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Vorwort. 


Es  bedarf  wohl  nicht  einer  besonderen  Rechtfertigung,  dass 
ich  es  unternommen  habe,  dìese  Sammlung  von  ursprUnglichen 
Kreuzzugsbrìefen  zu  veranstalten  und  der  Oeffentlichkeit  zu  (ìber- 
geben.  Es  dOrfte  genQgen,  wenn  ich  erwdhne,  dass  eine  mOg- 
lichst  voUsiilDdìge  Sammlung  aus  der  Zeìt  des  I.  Kreuzzuges  stam- 
mender  und  ihrem  Inbalte  nach  mittelbar  oder  unmittelbar  auf 
diesen  sìch  beziehender  Urkunden  bisher  noch  nicht  im  Drucke 
erschienen  war.  Nur  zerstreut  und  mitunter  auch  mangelhaft 
ediert  findet  man  einige  derselben  in  den  Foliowerken  von  Martene, 
von  Muratori,  von  d'Achery,  Bongars,  Duchesne  und  im  Inven- 
taire  Riants  zum  erstenmale  gedruckt,  oder  auch  einige  derselben 
im  Recueil  des  Historiens  des  croisades  und  bei  Migne  in  Patro- 
logia latina  wieder  abgednickt.  Gerade  dieser  Umstand  dUrfte 
von  denjenigen,  welche  sich  mit  der  Quellenforschung  zur  Kreuz- 
zugsgeschichte  schon  eingehender  beschàftigt  haben,  jeweils  als 
ein  sebr  misslicber  empfunden  worden  sein  und  die  nunmebr 
ihnen  in  einem  handlichen  Format  gebotene  Gesamtausgabe  schon 
darum  geme  willkommen  geheissen  werden,  weil  ihnen  bei  Be- 
nOtzung  derselben  die  MOhe  erspart  ist,  in  den  genannten,  zu- 
meist  schwerf[illigen  Foliowerken  die  einzelnen  Briefe  erst  zu- 
sammensuchen  zu  mUssen;  noch  mehrauch  desshalb,  weil  die  ganze 
Anlage  vorliegender  Sammlung  es  ermòglicht,  mit  leichter  MUhe 
das  in  den  Briefen  und  Urkunden  Gebotene  fQr  die  Geschichte 
des  I.  Kreuzzuges  zu  verwerten. 

Bei  Ausarbeitung  dieser  Ausgabe  habe  ich  nun  besondere 
Sorgfalt  darauf  verwendet,  die  noch  vorhandenen  Handschriften, 
welche  meistenteils  bisher  noch  nicht  benUtzt  waren,  beizuziehen 
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iind  den  Text  der  Briefe  darnach  zìi  gestalten  iind  wiederziigeben. 
Das  dadurch  erzielte  Resultai,  soviel  es  auch  zu  wttnschen  ttbrig 
lassen  mag,  dtkrfte  immerhìn  den  mOglichst  reìnen  ursprtknglichen 
Text  dieser  Urkunden  bieten,  was  ja  als  das  Ziel  jedweder  ge- 
nauen  Textausgabe  betrachtet  werden  muss. 

Wie  in  den  andern  von  mir  besorgten  Editionen  des  Hiero- 
solymita  Ekkehards  von  Aura,  des  Anonymus  der  Gesta  Franco- 
rum  und  Galters  des  Kanzlers  Bella  Antiochena,  so  habe  ich  auch 
der  vorliegenden  eine  ausfdhrliche  Einleitung  und  Erlauterungen 
beigegeben  und  dadurch  den  Inhalt  der  Briefe  im  einzelnen  mit 
den  tibrigen  noch  vorhandenen  Quellennachrichten  in  Vergleich 
und  Beziehung  gesetzt  und  durch  nàhere  Besprechung  desselben 
da  und  dort  zur  weiteren  Auf  hellung  der  Geschichte  des  I.  Kreuz- 
zuges  wohl  erwtinschte  Beitrftge  gelieferL 

Kritische  Vorarbeiten  fUr  die  einzelnen  Briefe  giebt  es  nur 
wenige.  Ceillier  und  die  Herausgeber  der  Histoire  littéraire  de 
la  Trance,  und  nach  diesen  auch  Mailly  und  Michaud  haben 
den  einen  und  den  andern  Brief  blos  ihrem  Inhalte  nach,  und 
von  Sybel  in  seiner  Geschichte  des  I.  Kreuzzuges  eine  Anzahl  (8) 
derselben  nach  Inhalt  und  Wert  in  KOrze  besprochen  ;  die  Haupt- 
ai'beit  aber  hat  schon  vor  mir  Graf  R  i  a  n  t  in  seinem  Inventaire 
critique  des  lettres  bistoriques  des  croisades  I.  II.  (Paris  1880) 
geliefert,  in  welchem  er  nicht  nur  den  Inhalt  jedes  einzelnen 
Briefes  in  kurzem  Auszuge  wiedergegeben,  sondern  sie  auch  auf 
ihre  Echtheit  und  Unechtheit  hin  geprtlft  und  dazu  jeweils  die 
noch  vorhandenen  Manuscripte,  sodann  auch  die  schon  existieren- 
den  Druckausgaben  und  etwaigen  Uebersetzungen  derselben  ver- 
zeichnet  hat.  Ohne  diese  Vorarbeit  Riants,  in  welcher  vornehm- 
lich  das  von  ihm  erzielte  Resultai  seiner  umfangreichen  Nach- 
forschungen  auf  den  meisten  gròsseren  Bibliotheken  Westeuropas 
verwertet  ist,  bàtte  ich  den  Text  in  der  vorliegenden  Gestalt  nicht 
liefern  kOnnen,  da  mir  weitaus  der  gròssere  Teil  der  von  diesem 
Gelehrten  aufgefundenen  und  verzeichneten  Handschriften  unbe- 
kannt  geblieben  wftre.  Ohne  seine  Bemtlhungen  wUrden  wohl 
auch  die  von  ihm  im  Inventaire  erstmals  edierten  4  Briefe  (in 
unserer  Sammlung  II,  VI,  VIII,  XVII)  noch  in  den  betrefFenden 
Bibliotheken  verborgen  liegen  und  eines  spateren  glttcklichen  Ent- 
deckers  harren. 

So  habe  ich  denn  auch  den  vom  Grafen  Riant  mehrmals 
edierten  Text  der  Epist  I,  ebenfalls  die  von  ihm  erstmals  auf 
Grund  von  je  2,  bezw.  je  einer  Handschrift  herausgegebenen  Briefe 
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U,  vili,  XVII  und  XXI  unserer  Ausgabe  mit  iiur  wenigen  von 
mir  vorgeuommenen  Aenderungen  fast  wòrllìch  nach  Riaiits  Aus- 
gabe wiedergegebeii,  sodami  aus  anderweitigeii  schon  vorhaii- 
deneu  Druckausgaben  die  Urkunden  VII,  XIII,  XIV,  die  Alexios- 
briefe  V  und  XI,  imd  den  Papslbrief  XXIII,  ohne  vón  einigeii  noch 
vorhandenen  Handschrifteii  derselben  Einsicht  zu  nehmen,  auf 
Grund  des  Textes  dieser  Ausgaben  in  die  uieinige  aurgenommen. 
Zu  den  ttbrigen  aber,  u.  zvv.  zu  III,  IV,  VI,  IX,  X,  XII,  XV,  XVI, 
XVIII,  XIX,  XX  und  XXII  lag  es  mir  ob,  die  Collalionen  aus  der 
von  Riant  ini  Inventaire  verzeiclineten  nicbt  kleinen  ZaliI  der 
weitzerstreulen  Haudschriften  teiJs  selbst  zu  fertìgen,  teils  durch 
anderer  Beikilfe  mir  fertigen  zu  lassen,  was  mir  anfangs  eine  fast 
nlcht  zu  bewàltigende  Arbeit  zu  sein  schien,  aber  durch  das  gtì- 
tige  Entgegenkommen  der  von  mir  darum  Ersuchten  mir  weseut- 
lich  erleichleil  und  zu  einem  guten  Ende  gefQhrt  worden  isL 

Darum  fUble  ich  micb  verpflichlet  auch  hier  alien  denen  zu 
danken,  die  mir  durch  Rat  und  That  ilire  Beihilfe  gew[ihrt  baben, 
so  Yornebmiich  dem  Herrn  J.  Delaville  le  Roulx  in  Paris,  den 
Herren  Bibliothekai^en  Ch.  Kohler  in  Paris,  Henri  Michel  in 
Amiens,  Dr.  Fr.  Ebrard  in  Frankfurt  a.  M.,  Dr.  G.  v.  Laubmaun 
in  MOnchen,  Dr.  J.  Wille  in  Heidelberg,  Dr.  E.  Rostagno  in 
Florenz,  den  beiden  Herren  SekretSren Dr.  W.  Friedensburg  und 
Dr.  K.  Schellbass  am  kgl.  preussischen  Institut  zu  Rom,  den 
Herren  Professoren  Dr.  E.  MQblbacher  in  Wien  und  Dr.  Frz. 
Rubi  in  KOnigsberg,  ebenfalls  dem  Hrn.  Stadtvikar  0.  Herrigel 
in  Karisruhe,  welcher  mich  bei  der  Korrektur  unterstQtzt  hat. 

Wiederum  waren  es  die  Administratoren  und  Testaments- 
exekutoren  der  Dr.  Job.  Friedr.  Bòhmerschen  Stiflung  in  Frank- 
furt a.  M.,  Herr  Justizi*ath  Dr.  A  d  o  1  p  h  von  H  a  r  n  i  e  r  und  Herr 
Dr.  Friedrich  Schmidt-Polex,  welche  in  hochherziger  W^eise 
die  Kosten  fQr  die  Herstellung  des  Buches  aus  der  genannten 
Stiflung  bewilligt  baben,  denen  ich  auch  hiemit  den  schuldigen 
Uank  ausspreche. 

Zu  meinem  Bedauern  war  es  mir  nicht  mehr  mòglich,  die  erst 
wilhrend  des  Druckes  dieser  Ausgabe  erschienenen  interessanten 
BQcher  von  F.  Chalandon,  Essai  sur  le  règne  d'Alexis  P'  Com- 
nène  1081—1118  (Paris  1900),  und  von  R.  ROhricht,  Geschichte 
des  I.  Kreuzzuges  (Innsbruck  1901)  in  derselben  noch  zu  berQck- 
sichtigen  und  mi^h  mit  ihnen  des  Nàheren  zu  beschàftigen,  wozu 
mir  in  den  EiiHuterungen  òfters  Veranlassung  gebolen  gewesen 
wUre.    Chalandon  konmit  in  betreif  der  Epistula  Alexii  ad  Ro- 
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bertum  Flandrensem  zu  dem  Riantschen  Resultat,  dass  dieses 
Schreiben  (Epist.  I  unserer  Ausgabe)  gegen  1098 — 1099,  um  als 
Excitatoriiini  zu  dienen,  verfasst  worden  sei;  ein  echter  Brief  des 
Kaisers  an  Robert,  sowie  Klagen  der  syrischen  Christen  und  ein 
Reliquienkatalog  hdtlen  dem  Fèllscber  zur  Grundlage  gedient,  der 
den  Anschein  erweckeo  wollte,  als  sei  das  Schreiben  im  J.  1091 
verfasst  worden.  Die  GrQnde,  welche  gegen  diese  Annabme  einer 
so  spàten  Abfassung  sprechen,  hat  schon  6.  Paris  Qberzeugend 
dargelegt;  ìch  babe  sie  auf  S.  27  vorliegender  Ausgabe  aufge- 
fdhrt;  sie  sind  durcb  Chalandons  Darstellung  keineswegs  wider- 
legt;  docb  hoffe  ich  nodi  anderwàrts  auf  sie  zurQckzukommen. 
Ròbricht  hat  fast  alle  echten  Kreuzzugsbriefe  in  seiuem  Buche 
vorteilhaft  verwertet  und  eben  damit  mancberlei  in  den  Bereich 
seiner  Erzàhlung  aufgenommen,  was  in  den  bisherigen  Darstel- 
lungen  noch  keine  Stelle  gefunden  batte. 

Mein  Abseben  bei  der  Ausarbeitung  und  Herausgabe  dieses 
mit  einem  reichen  Kommentare  versehenen  Buches  war  nicht  nur, 
die  in  demselben  gebotenen  SchriftstQcke  den  Historikern  zugdng- 
licher  zu  machen,  sondern  zielte  wie  bei  den  frOher  von  mir  be- 
sorgten  Quellenausgaben  auch  darauf  ab,  vornebmlich  Studieren- 
den,  die  sich  in  die  Litteratur  und  Geschichte  des  l.  Kreuzzuges 
eìnarbeiten  woUen,  hiezu  ein  weiteres  Hilfsmittel  zu  bieten.  M5ge 
das  Buch  auch  bienach  beurteilt  und  ihm  eine  diesem  Zweck  ent- 
sprechende  Beachtung  zu  teil  werden. 

Ziegelhausen  bei  Heidelberg  im  August  1901. 


Pfarrer  Dr.  H.  Hagenmeyer. 
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Einleitung. 


Es  ist  eine  verhAltnisDOdkssig  geringe  Aazabl  von  Brìefeo  und  Ur- 
kunden,  wdiche  in  dem  vorliegeodeQ  Buche  ediert  sind.  Sie  beziehen 
sich  auf  die  Geschichte  des  ersten  Kreuzzuges  im  weitesten  Sinne  und 
siod  init  AusDahme  des  ersten  StQckes  alle  in  der  Zeii  zwisehen  den 
JatH'en  1096  bis  1100  von  am  Zuge  selbst  Interessierten  oder  dabei 
Beteiligten  ver&ssi  wwdeu.  Sie  stdien  deshalb  an  Wert  den  von  Teil- 
nehmeni  am  Zuge  verfassten  grOsseren  Elreftblungen  vollkommen  gleich, 
ja  sie  bilden  Qberhaupt  die  àltesten  schriftlichen  Au&eichnungen,  welche 
wir  Qber  den  ersten  Kreuzzug  besitzen.  Wir  haben  sie  ediert»  wie  sie 
ibrem  voUen  Wortlaute  nach  bis  auf  unsere  Zeit  uns  erhalten  worden 
sind.  Dass  ibre  Zahl  nur  23  Nummem  omfasst,  rOhrt  daher»  dass  wir 
alle  jene  zahlreichen  von  den  Kreuzzugsschriflstellern  teils  nur  erwftbnten, 
tefls  in  ibre  Erzàblungen  eingef&gten,  aber  nach  Inhalt  und  Form  gè- 
ilnderten  Briefe,  nicht  minder  auch  jene,  die  in  spAterer  Zeit  fabriziert 
worden  sind,  von  der  Aufnahme  ausgeschlossen  haben:  hàtten  wir  alle 
diese  auch  aufgenommen,  so  wQrde  eine  Zahl  von  wenigstens  130  Num- 
mem  zu  verzeichnen  gewesen  sein,  wozu  wir  uns  um  so  weniger  zu  eut- 
sehliessen  vermochten,  weil  alle  diese  StQcke  teils  von  gar  keinem, 
fteils  von  nur  sekundfirem  Werte  sind,  und,  soviel  ihrer  noch  vorhanden, 
als  seibstftiidige  gleichzeitige  Quellenurkunden  nicht  betrachtet  wer- 
den  kOnnen,  indem  sie  erst  nach  der  Zeit  des  ersten  Kreuzzuges  von 
dritten  verfasst  und  als  deren  eigenste  Erzeugnisse  in  ibre  Erzfthiungen 
eÌDgescbaliet  word^oi  sind.  —  Ebe  wir  nun  auf  die  in  vorliegender 
Ausgabe  edierten  Stftcke  im  einzelnen  nfiher  eingehen,  ist  es  nòtig 
Ober  diese  von  unserer  Sammlung  ausgeschlossenen  Briefe  einiges  vor- 
auszttschìckeo. 

Was  zunftchst  die  in  gleichzeitigen  sowie  in  spàteren 
Erz&hiungen  des  ersten  Kreuzzuges  einfach  und  kurz  er- 
wfthnt«n  Briefe  anlangt,  so  kOunen  sie  darum  nicht  edieari  werden» 
weil  sie  eben  ibrem  ursprQnglichen  Wortlaute  nach  nicht  mehr  vor- 
handen  sind;  und  wenn  die  eine  und  andere  Bemerkung  in  den  ur- 
sprfÉ^chen  Kreozzugserzfthlungen,  dass  unter  gewissen  Yerhflltnissen 
Briefe  gewechsett  worden  seien,  etwa  den  Wilhelm  v.  Tyrus  v^ranlasst 
haben,  den  vdien  Wortlaut  eines  solchi!  von  einem  frQheren  Erzfihler 
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Dur  oberflftcbiich  benannten  Brìefes  in  seiner  Historìa  transmarìna  mit- 
zuteileD,  so  ist  es  ausser  allem  Zweifel,  dass  Wilhelm  nach  eigenem 
Ermessen  den  Wortlaut  seibst  fabriziert  hat  und  den  Brìefscbreiber  also 
reden  Iftsstt  wie  er  es  aus  dem  ZusammenhaDg  seiner  Vorlage  zu  fol- 
geni  fQr  passend  hielt  So  erwflhnt  z.  B.  Raimuud  de  Ag.  im  Re- 
cueil,  Hist  occid.  Ili,  236  H  einen  Brief  des  Kaisers  Alexios 
mii  den  Worten:  ,,habuimus  obuiam  litteras  imperatoris  de  pace,  de  fra- 
ternitate  et  ut  ita  dicam  de  filiatione:  haec  autem  uerbotenus*".  Mehr 
sagt  Raimund  tìber  diesen  Brief  nicht:  dies  wenige  aber  war  dem 
Wilh.  y.  Tyrus  nicht  genug.  Er  berichtet  in  seiner  Historìa  transmarina 
lib.  II,  18,  dass  die  Gesandten  des  grichischen  Kaisers  dem  Crafen 
Raimund  folgendes  Schreiben  Qberreicht  hfttten:  „Jam  dudum,  comes  di- 
lectissime,  tuae  prudentiae  opinio  Celebris  et  probitatis  late  diffusa 
fragrantia  ad  nostri  peruenit  aures  imperii,  et,  meritis  exigentibus,  nos 
ad  tui  dilectionem  inuitauit,  propositum  habentes  personam  tuam  amare 
et  honorare  propensius.  unde  et  tuum  aduentum  cum  multo  desiderio 
exspectauimus,  multa  de  publicis  negotiis  cum  tua  nobilitate,  imperio 
nostro  carissima,  tractare  eupientes.  unde  monemus  attentius,  ut  sine 
tumultu  et  scandalis  terras  nostras  pertransiens  ad  nos  festinus  accedas, 
securus  de  gratia  nostra  et  honore  multiplici,  ()iio  te  proposuimus  prae- 
uenire.  praesentium  autem  laboribus  dedimus  in  mandatis,  ut  rerum 
uenalium  copiam  et  iuge  commercium  populo  tuo  bonis  conditionibus 
faciant  exhiberi^.  Man  wQrde  sich  nun  sehr  irren,  wenn  man  annehmen. 
wollte,  dass  Wilhelm  das  Originai  .oder  eine  Kopie  des  Briefes  ge- 
kannt  habe:  dem  ist  nicht  also.  Der  ursprQngliche  Wortlaut  des  Briefes 
i^t  verloren.  Wilhelms  einzige  Vorlage  waren  die  ErzAhlungen  Rai- 
munds,  Fulchers  und  Alberts  von  Aachen.  Der  kurze  Inhalt  des*  kaiser- 
lichen  Briefes,  wie  ihn  Raim.  de  Ag.  Qberliefert,  hat  ihni  nicht  genQgt, 
darum  hat  er  nach  eigenem  Ermessen  diesen  Alexios-Brief  fabriziert  und 
darin  erwflhnt,  was  im  Hinblick  auf  die  von  den  Chronisten  gegebene 
Nachricht  nach  seiner  (Wilhelms)  Meinung  der  griechische  Kaiser  etwa 
geschrieben  haben  konnte.  Dasselbe  gilt  von  alien  andern  von  Wilhelm- 
noch  erw&hnten  und  ihrem  Inhalte  nach  mitgeteilten  Briefen,  soweit  sie 
sich  auf  die  Zeit  von  1096 — 1099  beziehen,  auf  welche  wir  nachher 
noch  zurQckkommen  werden  ^). 

Im  Jahre  1880  hatGrafRiaut  sein  Inventaire  critique  des  lettres 
historiques  des  croisades  I  und  II  (768—1100)  verOffentlichl,  welcbes  zu- 
gleich  die  erste  Arbeit  bildet  der  auch  von  Riant  redigierten  Archives  de 
r  Orient  latin,  publiées  sous  le  patronage  de  la  société  de  V  Orient  latin. 
In  diesem  Inventaire  hat  er  die  historischen  Briefe,  welche  sowohl  vor  dem 
J.  1095  verfasst  wurden  und  den  ersten  Kreuzzug  vorbereit^i  halfen,  als 
auch  die,  welche  w&hreud  dieses  Zuges  in  den  Jahren  1096—1100  ge- 
schrieben worden  sind,  einer  kritischenBesprechungunterzOgeu,  aber  auch 
diejenigen  aufgeCQhrt,  welche  nicht  in  ihrem  Wortlaute,  sondern  nur  von 


»)  Derselben  Ansiclit  ist  auck  Prutz,  Studien  tìber  Wilb/elm  v.  Tyrua.in 
Neu.  Archiy  d.  Gesellsch.  f.  alt.  d.  Gescjiichtskunde,  Vili  (1883)  p.  130  :  «Die  im 
ersten  Teile  von  Wilhelms  Werk  enthalt^nen  Briefé  sind  nicUt  echt,  «ond^m 
rketòrisclie   oder  stilistiscbe  Musterstucke,  das  Werk  zu  schnitiokeh  ì)e6tiÌB*nttl- 
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den-  -Kreuzzugssehriftstelleta  in  ìhren  ErzAhluDgéfki  gelegenilich  er«' 
wahnt  werden.  Soviel  ieh  sé^,  sind  es  der  letzteren  gegeii  50  Stdck,' 
¥on  deneii  auch  Rokricht  in. Regesta  regni  Hierosolymitani  (1893)  nach 
dem  Vergànge  Rianis  eineo  '  grOsseren  Teil  verzeichnet  hat  Sie  soUen 
voB  folgenden  Verfassern  berrQhren:  9  vom  Kaiser  Alexiós  (s.  Riant^ 
Inv.  no.  35,  51,  61,  62,  79,  86,  105,  121,  122;  Rohrieht,  Règ.  no.  8, 
18);  5  Ton  Gottfried  von  Bauillon  (s.  Riant,  Inv.  tì^.  115,  137,  188, 
144,  i52  ;•  RReg*  u\  25,  26,  27)  ;  5  vón  den  Kréuzzugsf(U*sten  insgesamt 
(s.  Inv.  no.  75,  76,  85,  102,  125;  RReg.  h^.  20);  5  von  den  belagerten 
Jenisalemiten  (s.  Inv.  n^.  131  —  135;  RReg.  n^.  23);  3  von  Oderìsius 
von  Montecassìno  (s.  Inv.  n^  94,  IH,  112);  je  2  vom  Papst  Urban  n= 
(&•  Inv.  no;  54,  67),  vom  Papst  Paschalis  II  (s.  Inv.  148,  153),  von 
Balduin  von  Burg  (s.  Inv.  118,  157;  RReg.  n».  11),  vom  Sultan  Kilidj 
Arslan  (s.  Inv.  n®.  78,  81),  vom  griechischen  Feldherm  Butumites  (s. 
Inv.  no.  80,  84),  und  von  den  Einwohnern  Nicaeas  (s.  Inv.  82,  83);  je 
ein  Schreiben  vom  Patrìarehen  Simeon  von  Jerusalem  (s.  Inv.  n^.  33), 
vDn  Stephan  von  Blois  (s.  Inv.  nO.  74),  von  Robert  von  Flandem  (s.  Inv. 
n«.  108),  von  Graf  Raimund  von  S.  Gilles  (s.  Inv.  n^.  124,  RReg.  n©.  19), 
von  dem  Venetianer  Heinrich  Contarini  (s.  Inv.  n^  145),  von  Àrnulfvon 
Rohes  (s.  Inv.  n®  139;  RReg.  n^  26),  vom  Emir  Alafdal  (s.  Inv.  n»  127; 
RReg.  no  21),  vom  Emir  von  Caesarea  (s.  Inv.  n®.  123;  RReg.  n^.  17), 
von  Hugo  de  Roinans  (s.  Inv.  n^.  151),  von  dem  FOrsten  Thoros  von 
Edessa  (s.  Inv.  n^.  95;  RReg.  n^.  3),  von  Yagi  Sian  (s.  Inv.  n®.  98; 
RReg.  n^.  6)  und  von  den  Juden  in  Frankreich  (s.  Inv.  n^.  46).  Man 
wQrde  -ohne  Zweifel  eine  noch  grOssere  Zahl  ausfìndig  zu  machen  ver* 
mOgen,  wenn  man  jeweils  auf  die  Mitteilungen  der  Kreuzsugserzflhler 
bin,  in  welchen  diese  den  gegenseitigen  Verkehr  einzelner  Personen  be- 
tonen,  den  Vermutungen  freien  Lauf  lassen  woUte:  denn  sicher  ist  es, 
dass  die  Angaben  der  Chronisten,  in  welchefi  bervorgehobeu  wird,  dass 
der  jeweilige  Verkehr  ein  schriftlicher  gewesen  sei,  nur  von  einem 
Bruchteile  der  tkberhaupt  in  Angelegenheit  des  ersten  Kreuzzuges  gè* 
schrìebenen  Briefe  Nachricht  gebeu.  Aber  ebenso  sicher  ist  es  àuch, 
dass>  wenn  man  alle  Mitteilungen  sp&terer  Kreuzzugschronisten  ùber 
Gesandtschaften  als  sichere  Beweise  annehmen  woHte,  dass  jeweils 
insmer  Briefe  und  schriftliche  Auftrftge  ùbermittelt  worden  seien,  man 
mcht  immer  das  richtige  treflfen  wtlrde.  So  ist  z.  B.^  sehr  zweifelhaft 
Gfb,  als  nach  der  Yertreibung  Kerbogas  Hugo  d.  Gr.  im  Juli  1098  zu 
Alexios  gesendet  wurde,  notwendig  ein  schriftlicher  Auftrag,  bezw.  ein 
Brief  von  seiten  der  Kreuzfahrer  diesem  mitgegeben  worden 
ist:  weder  die  Gesten  noch  deren  Kopisten  reden  ausdrQcklich  von 
eInem  Briefe,  wenn  auch  Baldrich  v.  Dol,  Ree.  IV,  79,  in  seiner  Art 
dell  Auftrag  wOrtlich  in  seiner  Erz&hlung,  aber  ohne  Zweifel  nach 
eigenem  GutdQnken  gefertigt,  mitteilt  —  von  einem  Briefe  oder  ischrift- 
lìch  gegebenen  Auftrag  redet  jedoch  auch  er  nìcht  —,  es  ist  déshalb 
eine  sichere  Annahme  von  einem  Briefe  der  Kreuzfahrer  an  Alexios  als 
durch  Hugo  dbermittelt  keinesWegs  begrfìndet,  wenn  auch  Riant,  Inv. 
D^  109  liud  Rdhricht,  Reg.  n^  13  eineii  solchen  :notirt  haben.  Aehnlich 
¥ei*hftU  es  sich  Qbrigens  auch  mit  dem  angeblichen  &riefe  des  FOrsten 
vDir  Hasard  aii  Gottlried  und  dessert  Antwort;  welchen  Riant^  Inv%  sub- 
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n^  113  imi  lld»  sowie  R^hricht,  Reg.  n^  15  v^^eicfaMo,  und  mii  man* 
cben  andern  d^  s&ebeo  àulgefQbrtea  Numaiern. 

:Iu  àhnlict^iOT  Lage  b^nden  wk*  uds  jenen  Briefen  gegeoflber, 
welche  nichiblos  in  den  Darstellungen  des  erstenKreuz* 
:(Uges  erwAhnt,  sonderà  auch  ihrem  Inhalte  nach,  sei  es 
i.m  Auszag  uHd  in  abgekflrzter  Form,  sei  es  angeblich 
vollstftndig  vpn  den  Erz&hlern  mitgeteilt  werden.  Wir 
fUbren  ixt  dieser  Kat^arìe  gehOrig  folgende  SchriftstQcke  an:  1.  Ein 
Eirief  Kolomans,  des  KOnigs  von  Ungarn,  an  Gottscfaalk  nnd 
seine  Lente,  worìn  er  Qott^alk  zum  Niederlegen  seiner  Waffen  auf* 
fordert,  bei  Wilh.  Tyr.  I,  28  (vgl.  Riant,  Invent  n<>  52  p.  117). 
—  2.  £in  Schreiben,  warin  Hugo  der  Grosse  dem  Kaiser 
Aiexìos  seine  Ankunft  auf  griechischem  Boden  anzeigt,  bei  Anna  Komn, 
Alex.  1.  X,  7,  ed,  Bonn  II,  37  (vgl.  Riant,  InveoL  n^  56  p.  120).  —  3.  Ein 
Schreiben,  worin  Gottfried  von  Bouillon  Rechenschaft  von 
KÒnig  Koloms^n  verlangt  Qber  seine  den  ersten  Kreuzfahrem  zu  teil 
gewordene  Behandlung,  bei  Alb.  Aqn.  II,  2  (eb^da  n®  58  p.  122).  — 
4.  Ani wort  K.o lo mans  an  Gottfried,  worin  jener  seine  friedliche  Ge< 
siiuHing  gegen  ^ie  Kreuzfahrer  bezeugt  und  Gottfried  nach  Cyperon  zu 
kommen  eiuladet:  wird  sowohl  von  Alb.  Il,  3  als  von  Wilh.  Tyr  II,  2, 
jedoch  in  verschiedener  JRecension,  mitgeteilt  (vgL  Riant,  Inv.  n®  59 
p*  122).  —  5.  Ein  Brief  de§  Kaisers  Alexios  an  Gottfried 
V.  Bouillon,  in  welchem  er  bittet,  die  Gegenden  des  Reiches,  durch 
welche  Gottfried  mit  seinen  Leuten  ziehe,  nicht  zu  plQndern,  und  fdr 
der  kreuzfahrer  Unterhalt  zu  sorgen  verspricht,  bei  Alb.  II,  7  (vgL 
Riant,  Inv.  n^  63  p.  124).  —  6.  Ein  Brief  Boemunds  an  Gott- 
fried V.  Bouillon,  worin  er  ihn  vor  der  List  des  Alexios  warnt  und 
ihm  rat,  sich  mit  ihm  (Boemund)  zu  verbQnden,  bei  Wilh.  Tyr  II,  10 
(vgl.  Riant,  Inv.  n^  65  p.  127).  —  7.  Die  Antwort  Gottfrieds  an 
Boemund,  worin  jener  diesen  versiciiert,  dass  er  der  Griechen  Ver- 
schlagenheit  wohl  kenne  und  Boemunds  Ankunft  aufs  sehnlichste  er- 
warte,  ebenda  (vgl.  Riant,  Inv.  n^  66  p.  128).  —  8,  Ein  Brief  des 
Alexios  an  Raimund.  Inhalt  wie  in  u9  5;  bei  Radulph.  Cadom.  e.  IX 
und  bei  Wilh.  Tyr.  II,  14  (vgl.  Riant,  Inv.  n<^  72  p.  141).  -  9.  Ein 
Brief  des  Alexios  an  Raimund  von  S.  Gilles.  Inhalt  wie  n°  5; 
erwahnt  bei  Raim.  2^6  H  und  mitgeteilt  von  Wilh.  Tyr.  II,  18  (vgL 
Riant,  Inv.  no  73  p.  141).  —  10.  Ein  Brief  Alafdals  von  Egyp. 
ten,  worin  er  den  Kreuzfahrem  seine  Freundschaft  bezeugt  und  s^ne 
Gesandten  bevollmftchtigt,  mit  denselben  ein  BQndnis  einzugehen,  bei 
Alb.  m,  59,  (vgL  Riant.  Inv.  n«>  96  p.  162).  —  IL  Ein  BriefKer- 
bogas,  des  FOrsten  von  Mosul,  an  den  Chalifen  von  Egypten 
und  an  den  Sultan  Barkiarok  von  Persien,  mit  welchem  er  WbS&ì  der 
Franken  {ìbersendet,  welche  er  diesen  abgenommen  hat,  um  zu  Qber- 
zeugen,  wie  leicht  er  wohl  die  Franken  besiegen  werde,  in  Gesta  Franc^ 
Ree  143  (e,  XXI,  7);  Tudeb.  X,  4,  Ree.  p,  62;  Hist.  belli  sacri  e  67  ;  in 
v»anderter  Form  bei  Robert  mon,  p.  811  ;  Baldric.  p.  63;  Guibert  p.  91  ; 
Chans.  d'Antioche  VII,  7,  ed.  Paris  II,  144,  145;  (vgl.  Riant,  Inv.  no  104 
p.  172;  Ròhricht,  Reg.  n^  7  p.  1).  --  12.  Schreiben  des  Emirs 
von  Acce   an   den  Emir  von  Caesarea,  worin  letzterer  von  der  An- 
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kunft  der  Kreuzfahrer  benacbrichtìgt  wird,  bei  Raim.  291  und  ThomAs 
Tttscus  ìd  Mod.  Germ.  SS.  XXII,  502  (vgl.  Riant,  Inv.  n<>  130  p.  1%, 
RÒhrìcht, Reg.  n9  22  p.  »).  —  13.  Ein  Brief  der  Fiorine,  d^ 
fabeUiaflen  Schwester  Keiiiogas,  au  Gottfried  vod  BouiUoo,  worin  sie 
diesem  die  Ausliefemng  Haleps  aobietet,  im  Ronoaii  de  Godefroid  de 
BooilloD,  vers  18420—18440,  ed.  Reiffenberg,  Monum.  II»  526  (vgl. 
Riant,  Invent  n^  136  p.  197;  Rohricht,  Reg.  n^  24  p.  3).  —  Unter 
-diesen  13  Briefen  ist  nicht  ein  einziger,  der  in  der  Form,  wie  er  in 
den  Erzfthlungen  Raimunds  de  Ag.,  Alberts,  der  Gesta  Francorum  und 
deren  Kopisten,  Wilhelms  v.  Tyrus  und  des  Thomas  Tuscus  mitgeteitt 
wird,  als  echt,  bezw.  als  wortgetreu  Qberliefert  anzusehen  wftre.  Ab- 
gesehen  Ton  den  gewiss  unechten  und  offenbar  erdichteten,  wie  n^  11 
und  13  —  ttber  ersteren  habe  ich  in  Gesta  Frane,  p.  320  ausAhrlich 
gehandelt  und  dessen  Unechtheit  ei*wieseu;  in  betreff  de$  andern  ist 
eine  gegenteilige  Annahme  gar  nicfat  zuldssig,  da  ja  Fiorine,  die  sm- 
gebliche  Schreiberin,  selbst  eine  erdielìtete  Person  ist  —  sind  auch  die 
von  Albert  und  Wilhelm  v.  Tyrus  in  ihren  ErzAhlungen  uns  mitgeteilten 
Schreiben  Kolomans  (n^  1  und  4),  Gottfrìeds  (n^  3  und  7),  Boemunds 
(no  6),  des  Kaisers  Alexios  (d?  5,  8,  ,9)  und  Alafdals  (n^  10)  samt- 
lich  von  den  genannten  Erz&bìem  fabriziert  worden.  Riant  meint  zwar 
im  Ittventaire  p.  118,  die  Verbindungen  der  Kreuzfahrer  mit  den  freund- 
lich  oder  feindlich  gesinnten  Reg;ierungen  des  Landes,  durch  welche  sie 
gezogen  sind,  hàtten  derartige  Schriftstilcke  nOtig  gemacht,  von  denen 
eine  Anzahl  entweder.  im  Originai  oder  in  Abschrift  erhalten  geblieben 
wfiren;  doch  sei  es  gewiss,  dass  weder  Albert  noch  Wilhelm  v.  Tyrus 
den  authentischen  Text,  sondern  nur  den  Hauptinbalt  uns  Qberliefert 
hàtten,  was  daraus  gefolgert  werden  mQsse,  weil  beide  in  verschiedener 
Form  ihn  Oberlieferten ,  Albert  «sóus  la  forme  oratoire^,  Wilhelm 
V.  Tyrus  „sous  la  forme  epistolaire**  ^).  Wir  gehen  aber  einen  Schritt 
weiter  und  behaupten:  allein  aus  den  gegenseitigen  Gesandtschaften 
folgerten  die  genannten  Schriftsteller,  dass  Briefe  gewechselt  wurden^ 
und  gaben  dann  in  ihrer  Weise  den  etwa  zwischen  den  Kreuzfahrern 
und  den  Gesandten  in  der  ihnen  geeignet  scheinenden  Form  den  Gegen- 
stand  der  Verhandlungen  zum  besten,  und  zwar  in  Ermangelung  der 
Briefe,  sonst  wflre  nicht  der  geringste  Grund  vorhanden,  wesshalb  sie 
nicht  auch  die  etwaige  Originalform  sollten  beibehalten  habén.  —  Bei* 
spielshalber  woUen  wir  hier  die  2  Recensionen  der  sub  4  aufgefQhrten 
Aniwort  KOnig  Kolomans  an  Gottfried  pebeneinander  mitteilen  : 

Alb.  Aqu.  lib.  II,  e.  3:  Wilh.  Tyr.  lìb.  II,  e.  2: 

nRex  Kolomanus   duci       nBex  Hungariae duci  et  principibus 

Godefrido  et  omnibus  diri-  in  haec  uerba  rescrìpsit:  Audiuimus  et 
stianis  salutem  et  dilectio-  fama  referente iamdudum  cognouimus,  quod 
uem  sine  simulatione.  Au-  princeps  magnus,  illustris  et  egregius  me* 
dìuìmus  de  te,  quia  uir  rito  apud  tuos  habearis  et  quod  fi  dei  tuae 
potens  et  princeps  tua  sis  sinceritatem   et   commendabilem    animi 


0  Wa»  jedoch  nicht  immer  richtig  ist,  denn  aiieh  Albert   hat  die  > forme 
«pÌ8tolaire«  einigemale  gebraucht. 


in  terra  ei  fidelis  inuén-  constantiàm  etiam  longe  positi  uirì  pruden- 
.tìis  ;ab  uùiuersis  qui  te  tes  admiren tur.. Nos  quoque  nominis  tuLboaò 
nouerunt  idcirco  te  sem-  odore  et  operuin  tracti  flagrantia,  te,  licet 
per  diligeas  ex  sola  bona  absentem,  colere,  proposuimus.  et:  propensius 
fjama,  nunc  te  uidere  et  ag-  honorare.  sed  et  uiros  nóbiles,  qui  tecum 
noscere  optaui  et  exiude  sunt,  zelo  fidei  Cbristianae  acceusos,  credi- 
cdnsilium .  acQepi,  ut  de-  mus  pium  habere  propositum,  unde  ,et  ea 
■scendas  ad  nos  in  Castel*  merita,  quibus  solent  amici  compararì,  nò- 
lumCyperon  sine  opinione  lumus  ,in  nobis  otiosa  torpescere,  sed  om- 
alicuius  periculi  et  utraque  .  nibus  debitam  .  impendere  caritatem  et  fra- 
Tipa  paludis  residentes  tu*  temae  dQectionis  erga  eos  operibus  abun- 
tmn  coUoquium  teneamus  dare  parati  sumus.  unde,  quoniam  ita  se 
de  omnibus  quae  a  nobis  offert  occasio,  rogamus,  ut  ad  cast  rum 
requiris  et  quorum  nos  reos  nostrum,  Ciperon  nomine ,  praesens 
arbitraris/  adesse   uelis,   ut   tecum   possimus   optata 

diu  miscere  colloquia  et  tuis  deside- 
ri is  congruum  adbibere  consensum/ 

Wilh.  V.  Tyrus  hat,  wie  bekannt,  seiner  Historia  transmarìna  neben 
Raimund  de  Àguilers  und  Fulcher  v.  Chartres  auch  Alberts  von  Aaclien 
Chron.  Hieros.  zu  Grunde  gelegt.  Das  soeben  aus  letzterem  mitge- 
teilte  Schreiben  ist  sicher  von  Albert  erdichtet;  dem  Wilh.  v.  Tyrus 
aber  genQgte  die  in  seiner  Vorlage  mitgeteilte  Relation  Alberts  nicht, 
er  wusste  dem  Gerippe  mehr  Fleisch  und  Blut  ni  geben  und  hat,  wie 
dies  deutlich  ersichtlich  ist,  den  Brief  umgearbeitet  und  erweitert  %  — 
Noch  drastischer  tritt  Wilhelms  Art  und  Weise  seiner  Schriftstellerei 
hervor  in  dem  oben  Seite  2  mitgeteilten  angeblichen  Briefe  des 
griechischen  Kaisers  in  lib.  II,  18.  Er  Iftsst  den  Kaiser  darin 
ungef&hr  fast  dasselbe  sagen,  was  auch  Alexios  an  Gottfried  (n^  5)  und 
an  Boemund  (n^  8)  geschrieben  haben  soli:  von  fraternitas  und  filiatio, 
welche  Worte  in  dem  kaiserlichen  Briefe  gebraucht  worden  sind,  den 
Raim.  de  Ag.,  der  Kaplan  des  Grafen  Raimund,  gelesen  haben  wird, 
énth&lt  die  Wilhelmsche  Version  nichts  —  ohne  Zweifel  vermochte 
Wilh.  nicht  einzusehen,  dass  Alexios  den  Grafen  Raimund  solite  in 
z&rtlicheren  Ausdrùcken  willkommen  geheissen  haben,  als  die  Qbrigen 
Anfì\hrer^).  —  Das  vorhin  sub  2  erwdhnte  Schreiben  Hugos  des 
Grossen  an  Alexios,  das  Anna  Komn.  a.  a.  0.  mitteilt,  soli  also  ge- 
iautet  haben:  'Icjftì,  Co  pamXeO,  ùq  èycò  ó  jJaaiXeòc;  tcov  paaiXécov  xaì 
ó  [xziZsov  Tràvrcov  tcov  vn  oupavóv,  "xaì  xaraXafipàvovTà  |ief|bT\  èv- 
òéxerai  ònayxY\csai  re  xai  òé^acjS^ai  jLieYaXojTpETtcò^  xai  à^icoj;  xfyq 
èfif\<;  è\)>(EyEÌaq.  Es  ist  aber  kauni  glaublich,  dass  Hugo  also  an  Alexios 
geschrieben  haben  kann.     Anna   hat   offenbar   aus  MissversUlodnis  imd 


')  Prutz,  Studien  tlber  Wilh.  v.  Tyrus  a.  a.  0  :  »Der  angebliche  Brief  des 
Kftnigs  Koloman  an  Gottfried  ist  nur  eine  breite  Paraphrase  der  Antwort  des 
Kònigs  auf  die  Gesandtschaft  Gottfrieds»  die  Albertus  Aquensis,  welchen  Wil- 
helm hier  ganz  ausschreibt,  II,  3  mitgeteilt  hat.«  —  ^)  Prutz  a.  a.  0.  p.  130: 
»Die  Antwort  Gottfrieds  von  Bouillon  auf  das  aus  Albertus  Aquensis  zurecht- 
gemachte  Schreiben  Boemunds  (II,  10)  und  die  Briefe  des  Kaisers  Alexios  an 
Raimund  v.  Toulouse  II,  18  und  an  Boemund  II,  14  sind  erfiindene  Schreiben, 
die  den  historischen  Verhaltnissen  im  Stile  der  Kanzlei  ungefahr  angepasst  8ind«. 
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ùbler  Laune  den  Brief  so,  wie  sie  gethan,  der  Nachwelt  zu  lìberliefern 
fìlr  n6tig  erachtet;  so  kann  er  auch  nach  dem  ursprQDglichen  Texte 
nicht  gelautet  haben;  Riant  Inv.  p.  121  hàlt  es  fOr  wahrseheinlich,  dass 
Anna  vielleicht  Worte  wie  ^Hugo,  filìus  et  frater  regum  Franciae**  also 
missverstanden  habe.  Soviel  ist  sicher,  dass  wir  die  ursprQnglichen 
Worte  Hagos  auch  nicht  vor  uns  haben;  ebensowenig  wie  dies  bei  dem 
sub  D^  12  benannten  von  Raim.  de  Ag.  p.  291  uns  Qberlieferten  kurzen 
Schreiben  des  Emirs  von  Acco  der  Fall  ist,  denu*" letzteres  war 
iirsprQnglich  arabisch  abgefasst  Raim.  erzàhlt  a.  a.  O.  der  Bischof 
von  Atta  habe  dasselbe  bei  einer  von  einem  Habicht  verfolgten  und 
von  den  Kreuzfahrem  gefangenen  Taube  enULeckt,  es  habe  also  gelautet: 
«Rex  Achon  duci  Caesareae.  Generatio  canina  per  me  transiuit,  gens 
stulta  atque  contentiosa  sine  regimine,  quibus  per  te  et  per  alios,  quan- 
tum tuam  legem  diligis,  nocere  desidera;  quod  si  uis,  facile  poteris.  hoc 
idem  et  ad  alias  ciuitates  et  castra  mandabis."  Am  audern  Morgen 
nach  Aufifindung  des  Briefes  sei  derselbe  dem  Fdrsten  und  allem  Volke 
zur  Kenntnis  gebracht  worden;  man  habe  aisdann  Gott  gedankt,  das^ 
selbst  VOgel  den  Kreuzfahrem  zum  Dienste  gesendet  wQrden.  Von 
alien  Briefen  aber,  welche  in  die  ursprQnglichen  Erz&hlungen  einge- 
fiochten  ynd  nur  auf  diese  Weise  Qberliefert  sind,  ist  es  dieser,  der 
die  wenigsten  Anzeichen  daf&r  bietet,  dass  er  etwa  kOnnte  erdichtet  sein. 
Eine  dritte  Kategorìe  von  Briefen,  die  wir  unberQcksichtigt  lassen 
mOssen,  enthfilt  die  von  Spftteren,  zumeist  von  dem  Veroneser 
Arzte  Donzelliui  ^)  im  XVI.  Jahrh.  verfassten  und  als  selbst- 
stftndige  StQcke  getrennt  von  den  Geschichtsdarstel- 
lungen  gedruckten  SchriftstQcke,  die angeblich von Theilnehmem 
am  I.  Kreuzzuge  verfasst,  nichts  weiter  als  plumpe.  Fdlschuqgen  sind 
und  selbstverstftndlich  in  eine  Sammluug  von  ursprQnglichen  Quellen 
nicht  gehòren.  Bekannt  sind  deren  folgende:  1.  ein  Brief  des  Patri- 
archen  Simeon  an  das  Abendland,  in  welchem  Simeon  die  Ent- 
weihung  schildert,  welche  die  Unglftubigen  an  den  heil.  Orten  verQbten, 
und  die  Schmach,  welche  die  Pilger  zu  erdulden  batten,  welches  Schrei- 
ben zwar  von  Vielen  erwfthnt,  aber  in  der  Form,  in  welcher  wir  es 
vorfinden,  erst  sp&ter  durch  Emil  von  Verona  angefertigt  und  in  desseu 
Werk  De  rebus  gestis  Francorum  IV  p.  Ixxi  im  J.  1517  edirt  wor- 
den ist  Seine  Unechtheit  hat  Riant  im  Invent.  p.  92  S,  nachgewiesen. 
—  2.  Ein  Brief  Urbans  II  an  Kaiser  Alexios,  woriu  der  Papst 
vom  Wegzug  der  Kreuzzugsschaaren  aus  dem  Abendland  Nachricht 
gìebt  und  unter  Angabe  der  Stftrke  dieser  Schaareu  fQr  deren  Unter- 
stQtzung  nachsucht.     Weil  dieser  Brief  vor  dem  J.  1880  allgemein.  fQr 

*)  Donzellini  war  ein  Fàlscher.  Er  hat  im  J.  1574  eine  Sammlung  von 
Briefen  heiaosge^eben,  in  welchen  er  historiache  PersSnlichkeiten  aller  Zeiten 
nnd  L&nder  zu  Wort  kommen  iSsst,  z.  B.  Alexander  den  Grossen,  Darius,  De- 
moathenes,  Caesar,  Augustus,  verschiedene  Papste,  Gottfried  von  Bouillon,  Boe- 
mnnd,  Tankred,  Baldnin  II  u.  a.  Diese  in  der  latein.  Sprache  des  XVI.  Jahrhs. 
geschriebene  Sanunlone  ist  nach  unserer  heutigen  Bezeìchnung  eine  Art  xBriei^ 
Bteller«  und  ist  erstmals  anonym  im  J.  1574  zu  Venedig  bei  Jordan  Ziletti  er- 
Bchienen.  Eine  zweite  Aufl.  hat  Lazanis  Zetzner  in  Strassburg  im  J.  1593  be- 
«oijt  (s.  den  vollen  Titel  im  Index  bibliogr.V.  Ueber  Donzellini  vgl.  a.  Biogr. 
universale,  Venez.  1824,  t.  XVI  p.  208,  und  Riint,  Invent.  p.  126. 
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echt  gehalten  wurde  und  in  dea  meisten  aasfUirlichereaDarsteBiiiigeii  des 
I.  Kreuzzuges  der  letzten  2  Jahrhunderte  als  Quelle  ìmgexogen  worden 
ist  und  dadurch  eine  gewisse  BerOhmtheit  erfauigt  hat,  sodano  imi  eme 
Probe  Donzellinìscher  SchrìftsteUereL  zu  geben,  lasse  ich  aiisna]mi&- 
weise  dea  schon  oft  gedruckteu  Brief  hier  wOrtlich  folgen  :  ^Urbanus  li, 
Romanus  Pontifex,  Alexìo,  Constaotìnopolitano  imperatori.  Cum  sta- 
tatum  fnisset  ad  Clarum  montem  Alaemiae  ni  communibus  auspiciis  bet 
lum  aduersus'Saracenos  gereretur,  tanta  hominnm  mnltitudo  cruce  sig- 
nata  est,  ut  ad  CCC  hominum  milia  censa  fuerint.  ducum  autem  for- 
tissimorum  tantus  arder,  ut  de  recuperanda  Hierosolyma  multum  sperare 
debearaus.  primus  omnium  Petrus  eremita  innuraerabilibus  se  dueem 
praebuit,  cui  Godefredus,  Eustachius  et  Baldninus  fraires,  Bolionii  co^ 
mites,  se  addiderunt,  maiores  etiam  copias  parauenmt.  bine  Podiensìs 
episcopàs,  belli  dux,  et  Raimundus  S.  Aegidii  comes,  inde  Hugo  Magnus, 
Philippi  Francomm  regis  frater,  et  Robertus  Normanniae  et  alter  Ro- 
bertus  Flandriae,  et  Stepbanus  Corneli  comites.  quid  dicam  de  Boa- 
mundo  ipso,  qui  ingenti  animi  magnitudine  iis  se  comitem  adiunxit 
cum  Vn  milibus  delectae  iuuentutis  Italicae,  relieta  firatri  rerum  onmium 
eura,  quocum  diu  bello  contenderai  ad  hos  belli  maximos  apparatus 
unum  illud  imprimis  est  necessarium,  ut  tuo  praesidio  commeatuque 
tantae  eopiae  iuuentur.  quare  abs  te  peto  maiorem  in  modum,  ut 
quibuscunque  rebus  poteris  iustissimo  bello  gloriosoque  faueas.  illud 
autem,  tametsi  non  dubitem  abs  te  curatum  iri,  uolui  tamen  te  per  lìtte- 
ras  nostras  scire  id  mihi  et  uniuersae  Christianae  reipul)licae  incundissi- 
mum  fore.uale.  Romae.^  Gedruckt  ist  er  in  Epistolae  principum  (VéueL,  J. 
Ziletti,  1574),  pp.  118— 119  ;  in  Epistolae  regum  et  principum  (Argenta,  Laz. 
Zetznerus)  1593  p.  114;  bei  Reusnenis,  Epistolae  Turcicae,  Frcf.  1598,  I, 
p.  9;  bei  Baronius,  Anna]«  ad  ann.  1097,  n^  142;  ed.  Mansi  XVllI  p.  80;  bei 
Labbe,  Concilia  X,  438  ;  bei  Mansi,  Concilia  XX,  660  ;  in  Principum  et  ilL 
uirorum  epistolae  (Amst.,  Lud.  Elzev.  1644)  p.  141;  inRecueil  des  hist  de 
la  Franco  XIV,  7  24;  bei  Migne,  Patrol.  latCLI,  485;  beiWatterich,  Pontif. 
Roman,  uitae  I,  605  und  bei  Cregut,  Le  concil  de  Clermont  p.  273.  Dieser 
Brief  ist,  seitdem  Baronius  ibn  als  echt  in  seine  Annal.  ad  ann.  1099 
aufgenommen  batte,  bis  in  die  neueste  Zeit  Ofter,  wie  aus  den  soeben 
gemachten  Angaben  ersichtlich,  abgedruckt  und  auch  von  alien  Kreuz- 
zugsschriftstellern  fQr  echt  gehalten  worden.  Erst  Riant,  Invent  124  ff. 
hat  mit  trifftigen  GrQhden  nachgewiesen,  dass  er  eine  plumpe  Fàlsch- 
ung  Donzellinis  sei,  welcher  ihn  fabriziert  habe  nach  den  Worten  Ac- 
xrolti's!  in  De^  bello  a  christianis  centra  barbaros  gesto  I,  e.  v.  (Ree,  Hist. 
occ.  V,  539  H):  „scripserat  pontifex  (Urbanus)  Byzantio  principi,  signi- 
fi  cans  ei  decretum  bellum,  exhoriausque  illuni,  ne  communi  causae 
Christianorum  deesset,  ac  uenientes  exercitus  commeatu  hospitioque  iu- 
uaret,  sibi  egregie  opem  laturos  ad  uim  hostium  propulsandam**.  Sybel 
hat  denselben  deshalb  in  der  2.  Aufl.  seiner  Gesch.  des  I.  Kreuzzuges 
•mit  Recht  unbertìcksichtigt  gelassen,  wflhrend  er  ihn  in  der  ersten  Aufl. 
noch  unter  die  echten  gezi&hlt  batte  ^).  —  3.  Der  Brief  des  Sultans 


*)•  Obwohl  ich  bisher   an  der  Richtigkeit  der  Riant'scben  BeweiBfìihrmig 
zweifeltt»,  weil   merkwQrdigerweise  Ademar,  der  Bischof  von  Puy,   im  Brief  als 
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Pasaides  (?)  au  Urban  IL  Der  Sultan  beklagt  sicb  beim  Papst 
dber  den  Zog  àiar  Kreuzfabrer  und  htitet  unter  Drobungen,  denselben 
Einbalt  zo  thun;  gedruckt  bei  NicoL  Bertraodus>  Opus  de  Tbolosaiìorum 
gestìs,  ToulQuse  1515,  p.  XXV;  vgl.  Rtant,  Inven taire  n^  69  p,  135.  — 
4.  Der  Brief  des  Biscbofs  Lorenz  yon  Milko  in  der  Moldau» 
worin  den  Zecklerprìestern  Kezdo,  Orbai  und  Sepsi  angezeigt  wird,  das$ 
sicb  in  Folge  der  Aufforderung  Urbans  II  und  Kolomans  von  Ungam 
eine  grosse  Anzabl  Ritter  mit  ihren  Leuten  zum  Kreuzzuge  rQsten,  bei 
BenkO,  Milkovia  (1781)  I,  55;  bei  Katona,  Hist  crit.  regum  Hungariae 
y,  530  und  bei  Fejer,  Cod.  diplom.  Hungariae  II,  16 — 18;  vgl.  Riani, 
Inv.  D^  68  p,  131.  —  5.  Boemunds  Brief  an  seinen  Bruder 
Roger  Bursa»  worin  er  ibm  den  Sieg  bei  Dorylaeum  meldet  Dieser 
Brief  ist.  fabrizieri  von  Donzellini  und  findet  sicb  in  Epist.  Prindp. 
p.  119;  EpisL  regum  p.  115  und  bei  Reusnerus,  Epist  Ture  I,  p.  11, 
ebenfalls  bei  Baronius»  Annal.  ad  anu.  1098  n^  15,  I.  ed.  XI,  717;  ed. 
Mansi  XVni,  90;  s.  Qber  denselben  Riant,  Inv.  n<»  83  p.  151;  Rohricht, 
R^.  n<>  2  p.  1.  —  6.  Ein  Brief,  worin  Boemund  seinem  Bruder 
Roger  die  Umlagerung  Antiochiens  meldet,  fabriziert  von  Donzellini, 
in  Epist  -prìnc.  p.  123;  Epist  reg.  p.  120  und  bei  Reusnerus  I,  12; 
s.  Riant,  Inv.  n^  93  p.  160.  —  7.  Ein  Brief  Boemunds  an  seinen 
Bruder  Roger,  worin  er  ihm  die  Einnahme  Antiochiens  meldet  eben- 
taiìs  von  Donzellini  fabriziert;  abgedruckt  in  Epist  princ.  p.  125;  Epist 
reg.  p.  121  und  bei  Reusnerus  I,  13;  vgl.  Riant,  Inv.  n^  103  p.  172. 
—  8.  Ein  Brief  Tankreds  an  Roger  Bursa,  worin  er  ihm  die 
Niederlage  Kerbogas  mitteilt;  fabriziert  von  Donzellini  und  gedruckt  in 
Epist  princ  p.  126;'Epist  reg.  p.  122  und  bei  Reusnerus  I,  14;  s.  Riant, 
Inv.  no  106  p.  175;  Rohricht  Reg.  n^  p.  1.  —  9.  Ein  Brief  Gott- 
frieds  an  Boemund,  worin  er  ihm  die  Einnahme  Jerusalems  und 
seine  KOnigswahl  anzeigt;  fabriziert  von  Donzellini,  gedruckt  in  Epist. 
princ.  p.  126,  127;  Epist  reg.  p.  123  und  bei  Reusnerus  I,  14;  s.  Riant, 
Inv.  no  137  p.  197;  RReg.  n^  25  p.  3.  —  10.  Ein  Brief  Tankreds 
an    Roger   Bursa,   worin   er  diesem   den  Sieg  bei  Askalon  anzeigt, 


der  dux  belli  bezeichnet  wird  und  nicht  Gottfried  von  Bouillon,  welchen  letz- 
teren  man  im  Zeitalter  Donzellinis  (XVI.  Jahrh.)  allgemein  far  den  Ftlhrer  des 
Zuges  gehalten  hat,  —  welchen  Gnind  meines  Zweifels  ich  auch  in  Byzant 
Zeitschr.  VII  8.  435  bei  Besprechung  dex  neuesten  Auegabe  Accoltis  erw&hnen 
za  mtBBen  glaubte,  —  so  muss  ich  jetzt  doch  nach  eingehender  PrQfung  der 
Riantsclien  Ausf&hrung  beistimmen,  da  ja  fui  einen  Briefsteller  wie  Donzellini 
einer  war,  wenn  er  auch  nur  die  Histonen  des  MOnches  Robert  und  des  Wilh. 
Yon  Tjros  gelesen  gehabt  batte,  es  nahe  lag,  diese  Bezeichnung  Adeniars  eben 
diesen  Darstellungen  zu  entnehmen.  Abgesehen  aber  von  dem  Fehlen  jeglicher 
Handschrift  und  von  der  ungewonnlichen  Form  des  Briefes,  welche  derjenigen 
der  Qbrigen  BuUen  Urbans  II  durchaus  widerspricht,  ist  yomemlich  auch  die 
Lobeserhebung,  welche  der  Papst  fiir  Boemund  dem  Alexios  gegeniiber  hat,  ein 
trifftiger  Grand  daftir,  dass  der  Brief  von  Urban  nicht  herrflhren  kann.  Denn 
Urban  wosste,  was  zwisohen  Boemund  und  dem  griechischen  Kaiser  in  frùheren 
Jahren  schon  yorgegangen  war,  und  konnte  den  NormannenfOrsten  in  solcher 
Weise  unter  den  Kreuzzugsteilnehmern  nicht  anfiihren;  auch  friigt  Riant  mit 
Beoht,  ob  es  wohi  angebracht  gewescn  sei,  dass  der  Papst  den  Kaiser  Alexios, 
Ton  dem  er  wusste,  dass  er  den  Kreuzzag  mit  veranlasst  batte,  erst  noch  zor 
Unterstaizong  der  Kreuzfabrer  werde  aofgefordert  haben?. 
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wo  voQ  dem  150000  Mann  starken  egyptischen  Heere  iOOOOO  getotet 
worden  seien;  ebenfalls  von  Donzellini  fabriziert  und  abgedruckt  in 
Epist  princ.p.  128;  Epist.  reg.  p.  124  und  bei  Reusnerus  I,  15;  vgL 
a.  Riant,  Inv.  n^  143  p.  200;  ROhricht,  Reg.  n»  28  p.  3. 

In  eiuem  ganz  anderen  Wertverhflltnis  zur  Greschichte  des  L  Kreuz- 
zuges  stehen  offenbardie  echten  von  Interessenten  oder  Teil- 
nehmernamLKreuzzugselbstwfthrendderZeitdesselben 
ver fas sten  Briefe:  sie  sind  mit  den  Erzfthlangen  der  Augenzeugen 
eines  Anonymus  der  Gesta  Franconim,  Raimunds  de  Agoilers  und  Fui* 
chers  von  Chartres  gleichwertig  und  bildeu  mit  diesen  die  ursprQng- 
lichen  Quellen.  Diese  von  uns  im  vorliegenden  Buche  edierten  Briefe 
und  Urkunden  •—  im  ganzen  23  StQcke  —  verteilen  sich  ilurer  Zahl 
nach  auf  folgende  Verfasser:  3  Briefe  des  Kaisers  Alexios  (I.  V.  XI.); 
2  Briefe  des  Papstes  Urban  II  (IL  III.);  3  des  Papstes  Paschalis  II 
(XIX.  XXII.  XXIIL);  2  vom  Patriarchen  Simeon  (VI.  IX.);  2  vom 
Grafen  Stephan  v.  Chartres  (IV.  X.)  ;  2  von  Anselm  de  Ripemont  (Vili. 
XV.);  einer  vom  Klerus  und  Volk  in  Lucca  (XVIL);  3  von  den  Kreuz- 
zugsfùrsten  insgesamt  (XII.  XVL  XVIIL);  einer  vom  Erzbischof  Ma- 
nasse von  Reims  (XX.)  ;  einer  vom  Patriarchen  Dagobert  (XXI.)  ;  je  eine 
Urkunde  von  der  Gr&fìn  Clementia  von  Flandern  (VII.),  von  Boemund  (XIII.) 
und  von  den  Genuesen  (XIV.).  Wir  haben  diese  SchriftstQcke  in  clirono- 
logischer  Orduung  ediert  und  es  ist  Qber  jedes  einzelne  derselben  fol- 
gendes  dem  Texte  vorauszuschicken  : 


I. 

Epistula  Alexii  I  Komneni  imperatoris  ad  Robertum  I 

comitem  Flandrensem. 

(Geschrieben  im  Jahr  1088). 

Obwohl  dieses  unter  obigem  Titel  bekannte  Schreiben  an  und  fQr 
sich  den  ersten  Kreuzzug  direkt  nicht  berflhrt,  so  ist  es  doch  von  alters- 
her  mit  diesem  Unternehmen  in  die  eugste  Beziehung  gebracht  und 
mit  Recht  stets  zur  Erklflrung  beigezogen  worden,  wenn  es  sich  um 
die  Frage  handelte,  welchen  Anteil  der  griechische  Kaiser  an  dem  Zu- 
standekommen  des  ersten  Zuges  der  Franken  nach  dem  Morgenlande 
gehabt  habe;  weshalb  ich  es  auch  in  der  Reihe  der  zu  edierenden 
Schrìftstiìcke  obenan  zu  setzen  fQr  nOtig  erachte,  wenn  auch  dessen 
Abfassungszeit  eine  Anzahl  von  Jahren  vor  den  Beginn  des  I.  Kreuz- 
zuges  zurQckverlegt  werden  muss.  —  Es  ist  uns  in  zwei  Redaktioneu 
Oberliefert  worden:  in  derjenigen  wie  es  Guibert  in  seinen  Gesta  Dei 
per  Francos  ^)  im  Auszuge  dem  Hauptinhalte  nach  wiedergegeben  hat^ 
und  in  derjenigen  des  MOnches  Robert  von  Reims,  dessen 
Historia  Hierosolymitana  *)    es    entweder  vorgesetzt   oder  am  Schlusse 

•)  Im  Recueil  des  Historiens  dea  croisades,  Historiens  occidentaux  t.  IV, 
p.  131  ff.  —  ^)  Die  Ans^be  der  Historia  Hierosolymitana  des  Mònches  Robert 
im  Ree,   Hist.   occid.  t.  ni  enthalt  die  Epistula  Alexii  nicht,   dagegen  ist  der 
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dorselben  beigef&gt  ist.  Die  letztere .  RedakUon  ist  auch  dem  Hugo 
Yon  Fleury  bei  Abfassung  seines  Liber  de  modernis  regibus  Fraocorum  % 
sowie  dem  Ajionymus  Rhenanus,  dem  Verfasser  der  Historia  et  Gesta 
Godefrìdi  vorgelegen  ^),  welche  einige  Sàtze  in  ihre  Darstellungen  wOrt* 
lich  ans  demselben  aufgenommen  haben.  —  Diese  beiden  Redakiionéo 
wurden  nun  scbon  f&r  zwei  verschiedeoe  Briefe  erkl&rt,  so  von  Peyré  ^) 
ood.tle  Smet"^).  Man  hai  gesagt,  die  Version  Guiberts  biete  den  ali* 
geméinen  Inbalt  eines  ou  Robert  den  Friesen  gerìchteten  kaiserlichen 
Schreibens  und  sei  in  die  Zeit  von  1086 — 1093  zu  setzen,  die  Ro- 
bertsche  Vei*sion  sei  gegen  das  Jahr  1095  an  Robert  II  von  Flandem^ 
den  Sohn  Roberts  des  Friesen,  geseudet  worden.  Nun  ist  es  ja  keines- 
wegs  ausgeschlosseu,  dass  Alexios  zwei-  oder  mehreremal  in  der  n&m- 
lichen  Angelegenheit  sich  nach  Flandern  gewandt  hat,  wie  denn  auch 
Ekkehard,  Hierosol.  V,  2—3  von  hftufigen  Gesandtschaften  und  Briefen 
redet,  die  von  diesem  Kaiser  ans  Abendland  gerichtet  worden  seien, 
damit  dieses  dem  Morgenlande  zu  HQlfe  eile,  allein  dass  sich  dies  auch 
betreffs  der  genannten  2  Versionen  also  verhalte,  ist  trotz  deren  schein- 
barer  Verschiedenheit  nicht  zu  erweisen,  vielmehr  gerade  das  GegenteH 
richtig.  Beide  Versionen  gebeu  zunieist  denselben  Inhalt  wieder  und 
behandeln  dasselbe  Thema,  sei  es  dass  die  Guibertsche  Version  von 
der  Robertscheu  abb&ngt,  was  wir  fQr  das  wahrscheinlichere  halten,  und 
nicht  die  letztere  von  der  ersteren,  sei  es  dass  beide  selbst&ndig  nach 
einem  vorliegenden  grìechischen  Originale  gefertigt  worden  sind.  Was 
die  von  Guibert  Qberlieferte  Version  anlangt,  so  sei  zunilchst 
erwfthnt,  wie  Guibert  da,  wo  er  in  seinen  Gesta  Dei  per  Francos  auf  die 
Einftlle  der  TOrken  ins  griechische  Reich  zu  sprechen  kommt,  es  fQr 
besonders  erwfthnenswert  erachtet  hat,  dass  Alexios  durch  die  TQrken- 
und  Petschenegennot  in  grosse  Bedr&ngnis  geraten  sei  und  sich  ver- 
anlasst  gesehen  habe,  an  den  ihm  pers6nUch  bekannten  Robert  den 
Aeltem  von  Flandern,  mit  dem  Beinameu  Friso  (s.  Anm.  14),  eine  Bot- 
schaft  zu  senden  und  in  einem  Briefe  ihm  darzulegen:  „multas  causas^ 
qoibus  excitari  eius  posset  animus  ad  defendendam  periclitantem  Grae- 
ciam**.  Der  Kaiser  habe  dabei  nicht  die  Absicht  verfolgt,  dass  Robert, 
der  sehr  reich  gewesen  sei,  selbst  und  allein  ihm  zu  HQlfe  komme^ 
sondem  weil  ihm  wohlbekannt  war,  dass,  wenn  ein  so  mAchtiger  Mann, 
wie  dieser,  eitien  Hilfszug  in  Aussicht  stelle,  eine  sehr  zahlreiche  Menge 
des  abendlSndischen  Volkes  (nostrae  gentis)  der  Neubeit  wegen  ihm 
sich  anschliessen  wQrde.  Auch  sei  ja  Robert  frQher  einmal  nach  Je- 
nisalera  gepilgert  und  Qber  Constantiuopel  gekommen,  habe  damals 
mit  dem  Kaiser   selbst   persQnlich  verkehrt,    welcher  ihm   ein  grosses 


Brief  der  Editio  princeps  dieser  Historia  Hierosol.  (Colon,  e.  1470)  vorgedruckt 
und  in  den  am  Schlusse  unserer  Einleitung  verzeichnetcn  Robertcodices  ent- 
baJten.  —  ')  Heraus^.  von  Waitz  in  Mon.  Germ.  SS.  IX,  392  ff.  Der  in  dieser 
Schrift  enthaltene  Bencbt  Ober  den  I.  Kreuzzug  ist  besonders  ediert  im  Ree, 
Hist.  occid.  t.  V,  p.  363-367  unter  demTitel:  Hugonis  de  S.  Maria,  Floriacensis 
monachi,  itineris  Hierosolymitani  compendium.  —  ')  Anonvmi  Rhenani,  Historia 
et  Gesta  dncis  Gotefridi,  iin  Ree,  Hist.  occid.  V,  437—524.  Vgl.  a.  ttber  diese 
£xzàblnng  Byzant.  Zeitschr.  VII,  433  f  —  »)  Peyré,  Histoire  de  la  1^  croisade, 
Paris  1859,  t.  II  p.  461.  —  *)  De  Smet,  Mémoire  siir  Robert  de  Jérusalem, 
oomte  de  Fiandre,  à  la  première  croisade  p.  6. 
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Vertrauen  zugewendet  und  sich  aueh  yeraolassi  gesehen  habe^  ibn  am 
Hìlfe  anzurufen.  Dea  Brief  nun  in  seinein  gaDzen  Umiange  seiner  Dar- 
stelhiDg  einzuftkgeD,  missbehage  ihm,  dagegea  wolle  er  eimges  aus  àeuÈr 
selben  mitteilen,  „uerbis  tamen  uesttta  meis^,  d.  h.  nkbt  wOrtlìch,  soo- 
dern  nach  seiner  (Guiberts)^  Manier  iimschreibeii,  was  &c  demi  auch 
gethan  bat,  um  alsdann  darauf  hinzuweiseD,  dass  eben  dieser  griechisdie 
Kaiser,  welcher  durcb  die  TOrkennot  dazu  getrieben  worden  war,  die 
Franken  herbeizurufen,  Dacbher,  als  diese  io  der  That  in  Consiantinapel 
anlangten,  sie  mit  grossem  Misstraueu  behandelt  habe.  Hieraof  teitt 
Guibert  im  Auszuge  Einzelheiten  aus  dem  Briefe  mit  Da  wir  nnteo 
nur  die  Robertsche  Version  zam  Abdrucke  bringen,  weil  sie  uns  dea 
Yollstàndigen  ziir  Zeit  des  I.  Kreuzzuges  vorfaandenen  Text  bietet^  so 
wollen  wir  hier  behufs  Enii(^lichuDg  einer  n&heren  PrOfung  uoserer 
obigen  Behauptung,  dass  beide  Receasionen  aur  ein  uod  denselben  Brief 
wiedergeben,  aucb  die  Guibertscbe  Version  in extenso folgen  lasseo, 
wobei  wir  nebenan  auf  die  dem  Inhalte  nach  Qbereinstimmenden  Sfttze 
der  Robertschen  Version  sowie  der  nachher  zu  besprechenden  Rai- 
mund'schen  Mitteilung  in  dessen  Hist  Francorum,  Ree.  Hist  ocelli, 
288  verweisen.     Die  Guibertscbe  Version  lautet: 

Ree,  Hiat.  [Ipsam   autem  epistolam  inserere  opusculo 

^^31  E       ^^*^  omnino  piguit,   quaedam   ibidem  dictorum, 
uerbis   tamen  uestita  meis,   proferre  collibuit:] 
^De     ecclesiis    querimonia    est,    quas     siqui*   ^  13  n.  45 
dem   gentilitas,   enersa  Christianitate,   tenebat, 
131  F       in  quibus  equorum    ac  mulorum  ceterorumque 
animalium  catabula  construebat     quod  in  tan- 
tum uerum  fuit,  ut  etiam  fana  sua,   quae  Ma- 
chomarias  uocant,  inibi  instituerent,  et  infinitae  Raim*  de  Àg. 
quoque   turpitudinis   commercia  exercerent,   ut       -^  ^ 
non   iam  basilicae,   sed  meritoria  et  scenae  fi- 
erent   porro   de  Cathoiicorum   necibus   frustra    I,  6  n.  21 
agerem,   cum  mortuis  in  fide  uitae   aetemalis 
131  G       uideretur  instare  concambium,   superstites   sub 
miseri  iugo  faniulatiis  uitam  gererent,  ipsis,  ut 
arbitror,   mortibus   acriorem.   uirgines  enim  fi-         I,  9 
delium   deprehensae   publicum   fieri   praecipie- 
bantur  scortum,  cum  nusquam  pudori  defeiTe- 
tur  ac  honestati  coniugum.  matres  correptae  in  Raim.  de  Ag*. 
conspectu  filiarum,  multipliciter  repetitis  diuer-       ^^  £ 
sorum  coitibus  uexabantur,  cum  filiae  adsisten- 
tes   carmina   praecinere   saltando  nefaria  inter        l,  io 
131  H       huiusmodi    cogerentur.   eadem   statim    passio, 
quod    dici  quidam    et  dolor   et  pudor  est,   re- 
uoluebatur   ad  filias,   quae   etiam   foeditas  ob- 
scenis   infelicium    matrum    cantionibus  ornaba-  Raim.  de  Ag. 
tur.  totius  denique  nominis  reuerentia  Christiani       ^^  ^ 
prostibulo    tradebatur.   cumque    sexui   femineo        ^t  12 
non  parcitur,  quod  tamen  exctisari  poterit  prò 
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fiec.  HisL    c&mpétenti   nafcara,   in  masciiliniiiiì,  peenalitate 

^^^  4^*    tnmsgressa,  solutis  hamanitàtum  legibus  itur. 

queaudam  eos  abusione  Sodomitica  iDtereimsse 

«piscopunr*  {dicit.  oumergodeConstantÌDopolttaiia,      ^»  ^^  ^* 

2u«m  potissimum  uerebatur  et  quae ,  transito  S. 
eorgii  Brachio,  inminebat,  obsidione,  multa  que- 
^32  C  rela  tractaret,  inter  celerà  intulit]  «quod  videlicet,  I,  18 
si  non  alia  subneniendi  sibi  uiderétur  nobis 
occasioi  saltem  propter  senos,  quorum  corpora 
ibidem  tumulata  habentur  apostolos,  ne  ab  im- 
piis  aut  incendio  coiiflagrentur  aut  in  uoragines 
demergantur,  celeberrìmam  pèrhibet  ciuitatem 

132  D       omnimoda  opilulatione  dignissimam*^.    [seauitur 

demum    post    apostolorùm    inlationem    et    aieit:] 

^apud  se  beati  Joannis  baptistae  caput  haberi,        I»  ^^ 

quod,  [quamuis  falso  dical],  hodieque  ac  si  uiuen- 

133  A        tis,  capillis  et  cute  uideatur  insigniri''.  [praeterea 

adiicil:  ut]    wSi  non  tanti  cohibitio  mali,  si  non        I»  ^ 

praefatorum  sanctorum  ad  hoc  ipsum  eos  ani- 

133  B       niaret  amor,   saltem   auri   argentique,   quorum 

innumerabiles   illic  habentur   copiae,   cupiditas 

inliceret**.  [inferi  denique  et  quìddam  honorum  ui- 

rorum  frugalitali  incompetens,  ut  uidelicet:  prae-    I»  22  n.  104 

ter  haec  uuiuersa,   pulcherrimarum  feminarum  uo- 

lupiate  trabuntur  quasi  Graecarum  mulierum  spe- 

cies  tanta  esset,   ut  Gallicis  modo  quolibet  prae- 

ferrentur,  solaque  eorum  causa  Francorum  exerci- 

tus  in  Thraciam  ageretur.] 

Der  Inhalt  des  Schreibens,  wie  es  uns  in  einer  grOsseren 
Anzahl  Codices  der  Hisi  Hierosolym.  des  MOnches  Robert 
sowie  in  3  selbst&ndigen  Exemplaren  dberliefert  wird^),  ist  folgender: 
Der  griechische  Kaiser  (dessen  Namen  ùbrigens  im  ganzen  Briefe  nicht 
g^iannt  wird)  entbietet  dem  Crafen  Robert  v.  Flandern  sowie  den 
Ifbrìgen  geistlichen  und  weltlichen  Bewohnern  der  flandrischen  Herr- 
schiA  seinen  Gruss  (Abs.  5)  und  schildert  zunftchst  die  unsftgliche  Not« 
lage,  in  welche  sein  Reich  durch  die  BedrAngnis  der  Petschenegen  und 
TOrlien  versetzt  sei  :  Mord  und  Todschlag  nnd  schrecklicbe  Leiden  seien 
an  der  Tagesordnung,  von  den  vielen  Noten  woUe  er  nur  weniges  her-^ 
▼oilieben  (Abs.  6)  :  Rnaben  nnd  jQnglinge  wQrden  an  den  Taufsteinen 
besdioitten  und  der  Name  des  dreieinigeu  Gottes  entheiligt  (Abs.  7); 
wer  sich  weigere  wQrde  getòdtet  (Abs.  8).  Keusche  Frauen  und  Mad- 
chen  wQrden  entehrt  nnd  wfthrend  der  Entehrung  der  einen  mQssten 
die  andern  Zotenlieder  singen  (Abs.  9  und  10),  wodurch  der  Jammer 
grOsser  sei  als  der  Rahek,  welche  den  Tod  ihrer  Kinder  beklagte 
(Abs.  li);  nicht  nur  an  Leuten  jeglichen  Alters  nnd  Standes,  soudem 
sogar  an  einem  Bischofe  hatten  sie  die  sodomitische  SQnde  verQbt 
(Abs.  12).  Sie  w(iTden  die  heHigen  Orte  auf  unsAglige  Weise  schAnden» 
Dire  Macbt  sei  ausgebreitet  Gfoer  ganz  Griechenland  von  Jerusalem  an» 
so  dass  die  Hanptstadt  Gonstantinopel  von  ihnen  bedroht  sei  und  weg^ 

1)  Siche  Niheres  darttber  nnten  S.  42^44. 
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genommen  werden  wftrde,'  wenir  nicht  GottuDd  die  lateinische  CSirìsten- 
heit  den  Griechen  zu  HOlfe  kflme  (Abs.  1 3).  Schon  hfitten  sie  die 
Propontis  mit  20O  Schiffen  angegrìffen  (Ahs.  13).  Dies  wenige  bòbe 
ev  von  den  Scklechtigkeiten,  die  das  gotUose  Geschlecht  ausgeflbt  habe, 
mitteilen  wollen  (Abs.  ih).  Er  bitte  iiun  alle  ChristglaubigeD,  ihm  und 
seinen  Griechen  zu  HQlfe  zu  kommeu;  er  befinde  sich  zur  Zeit  auf  der 
Flucht  vor  dèn  TOrken  und  Petschenegeu  ;  doch  wolle  er  lieber  linter 
der  Botmftssigkeit  def  Lateinér  als  iintek^  dér  '  Willktlhrheirschaft  der 
Heiden  leben  (Abs.  16);  auch  sei  es  besser,  wetin  Constantinopel  in 
der  Lateinér  Gewalt  sich  befinde:  seien  doch  in  dieser  Stadt  wertvolle 
Reliquien  des  Herrn  und  vicler  Heiligen  aufbewahrt,  deren  Besitz  fdr 
die  Christen  von  hOchstem  Werte  sei  (Abs.  17—19).  Wénn  sie  aber 
darum  zu  kampfen  nicht  bereit  seien  und  das  Geld  hohér  achteten,  so 
machia  er  sie  auf  den  ungeheuern  Reicbtum  in  Constantinopel  aufmerk- 
sam  und  die  dort  von  altersher  aufgehauften  unzàhligen  Schfttze,  wie 
ja  allgemein  bekannt  sei  (Abs.  20,  21);  wQrden  dieselben  in  der  TOrken 
und  Petschenegen  Hfinde  fallen,  so  mtisste  dies  ihnen  zu  grossein  Nach- 
teile  gereich^n  (Abs.  22).  Sie  mOchten  darum  aufs  schnellste  Hilfe 
bringen,  so  lauge  es  noch  mOglich  sei,  damit  die  christliche  Herrschaft 
im  Morgenlande,  und  was  wichtiger  sei ,  das  Grab  des  Herrn  der 
Ciiristenheit  verbleibe  und  dadurch  ihnen  der  Himmelslohn  ;&u  teil  werde 
<Abs.  23). 

Wenn  man  den  Inhalt  der  beiden  Versionen  mitein- 
ander  vergleicht,  so  erkennt  man  leicht  neben  dem  Unter- 
schied  in  der  Form  die  Identitat  der  Gedanken:  in 
beiden  liest  man  Qber  die  schmflhliche  Behandlung  der  Christen  von- 
seiten  der  TQrken,  wie  deren  TOchter  und  Frauen  OfTentlich  vergewaltigt 
und  dieselben  im  Beisein  ihrer  MQtter  zum  Singen  von  Schand-  und 
Zotenliedern  gezwungen  wQrden,  wie  selbst  die  SQnde  der  Sodomiten 
an  einem  Bischofe  vertkbt  worden  sei;  sodann  in  beiden  von  den  heiL 
ROrpern  und  Reliquien,  und  indem  Guibert  den  luhalt  des  Briefes  in 
den  Worten  zusammenfasst  ;  ^si  non  tanti ^cohìbitio  mali,  si  non  prae- 
fatorum  sanctorum  ad  hoc  ipsum  eos  animaret  amor,  saltem  auri  ar- 
gentiqùe,  quorum  innumerabiles  illic  habentur  cojpiae,  cupiditas  inliceret*^, 
so  haben  wir  darin  in  Ktlrze  auch  den  Inhalt  der  Robertschen  Version, 
welche  zundchst  von  der  gi'ossen  Not,  dann  von  den  Reichtameni  Cop- 
stantinopels  handelt  und  im  Anfang  des  Abs.  20  fast  denselben  Ueber- 
gang  enth&lt.  Gewiss  aber  wQrde  mah  pie  dai*an  gezweifelt  habep, 
dass  Guibert  denselben  Text ,  welcher  uns  in  Verbindung  mit  der 
Historia  Roberts  QberUefert  ist,  zur  Vorlage  eehabt  habe,  wenn  nicht 
(Juibert  zweiMitteilungenalsim  Briefe  euihaUen  auf&hrte,  welche 
in  der  Robertschen  Version  nicht  gelesen  werden:  ein- 
liial,  dass  die  ciiristlichen  Kirchengebaude  von  dea  Tùrken 
zu  Viehstallen  umgewandelt  wOrden,  und  sodaiin,'dass  der  Priefscbreìber 
die  schònen  griechischen  Frauen  den  Abendlandern  empfohlen 
habe,  um  welcher  wìUen  diese  seiner  Einladuiig  Folge  leisten  mOctitexi. 
pennoch  aber  wird  man  bei  uaherer  kritischer  Prflfung  die  etwaige 
Annabme,  dass  noch  ein  anderer  Text  des  Briefes  éxistiert  habe,  jv:elchfir 
Guibert  zur  Grundlage  seiner  Dai'stellung,  gediènt,   als  der  uns  ia*  den 
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Codd.  Ton  Roberta  Historìa  Qberlieferte/ keineswegs  ids  richtig  ansehen' 
koooeii.  Die  Berechtigung  zur  ersten  Mitteilung  hat  Guibert  offeiibar 
aus  den  Worten  des  Briefes  entnommen,  wo  iiach  Robertscher  Ver- 
àon  der  Verfasser  schreibt:  „loca  uero  saiicta  innuiuerabilibus  modis 
contaminanit  et  destruunt  et  peiora  eis  minantur*'.  Ohne  Zweifel  batte 
er  von  anderwfirts  ber  noch  verDominéD  uiid  war  wobl  bei  Beginn  und 
im.Verlauf  des  ersten  Kreuzzuges  davon  die  Rede»  dass  mit  den  Gè- 
b&uden,  welcbe  zum  cbrìstlichen  Gottesdienste  bestimint  waren,  auf  die 
geoanate  Weise  verfahren  worden  sei. 

Wahrscbeinlich  lag  ihm  auch  der  Berìcht  Raimunds  de  Aguilers 
¥or,  wo  dieser  p.  288  B  folgendes  flber  die  von  ^eiten  der  TOrken 
gegenOber  den  Surianen  ausgeUbteti  BedrQckungen  mitteilt,  welcheo 
Berìcht  wir  vollstAndig  hier  wiedergeben,  weil  es  uns  sicher  zu  sein 
scheiat,  dass  auch  Raimund  unseren  Brief  gekannt  und  aus  demselben 
eiiiige  Angaben  in  seine  Erzfthlung  eingeflochten  hat:  „Insurgentibus  per 
Dei  iudicium  Saracenis  atque  Turcis,  in  tanta  oppressione  seruitutis 
isti  Surìaui  fuenint  per  CCCC  et  eo  amplius  annos,  ut  multi  eorum 
oompellerentur  patriam  et  Christianam  deserere  legeni.  si  qui  autem 
per  gratiam  Dei  contempsissent ,  cogebantur  tradere  pulchros 
paruulos  suos  ad  circumcideudum  uel  ad  turcandum,  siue  ra- 
piebantur  a  sinibus  matrum,  interfecto  patre  et  inlusa  parente,  quippe 
in  tantam  malitiam  exarserant  illa  hotninum  genera,  ut  ecclesias 
Dei  euerterent  et  sauctorum  eius  uel  imagiues  delerent, 
et  quas  non  poterant  delere  per  moram,  ocidos  earum  eruebant  et  sagit* 
tabanL  altaria  uero  omnia  suffodiebaut  in  ecclesiis  autem  ma- 
gnis  mahumarias  faciebani.  quod  si  aliquis  de  illis  angustiatis 
Christianis  imaginem  Dei  uel  alicuius  sancii  domi  suae  habere  uolebat, 
uel  redimebat  eam  per  singulos  menses  uel  annos,  aut  conculcata  in 
stercore  coram  oculis  ipsius  comminuebatur.  quodque  adhuc  relatu 
nimìs  durum  est,  ponebant  iuuenes  in  prostibulis,  commu- 
tantes  sorores  eorum  prò  nino,  ut  nequius  agerent  et  ne* 
que  his  neque  aliis  tristibus  inlacrimari  palam  etiam 
matres  audebaiit  et  quid  de  his  multa  narramus?  conjurauerat 
certe  gens  Ula  contra  sanctumsanctorumet  eius  hereditatem  *" .  Dass 
dieser  Raimundsehe  Berìcht  einen  Teil  der  Nachrìchten,  welche  unser 
Alexiosbrief  bietet,  wiedergibt,  ist  wohl  nicht  zu  Iftugnen:  Die  Erzwin- 
gUDg  der  Beschneidung  der  Kinder,  die  ZerstOrung  der  Kirchen  und 
Bilder,  die  Notigung  der  Jugend  zur  Unsittlichkeit  beim  Anblick  der 
MQtter  sprechen  allzudeutlich  ftkr  die  Annahme,  dass  Raimund  denselben 
wòhlgekaunt  und  in  seiner  Historìa  Frane,  a.  a.  0.  einige  Reminiscenzen 
aos  demselben  wiedergegeben  hat.  Allerdings  die  n&here  Mitteilung 
ùber  die  Art  des  Verfahrens  vonseiten  der  TOrken  mit  den  Kirchen 
nnd  Bildem  ist  wohl  eine  selbstftndige  Angabe  Raimunds,  darauf  be- 
ruhend,  dass  Raimund  seibst  als  Teilnehmer  am  ersten  Krcuzzuge  mit 
eigenen  Augen  wahrgenommen  batte,  wie  so  manche  christliche  Kirche 
dem  muhamedanischen  Kulte  zum  Opfer  gefallen  war;  daher  die  Notiz: 
;in  ecclesiis  autem  magnis  bafumarìas  faciebant",  woher  Guibert  die  sei- 
riige  entnommen  hat,  da  er  schreibt:  „quod  in  tantum  uerum  fuit,  ut 
eiiam   fana   sua,   quae  Machumarias   uocant,   inibi   (in   ecclesiis)   insti- 
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taerent"^  etc  —  welclie  Notiz  sicher  ìm  ursprQngiicheQ  Texte  des  Briefes, 
bezw.  in  der  Robertsdiea  Versioa  Dicht  zu  lestti  war,  da  der  Name 
^Machumaria^  oder  ^Baiumaria^  e^entlich  ersi  mit  detu  Kreuzzuge  selbst 
den  Abendlftndem  gel&ufig  geworden  ist  Guibert  madite  sonacfa  seine 
Bemerkung  Qber  das  Verfiahren  mit  dea  Kirchen  wat  Gnud  des  firìefes 
sowie  der  Nachrieht  Raim/s  de  Aguilers.  Sein  Verfahren  ist  amsoHiehr 
erkiarlich,  als  er  ja  in  seiner  Darstellong  das  vom  Brìefschreiber  Hit- 
geteilte  in  eigener  Weise  (uerbis  meis  uestita)  mitzatdleD  sich  vorge- 
nommen  batte,  so  dass  man  in  dai  Worten  GiiU>erts  mehr  eiue  Uoi* 
schreibung  und  ^Iftutenide  Darstelluug  des  Briefmbaltes  wahmimmt 
und  keineswegs  zn  folgeru  genOtigt  ist,  es  habe  ihm  eine  andere  Re- 
censieii,  bezw.  ein  and^er  Brìef^  als  der,  welchen  die  Robertscbe  Ver- 
sion  bietet,  vorgelegen  i).  Dasselbe  gilt  auch  von  der  Bemerkung 
Gniberts  tiber  die  schOnen  Frauen.  Diesen  Zusatz  hat  er  wohl 
daruro  hinzugeftigt»  weil  er  damit  als  naheliegend  bezeichnen  wolUe, 
wie  der  Briefetdler  in  den  Worten  des  Briefes  Qber  die  unermesshchen 
Schatze  Constaiitinopels,  welche  von  jederman  begehrt  wQrden  und 
alle  ReichtQmer  der  Welt  aberragten,  gewiss  auch  die  sdiOnen  Frauen 
der  Griechen  mitinbegriffiMi  habe.  Dieso  Worte  dienen  als  Erlftuierung» 
welche  Guibert  Qber  die  thesauri  zu  geben  f&r  nOtig  fand:  „ÌDfert  de- 
nique  et  quiddam^  etc:  ^er  nimmt  in  Folge  dessen  auch  Bezug^,  bezw. 
er  dachte  bei  jenen  Worten  auch  an  etwas,  was  der  Enthaltsamkeit 
braver  Mftnner  nicht  entsprìcht,  dass  nAmlich  ausser  all'  diesem  das 
Gefallen  an  sch5nen  Frauen  sie  anziehen  mOchta  Das  ist  wohl  die 
nftchstliegende  Erklftrung:  denn  mit  Michaud  in  Bibliograpfaie  des 
crois.  I,  895  zu  behaupten,  Martene  habe  in  seiner  Ausgabe  der  Ro- 
bertschen  Version  des  Briefes  den  Absatz  Qber  die  Frauen  unterdrQckt, 
ist  unannehmbar,  da  ja  nicht  nur  die  Qbrigen  Druckausgaben,  sondern  alle 
Codices  ihn  auch  nicht  aufweiseu  %  weshalb  Riaut  in  Alexii  epist  p,  XLV, 
der  ja  Qberzeugt  ist,  dass  der  GuibeHsche  und  Robertsche  Text,  beide 
eine  einzige  Redaktion  zur  Grundlage  haben,  wenn  auch  die  Version 
Gniberts  Angaben  entbalte,  welche  im  Robertschen  fehlen,  es  fQr  mOg- 
lich  hftlt,  dass  vielleicht  Guibert  ein  Exemplar  des  Briefes  vor  Augen 
gehabt  habe,  in  welchem  nach  der  Aufzftfalung  der  ReichtQmer  Con- 
stantinopels  eine  kurze,  von  einem  dritten  herrQhrende  Bemerkung  be- 
zQglich  der  griechischen  Frauen   gemaeht  war,    demi  es  erscheiue  ihm 


')  In  welcher  Weiae  Qbrigens  Guibert  die  Worte  anderer  wiedergibt,  das 
mag  man  aus  seinen  Gesta  Dei  per  Francos  ersehen,  welche  bekanntlìch  zumeist 
eine  Umarbeitung  der  Gesta  Francorum  sind.  Wo  man  aufecblagt  und  Gniberts 
Darstellung  mit  derjenìgen  seiner  Vorlage  der  Gesta  vergleicht,  findet  man  eine 
dnrchaus  ^nlìche  Manìer,  wie  wir  sie  anch  in  Betreff  unseres  Briefes  bei  ihm 
angewendet  sehen.  £r  meidet  dnrchgàngig  die  wOrtliche  Kopie  und  giebt  die 
Gedanken  der  Erzahlung  in  einer  ihm  gelàufigeren  und  mehr  urbanen  Darstel- 
lung  wieder.  —  »)  Auch  Gaston  Paris  in  Revue  critique  1879,  Nr.  47  p.  382  end 
in  Kevue  de  TOrient  latin  Y,  256  iet  der  Meinung,  dass  Robert  oder  soitst  cnn 
Ueberarbeiter  des  Briefes,  nm  nicht  Anstoss  zu  erregen,  den  Passos  tiber  die 
Frauen  weggelassen  habe,  und  glaubt,  dass  auch  das  Manuscript  o^  welches  den 
Brief  isoliert  und  nicht  als  Eìnleitung  oder  Anh&ngsel  zur  Historia  Roberti 
monachi  enthalte,  weil  es  am  Schlusse  versti^lmmelt  sei,  den  Satz  Uber  die  griech. 
Frauen  enthalten  haben  k5nne,  —  was  eben  anch  nur  eine  Vccmutnng  isL  — 
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(Rioni)  doch  als  ein  Ausbund  von  UnverfroreDkeit,  wenn  Gaibert  Qber 
eioe  von  ihm  selbst  erfundene  Pbrase  sich  derart  aufgehalten  haben 
solite»  wie  dies  Guìbert  bei  seiner  Mitteilung  gethan  habe.  Allein 
wainim  solite  Guibert,  auch  ohne  eine  dahingebende  ausdrQckliche  Be- 
merkung  vor  Augen  gehabt  zu  habeu,  gerade  in  Bezug  auf  die  Sch&tze» 
welche  der  Briefsteller  als  in  Constautinopel  vorhanden  bervorhebt, 
sick  nicbt  aucb  unier  denselben  Frauen  haben  vorstellen  kOnnen,  uni 
derentwegen  der  griecb.  Kaiser  im  Abendlande  Propaganda  habe  machen 
wollen?  Doch  vermOgen  wir  auch  einen  weiteren  Grund  beizubringen, 
welcher  Guibert  zu  dieser  Bemerkung  veranlasst  haben  dQrfte:  in  der 
Robertschen  Version  sagt  der  Verfasser  des  Briefes  Abs.  22:  ^timeo 
ne  per  illum  thesaurum  paulatini  nostros  seducant  cupidos  milites,  quem- 
admodum  Julius  Caesar  olim  fecit,  qui  regnum  Francoruni  cupiditate 
inuasit  et  quomodo  Antichristus  capturus  totuni  niundum  in  fine  mundi 
est  acturus^.  Diese  «cupiditas  Caesaris^  bezog  sich  auch  auf  Caesars 
Unigaiig  mit  den  Frauen,  wortiber  uns  Suetonius,  wie  wir  unten  in 
D.  103  zeigen  werden,  Nàheres  niitteilt^  dessen  Schilderung  auch  dem 
Guibert  wohlbekannt  war  und  diesen  mitveranlasst  haben  dQrfte,  dem 
Schreiber  des  Briefes  den  Gedanken  an  die  schOnen  Frauen  Constan* 
tinopels  zu  unterstellen,  um  welcher  willen  ja  die  Franken,  wie  Caesar 
einst  nach  Gallien  gezogen  ist,  auch  nach  Constautinopel  kommen  kOnnten. 
Sei  dem  ùbrìgens  wie  ihm  woUe,  die  beiden  Bemerkungen  Guiberts 
kOnnen  die  Annahme  von  der  Identitdt  des  Inhaltes  der  Guibertschen 
und  Robertschen  Version  keineswegs  entkrftften,  einesteils  weil  Guibert 
den  Inhalt  nicht  wòrtlich  aus  seiner  Vorlage  herObergenommen,  sondern 
in  freier  Weise  wiedergegeben  hat,  andernteils  weil  ja  die  Punkte, 
welche  beide  erwShnen,  ebenfalls  nur  auf  Identitftt  schliessen  lassen. 
—  Wir  mOchten  danim  auch  aunehmen,  dass  Guibert  aus  der 
Version,  wie  sie  uns  in  den  Robertcodices  Qberliefert  isi, 
seine  Excerpte  geschOpft  hat  Dass  wenigstens  die  Robert- 
sche  Version  nicht  aus  der  Guibertschen  ersi  gefertigt  worden  ist,  hat 
auch  Gaston  Paris  zugestanden,  indem  er  mit  Rechi  hervorhebi,  dass 
das  Fehlen  des  Saizes  Qber  die  Profanierung  der  Kirchengebàude  be- 
weise,  dass  der  Brief  nicht  ersi  auf  Grund  der  Guibertschen  Excerpte 
gefertigt  worden  sein  kOnne;  denn  in  diesem  Falle  bàite  der  Ver- 
fasser den  geuannten  Satz  nicht  weggelassen;  aucli  énihalte  die  Epi- 
slula  besiimmte  Angaben,  welche  nicht  erst  spaier  auf  Grund  der 
Guibertschen  Excerpte  gemacht  oder  erdichtet  worden  sein  konnten  ^). 
Gerade  diese  Voraussetzung  spricht  aber  fOr  unsere  Annahme,  Guibert 
habe  die  Mitteilung  Qber  die  Profanierung  der  Kirchen  auf  eigenes  Gut- 
dQnken    hin   seinen  Excerpten    beigefQgt,    was   auch   Gaston  Paris   fQr 


»)  Gaston  Paria  in  Revue  critique,  1879,  Nr.  47  p.  382  :  »r  absence,  dans 
r  Epistola,  du  trait  relatif  aiuc  églises  prolanées  me  parait  suffisamment  pronver 
que  l'Epistola  n' est  point  faite  d'après  l'abrégé  de  Guibert:  on  n' aurait  pa« 
impprimé  cette  circonstance  :  cette.bypothèse  est  d' ailleurs  dépounnie  de  tonte 
vraisemblance,  car  V  Epistola  contiii'nt  des  faits  précis  et  datés  qu'  on  ne  trouve 
pas  danjs  T  abrégé  de  Guibert,  et  que  personne  n'  aurait  pu  counaitre  cu  in- 
venter  vingt  ans  après  la  composition.de  la  lettre.^ 
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wahrscheinlich  erklàrt  ^).  Da  er  aber  der  Meinung  ist,  dass  der  Absatz 
ùber  die  griechischen  Frauen  im  ursprQDglichen  Briefe  enthalten  gè- 
wesen  und  von  Robert  oder  sonst  einem  Ueberarbeiter,  weil  anstoss- 
erregeud,  weggelassen  worden  sei  und  also  in  alien  Handschriften  der 
sogenannten  Robertversion  fehle,  so  sei  als  der  ursprQngliche  Text 
deijenige  anzusehen,  den  wir  in  der  Robeiiversion  besitzen,  der  aber 
am  Schiusse  auch  den  Passus  tiber  die  griechischen  Frauen  enthalten 
habe.  Diesen  Text  hfttte  sonach  der  Verfasser  der  sog.  Robertversion 
kopier^  indem  er  den  Satz  flber  die  griechischen  Frauen  wegliess,  und 
ihm  h&tte  Guibert  scine  Excerpte  entnommen.  Immerhin  aber  geht 
auch  hieraus  hervor,  dass  wir  es  bei  beiden  Yersionen  mit  ein  und 
demselben  Briefe  zu  thun  haben,  dessen  Inhalt  in  der  Robertscheu 
Yersion  am  voUstàndigsten  wiedergegebeu  ist. 

Nicht  minder  ist  die  Sachlage  die  nflmliche  auch  bei  der  Annahme, 
dass  dem  uns  in  lateinischer  Version  Qberlieferten  Texte  des  Briefes 
ein  griechisches  Originai  zur  Grundlage  gedient  habe,  sei  es  dass 
der  Verfasser  des  Robertschen  Textes  dasselbe  allein  benQtzt  und 
sp&ter  Guibert  aus  diesem  wieder  seinen  Auszug  geferb'gt,  sei  es  dass 
beide  Verfasser  selbstftndig  und  unabhftngig  von  einander  das  grìechi- 
sche  Originai  vor  sich  gehabt  und  den  Inhalt  desselben  nach  Belieben 
in  ibrer  Art  wiedergegeben  haben  *)  —  es  ist  ein  und  derselbe  Brief, 
dessen  Inhalt  in  der  von  uns  edierten  sogenannten  Robertschen  Ver- 
sion am  authentischsten  uns  entgegentritt  :  Die  Annahme  Peyrés  und 
de  Smets  ^),  dass  von  Constantinopel  aus  2  an  Robert  von  Flandern 
gerìchtete  Schreibeu  gesendet  worden  seìen,  deren  Inhalt  in  den  beiden 
Versionen,  der  von  Robert  und  von  Guibert  Qberlieferten,  wiedergegeben 
seiy  ist  nach  dem  bisherigen  unannehmbar  und  kann  nicht  erwieseu 
werden. 

Auf  eine  Abhftngigkeit  von  der  sog.  Robertschen  Version  weisen 
auch  ausser  der  vorhin  angefQhrten  Stelle  aus  Raim.  de  Ag.  einige  uns 
von  Hugo  von  Fleury  (Iberlieferten  Satze  in  seinem  Liber  de 
modernis  regibus  Francorum^)  ilber  das  Concil  zu  Clennont: 
„Eodem  etiam  anno  (1095)  Urbanus  papa  uenit  in  Galliam  et  magnum 
apud  Clarum  montem  concilium  mense  Nouembri  celebrauit;  imperium 
enim  orientale  a  Turcis  [6]  et  Pincenatis  grauiter  iufesta- 
batur  etiam [13] Cappado eia  minor  et  maioretPhrygiamaior 
et  minor,  et  Bithynia  simul  et  Asia,  Galacia  quoque  et  Libya 
et  Pamphylia  et  Isauria  etLycia  et  ìnsulae  principales   il- 


*)  G.  Paris  in  Rev.  crit.  1879,  II,  p.  381  :  »cette  opinion  me  parait  tout  à 
fait  vraisemblable«.  Doch  behauptet  auch  G.  Paris  p  387,  dass  Guibert  seinen 
Text  nicht  direkt  aus  der  Robertschen  Version  gemacht  haben  konne.  S.  An- 
merk.  85.  —  *)  Dies  anzunehmen  hielt  ich  fiir  das  Nacbstliegende  in  meiner 
Ausgabe  von  Ekkehard's  Hierosolymita  (Tiàbingen  1877)  S.  345.  Auch  Va- 
siljevski  hat  dies  in  seinem  Aufsatze  :  Byzanz  und  die  Petschenegen,  Journal 
des  Ministeriums  der  VolksaufklSrung  1872,  Band  164,  S.  325  ff.  (russisch),  zu 
erweisen  gesucbt.  Vgl  a.  Riant,  Inrent.  p.  82,  und  Gaston  Paris  in  Revue  crit. 
1879  Nr.  47  p.  380.  —  «)  S.  oben  S.  11.  —  -»)  In  Monum.  Germ.  S»S.  t.  IX, 
392 — 393,  in  Inventaire  des  lettres  bist.  des  croisades,  ed.  Riant  in  Arcb.  de 
r  Orient  lat.  I,  85  ff.,  und  als  Hugonis  de  S.  Maria  Floriacensis  monachi  itineria 
Hieros.  compendium  im  Ree,  Hist.  occ.  V,  363  ff.  ediert. 
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lanim  regionuni,  Chio  videlicet  et  Mytilena  ab  eis  captae  tenebantur; 
[6]  et  fìebant  cotìdie  diuersae  caedes  Christianorum  et 
derisiones  in  Christum  doroinum  et  in  religionem  nostram.  unde 
papa  in  memorato  concilio  exhortatus  est  Gallorum  gentem,  quam  no- 
uerat  bellicosissimam,  ut  uiriliter  oppressis  fratribus  succurrerent,  ne 
eorum  temporibus  christianismus  in  orientis  partibus  penitus  deperiret. 
[17]  adserebatque  glori osam  et  ineffabilem  mercedem  in 
caelo  adsecuturos  esse  omnes  (vgl.  Abs.  17  uud  23),  qui  cruce  Do* 
mini  insigniti,  propter  hoc  negotium  exsequendum  peterent  S.  Sepulc- 
nim.  [17]  roonebat  etiam  ut,  antequam  barbari  Constantiuopo- 
litanam  urbem  sibi  subiicerent,  eo  festinarent,  in  qua  est  statua, 
ubi  Christus  fuitligatus  et  flagellatus,  et  chlamys  coccinea, 
qua  fuit  indutusy  et  spinea  corona,  qua  fuit  coronatus,  et 
flagellum,  quo  fuit  flagellatus,  et  arundo,  quam  prò  scep- 
tro  tenuit,  et  uestimenta,  quibus,  antequam  crudfigeretur,  exspoliatus 
fuit,  et  quaedam  portio  crucis,  in  qua  confixus  pependit,  et 
claui,  quibus  adfixus  fuit,  et  aliae  simul  sanctae  reliquiae,  quae 
magnum  omnibus  Christianis  generarent  [19]  detrimentum,  si  amit- 
terentur^.  Auf  diese  Abhàngigkeit  hat  zum  erstenmale  Yasiljevski 
hingewiesen  ^),  fìiant  aber  hat  dieselbe  insoweìt  beanstandet,  als  er 
es  fQr  wahrscheinlich  h&lt,  weil  Hugo  dabei  weder  den  Kaiser  Alexios 
noch  Robert  von  Flandern  erwàhne,  ja  scine  angeblich  aus  dem  Briefe 
entnommenen  Sfttze  dem  Papst  Urban  II  als  in  Clermont  1095  gè- 
sprochen  in  den  Mund  legt,  dass  Hugo  diese  Sfttze  einem  Reliquien- 
KataJoge  und  einer  vom  Papste  gehaltenen  Rede,  deren  Text  verloren 
gegangen  sei,  entnommen  habe,  obwohl  er  andererseits  die  MOglichkeit 
nicht  bestreiten  woUe,  dass  Hugo  den  Text  der  Robertschen  Version 
vor  Augen  gehabt  habe.  Allerdings  nach  Riants  Meinung  habe  ja  der 
Briefsteller  selb^t  Reliquien-Kataloge,  sowie  Reden  Urbans  zur  Grund- 
lage  seines  Briefes  genommen.  Doch  ist  ein  strikter  Beweis  fQr  diese 
Annahme  von  Riant  keineswegs  gegeben  worden,  weshalb  die  Wahr- 
scheinlichkeitsannahme  Riants  eben  auch  nur  Vermutung  bleibt,  der 
gegenQber  der  Wortlaut  zu  deutlich  ftkr  die  IdentitAt  der  Worte  Hugos 
mit  denen  des  Briefstellers  spricht,  welche  mit  GrQnden  nicht  gelàugnet 
werden  kann. 

Ein  weiteres  Fragment  dieses  Briefes,  welches  offenbar  der  Ro- 
bertschen Version  sehr  nahekommt,  jedoch  einige  hervortrctende  Ab- 
weichungen  von  derselben  bietet,  findet  sich  in  die  Clermonter  Con- 
cilsrede  Urbans  II  verwoben,  in  dem  Manuscript  der  Bibliothek  zu 
Hamburg  Nr.  4  (aus  dem  XV.  Jahrh.),  welches  die  Historia  de  obsi- 
dione  TeiTae  sanctae  a.  1 096  enthàlt  und  von  Riant  und  Kobler  in  Recueil, 
Hist.  occ.  t.  V,  436  —  524  als  Anonymi  Rhenani  Historia  et  Gesta 
ducis  Gotefrìdi  seu  Historia  de  obsidione  Terrae  sanctae  ediert  ist; 
ebenfalls  ist,  wie  ich  sehe,  dieses  Fragment  nicht  als  in  die  Concils- 
rede  verwoben,  sondem  am  Schlusse  der  genannten  Hist.  de  obsi d. 
Terrae  sanctae  im  Mainzer  Codex  IV,  151  fol.  54^  in  fast  wOrtlicher 
Uebereinstinimung   mit   der  Version    des   Hamburger  Codex   angefOgt. 


*)  Vergi.  Vasiljevski,  Byzanz  und  die  Petschenegen  a,  a.  0. 
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Wir  geben  dasselbe  ebenfalis  hier  wOrtlìch  wieder,  da  es  der  Ab- 
weichuDgeii  zu  viele  siud,  welche  wir  den  VarianteuDoten  nicht  haben 
anfQgen  woUen;  eslautet^):  ^quantuinque  [cod.  Mog.  inter  celerà]  que- 
rnlosa  et  lugubria  uerba,  quae  imperaior  Graeciae  scripsit  Roberto, 
corniti  Flandreiisium,  de  insultu  perfidorum  homicidarum,  scilicet  Tur* 
corum  [cod.  Mog.  add.  seu  Teucrorum]  et  aliorum  infideb'um,  regìones 
CliristiaDorum  deuastantium ,  sic  inquit;  [16]  ,,Igitur  prò  amore 
Dei  et  prò  fide  et  piotate  omnium  Christianorum  flagitamus 
et  obsecramus  in  Domino,  ut,quoscunque  Christi  [om.  Cbristi] 
fideles  bellatores  in  terra  tua  adquirere  poteris,  ad 
auxiliuni  meum  [mei]  et  Graecorum  Christianorum  bue  te- 
cum  adducere  digneris,  ut  ob  salutem  animarum  suarum,  reg* 
num  Graecorum  defendere  temptent  ego  enim  tamquam  prò- 
fugus  factus  sum  et  cotidie  a  facie  Turcorum  et  Pincinatorum 
angiistior  et  fugio,  quia  exercitum  eorum  fortem  sentio.  malo  igi- 
tiu'  subiectus  esse  Conchristianis  Latinis  quam  perfidorum  in- 
festari  delubriis.  [17]  ergo  antequam  obsidione  uallet  [uallent]  et 
prosternai  [prostenient]  reùerendam  melropolim  Graeciae,  suadeo  [sua* 
dere]  dicas  [debes]  utique  militaribus  tuis,  ut  saltem  pretiosas  reliquias, 
quae  in  ea  sunl,  aufferas  et  habeas  atque  colere  facias  in  augmen- 
tum  omnium  Christianorum  fidem  et  [om.  fidem  et]  salutem.  Notum 
sìt  igitur  nobilitati  tuae,  quia  inter  ceteros  tbesauros  aerarii  mei  mecum 
habeo  maiorem  partem  pretiosae  statuae  omni  deuotione  dig- 
nani,  in  qua  ilagellatus  fuit  mundi  saluator  Jesus  Christus.  [17]  est 
ibi  etiam  flagellum,  quo  [quo  ipse]  flugellatus  fuit;  chlamys 
coccinea,  qua  erat  indutus;  harundo,  quam  uice  sceptri 
[quam  in  sceptro]  in  man u  tenuit;  tunica  eius  inconsutilis ;  pars  maxima 
ligni  sanctae  [om.  sanctae]  crucis;  lintheamina  post  resurre c- 
tionem  eius  iuuenta;  Xllcopbini  fragmentorum;  maior  pars 
capitis  S.  Johannis  [18]  baptistae;  corpuscula  multoruni 
Innocentium  et  aliorum  martyrum,  Georgii,  Mauritii,  Demetrii,  Ni- 
colai, Egidii,  Johannis  Damasceni,  Johannis  Chrysosthomi,  Gregorii  Na- 
zianzeni  [om.  Nicolai  usque  ad  Nazianzeni],  Cyrilli,  Pelagii  et  aliorum 
confessorum  et  uirginum  multarum.  ob  reuerentiam  igitur  omnium  ha- 
rum  honorabilium  reliquiaruni,  suadeo  et  tuam  exhortor  nobilitatem,  ut 
sis  saluatus  cum  [in]  gente  [:22]  tua  et  tuis  totis  uiribus  certes, 
ne  talis  thesaurus  in  manus  perueniat  impiorum.  scias  igitur 
[insuper]  quia  soli  thesauri  ecclesiarum  Constantinopolis 
in  auro  et  [om.  et]  argento,  gemmis  et  lapidibus  pretiosis, 
sericis  pannis,  palliis  et  tapetiis  sufficere  possunt  omnibus 
mundi  ecclesiis.  hos  tamen  tbesauros  omnes  thesaurus 
ecclesiae  S.  Sophiae  superai  et  excellit  et  sine  dubio  the- 
sauris  templi  Salomonis  coaequari  potest.  [23]  satage 
ergo,  dum  tempus  habes,  ne  Christianorum  regnum  et,  quod 
maius  est,  Dorainicum  Sepulcrum  perdas.  quod  si  lacere 
non  distuleris,  scias  te,  post  hanc  uictoriam  consequi  coronam  perennem**. 


*)  Im  Kecueil   a.  a.  0.  p.  441.    Die  Varianten   (Ics  Mainzer  Coclex,  welche 
im  Recueil  nicht  abgedruckt  sind,  setzen  wir  dem  Texte  in  Klammern  bei. 
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Die  Historìa  Godefridi  ist  im  Recueil  uach  3  Manuscrìpten  ediert,  nfim* 
lidi  Dach  einem  aus  Colmar,  einem  aus  Maìnz  und  dem  aus  Hamburg, 
welche  zwei  letzteren  das  Fragment  der  Epistula  Alexiì,  wie  vorhin 
erwfthnt,  enthalten.  Da  die  Erzahlung  aber  ersi  aus  der  zweiten  Hdlfte 
des  XV.  Jahrhts.  stammt  ^)  und  gauz  auf  Grund  der  Darstellungeu  des 
Bartolfus  de  Nangeio  und  des  Robertus  Monacbus  gefertigt  wordeu  ist, 
aucb  es  offensichtlich  ist,  dass  der  obige  Text  der  Epistula  mit  der 
sogen.  Robertversion  wOrtlich  gleicblauteude  Satze  enthalt,  so  ist  man 
genOtigt  anzunehmen,  dass  der  Yerf.  der  Historia  den  Text  der  Worte 
des  Briefes  auf  Grund  eines  Robertcodex'  also  wiedergegeben,  bezw. 
zum  Teil  umschrieben  und  mit  dem  Zusatze  der  Aufzfihlung  der  MSrtyrer 
Yennehrt  hat.  Die  etwaige  Annahme,  dass  eine  dritte  Version  des 
Alexiosbriefes  zur  Zeit  des  I.  Kreuzzuges  im  Abendlande  verbreitet 
war  und  das  vorliegende  Fragment  diese  Version  biete,  ist  unwahr- 
scheinlich  und  bleibt  nur  Vermutung,  da  ein  sicherer  Beweis  biefQr  in 
keiner  Weise  zu  erbringen  ist  —  immerhin  aber  zeigt  auch  das  Vor- 
handensein  dieses  Fragmentes,  dass  es  sich  um  ein  und  denselben 
Brief  handelt,  dessen  Inhalt  die  sog.  Robertsche  Version  am  voU- 
stfindigsten  wiedergibt").  Diesen  Nachweis  von  der  relat  Identitdt 
der  Doch  vorhandenen  Version,  bezw.  davon,  dass  der  ursprQngliche 
Text,  aus  dem  die  Verfasser  derselben  geschOpft  haben,  kein  weseut- 
lich  anderer  gewesen  sein  kann  als  derjenige,  welcber  uns  in  der  Ro- 
bertschen  Version    vorliegt,    mussten  wir  vorausscbicken,   um  nunmebr 


1)  Das  Manuscrìpt  zu  Colmar  [Nr.  248)  Btammt  aus  dem  J.  1459,  das  zu 
Mainz  (Nr.  J51)  aus  dem  J.  1452  und  das  von  Hamburg  (Nr.  4)  aus  der  Zeit 
nach  dem  J.  1470.  Das  Mainzer  Mauuscript  ist  darum  das  3lteste.  Vgl.  Bec, 
Hist.  occ.  V.  préf.  p.  CXXIX  und  Byzant.  Zeitschr.  VII  p.  433.  —  *)  Sioher 
aus  der  Robertschen  Version  und  nicht  aus  einer  Concikrede  Urbans  entnommen, 
worauf  Kohler  im  Ree,  Hist.  occ.  V,  préf.  p.  cv  schon  hingewiesen  hat,  ist  das 
Fragment,  welches  im  Recueil,  Hist.  occ.  t.  V  p.  380  f.  in  dem  wahrsclieinlich 
▼on  Hugo  von  Lerchenfeld  innerbalb  der  Jabre  1170 — 1216  verfassten 
BreTiarium  passagii  in  Terram  sanctam  enthalten  ist.  Dieses  Breviaiium  ist  ein 
Auszug  aus  der  Historia  des  MOnches  Robert.  Der  Ueberarbeiter  Roberts  hat  zu 
der  Papstrede,  die  er  Urban  in  Clermont  halten  lasst,  den  gròssten  Teil  unseres 
Briefes  vonAbs.  6 — 19,  aber  in  folgender  geSndertcr  Anordnung  woi-tìich  ver- 
-wendet  :  Abs.  13  von  »nam  paene  tota  terra«  an  bis  ^nobis  subueniretz,  dann  Abs.  17 
▼on  »in  ea  habentur<  bis  Abs.  19  »8Ì  perdiderint»,  hierauf  Abs.  6  von  xpendentia*  bis 
»derÌ8Ìone8«,  und  Abs.  7  bis  »ipsa  sua  nefaria*  Abs.  9  ;  dann  Abs.  10  bis  »res  omant 
planctum*,  Abs.  12  bis  »minanturi  in  Abs.  13,  und  nach  einem  tinschiebsel  aus 
Robert  die  Worte  des  Abs.  13  :  ^et  ad  haec  quis  non  plangit ....  quis  non  orat«  ? 
Dieses  Fragment  wórtlich  hier  in  seinem  ganzen  Umfange  anzufìihren,  iat  darum 
aberflilssig,  weil  es  fast  ganz  identisch  ibt  mit  dem  Text,  den  wir  untcr  den 
Varianten  mit  Ve  notirt  habcn.  Kohler  bemerkt  im  Ree,  Hist.  occ.  t.  V  préf. 
cv  betreffs  dieses  Fragments  :  »8Ì  l' on  se  rapp:  Ile  que  la  lettre  d'  Alcxis  se  trouve, 
comma  celle  du  patriarche  de  Jérusalem,  transcrite  dans  un  grand  nombre  des 
manuscrite  l'e  Robert  le  Moine,  on  jugcra  vraisemblable  que  le  chanoine  de  Ratis- 
bonne  Ta  rencontrée  dans  le  nscr.  méme  du  chroniqueur  qui  lui  serva it  de 
guide  (*t  que  e' est  dans  cette  lettre  qu'il  aura  été  clurcher  les  détails  dont  il 
a  enrichi  le  teste  asscz  maigre  du  seraon  d' Urban  II  rapporté  par  Robert  le 
Moine.  £n  un  seul  point,  dar.s  les  passages  communs  h  son  cliscours  et  à  la 
lettore,  il  diffère  un  peu  de  celle-ci.  11  fait  dire  au  pape  qu'il  y  a  »-iO  rns  en- 
viron«  (circiter  40  annos)  que  Ics  Infide! es  se  sont  emparés  du  S.  Sépulcre,  dé- 
tail  chronologique   que   ne   fcumit   aucun   des  manuscrits   de  la  lettre  parvenus 
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der  Hauptfrage  nach  der   Echtheit   des   Briefes   nfther  treten  zìi 
kOnnen. 

Die  melsten,  welche  in  neuerer  Zeit  tiber  deii  Àlexiosbrief  Unter- 
suchungen  angestellt  haben,  spreehen  deniselben  die  Echtheit  ab,  was  zwar 
auch  schon  in  frQherer  Zeit  gescheheu  ist,  wie  von  Reiske  %  Wilken  *), 
Raunier*),  SchrOkh*)  und  Damberger^),  ohne  dass  die  Genannten  ihre 
Meinung  nfther  begrflndet  hfttten.  Dagegen  ist  es  in  neuerer  Zeit  kein 
geringerer  als  Rìant,  der  in  seiner  im  Jahre  1879  erschienenen  treff- 
lichen  Ausgabe  des  Briefes*^),  in  welcher  er  dessen  Inhalt  einer  ein- 
gehenden  Prflfung  untérstellt  hat,  den  Verfasser  als  einen  absichtlichen 
Falscher  ausieht,  welcher  den  Brief  in  der  Zeit  zwischen  Jiili  1098 
und  Juli  1099  ini  Lager  der  Kreuzfahrer  geschrieben  habe,  um  die 
NachzQgler  des  ersten  Kreuzzuges  aus  dem  Abendlande,  von  wo  sie 
sehnsQchtig  ini  Lager  der  Kreuzfahrer  erwartet  wurden,  zar  Eile  anzu- 
treiben.     Dieses   von   Riant   behauptete   Resultai ,    niit   welchem   auch 


jusqu*  à  nouB.  Mais  on  pourra  toujours  supposer  qu*  il  eu  aura  eu  sous  les  yeux 
un  exemplaire  aujourd'  bui  perdu,  oìi  cette  indication  se  rcncontrait^.  In  letzterer 
Beziehung  jedocli  halten  wir  dafQr,  dass  Hugo  diese  Anmerkung  aber  die  40  Jahre 
nicht  in  seinem  Brief  esemplar  vorgefunden,  sondern  aus  Wilh.  v.  T}tus  1.  I,  e.  b* 
entnommen  hat,  der  am  Scblusse  dieses  Rapitela  mitteilt,  dass  cUe  Tdrken  vor 
Peters  Auftreten  Jerusalem  38  Jabre  lang  beberrscbt  hatten,  nacbdem  vor  ibnen 
die  Stadi  unter  der  milderen  Herrscbaft  der  Aegypter  und  Perser  gewesen  sei. 

—  ')  Reiske,  Notae  ad  Constant.  Poqìbyropf.  ed.  Bonn  p.  242.  —  •)  Wilken, 
Gescbicbte  der  Kreuzzftge  I,  73:  >Docb  scbeint  mir  der  Brief,  wie  er  sicb  hier 
(bei  Martene)  befindet,  die  Uebung  eines  M5ncbes  zu  sein,  welche  durch  den 
Auszug  bei  Guibert  veranlasst  wurde.  Folgender  Ausdrftcke  wiirde  schwerlich 
ein  griecb.  Kaiser  sicb  bedient  baben:  xmelius  subiectus  esse  uestris  Latinis  cupio, 
quam  paganorum  delubriist  (Abs.  16\  und  weiter  unten:  mielius  est  ut  uos  ha- 
beatis  Constantinopolim  quam  pagani^  (Abs.  17),  und  in  Rerum  ab  Alexio  gestarum 
sagt  Wilken  p.  301  :  »Suspicor,  monacbum  quendam  aut  fraude  aut  exercitii  causa 
amplificasse  ea  uerba,  quae  a  Guiberto  imperator  Roberto  scripsisse  perbibetur»-. 

—  >*)  Raumer,  Gescb.  d.  Hobenstaufen,  (1.  Aufl.  1828)  I,  41  :  >I)ie  andern  Quellen, 
besonders  Guibert,  nach  dem  unechten  Briefe  Alexios  l  an  den  Grafen  von  Flan- 
dern,  s.  du  Fresne  ad  Ann.  Komn.  p.  73,  sind  verfalscbt  und  untauglicb.*  — 
*)  ScbrOkb,  Christlicbe  Kircbengesch.  XXV,  47  :  i  nicht  zu  gedenken,  dass  die 
Urscbrift  dieses  Scbreibens  nicht  mehr  vorhanden  ist,  dass  auch  in  Guibert s 
Auszuge  einiges  vorkommt,  was  sicb  in  der  vollstiindigen  Ausgabe  nicht  findet: 
so  gibt  es  darinnen  nocb  mebrere  einfUltige,  fQr  den  Kaiser  ungeziemende  Stellen, 
oder  Bonst  gar  nicht  glaubhche  Nachrichten.  Es  hat  also  beinahe  daa  Ansehen, 
dass  dieses  Schreiben,  welches  sicb  obnedem  mifc  der  Erzahlung  der  Prinzessin 
Anna  nicht  vOllig  vereinigen  iSsst,  bei  Gelegenheit  der  Riickkehr  des  Grafen 
von  Flandem  aus  den  Morgenlandern  and  seiner  Bekanntschaft  mit  dem  Kaiser 
von  einem  abendlàndiscben  (leistlicben  verfertigt  worden  sei,  um  den  sicb  seit 
einiger  Zeit  regenden  Trieb  zu  einem  Zuge  nach  Paliiatina  noch  mehr  anzu- 
feuern.*  —  «>)  Damberger,  SynchronÌBt.  (iesch.  d.  Kirche  und  Welt  ira  Mittel- 
alter  (1854)  Bd.  VII,  Kritik  S.  6:  »Graf  Robert  II  von  Flandern  pilgerte  nach 
Jerusalem  1085—86  und  kebrte  heim  1089  (Meyer)  und  da  soli  Alexiod  das  Bitt- 
schreiben  an  ihn  gerichtet  baben  (Pagi  a.  1092  XI).  Abt  Guibert  lib.  I,  4  er- 
wàhnt  es.  eine  Ueberarbeitung  steht  Martene,  Thes.  anecd.  I,  267.  Sybel  S.  223 
redet  davon  obenhin,  halt  aber  doch  das  Schreiben  fQr  durchaus  beglaubigt! 
Weder  Form  noch  Inhalt  ist  so  beschatfen,  dass  man  denken  kònnte,  es  liege 
uns  unverfUlscht  das  urspriinglicbe  kaiserlirbe  Schreiben  vor  Augen«.  —  ')  Alexii  I 
Komneni  Romanorum  imperatoris  ad  Robei*tum  l  Flandr.  com.  epistola  spuria. 
Genev.     1879. 
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Kugler  ^),  Tliurot^)  und  in  neuester  Zeit  auch  Kohler  und  Mas  Latrie^), 
die  Herausgeber  des  Recueil,  Hist  occid.  l.  V,  und  Potthast^)  aber- 
einsiimmen,  veraulasste  Gaston  Paris  zuni  Widerspriich  %  und  ob- 
gleich  dieser  den  Verfasser  des  Briefes  ebenfalls  iQr  einen  Falseher 
hielt,  siichte  er  im  Gegeosatz  zu  Riant  z«  enveisen,  dass  der  Brief 
hOchst  wahrscheinlich  im  Jahre  1090  geschrieben  worden  sei  als  eine 
rhetorische  Uebung  tiber  ein  Thenia,  welches  dem  Schreiber  gerade 
gefallen  habe,  wo  dieser  eiiiiges  aufnahm,  was  niit  dem  Gescbmacke 
der  Zeit  in  Uebereinstinimung  gewesen  sei.  „Dass  dieser  l&eherliche 
Brief  falseh  ist,  sagt  G.  Paris  p.  380,  das  spriugt  einem  jeden,  der 
ihn  liest,  sofort  in  die  Augen**.  Doch  hat  er  neuerdings  diese  seine 
Ansicbt  dahin  geàndert,  dass  er  es  fQr  wahrscJieiiilich  erklCirt,  der 
Fàlscher  werde  den  echten  Brief  gekannt  haben  und  sei  das  Schrifl- 
stQck  nicht  blos  als  eine  rhetorische  StilQbung  anzusehen  ^).  Ebenfalls 
hat  Paparrigopulo  die  Unechtheit  desselben  behauptet  in  seiner  im 
Jahre  1878  erschienenen  Schrift  Histoire  de  la  civilisation  hellénique 
und  spater  bei  Besprechung  der  Ausgabe  Riants  ^)  diesem  in  fast  alien 
seinen  AusfQhnmgen  beigestimmt:  erw&hnt  er  doch  mit  BeMedigung^ 
Riant  habe  diesem  Briefe  gleichsam  den  Gnadenstoss  gegeben.  Gerade 
der  entgegengesetzten  Annahme  huldigt  in  neuerer  Zeit  Vasiljevski*), 
welcher  den  Brief  far  echt  erklart,  nachdem  auch  altere  Schriftsteller 
ihn  fùr   echt  angesehen   haben,    ohne   freilich  diese   ihre  Annahme  mit 


*)  Kugler,  Gesch.  d.  Kreuzziige.  1880.  S.  434:  ^  Dieser  Brief  ist  von  den 
Forschern  bald  fiir  echt  bald  fur  unecht  gehalten  worden.  Gral  Riant  hat  nun 
zun&chst  in  einem  eigenen  Buche  (Alexii  I  Komneni  ad  Robert.  Flandr.  I  epist. 
spuria)  und  8odann  wiederholt  in  dem  erwàhnten  Inventaire  den  Beweis  der 
Unechtheit  dieses  Briefea  zu  fahren  gesucht.  Ich  habe  den  Brief  in  meiner  obi^en 
Darstellung  gar  nicht  beruhrt,  weil  ich  ihn  ebenfalls  fiir  unecht  balte  und  mich 
insoweit  in  volikommener  Uebereinstimmung  mit  Riant  befìnde«.  , —  *)  Thurot 
im  Ree,  Hist.  occ.  IV,  préf.  y.  xix:  »Cette  lettre  est  l'oeuvre  d'un  taussaire, 
comme  l'a  démontré  M.  le  comte  Riant*.  —  »)  Ree,  Hist.  occ.  V,  préf.  cv. 
cxxxii,  380,  441:  ila  fausae  lettre  d'Alexis  I  Komneni  au  comte  de  Fiandre 
oder  ^Pseudo- Alexii  Komneni  epistola.  <  —  *)  Potthast,  Biblioth.  histor.  medii 
aevi  (2  ed.)  I,  331:  »Dieaer  Brief,  datiei-t  von  1093,  ist  1098  oder  1099  ge- 
achriebens.  —  *)  Gaston  Paris  in  Revue  crit.  1879  Nr.  47  p.  379—388.  —  «)  G. 
Paris  in  Revue  de  l'Orient  latin  t.  V.  p.  255,  wo  er  den  in  Byz.  Zeitschr.  VI, 
1—32  erschienenen  Aufsatz  des  Hrsgbrs  tiber  den  Brief  des  Kaisers  Alexioa  I 
an  Robert  v.  Flandern  einer  Besprechung  unterzogen  hat.  Paris  sagt  p.  255  : 
>Je  répète  sana  hésitation  :  que  cette  lettre,  censée  écrite  par  1"  empereur  d' Orient 
au  comte  de  Fiandre,  où  il  se  rei)résente  comme  incapable  de  lutter  contre  les 
Turca  et  les  Petchénègues  et  fuyant  toujours  devant  eux,  oìi  il  invite  les  Fran- 
cai» à  venir  prendre  Constantinople  qu'  il  ne  peut  plus  défendre,  leur  vantant, 
.pour  les  attirer,  les  reUques,  les  trésors  et  méme  les  belles  femmes  de  sa  capi- 
tale, que  cette  lettre  ridicule  soit  fausse,  e'  est  ce  qui  sauté  aux  yeux  de  tout 
lecteur  .  .  .  mais,  d' autre  part,  les  renseignements  très  exacts  donnés  dans 
r  Epistola  sur  quelques  faits  survenus  en  Orient,  qui  m'  ont  perniit  d'  en  fixer  la 
date,  et  qu'  on  ne  pouvait  guère  savoir  en  Occident,  rendent  très  vraisemblable 
la  connaissance  par  le  faussaire  de  la  vraie  lettre  d' Alexis  ù  Robert  et  je  suis 
porte  à  concéder  que  1'  Epiatola  peut  n'  avoir  pas  été  un  simple  exercice  de  rhé- 
torique,  mais  avoir  eu  pour  but  et  avoir  pour  effet  de  décider  des  chevaliers 
fìran^ais  à  se  porter  au  secours  de  T  empereur  grec<.  —  ')  In  Bulletin  de  cor- 
respondance  hellénique  IV  (1880)  p.  24-29.  —  ^)  Im  Journal  des  Ministeriums 
der  Volksaufklarung.     1880,  Band  207  S.  223—261  (russ.). 
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GrQnden  unterstdtzt  zu  baben.  Ich  nenne  de  Bréquigny  ^),  die  Verfasser 
der  Histoire  litteraire  de  la  Fraiice^),  Lebean^),  Mailly*),  Brunet  de 
Fresie^),  Le  Glay«),  Darras'),  Micbaiid«),  Heller^),  Hakeni»),  Rebm*'). 
Lochner  *2),  Scblosser  ^%  Robrbacher  ^^),  Mortier  ^%  van  den  Velden  '*), 
Kervyn  de  Lettenbove  *^),  van  Kampen  ^^),  Peyré  ^*)  und  de  Smet^®). 
Scbon  Yor  dem  Erscbeinen  der  Ri'antschen  Àusgabe  hai  Vasil- 
jevski*^)  die  Ansicbt  vou  der  Ecbtbeit  des  Briefes  vertrelen;  er 
wurde  aucb  spftter  durcb  Riants  GrOnde  nicbt  von  der  Unrìchtigkeit 
derselben  ùberzeugt,  er  bebauptet  vielDiebr:  der  Brief  entsprecbe  dureh- 
aus  der  Lage,  in  welcber  das  byzantiniscbe  Reicb  im  J.  1091  oder  Ende 
des  J*  1090  sich  befunden  und  welcbe  Anna  Komnena  beschrieben  babe. 
Eben  dieser  Umstand  ist  es,  der  mich  nacb  wiederbolter  UntersucbuDg 
flberzeugt  hai,  an  meiner  frQher  ausgesprochenen  Ansicbt  festzubalten^'), 

')  De  Bréquigny,  Table  des  Diplómes  t.  11(1775)  p.  277.  —  *)  Hist.  litt. 
de  la  France  tome  X  (1756)  p.  329.  —  •)  Lebeau,  Hist.  du  Bas  Empire  t.  XVIII, 
186.  —  *)  Mailly,  Esprit  des  croisades  (1780)  I,  bcriii  und  III,  89  (deutscbe 
Uebers.  I,  67  f.  II,  61  iF.)  —  »)  Brunet  de  Fresie,  La  Grece  depuis  la  conquéte 
romaine  p.  221.  —  «)  Le  Glay,  Hist.  de  comtes  de  Fiandre  I,  206.  —  ')  Darras, 
Hist.  de  rfiglise  XXIII,  241,  243;  XXIV,  241.  —  «)  Michaud,  BibHothèque  des 
crois.  I,  125,  395  ;  BibliograpMe  des  crois.  I,  34;  Hist.  des  crois.  (Bruz.  1841)  I, 
57  :  »M.  Heeren,  dans  son  savant  commentaire  latin  sur  les  bistoriens  grecs,  ré- 
Yoque  en  doute  son  authenticité.  La  principale  raison  qu*  il  donne  de  son  opinion, 
est  que  cette  lettre  est  trop  opposée  au  caractère  connu  des  empereurs  grecs.  Cette 
raison  ne  me  paxalt  pas  suffisante  ;  on  sait  bien,  il  est  vrai,  que  des  empereurs  de 
Constple  affectaient  ordinairement  une  grande  bauteur  dans  leur  correspondance, 
mais  on  sait  qu'ils  n' épargnaìent  pas  les  prières  lorsqu'ils  étaient  dans  quelque 
danger  et  qu'  ila  avaient  besoin  de  secours  :  rien  ne  s'  allie  mieux  avec  la  vanite 
que  la  bassesse.  Quelques  crìtiques  n'  ont  pu  croire  qu'  Alexis  ait  parie  dans  sea 
lettres  des  belles  femmes  de  la  Grece;  la  chose  peut  cependant  paraitre  très 
vraisemblable,  quand  on  se  rapelle  que  les  Turcs,  qui  attaquaient  V  empire  de 
Byzance,  rechercbaient  les  femmes  grecs  avec  ardeur^.  —  •')  Heller.  Gescb.  der 
Kreuzz.  I  (1784),  64.  —  'o)  Haken,  Gemalde  der  Kreuzz.  I  (1808),  79:  »Auch 
Alexios  selbst,  der  Despot  von  Byzanz,  batte  mit  Hintansetzung  seines  gewobnten 
Stolzes  in  den  riihrenclsten  Schilderungen  der  in  seinen  Staaten  von  den  Sara- 
zenen  veriibten  Greuel  den  papstlichen  Stuhl  und  die  FOrsten  der  Abendwelt 
zur  UnterstiStzung  seines  wankenden  Kaisertbrons  angeflebt.  <  —  '*J  Rebm, 
Handb.  d.  Gescb.  des  Mittelalters  (1831)  Band  HI,  I.  67:  >  Peter  aus  Amiens  .  .  . 
entzQndete  besonders  unter  seinen  siidlichen  Landsleuten  imd  in  l'iandern,  wo 
Herzog  Robert  eben  ein  ibn  um  bewaftnete  Hilfe  gegen  die  Tiirken  ersuchen- 
des  Scbreiben  des  griecb.  Kaisers  bekannt  gemacht  batte,  gliihenden  Enthusias- 
muB*  etc.  —  ")  Lochner,  Gescb.  d.  Mittelalt.  (1839)  I,  178.  —  «•)  Scblosser, 
Weltgescb.  2.  Aufl.  1873,  V,  268.  —  »*)  Robrbacher,  Hist.  de  l' Eglise  XII,  632. 
**)  Mortier,  Quam  partem  habuenint  Belgae  in  Bellis  sacris.  Gand  1826,  p.  8. 
*•)  Van  den  Velten,  Quam  partem  babnerunt  Belgae  in  Bellis  sacris,  Gand  1826, 
p.  16.  —  »')  Kervyn  de  Lettenhove,  Hist.  de  Fiandre  I,  308.  —  *»)  Van 
Kampen,  Gescbiedenis  der  Kruistogten  1^1824)  I,  66.  —  >»)  Peyré,  Hist.  de  la 
I  crois.  (1859)  I,  51,  II,  462.  S.  oben  S.  11.  —  ''°)  De  Smet,  Robert  de  Jéru- 
salem,  in  Mém.  de  V  acad.  des  sciences  de  Belgique  t.  XXXII  (1861),  p.  4,  6. 
•*)  Vasilievski,  Byzanz  und  die  Petschenegen,  im  Joum.  des  Ministeriums  der 
VolksaufklSi-ung  (1872)  Bd.  164  S.  325—328  (russ.).  —  »'')  Vergi,  meine 
Ausgabe  von  Ekkebards  Hierosolymita.  Tiib.  1877,  p.  341—351,  wo  der  Briet 
auf  Grund  des  Cod.  Vratìsl.  N.  191  eriert  und  demselben  eine  kurze  Einleitung 
Ùber  dessen  VerhSltnis  zum  Hierosolyaita  beige jreben  ist;  ebcnfalls  vgl.  man  Arcb. 
de  r  Orient  latin.  I.  p.  80,  wo  meine  Ansicbt  (iber  das  Resultat  Riant«  von  mir 
ausgesprocben  ist.  Neucrdings  babe  icb  in  einem  Aufsatze  der  Byzant.  Zeitscbr. 
VI,  1—32  ausfubrlicb  iiber  den  Brief  gebandelt  nnd  dessen  Ecbtbeit  zu  ver- 
teidigen    gesucht,   welcber   Aufsatz   grosstenteils  bier   wcrtlicb    wiedergegeben 
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dass  Damlich  der  Inhalt  des  Briefes  als  echi  anzuseheii  ist,  sei  es,  dass 
<der  Brìef  auf  Grund  eìnes  griechischen  Orìginals,  sei  es,  dass  er  nach 
Eintreffen  einer  griechischen  Gesandschaft  in  Flandern  auf  Betreiben 
des  Crafen  Robert  selbst,  wahrscbeinlich  durch  einen  AbendlSnder  als 
Aufruf  zum  Beitrìtt  zu  einer  nach  Constantinopel  zu  sendenden  Krìegs- 
mannschaft  gefertigt  worden  ist. 

Grfinde,  den  Brief  als  unecht  ansehen  zu  mtìssen,  findet 
Ri  ani  zunftchst  in  der  Schreibweise  des  Verfassers  ^)  :  unerhOrt  sei 
die  BegrQssung  ^in  eodem  Domino''  (Abs.  5),  vage  die  Bezeichnung  „ om- 
nibus regni  prìncipibus**  (ibid.),  einzig  die  Weglassung  des  Datums  am 
Schlusse  des  Briefes  (Abs.  23),  ganz  dem  sonstigen  Stil  in  den  Alexios- 
briefen  entgegen  die  Unierlassung  der  gewOhnlichen  Selbstbezeichnung 
des  Kaisers  mit  ^imperium  meum*^,  oder  des  sonst  im  Abendlande  gè- 
brftuchliehen  pluralis  majestaiicus,  wahrend  der  Verf.  die  erste  Person 
im  Singularis  gebrauche  (Abs.  6,  16,  21).  Diese  Art  der  Schreibweise 
sowie  der  Gebrauch  der  Worte  ^pagani*"  fQr  Tftrken  (Abs.  16,  17,  19), 
„Propontis qui  auidus dieitm**  (Abs.  14),  die Benennung der Pi'ovinzen Klein- 
asiens  (Abs.  13)  verbOten  anzunehmen,  dass  der  Brief  aus  einem  grie- 
chischen Originale  Obersetzt  worden  sei.  Auch  kOnne  der  Brief  im 
Vergleich  zu  den  uns  noch  erhaltenen  anderweitigen  von  Alexios  ver- 
fassten  SchriftstQcken,  deren  Stil  ein  divchaus  von  unserem  Briefe  ver- 
schiedener  sei,  unmòglich  aus  der  Kanzlei  des  Alexios  hervorgegangen 
sein,  da  dieser  Kaiser  niemals  sich  AusdrQcke  von  derart  nìedrìger  und 
feiger  Gesinnung  (Abs.  16)  bedient  haben  kònne^).  Aber  auch  die  Lage, 
wie  sie  der  Brief  voraussetze,  sei  fQr  Alexios  niemals  eingetreten,  um 
einen  Hilferuf  an  den  Grafen  von  Flandern  ergehen  zu  lassen  %  und 
schwerlich  kOnne  man  annehmen,  dass  Alexios  die  Adressaten  aufge- 
fordert  haben  solite,  die  OfPentlichen  Schatze  in  Constantinopel  in's  Auge 
zu  fassen  und  eine  zùgellose  Begierde  darnach  zu  erwecken,  welches 
Verfahren  der  sonstigen  Charakteristik  dieses  Kaisers  dm'chaus  wider- 
sprache*).     Riant  glaubt   auch   die  Quellen,   welche  dem  Schreiben  zu 


ist  Eìne  BesprechuzLg  desselben  von  Gaston  Paris  findet  sich  in  Revue  de 
r  Orient  latin  V,  255,  s.  S.  23.  —  •)  Vergi.  Riant,  Alexii  Komn.  epist.  p.  xiv  f.  : 
>nous  avons  de  ce  prince  (Alexis)  des  documents  nombreux  et  authentiques,  dea 
actes,  des  lettres  oificielles,  des  épìtres  familières,  ni  les  uns  ni  les  autres  n'  ont 
le  moindre  rapport  avec  la  pièce  que  nous  avons  h  étudier.  L' intitulé,  la  date, 
les  formoles  méme  sont  tous  différents:  l' intitulé  ne  contient,  en  general,  que 
le  nom  et  lea  titres  de  1*  empereui*,  rarement  et  toujours  en  second  fieu  celui  du 
destinataire,  qui  n'  est  jamais  indiqué,  comme  dans  notre  lettre,  par  des  termes  va- 
guea  comme  »  omnibus  regni  principibus*,  si  vagues  qu'  on  se  demando  quel  est  ce 
regnum*,  laFrance  ou  1'  empire  germaniqueV  Point  de  salutation  »in  Domino  f  et 
snrtout  »in  eodem  Domino*,  formule  incompréhensibie  dans  notre  texte».  —  *)  Ibid. 
p.  xviii:  j^ Jamais  Alexis  n' eut  employé,  à  l'égard  d'un  simple  feudatah*e  fran- 
9ais,  dea  termes  d' une  aussi  basse  couardise,  que  ceux  dont  notre  lettre  V  a  fait 
se  servir.  Jamais,  en  tout  cas,  les  scribes  impériaux,  méme  s' adressant  à  un 
petit  prince  latin,  ne  se  fussent  abaissés  aux  descriptions  triviales  et  méme  or- 
durières  qu'ofl're  notre  lettre».  —  •)  Ibid.  p.  xx  ft\  —  *)  Ibid.  p.  xxxi  :  ^En- 
fin,  quelle  que  ftìt  V  ostentation  des  Césars  à  faire  parade  du  luxe  de  Constan- 
tìnople,  il  est  difficile  d'  admettre  qu'  Alexis  eùt  spontanément  offert  en  pàture, 
aux  convoitiaes  de  1'  Occident,  d*  une  part,  les  trésors  pieux  que  les  erapereurs 
considéraient  comme  les  joyaux  les  plus  préeieux  de  leur    couronne,   de   1"  autre 
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Gninde  liegen,  gefiiudea  zu  haben:  Nachrichieo ,  welche  der  Brief- 
schreiber  iu  Flandern  aufgetrìeben,  Reliquienkataloge  aus  ConstaDtinopel 
und  Klageii  syrisclier  Christen  Qber  die  BedrQckungen  von  seiten 
der  Tiìrkeii,  sowie  Klageii  der  Monche,  welche  das  iutolerante  Ver- 
fahren  der  Araber  auf  ihrer  Pilgerfahrt  kenueu  gelernt  hatten,  ebeii- 
falls  Reden  Urbans  II  ').  Riant  kommt  zu  der  Folgerung,  dass  der 
Falscher  den  Brief  zwar  vor  den  Anfang  des  Jahres  1093  zunìckdatiert 
habe  ^),  alleili  dies  hiudere  nicht  anzunehiuen,  dass  der  Brief  zwischen 
deni  20.  Juni  1098  uiid  dem  10.  Aprii  1099  im  Lager  der  Kreuzfahr^r 
durch  einen  Reimser  Kleriker  in  der  Uingebung  Roberts  II  von  Flan- 
dern geschrieben  wordeu  sei  %  vou  welcher  Unigebung  auch  die  im 
Dokunient  enthalteuen  Andeutungen,  welche  auf  flàmischen  Urspruog 
hinweisen,  herrQhren  dOrften,  und  wenn  man  die  Annahme  der  Gè- 
lehrten  des  letzten  Jahrh*s.  in  Betracht  ziehe,  welche  in  dem  Monche 
Robert  einen  Augenzeugen  des  ersten  Kreuzzuges  erbl>ckten,  so  hin- 
dere  ebenfalls  nichts  anzunehmen,  dass  dieser  Ahi  von  S.  Remi  unsern 
Brief  im  Orient  fabriziert  und  ihn  mit  dem  Briefe  des  griechischen 
Patriarchen  von  Jerusalem^)  nach  Reims  gescliickt  habe  und  dass  in 
Reims  2  StQcke,  der  Brief  des  Alexios  und  des  Patriarchen,  als  £x- 
citatorien  ausgearbeitet  und  in  Anbetracht  ihrer  BerQhmtheit  sp&ter  der 
Historia  Hierosolymitana  Roberts  angefQgt  worden  seien.  Dieso  Herab- 
datierung  der  Abfassung  des  Briefes  aber  in  die  genannte  Zeit  w&hrend 
des  I.  Kreuzzuges  glaubt  Riant  desshalb  annehmen  zu  milssen,  weil  in 
dem  sogenannten  Reliquienkataloge,  welchen  der  Brief  biete,  die  Er- 
wàhnung  der  h.  Lanze  wolil  absichtlich  vom  Verfasser  unterlassen  wor- 
den sei;  denn  nachdem  man  ja  ani  14.  Juni  1098  in  Antiochien  diesa 
Reliquie  gefunden  batte,  musste  der  Verfasser  in  dem  Veraeichnis  der 
Reliquien  von  Constantinopel,  in  welchem  auch  die  heil.  Lanze  genannt 
war,  diese  aus  deinselben  streichen,  bezw.  in  dem  von  ihm  zu  ver- 
fassenden  weglassen,  da  er  ja  die  in  Antiochien  gefundene  fQr  echt  ansali 
luid  auch  im  Abendlande  die  Auffindung  dieser  Reliquie  durch  einen 
dahin  gesendeten  Brief  der  Kreuzfahrer  vom  11.  September  1098^) 
nicht  mehr  unbekannt  gewesen  sein  konnte.  Zu  all'  diesen  Behaup- 
tungen   fehlen   allerdings   die   ausreichenden    Beweise.     Behufs  Wider- 


le  pillale  des  richossetì  publiqiies  ou  privées  et  des  trésors  cachéa  de  la  ville  im- 
periale, entìii  jiisqu"  à  1' honneur  des  femmes  grocque8<.  —  ')  Ibid.  p.  xxxiv 
— xxxix.  -  «)  Ibid.  p.  1.  —  8)  Jbid.  p.  Ixii:  -Si,  en  effet,  la  lettre  a  été 
rédigée  au  camp  des  croisés,  soit  par  Robert,  soit  par  quelque  clerc  anonyme 
réniois,  nous  plaeerons  la  date  en  juin  1098  —  avi'il  1099.  Si,  au  contraire,  elle 
a  été  écrite  en  France,  une  fois  connue  la  ruptnre  entre  Alexis  et  les  croisés, 
nous  ajouterons  le  temps  nécessaire  à  1'  arrivée  en  Europe  de  cette  nouvclle,  et 
nous  reporterons  entre  le  mois  de  novembre  1098,  temps  oìi  la  prise  d' Antioche 
fut  connue  en  Europe,  et  le  mois  de  juillet  1099,  date  oìi  put  s'y  répandre  le 
bruit  de  la  ruptuve  d' Alexis,  1'  epoque  de  la  rédaction.  Dans  T  un  comme  dan» 
r  autre  caa,  nous  lui  donnerons  pour  limites  extrémes:  Juin  1098 — Juillet  1099*. 
*)  Die  von  uns  unten  sub  Nr.  IX  edierte  Epistula  Patriarchae  Hierosol.  ad  occi- 


—      i|  Vergi.  Riant,    Epist.  Alexii  p.  Ivi  f.    Dieser  Brief  ist  von  uns  unten  sub 
Nr.  XVI  ediei-t  als  f^pistula  Boamundi  ad  Urbanum  II  papam. 
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legung  zuu&chst  der  aus  der  Schreibweise  des  Verfassers  cntnomnienen 
uod  soeben  angefQhrten  GrQnde  verweise  ich  auf  die  Erlftuterungen 
15,  16»,  23,  47,  55,  68,  69,  70  und  107,  mid  bei  eingeheuder  Unter- 
suclìuug  durfte  gerade  die  letzte  von  Riant  behauptete  Datierung  des 
Briefes  in  das  Jahr  1098/99  als  durchaus  unannehmbar  erscheinen^ 
wenn  man  in  Betracht  zieht,  dass  ja  der  Inhalt  des  Briefes  niit  deni, 
was  man  in  demselben  uacli  Lage  der  in  der  genannien  Zeli  hervor- 
tretenden  Verltaltnisse  erwarteu  musste,  auch  gar  nicht  sich  vereinigen 
lassi.  Daruni  hat  auch  Gaslon  Paris  bei  Besprechung  der  Riant- 
schen  Schrifl  ^),  obwolil  er  mit  Riant  insofern  harmoniert,  dass  er  wie 
dieser  den  Brief  einem  Fàlschev  zuschreibt,  denuoch  Widersprucli  er- 
boben  gegen  die  ganze  AusfQhruug  Riants,  welche  diese  Herabdatier- 
uDg  in  die  Zeit  des  I.  Kreuzzuges  beweisen  soli.  Nach  G.  Paris  habe 
der  Brief  mit  dem  I.  Kreuzzuge  gar  nichts  zu  thun:  um  im  J.  i098|99 
ein  Excitatorium  abzufassen,  damit  die  damals  verspftteten  KreuzzQgler 
ihre  Pilgerfahrt  beschleunigten,  mQsste  im  Briefe  auf  den  Zustand  des 
heil.  Landes,  auf  die  bisiierigen  Siege  der  Kreuzfabrer  und  auf  die  Not- 
weudigkeit  der  Verstftrkungen  hingewiesen  worden  sein,  anstatt  den 
Leuten  von  den  Gewaltthateu  der  TQrken  und  Petschenegen,  sowie  von 
den  ReichtQmern  Constantinopels  und  der  SchOnheit  der  Frauen  zu  er- 
z&hlen.  Und  mit  Recht  hebt  G.  Paris  p.  389  noch  hervor,  wie  es 
wohl  mOglich  sei  zu  glauben,  dass  ein  Falscher  gewusst  habe,  dass  in 
der  Epoche,  in  welcher  er  den  Brief  verfasst  sein  lasse,  Chios  und 
Mitylene  soeben  von  den  Ttirken  erobcrl  worden  (Abs.  13)  und  zugleich 
nicht  solite  gewusst  haben,  dass  diese  Inseln  von  Alexios  wieder  zu- 
rQckerobert  worden  waren.  Sodann  habe  man  im  Abendlande  sicher- 
lich  schon  zur  GenQge  davon  Kenntnis  gehabt,  in  welcher  Weise  der 
griechische  Kaiser  die  ersten  Kreuzfabrer  aufgenommen  und  welche 
bioterlistige  Behandlung  diese  von  ihm  erfahren  hatten,  ohne  dass  irgend 
jeuiand  (vom  Kreuzheere)  in  Versuchung  kommen  konnte,  den  Alexios 
an  Robert  von  Flandern  schreiben  zu  lassen:  „melius  esse  subiectus 
uestris  Latinis  cupio  quam  paganorum  ludibriis  (Abs.  16)^.  Gewiss  hat 
darin  G.  Paris  vollkommen  Recht,  denn  es  ist  doch  eine  hOchst  auf- 
fallende  Erscheiuung,  dass  die  Abendlànder,  wenn  man  den  Brief  als 
im  Jahre  1098/99  im  Lager  der  Kreuzfabrer  verfasst  ansehen  woUte, 
wie  Riant  thut,  von  dem  was  bisher  das  Kreuzheer  geleistet,  auch  gar 
nichts  im  Briefe  haben  hOren  dQrfen  —  das  ist  sicher  ein  triftiger  Be- 
weis  dafOr,  dass  das  Schreiben  zu  einer  frQheren  Zeit  abgefasst  wor- 
den ist.  Ein  Falscher  vom  Jahre  1098/99  batte  gewiss  seine  Freude 
ftber  den  Fortgang  des  Ki*euzzugsunternehmens  niclit  verschwiegen,  noch 
die  Noilage  von  Constantìnopel,  welche  damals  gar  nicht  vorhanden  war^ 
in  dieser  klUglichen  Weise  schildern  kOnnen,  ohne  bei  seinen  Lands- 
leuten  in  Verdacht  zu  kommen,  Unwahres  berichtet  zu  haben.  Im 
Jahre  1098  war  die  Stimmung  der  Kreuzfabrer  gegen  Alexios  eine 
solche,  dass  sie  ihn  verfluchten,  da  sie  nach  ihrem  Empfìnden  ihn  als 
einen    treulosen  Menschen   kennen   gelernt  hatten  %   und   ohne  Zw^eifel 

>)  In  Revue  critique  1879  t.  H,  p.  379—338.  —  »)  Vergi.  Raim.  ile  Agxiilers 
im  Ree,  Hiat.  occid.  Ili,  340  A  :  >  Alexius  accepta  Nicaea  tantam  gratiarum  ac- 
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wusste  auclì  das  AbeDdland  Ton  diesem  VerhAltDÌs.  Dass  darum  ein 
Schreiben  von  dem  grìechischen  Kaiser  auf  guien  Boden  fallen  wOrde, 
liess  sicii  wohl  niemand  im  Kreuzheere  trfiumen.  So  h&lt  auch  Gaston 
Paris  dafQr,  dass  der  Brief  viel  frOher  und  zwar  im  Jahre  1090  ge- 
«chrieben  worden  sein  mtìsse  und  vor  jenem  Jahre,  ia  welchem  nach 
Anna  Komnena  ^)  in  der  That  dem  Kaiser  Alexios  von  Robert  Friso 
eìne  Anzahl  von  500  Rittern  gesendet  wiirde,  wofùr  der  Kaiser  sehr 
voli  Dankes  war.  Dieselben  nahmen  alsdann  im  Jahre  1091  tei]  an 
den  Kftmpfen  in  Kleinasien  und  kehrten  in  der  Folge  wieder  nach 
Flandern  zurQck.  „Es  scheint  mir,  sagt  G.  Paris  p.  385,  dass  zwi- 
schen  dieser  Absendung  und  dem  falschen  Brìefe  des  Alexios  ein 
deutlicher  Zusammenhang  besteht.  Robert  batte  im  Jahre  1083  das 
hi.  Grab  besucht  ^)  und  auf  seiner  Rùckkehr  im  Jahre  1084  Qber  Con- 
stantinopel  ^)  dem  Alexios  die  bestimmte  Zusicherung  gegeben,  ihm  ein 
Hilfskorps  zu  senden.  Robert  eilt  mit  der  Ausftkhnmg  seines  V«r- 
sprechens  nicht  so  selir,  und  Alexios  musste  ihm  ohne  Zweifel  ein 
Erinnerungsschreiben  senden,  ja  man  darf  auf  Grund  der  Guibertschen 
Nachricht  glauben,  dass  er  Gesandte  an  ihn  abgeschickt  hat  (misit  in 
Franciam  scribens  Rotberto,  Guib.  Ree.  p.  131  C).  Der  Brief  ist  unter 
dem  Eindrucke  dieses  Vorkommnisses  geschrieben.  Er  solite  ange- 
sehen  werden  als  die  AuflTorderung,  auf  welche  Graf  Robert  mit  der 
Sendung  seiner  500  Ritter  geantwortet  hat"  *).  "  ,,Man  kOnnte  nun 
glauben**,  sagt  G.  Paris  p.  386  weiter,  ,,dass  der  Graf  von  Flandern 
selbst  diesen  Aufruf  zuni  Freiwilligendienst  fùr  den  Kaiser  Alexios 
habe  abfassen  lassen»  wenn  das  Datum  des  Briefes  in  Bezug  auf  die 
Erwàhnung  der  Einnahme  von  Chios  und  Mitylene  nicht  mQsste  verlegt 
Averden  in  eine  Zeit,  wo  diese  Ritter  schon  abgereist,  wenn  nicht  schon 
in  Constantinopel  waren,  und  wenn  man  andererseits  darin  nicht  jeg- 
liche  specìelle  Beziehung  auf  die  flandrische  Grafschaft  vermisste.  Der- 
jenige,  welcher  den  vorliegenden  Brief  verfasst  hat,  hat  eine  rhetorische 
Uebung  tlber  ein  Thema  angefertigt,  welches  ihm  gerade  passend  schien, 
wobei  er  einiges,  was  wirklich  dem  Geschmacke  der  Zeit  entsprochen 
hat,  verwendete.  Man  erinnere  sich  in  der  That  an  den  Ruhm,  der 
danials  Oberali  den  siegreichen  ft'auzOsischen  Waffen  folgte:  Robert 
Guiscard  benifichtigte  sich  Siciliens,  Wilhelm  von  Montreuil  komman- 
dierte  die  Truppen  des  Papstes,  Franzosen  entrissen  den  Muselmanen 
ihre  Stfldte  in  Catalonien  und  Aragonien,  andere  kftmpften  in  Portugal, 
Wilhelm  von  der  Normandie  fQhrte  sein  erstaunUches  Abenteuer  glQck- 
lich  aus,  und  dies  alles  innerhalb  einer  Zeit  von  40  Jahren.  Die  Idee, 
das  griechische  Reich    aus   der  TQrken  Hdnden   zu   befreieu,    und  der 


iionem  exercitui  dedit,  ut  quamdiu  iiixerit,  popiilus  semper  ei  maledicat  et  pro- 
clamet  tum  proditorem«.  —  »)  Anna  Komu.  Akx.  1.  VII,  8.  ed.  Bonn.  I,  360. 
Doch  ist  der  Brief  wahrscheinlich  iu)  Jahre  1088  geschrieben  worden.  S.  a.  Byz. 
Zeitschr.  VI,  22.  —  •)  Auch  dieees  Datum  ist  nicht  richtig.  woriiber  nachher 
noch  Naheres  zu  sagen  ist;  vgl.  a.  Erlaut.  14.  —  »)  Die  Begegnung  Roberto 
des  Friesen  mit  Alexios  I  hat  auch  nicht  in  Constantinopel,  sondem  in  Beroea 
stattgefunden,  woriiber  Nàheres  Byz.  Zeitschr.  VI,  19  ff.  und  unten  Kriftut.  14. 
*i  G.  Paris  in  Rev.  crit.  1879  t.  II,  386:  ?  l'epistola  est  écrite,  à  mon  avis,  sous 
r  irapression  de  ctt  événement  qui  dut  Irapper  les  esprits  :  elle  est  censée  con- 
tenir  la  demande  à  laquelle  Robert  répondit  par  1'  envoi  de  ses  500  chevalitrs*. 
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GedaDke,  sicb  desselben  sei  es  ganz  oder  teilweise  zu  bem&chtigen^ 
mochie  manchem  auf  der  RQckkehr  von  Jerusalem  begriffenen  Pìlger^ 
der,  wenn  er  Consiantinopel  passierte,  daselbst  die  unvergleichlichen 
Rellquien,  die  wiinderbaren  Schfttze  und  die  schOnen  Frauen  zu  be- 
wiindern  Gelegenheit  batte,  aufsteigen,  und  wenii  man  wusste,  dass  der 
griechische  Kaiser  einen  Hilferuf  an  die  Franken  batte  ergehen  lassen^ 
so  liegt  es  nahe  anzunehmeu,  dass  irgend  ein  verwegener  MOnch  mit 
verworrener  Kenntnis  und  glQbender  Einbildungskraft  den  Brief  des 
Alexios  an  Robert  von  Fiandern  gescbrieben  hat  —  dodi  uicht  kam 
er  aus  der  Feder  eines  solchen,  der  uit  Robert  von  Fiandern  in  n&herem 
Verkehr  gestanden  war,  denn  er  scheint  die  Verbindlicbkeiten  und  Be- 
ziehungen  zwischen  Robert  und  Alexios  gar  nicht  nàher  gekannt  zu 
haben  und  besckreibt  die  Reliquien  und  Schàtze  in  Constautinopel,  wie 
wenn  er  an  jemand  sicb  wendete,  der  nodi  niemals  dort  gewesen  war» 
Anch  biete  sicb  keìne  einzige  Wahrscbeinlicbkeit,  dass  der  Brief,  wie 
Riant  behauptet,  von  Robeil  dem  MOncbe  verfasst  sei.**  OfFenbar  bat 
Gaston  Paris  in  Betreff  der  Abfassungszeit  des  Sdireibens  annahernd 
richliger  geurteilt  als  Riant,  denn  der  Inhalt  des  Briefes,  so  ftìhrt  G. 
Paris  aus  %  entspredie  ganz  und  gar  der  thatsddilicben  Lage  des 
grìecbiscben  Reicbes  vom  J.  1090—1092;  G.  Paris  bat  uacbgewiesen,. 
dass  die  Erfolge  der  Cbristen  in  Galiden  in  dem  der  Abfassungszeit 
vorangebenden  Jabre  (anno  praeterito)  ^),  dann  die  Einnahme  von  Cbios 
und  Mitylene  durcb  die  TOrken  und  endlich  das  Eindringen  der  Flotte 
der  letzteren  in  die  Dardanellen,  welche  Nachricbten  nach  Riant  sicb 
nieht  mit  einander  vereinigen  lassen,  gerade  auf  die  beregte  Zeit  passen. 
Ebe  wir  auf  die  Bestimmung  der  Abfassungszeit  des  Briefes  und 
die  BeweisfQhrung  Riants  und  Paris'  zurQckkommen,  sei  nodi  die  An- 
sicht  eines  weiteren  oben  schon  genannten  Gegners,  des  Paparrigo* 
pulo^),  mit  einigen  Worten  gedacbt  Dieser  l&sst  sicb  auf  die  Eiu- 
zelbeiten  des  Briefes  nicbt  nftber  ein;  er  glaubt  denselben  deshalb  als 
unecht  erklftren  zu  mdssen,  weil  Alexios  uie  und  nimmer  ins  Abend- 
land  Gesandte  gescbickt  babe,  welche  Hilfe  begebrt  batten,  da  er  ja 
niemals  in  die  Lage  gekommen  sei,  solcher  zu  bedQrfen.  Alexios  habe 
seinen  Thron  bestiegen  inmitten  der  grOssten  Schwierigkeiten,  er  war 
wenig  vorbereitet,  um  gegen  Robert  den  Normannen  und  Boemund  den 
Krieg  zìi  fflhren;  er  fQhrte  ihn  tapfer  zu  Ende,  denn  die  anfungs  ver- 
lorenen  Plfttze  babe  er  wiedergewonnen  und  im  Verlauf  der  Zeit  seine 
Stellung  vielmehr  befestigt  als  geschwacht.  Nachdem  er  die  Normannen 
zurQckgeworfen  gehabt  habe,  eroberte  er  wieder  Sinope,  Nikomedien 
und  eiuige  andere  Platze  Kleinasiens,  vernichtete  die  Petschenegen,  be- 
sìegte  die  RumSneii  und  unterdnìckte  melirere  Aufstànde  ini  Innern  seiues 
Reicbes;  er  sei  im  Jahre  1095  machtiger  als  im  Jahre  1085  und  durch 
keine  einzige  emstliche  Gefalir  bedroht  gewesen:  warum  solite  er  im 
Innern  seiner  Staaten  dieselben  Rauber,  welche  er  mit  so  grosser  Miihe 
und  Gefahr  aus  dem  griechischen  Gebiete  vertrieben  gehabt,  wieder 
zurflckgerufen  haben  ?     Wenn  er  sie  jetzt  rief,  warum  solite  er  sie  be- 


»)  Ibid.  p.  384  f.    —    s)  Epist.  Alexii,  Abs.  16.    —     *)  Paparrigopulo,  Hist. 
de  la  civilisation  Hellénique,  Paris  1878,  p.  337. 
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kriegt,  uiid  nachdem  er  gegen  sie  sein  Reich  vertetdigt  gehabt,  warum 
lud  er  sie  ein,  sìch  desselben  zu  bemfichtigen?^)  Weiin  allerdiogSy  wie 
Paparrigopulo  annimmi,  der  Fdlscber  des  Briefes  denselbeii  als  im 
Jabre  1095  verfasst  gebalten  wìsseii  woUte,  dann  wflren  Paparrigopulos 
Grande  annehmbar;  allein  die  DatumsaDgaben  bei  Marlene,  Thes.  anec* 
dot.  I  267,  nach  welcher  der  Brief  wahrscheinlich  1095,  und  der  bei 
Martene,  Vet.  SS.  aùipl.  coli.  p.  572,  nacb  der  er  im  Jabre  1100  gè- 
scbrieben  worden  sein  soli,  welcber  ersteren  Paparrigopulo  folgt,  sind 
willkQrlicbe,  weìl  unerwiesene  und  durcb  nicbis  indizierte  Annahmen. 
Sodann  abgesehen  davon,  dass  es  eine  in  der  Luft  schwebende  Be- 
hauptung  ohne  Untergrund  ist,  Alexios  sei  niemals  in  der  Lage  gè* 
wesen,  Gesandte  ins  Abendland  zu  senden,  was  Paparrigopido  vorber 
bàtte  beweisen  sollen,  ist  damit,  dass  ini  Jabre  1081  beim  Regierungs- 
antritt  des  Alexios  die  Lage  des  Reicbes  eine  sehr  traurìge  und  im 
Jabre  1095  eine  durcbaus  bessere  gewesen  ist,  nicbt  widerlegt,  dass  im 
Verlauf  dieser  Zeit  ftìr  das  Reich  nicbt  docb  eine  Ahnlicbe,  nocb  viel 
scblimniere  Lage  als  im  Jabre  1081,  eìngetreten  ist,  und  zwar  eine 
solcbe,  wie  sie  eben  unser  Brief  scbildert.  Dass  eine  solcbe  viel  scblim- 
mere  Lage  in  der  Tbat  eingetreten  war,  dardber  belebrt  uns  Anna 
Komnena.  Nicbt  nur  dass  sie  in  der  Alexias  ^)  bericbtet,  unter  Suleiman 
von  Nicàa  bfttten  die  Ttkrken  in  Kleinasien  entsetzlicbe  VerwQstuugen 
angericbtet  und  tdglicb  ibre  ràuberìschen  EinfòUe  in  den  Regionen 
Bilbyniens  und  Tbyniens  ausgefObrt  und  seien  bis  zum  Bosporus 
vorgedningen,  wobei  die  Byzantiner  sicb  vor  BestOrzung  gar  nicbt  zu 
raten  gewusst  hatten  —  es  war  dies  im  Jabre  1081  — ,  soudern  auch 
spftter,  im  Jabre  1087,  befand  sich  nach  Annas  Erzftblung  ^)  der  Kaiser 
Alexios  in  einer  tkberaus  traurigen  Lage  :  bei  Drisdra  (Silistria)  erlitt  er 
im  Spatjabr  1087  *)  gegen  die  Scythen  bezw.  Petscbenegen  eine  scbwere 
Niederlage;  es  war  eine  Schlacht,  die  vom  frOben  Morgen  bis  zum 
Abend  wabrte,  in  welcber  eine  Unzabl  Leute  getòdtet  wurden;  eine  am 
Abend  eingetroflfene  Verstarkung,  welcbe  die  Scythen  erbielten,  gab  den 
Ausscblag.  Kaum  konnte  Alexios,  von  den  Feinden  verfolgt,  das  eigene 
Leben  retten;    er   entkam    niit   einigcn  Getreuen   nach   Beroea^).     Mit 


')  Ibid.  p.  337  :  ■■  pourquoi  aurait-il  introduit  au  sein  de  ses  états  ces  mémcs 
envaliisseurs  qu' il  ayait  cxpulsés  en  personne  avec  tantde  peinfs  et  de  dangcrs, 
des  pays  helléniques  ?  s*  il  les  appelait  niaintenant,  pourquoi  venait-il  de  leur  faire 
la  guerre  V  et  aj)rès  avoir  défendu  contre  eux  son  empire,  pourquoi  les  invitait-il 
à  s'en  emparer«  ?  —  *)  Anna  Konin.  Alexiad.  1.  Ili  e.  10  (^ed.  Bonn.)  I  p.  178, 
*)  Ibid.  lib.  VII,  e.  b',  ed.  Bonn.  I.  p.  'Mu,  —  *)  Mit  guten  Cìrunden  hat  Dieter 
in  Byz.  Z.  Ili  388  den  Beweia  getubrt,  dass  dieser  Petschenegenkrieg  im  J.  1087 
stattgefunden  hat.  Denn  die  von  Anna  Komn.  Alex.  VH  e.  :^«,  p.  338  f.  er- 
watnte  Sonnenfinstemis  fand  am  1.  Aug.  1087  statt,  wahrend  welcher  Zeit 
Alexios  gegen  die  Scythen  zu  Felde  lag.  uni  hald  darauf  bei  Drisdra  v5llig  aufs 
Haupt  geschlagen  zu  werden.  Unrichtig  ist  danim  die  Angabe  bei  Muralt,  Essai 
de  Chronogr.  byzant.  II  p.  G2,  welcher  irrtiiralich  diese  »SonnenfinsternÌ8  als  am 
20.  Juli  1088  stattgefunden  verzeichnet,  demnach  auch  die  Schlacht  bei  Drisdra 
ins  Jahr  1088  verlegt  hat;  ara  20.  Juli  lf'8S  stellte  sich  allerdings  auch  eine 
Sonnenfinstemis  ein.  weUhe  aber  nur  im  Xordosten  Asiens  wahrgenommen  wer- 
den konnte  und  die  von  Anna  erwiihnte  nicht  gewesen  sein  kann.  wàhrend  die 
am  1.  Aug.  1087  in  ganz  Europa,  Afrika  und  Asien  zu  sohen  war.  —  ^)  Anna 
Komn.,  Alexiad.  VII  3,  (ed.  l^nn  )  [,  p.  350. 
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dieser  Niederlage  der  Griechen  war  den  Petschenegen  Thor  uiid  ThQre 
geOffìiet,  um  ihre  Raub-  und  Plùnderungsztlge  inimer  welter  auszu- 
dehnen  und  den  Kaiser  aufs  ftusserste  zu  bedrohen.  In  der  unmittel- 
baren  Folge  waren  es  allerdings  die  Kumauen,  welche  wegeu  Beute- 
teiluDg,  die  die  Petschenegen  verweigerten,  mit  diesen  in  Streit  ge- 
rieten  und  sie  bis  zum  Ozonsee  zurQcktrieben  %  nichtsdestoweniger 
baben  sie  aber  im  Jabre  1088  von  neuem  ihre  EinfòUe  wiederholt 
Alexios  batte  inzwisehen  in  Beroea  ein  neues  Heer  gesammelt,  es  kam 
jedoch  zun&chst  zu  einem  Vertrage,  welchen  der  Kaiser  mit  den  Scjrthen 
abscbloss,  behufs  Abstellung  aller  Feindseligkeiten  ^)  ;  allein  diese  fingen 
von  nenem  an,  Verbeerungen  anzurichten,  drangen  bis  Philippopolis  ^) 
und  von  da  mit  unbeschreiblicher  Scbnelligkeit  immer  weiter  bis  in 
die  Nàhe  Constantinopels  vor.  Alexios  aber  war  nicbt  imstande,  ihrem 
Vorr&dcen  Einhalt  zu  thun  ;  er  befand  sicb  bei  Kypsella  in  einer  derart 
traurigen  Lage,  dass  er  rat-  und  mittellos  ibnen  gegenQberstand '^)  und 
keinen  andern  Ausweg  mebr  fand,  als  mit  denselben  einen  Wafifenstill- 
stand  zu  vereinbaren.  Damals  war  es,  als  er  auch  in  die  umliegenden 
Lander  den  Migidenos  abgesendet  hat,  damit  dieser  ihm  Hilfstruppeu 
herbeifQhre  %  Aber  auch  die  Tùrken  fOgten  den  Griechen  ungeheueren 
Schaden  zu.  Nachdem  sie,  wìe  wir  soeben  gehOrt,  schon  im  Jahre  1081 
fast  ganz  Kleinasien  erobert  hatten  und  bis  zum  Bosporus  vorgedrungen 
waren,  hat  spàter  zur  ndmlichen  Zeit,  als  die  Petschenegen  in  den 
Jahren  1087  —  1089  durch  ihre  Einfàlle  und  Verbeerungen  das  griechische 
Reich  bedr&ngten,  die  Flotte  des  tOrkischen  Seeràubers  Tzachas  den 
Kampf  mit  den  Griechen  aufgenommen.  Es  wurden  von  diesem  da- 
mals die  ionischen  Stfldte  Klazomenft  und  Phocaea,  sowie  die  Inseln 
Mitylene  und  Chios,  welche  letztere  auch  der  Briefschreiber  anfQhi-t, 
den  Griechen  entrissen  und  die  Flotte  derselben  zum  Teil  vernichtet  ^). 
Diese  von  Anna  Komnena  geschilderte  Lage  ist  nun  ganz  dieselbe,  wie 
sie  uns  aus  den  Worten  des  Briefes  entgegentritt.     Wenn  die  Kaisers- 


>)  Ebenda  VII  5  p.  353.  —  *)  Ebenda  VH  6  p.  356.  —  »)  Ebenda 
VII  V  p.  357.  —  *)  Ebenda  :  ^ivóìotiuuv  6  oòtoxpdcTcop  xò  ò^oxtvrjtov  (den  schnellen 
Vormarscli)  xdìv  SxoO-dìy  xal  óp<ùy  aòtoòc  "yJ^y]  xal  aòxTjv  fqy  ^oiXiSa  nataXafJL^dtvovtGE^ 
xdìv  sóXbcuv  ihv  td^'t  icoXX(f»,  tv  òp-r^xavia  vjv.  Man  vgl.  bierzu  die  "Worte  des  Briefes 
p.  16:  ^qnamnis  imperator,  nullum  tamen  mihi  remedÌTira  neque  idoneum  con- 
silium  scio  inuenire^t,  und  p.  15:  ^minantur  tam  per  terra  in  quam  Propontidem 
Constantinopolim  uelociter  capere*.  —  *)  Ebenda  p.  358:  respiiretai  totvov  óMi^i- 
815VÓC,  «ocxe  icavYjYÓp?:^  ilàfeiv  ex  xcùv  icapaxsiaévwv  ^^oipcùv.  L'nter  itav^j^ópsi?  versteht 
hier  Anna  offenbar  Hilfstruppen.  Dieter  in  Byz.  Z.  Ili  388  entnimmt  aus  den 
Worten  der  Anna  Komn.  „xò  su  xyj^  Ta>^ufir]<;  «po^Soxoóaevov  jj.wO'O'fop'.KÓv",  dass  wobl 
alle  byzantin.  Hilfegesuche  des  Alexios,  welcne  dieser  ins  Ausland  gerichtet  hat, 
nur  Geldunterstiitzungen  zum  Zwecke  gehabt  hatten,  welche  Annahme  aber  mit 
den  Worten  der  Anna  Komn.  in  obiger  Stelle  keineewegs  harmoniert.  —  ®)  Anna 
Komn.  Alexiad.  VII  8  p.  361  ff.  Dieter  hat,  wie  schon  S.  30  Anm.  4  erwàhnt, 
es  sichergestellt,  dass  die  Schlacht  bei  Drisdra  im  J.  1087,  nicht  ersi  1089  statt- 
prefunden  hat.  Eben  darum  ist  auch  der  Kriegszug  des  Tzachas  in  eine  frtihere 
Zeit  als  das  Jahr  1090,  welches  man  bisher  annahra  ya.  Muralt,  Essai  chronogr.  II 
p.  65Ì,  zuruckzuverlegen.  Denn  die  Kiimpfe  der  Tiirkenflotte  des  Tzachas  und 
derjenigen  der  Griechen  haben  zur  selben  Zeit  stattgefunden,  als  die  oben  ge- 
schilderten  VorgSnge  zwischen  den  Petschenegen  und  Griechen  sich  abgewickelt 
haben.  —  Ueber  die  Gewaltthaten  der  Tiirken  und  vornehmlich  iiber  diojonigen 
des  Tzachas  vgl.  Neumann,  Die  byzant.  Marine  S.  15  tt'. 
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tochter  seibst  iliren  Valer  danials  bei  der  Peischeiiegengefahr  als  èv 
à\xr\)(^asiqf  das  ist  iu  Rat-  und  Mittellosigkeit  befindlich  scliildeii  und 
der  Briefschreiber  sich  (Abs.  16)  in  Bezug  auf  dieselbe  Gefahr  des 
Ausdnicks  bedient:  ^iiuUum  milii  remedium  neque  idoneum  eonsilium 
scio  inuenire^,  wenn  wir  bei  Anna  leseu,  dass  die  Petschenegen  bis  ia 
die  N&he  Coustantinopels  vorgedrungen  seien,  als  der  Kaiser  sich  in 
Kypsella  befand,  und  der  Briefschreiber  (Abs.  14)  berichtet:  ^minantur 
Constautinopolim  uelociier  capere^,  wird  man  da  noch  behaupten  kOunen* 
dass  der  Kaiser  nie  in  die  vom  Briefschreiber  geschilderte  Lage  ge- 
kommen  sei?  FQr  uns  ist  es  eine  erwiesene  Sache,  dass  die  im  Briefe 
geschilderte  Lage  identisch  ist  mit  der  von  Anna  geschilderten,  und  diese 
Ueberzeugung  nOtigt  uns  auch  zu  der  Folgerung,  dass  eben  damals, 
als  Alexios  in  dieser  Notlage  sich  befand,  das  uns  vorliegende  Schreiben 
auch  veranlasst  und  abgefasst  worden  ist  Wenn  uun  nicht  nur  von  Pa- 
parrigopulo,  wie  wir  vorhin  gesehen  haben,  die  Notlage  des  griechischen 
ReicheSy  wie  sie  der  Briefschreiber  schildert,  als  in  der  That  nicht  vor- 
hauden  gewesen  behauptet  wird,  sondern  auch  von  Riant  die  Ansicht 
ausgesprochen  wurde,  dass  die  Einf&lle  der  Petschenegen  und  TQrken 
zwar  eine  stete  Getahr  fOr  Constantinopel,  aber  dennoch  von  keiner 
solchen  Bedeutung  gewesen  seien,  dass  Alexios  deshalb  in  der  vom 
Briefe  augegebenen  Weise  sich  an  die  Lateiner  habe  wenden  mdssen, 
so  beweist  dies  eben,  dass  die  von  Anna  Komnena  ùberlieferten  Nach- 
richten  nicht  genau  beachtet  worden  sind,  andernfalls  die  Identitdt  der 
im  Briefe  und  in  der  von  Alexios  geschilderten  Notlage  nicht  hStte  gè- 
làugnet  werden  kOnnen. 

Doch  sind  es  auch  noch  weitere  Umst&nde,  welche  unserer  An- 
sicht zur  Bestàtigung  dienen.  Wie  wir  S.  11  schon  gesehen,  ist  es 
Guibert,  der  in  seiner  Historia  HierosoL,  bevor  er  den  Inhalt  des 
Briefes  des  Alexios  nach  seiner  Art  angiebt,  mitteilt,  dass  ja  Robert 
von  Flandern,  der  Aeltere,  seiner  Zeit  —  12  Jahre  vor  dem  Beginne 
des  grossen  Kreuzzugsunternehmens  —  eine  Wallfahrt  nach  Jerusalem 
gemacht  habe  und  auf  dieser  vom  Kaiser  uni  Hilfstruppen  sei  ange- 
gangen  worden^).  Auch  im  Vorworte  zu  unserem  Briefe  redet  der 
Kopist  desselben  davon:  der  Graf  habe  ehemals  auf  seiner  RQckkehr 
vom  heìl.  Grabe  den  griechischen  Kaiser  besucht  und  beide  hàtten  in 
leutseliger  und  liebenswùrdiger  Weise  mit  einander  verkehrt*).  Gauz 
dasselbe  teilt  uns  Anna  Komnena  mit.  Diese  berichtet  nàmlich, 
dass  damals,  als  die  Kumanen  die  Scythen  bei  Ozolimne  eingeschlossen 
und  langere  Zeit  umlagert  hatten  und  Alexios  in  Beroea,  wohin  er  iu- 
folge  der  verlorenen  Schlaclit  bei  Drisdra  geflohen  war,  sich  aufhielt, 
um  dort  ein  neues  Heer  zu  samnieln,  Robert  von  Flandern,  auf  seiner 


')  Guib.  Hist.  Hierosol.  in  Ree.  Hist.  occid.  IV  131  D  :  »Is  (Robertus  senior,  Flan- 
drensia  comeH)  Ihorosolimam  oratiouis  gratia  ali  quando  profectus,  forsitan  Con- 
etantinopolim  peniiam  haben»,  cuiii  ipso  est  imperatore  locutus,  unde  et  apud 
eum  surapta  maiore  fiducia,  de  adiutoriis  est  expetendis  appulsus*,  und  ebenda 
p.  246  C  :  >  Ante  duodecenniuni  enim  ferme  quam  proc e res  nostri  Iherosolimitanum 
adgrederentur  iter,  Robertus  Flandrensium  senior  comes,  de  quo  in  primo  huius 
operis  egimus  libro,  tura  multis  opibus  Iherusalem  orationis  gratia  est  profectus*. 
*)  S.  Epist.  I,    2:  *  ad  tubile  atque  amicabile  conloquium  ad  inuicem  habuerant*. 
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RQckkehr  von  Jerusalem  begriffen,  bei  Alexios  eingetroffen  sei  ^).  Graf 
Robei*t  habe  dem  Kaiser  eidlich  zugesagt,  weun  er  nach  Hause  zurack- 
gekehrt  sein  wQrde,  ihm  500  Ritter  zur  Hllfe  sciiicken  zu  wolleo,  und 
diese  Zusage  habe  Robert  auch  gebalten,  derni  nach  einiger  Zeit,  wahr- 
scheiDlich  innerhalb  Jahresfrist,  kamen  die  flaiidrischen  Hilfstruppen  in 
Stàrke  von  500  Mann  an  nebst  150  Pferden,  welche  der  Graf  als  Gè- 
schenk  an  den  Kaiser  Qbersendet  hai  ^).  Die  Schlacht  bei  Drisdra  nun 
fand,  wie  wir  oben  gesehen  haben,  ira  Sonimer  des  Jahres  1087  statt, 
aller  Wahrscheinlichkeit  nach  Mitte  August  dieses  Jahres  ;  der  Aufent* 
hall  des  Alexios  in  Beroea,  wohin  derselbe  mit  dem  geringeu  Resi 
seiner  Lente  geflohen  war,  muss  sonach  in  der  zweiten  Hftlfte  des 
August  begonnen  haben  ;  wie  lange  derselbe  wàhrte,  mag  dahingestelit 
bleiben;  jedenfalls  aber  dOrfen  wir  mit  Recht  annehmen,  dass  er  nicht 
unter  2  Monaten  sich  ausgedehnt  hat:  denn  wfthrend  der  Kaiser  da- 
selbst  weilte,  kommt  es  zwischen  den  Kumanen  uud  den  Petschenegen 
zum  Kampfe,  welche  letzteren  von  ersteren  geschlagen,  zurQckgedrftngt 
und  Iftngere  Zeit  am  Ozonsee  eingescblossen  gehalten  wurden,  bis  die 
Kumanen,  durch  Lebensmittelnot  veranlasst,  von  der  weiteren  Bedrang- 
nis  ablassen  mussten^).  Alexios  war  wAhrend  seines  Aufenthaltes  in 
Beroea  bemùht,  ein  neues  Heer  zu  sammeln  und  vornehmlich  die  von 
den  Scythen  gefangen  gehaltenen  Griechen  mit  grosseu  Summen  Geldes 
loszukaufen  ^)  —  dies  alles  kann  nicht  in  nur  wenigen  Tagen  stattge- 
funden  haben.  Wir  gehen  darum  nicht  fehl,  allerwenigstens  die  Monate 
September  und  Oktober  als  die  Zeit  des  Aufenthaltes  des  Kaisers  in 
Beroea  anzunehmen.  In  diese  Zeit,  in  das  SpAtjahr  1087,  fàUt  denn 
auch  die  Ankunft  Roberts  I  von  Flandern  bei  Kaiser  Alexios  in  Beroea^). 
Man  vergegenwftrtige  sich  des  letzteren  Lage:  bei  Drisdra  geschlagen, 
ohne  die  nOtigen  Mittel,  den  Kampf  gegen  die  Petschenegen  fortsetzen 
zu  kOnnen,  ist  er  darauf  bedacht,  wieder  ein  Heer  zu  sammeln,  und 
es  ist  erklàrlich,  dass  er  den  von  Jerusalem  nach  seiner  Heimat  zu* 
rQckkehrenden  Grafen  um  Beistand  angeht  und  dieser  ihm  auch  die 
Zusage  der  Hilfeleistung  gemacht  hat.  Die  traurige  Lage,  in  welcher 
sich  damals  der  Kaiser  befand,  batte  Robert  selbst  vor  Augen,  und  er 
hat  dann  auch,  in  der  Heimat  angelangt,  sei  es  sofort  oder  eine  Ungere 
Zeit  spàter,  es  nicht  unterlassen,  das  MOglichste  dazu  beizutragen,  um 
seinem  gegebenen  Versprechen  auch  nachzukommen.     In  welcher  Weise 


')  Anna  Eomn.,  Alex.  1.  VII  6,  ed.  Bonn.  I  p.  355  :  oovór^vzoa.  iv  tcp  fiexaSò 
h  ^(VKèJibq  xeiaevo^  tt^  Bspóvjv,  è^oirXc'Cse  toò^  atx{JiAA(ótoo{  ìial  xò  Xoiicòv  àicory  OicAixixsv. 
TÒT 8  xal  6  4>AdvTpa{  >tó,i7j<;,  ii  7rpoaoÀ6|j.u>v  ÌKav»p)^ó{Uvo^,  ìxEÌGt  xaiaXaiiPàvac  xòv 
oÒToiLpeitopa  xal  xòv  covtq^ìt]  toc  5  ^Aativot^  àTcoòi8o>oiv  opxov,  ÓTtoG^^óitvo;  ajia  tu)  xà 
olxot  xaxaAa^tlv  QfjviàyooQ  àirosxerXae  oi  titJtec?  fcevxaxosioo;.  <ptXoxi|ji'r|odjJi8vo^  xo-lvov 
xòv  ToioùTov  ò  pascXtó^,  icpòg  tà  Cf^tepa  ^(atpovxa  icpoé:re,x4<6V.  —  *)  Anna  Komn.  L 
VII  8,  ed.  Bonn.  I  p.  360:  ri  xò  ivttò(J'ev;  xaTa/ia|i.pàvoo3tv  ot  laxpà  xoò  4>AÌvxpa 
àiu>sxaXsvx8(  i<Tic9t^  (xxpixoe  tlasi  TrsvTcrxooto:,  ^(apiopA  xo|j.iCovx8^  xo6x({>  iicicoo^  ^xxplxou^ 
xòv  àpid'^òy  éxaxèv  icpè^  xoò^  tcìvxi^xovt«.  —  •'')  S.  Anna  Komn.  1.  VII  5,  ed. 
Bonn.  I  853.  —  -•)  S.  Anna  Komn.  1.  VII  4,  ed.  Bonn.  I  352:  6  8i  PaotAeò;  tic 
Bepcrnv  Ixt  svSiaTpi^v,  x^  ^siAiSo^  xà»v  icóÀecuv  -/fi-ìr^axa  Ixavà  {Jiexaxo^iba;,  ticpiaxo 
xoò<  oopoaXiuxoo;,  u.  1.  VII  6,  ed  Bonn.  I  355:  Sovà^rcat  èv  xu)  {itxaCò  6  paoiMÒ? 
Tuiiisyo^  cl^  BepÓTjv,  ÈSo:r>.tC*i  ^oò^  aìyiy.at.óixoo^  xal  xò  Xoiitòv  Sicav  òicAixtxóv.  --  *)  Ueber 
diese  Begegnung  Roberta  dea  Friesen  in  Beroea  mit  Alexios  s.  unten  Abs.  3  zu 
Anm.  14. 
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er  dies  gethan  hat,  ist  nuD  freilich  mit  absoluter  Bestimmtheit  uicht 
zu  sageiì  :  aber  dass  er  einen  Aufnif  an  seine  Leute  hai  ergehen  lasseo, 
ist,  wenn  nicht  alles  trQgt,  so  naheliegend  und  selbstverstftndlich,  dass 
wir  Dur  dann  von  dieser  Voraussetzung  Absiaod  nehmen  kOnnten,  wenn 
uns  das  Gegenteil  derselben  bewiesen  werdeu  wQrde. 

Hinreichend  begrQDdet  ist  es  nun  aber,  dass  in  der  Thatauch 
von  Alexios  ein  Schreiben  au  Robert  den  Friesen  ge- 
richtet  worden  ist.  Es  ist  Guibert,  der  nicht  nur  jenesmal  von 
einem  solchen  Schreiben  des  griechischen  Kaisers  redet,  da  er,  wie  wir 
oben  S.  12  gesehen  haben,  die  nfthere  Mitteilung  Qber  dessen  Inhalt 
macbt,  sondern  auch  ein  zweites  Mal,  als  er  ùber  Robert  II,  den  Sohn 
Roberts  des  Friesen,  nAhere  Angaben  verzeichnet,  wobei  er  ausdrQck- 
lich  beizufbgen  ftìr  nOtig  erachtet:  „Robertus  iunior,  senioris  ad  quem 
imperatoris  missa  est  epistola  filius^  ^). 

Guibert  stand  in  nftheren  Beziehungen  zum  flaudrischen  Hofe^), 
ebenfalls  mit  solchen,  welche  den  Pilgerzug  Roberts  des  Friesen  in  der 
genannten  Zeit  niitgemacht  hatten  ^).  Mit  Recht  sagt  darum  auch 
Sybel  ^)  :  „bei  Guiberts  Beziehungen,  in  welchen  er  zu  dem  Grafen  von 
Flandem  stand,  sowie  bei  seiner  litterarischen  Stellung  baite  ich  es  ftìr 
hOchst  unwahrscheinlich,  dass  er  ein  Schi'eiben  an  den  Grafen  entweder 
selbst  erdichtet  oder  ein  erdichtetes  sich  hfltte  aufbinden  lassen. 
Guiberts  Zeugnis  kurzerhand  zu  beseitigen,  dazu  sind  wir  nicht  be- 
rechtigt*^.  Nun  giebt  Guibert  auch  an  ''),  in  welcherWeise  dìeses  Schreiben 
des  Kaisers  an  Robert  gelangt  ist  Er  sagt:  „Hi  (Turci),  dum  Constan- 
tinopolitanunì  urgerent  imperium  et  eidem  urbi  paone  obsidendae  uide- 
rentur  inrumpere,  imperator  Graecorum,  minis  eoruni  frequentibus  et 
assiduis  incursionibus  tremefactus  misit  in  Franciam,  scribens  Ro- 
berto seniori,  Flandrensium  comiti,  epistulam,  multiplices  ei  obiectans 
causas,  quibus  excitari  eius  posset  animus  ad  defendendam  perìclitan- 
teni  Graeciam**.  Dieso  Worte  besagen,  dass  Alexios  eine  besondere 
Gesandtschaft  nach  Frankreich  geschickt  habe,  lassen  es  aber  nicht  zu, 
anzunehmen,  dass  dem  fiandrischen  Grafen  damals  schon,  als  er  in 
Beroea  mit  Alexios  persOnlich  verkehrt  hat,  dieser  Brief  eingeh&ndigt 
worden  sei,  da  der  Kaiser  ja  m&ndlich  dem  Grafen  sein  Anliegen  mit- 
geteilt  und  nicht  durch  einen  Brief  erst  die  Leiden  der  Christen  im 
Morgenlande  und  die  Qbrigen  Ursachen,  weshalb  er  Hilfe  branche,  zur 
Kenntnis  zu  bringen  nOtig  gehabt  hat 

Anders  aber  stellt  sich  die  Sache,  wenn  wir  uns  erìnnem,  dass 
nicht  lange  nach  der  Begegnung  Roberts  mit  Alexios  dieser  wiederholt 
in  der  traurigen  Lage  sich  befunden  hat,  ohne  auswftrtige  Hilfstruppen 
den  Petschenegen  nicht  widerstehen  zu  kOnnen  und  deshalb  den  Migì- 
denos  in  die  umliegenden  Lfinder  sandte,  damit  er  solche  herbeiAhre  % 
Damals  und  ohne  Zweifel  nicht  lange  nach  dem  Besuche  beim  Kaiser 
in  Beroea  —  hOchstwahrscheinlich  im  Frahjahr  1088  —  mag  auch  an 


')  Guib.,  Hist.  HieroBol.  im  Ree,  Hist.  occ.  IV  p.  148  G.  —  •)  ibidem  IV 
p.  226  G.  —  ■)  Ibid.  p.  246  D  :  ut  ab  bis  didici,  qui  familiaxem  inibi  comiti 
praestiterant  comitatum.  —  *)  Sybel,  Gesch.  d.  1.  Kreuzz.,  2.  Aufl.  S.  8. 
—  «)  Guibert  a.  a.  0.  p.  131  C.    —    «)  Vgl.  S.  31. 
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den  Crafen  Robert  eine  Gesandtschaft  abgeordnet  worden  sein,  durcb 
welche  der  Kaiser  wiederholt  das  Ersuchen  an  denselben  gestellt  bat, 
ihm  Hilfstruppen  zu  senden,  und  ilin  daran  erìnnerte,  sein  Versprechen 
einzulOseu.  OfTenbar  bai  die  Gesandtscbaft  die  Beglaubigung  ibrer 
Seodung  und  ihres  Auftrages  durcb  einen  Brief  des  Kaisers  erweisen 
gekonnt.  In  welcber  Spracbe  derselbe  abgefasst  war,  ob  griecbiscb, 
was  allerdings  am  wabrscbeinlicbsten  ist,  oder  ob  lateiniscb,  ist  nicbt 
mit  Bestimmtbeit  zu  sagen.  Allein  um  den  Wunscb  des  Kaisers  Alexios 
in  dem  Bereicbe  der  flandriscben  Herrscbaft  zur  Kenntnis  zu  bringen, 
war  es  nOtig,  dass  eiu  im  Namen  des  Kaisers  abgefasstes  Scbriftstiìck 
ausgegeben  wurde,  in  welcbem  die  ausscblaggebenden  GrQnde  bervor- 
gehoben  werden  mussten,  welcbe  einem  solcben  Aufirufe  zu  statteu 
kamen.  Da  liegt  es  denn  nabe  anzunebmen,  dass  Robert  selbst  die 
Veranlassung  dazu  gegeben  bat,  um  sein  dem  Kaiser  gegebenes  Yer- 
sprecben  einzulOsen,  und  ein  Excitatorium  ausgeben  liess,  zu  welcbem 
der  durcb  die  Gesandtscbaft  Qberreicbte  kaiserlicbe  Brief  die  Grund- 
lage  gebildet  bat  und  welcbes  an  die  in  Flandem  wohnenden  Unter- 
thanen  des  Grafen  gericbtet  worden  ist,  sei  es  nun,  dass  scbon  in  Con- 
stantinopel  die  lateiniscbe  Redaktion  des  Scbreibens  besorgt  worden  war, 
sei  es,  dass  erst  ini  Abendlande  der  Gesandte  selbst  die  Abfassung 
durcb  einen  Abeudlànder,  der  vielleicbt  scbon  in  Constantinopel  sich 
aufgehalten  batte  und  damais  nacb  Flandern  gekommen  war  —  gab  es 
doch  danials  Normannen,  Engl&nder  und  Skandinavier,  welcbe  bei  dem 
griecbìscben  Kaiser  Soldnerdienste  leisteten  ^)  —,  besorgen  liess,  sei  es, 
dass  ein  MOncb,  der  nocb  uie  aus  seiner  Heimat  sicb  entfernt  gebabt 
batte,  den  Brief  gescbrieben  bezw.  die  Uebersetzung  geferligt  bat,  wie 
wir  ibn  jetzt  vor  uns  baben,  oder  wer  immer  die  Abfassung  bewerk- 
stelligt  baben  mag  —  :  das,  was  er  scbrieb,  bekundet  eine  genaue  Kennt- 
nis sowobl  der  Kftmpfe,  die  dem  damaligen  griecbiscben  Reicbe  zum 
Nacbteile  gereicbt  batten,  als  aucb  der  in  Constantinopel  selbst  kon- 
stant  gewordenen  Verbflltnisse,  so  dass  entweder  die  Augenzeugenscbaft 
oder  die  genaue  Bericbterstattung,  sei  es  auf  HOrensagen,  sei  es  auf 
Grand  eines  ScbriflstQckes  und  zwar  des  vom  Kaiser  selbst  der  Ge- 
sandtschaft eingeb&ndigten  Briefes,  dem  Verfasser  der  lateiniscben  Ver- 
sion  des  Briefes  zuzugesteben  ist.  Wenn  wir  darum  aucb  nicbt  be- 
haupten  kOnnen  nocb  woUen,  dass  der  Brief  in  der  Form,  in  welcber 
er  uns  vorliegt,  aus  der  Feder  des  Alexios  geflossen  ist  —  mOgen 
immerbin  dagegen  die  GrQnde,  die  gegen  des  Kaisers  Autorscbaft  ins 
Feld  gefùbrt  werden,  ibre  Berecbtigung  baben  —,  so  viel  ist  nacb 
nnserem  DafDrbalten  gewiss  :  der  Wunscb  des  Kaisers,  den  dieser  mQnd- 
lich  und  spflter  aucb  scbriftlicb  und  wabrscbeinlicb  in  weniger  naiven 
Worten  dem  Robert  von  Flandern  vorgetragen  bat,  dass  man  ibm  in 
seiner  Notlage  Hilfe  senden  mOge,  sowie  die  ungQnstige  Lage  des 
Reiches,  wie  sie  in  den  Jabren  1087 — 1091  in  der  Tbat  vorbanden 
war,  kommen  im  Scbreiben  in  einer  Weise  zum  Ausdruck,  dass  das- 
selbe   seinem   Inbalte   nacb   nur   aus   den    damaligen  Ver- 


>)  Vergi.  Hopf,   Griech.  Gescb.   in  All^em.  Encyclop.   v.  Ersch  u.  Gruber, 
ThL  85  S.  149,  und  Hagenmejer,  Ekkeb.  Hierosolymita  p.  72. 
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hftltnissen  selbst  seine  ErkUrung  fiadet  and  sicher  auch 
iu  der  Zeit  geschrieben  worden  ist,  in  welcher  diese  Ver- 
haltnisse  eingetreten  waren,  eine  spfttere  Abfassung 
aber,  sei  es  im  Jahre  1095,  wie  Paparrigopulo  voraus- 
setzt,  oder  gar  im  Jahre  1098/99,  wie  Riant  will,  dem  auch 
Potthast  gefolgt  ist»),  der  WidersprQche  und  UnmOglich- 
keiten  zu  viele  bietet,  um  als  thatsAchlich  angenommen 
werden   zu   kOnnen. 

Hier  ist  der  Ort,  auf  einige  von  G.  Paris  oben  S.  23  berQhrte 
Einwftnde  zurQckzukommen,  welche  derselbe  jedoch  zum  Teil  in  seinem 
neuesten  Aul'satze  tlber  den  Brief*)  nicht  mehr  vertritt,  die  aber  doch 
wert  sind,  besprochen  zu  werden.  Die  frOhereAnnahmeG.  Paris' 
gieng  dahin,  dass  ein  Falscher  nur  um  einer  ihm  zusagenden  StilQbung 
wiilen  tiieses  Schreiben  im  Jahre  1090/91  verfasst  habe.  Wollte  man 
dieser  Annahme  zustimmen,  so  bleibt  es  immerhin  unerkiarlich,  wie  ein 
derartig  obskures  SchriftslQck  von  den  Geschichtsschreìbern  jener  Zeit, 
von  einem  Hugo  von  Fleury,  einem  Abte  Guibert  und  von  Robert  solch 
eine  Bedeutung  erhaìteu  haben  und  in  einer  Weise  aufgebauscht  wer- 
den konute,  wie  es  der  FaU  sein  mttsste,  wenn  man  geneigt  wfire,  diese 
Art  der  Entstehung  aaxunehmen.  Sodann  ist  es  eine  sicliere  weil  gut 
bezeugte  Tliatsache,  dass  nach  der  RQtkkehr  Roberts  des  Friesen  von 
seiner  Pilgerfahrt  aus  dessen  Landen  eine  Schaar  von  500  Eriegem 
nacli  dem  griechischen  Reiche  sieh  begeben  hat  Diese  Leute  sind 
nun  gewiss  nicht  im  Geheimen  angeworben,  sondern  oiOfenbar  durch 
aussergewOhnliche  Mittel  zu  ihrem  Entschlusse  gebracht  worden;  da 
liegt  es  demi  gewiss  nahe,  auch  wenn  der  Brief  nicht  mehr  vorhanden 
ware,  anzunehmen,  dass  ein  Excitatorium  im  Lande  hin  und  wieder 
bekannt  wurde,  das  den  Leuten  in  eiudringlicher  und  drastischer  Weise 
die  damalige  Lage  der  morgenlandiscben  Christen  geschildert  und  den 
grossen  Gewinn  in  Aussicht  geslelU  hat,  der  denen  zu  teil  werde, 
welche  dem  Aufrufe  Folge  leisten  wQrden.  Warum  nun  unserem  Briefe, 
der  so  reclit  seinem  Inhalte  nach  far  die  damalige  Gesinnung  der  Leute 
passt  und  geeignet  erscheint,  eine  Anzahl  von  ihnen  fOr  die  Rettung 
des  Morgenlandes  aus  der  Tftrkengefahr  mobil  zu  machen,  als  den  ein- 
zigen  Zweck  desselben  eine  StilQbung  vindizieren?  AUerdings  G.  Paris 
glaubte  zu  der  Annahme,  dass  das  Schreiben  thatsachlich  einen  Auf- 
ruf  zum  Freiwilligendienste  far  den  griechischen  Kaiser  nicht  gewesen 
sein  kOnne,  darin  einen  Grund  gefunden  zu  haben,  weil  man  genOtigt 
sei,  das  Datum  der  Abfassung  in  eine  Zeit  zu  verlegen,  in  welcher  die 
aus  Flandern  zu  Alexios  gezogenen  500  Ritter  schon  unterwegs,  viel- 
leicht  schon  bei  diesem  eingetroffen  waren  —  sodann  einen  andern 
Grund  darin,  dass  im  Briefe  selbst  gar  keine  Beziehungen  auf  die 
flandrische  Herrschafl  genommen  seien.  Was  nun  den  ersten  Grund 
anlangt,  so  beruht  derselbe  auf  einem  Irrtum,  denn  wenn  auch  Anna 
Komn.  Uh.  VII,  e.  7,  ed.  Bonn.  I,  360  die  Nachricht  von  der  Sendung 
der  500  Ritter  und  eines  Geschenkes  von  150  Pferden  an  Alexios  ver 
der  Eroberung  Mitylenes'  und  Chios'  durch  den  Tarken  Tzachas  im  lib. 


«)  S.  oben  S.  23  n.  4.    —    «)  In  Revne  de  l' Orient  latin  t.  V  p.  264—256. 
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VII,  e.  8,  ed.  Bonn.  I,  362  f.  mitteilt,  so  ist  damit  keineswegs  auch  die 
gleiche  Zeitfolge  vindiziert,  vielmehr  ist  aus  der  Erzahlung  der  Anna 
deutlich  ersichtlich,  dass  sie,  nachdem  sie  von  den  Scythenkànipfen  ge- 
sproclien  und  die  Lage  geschildert,  in  welcher  Alexios  damals  sich  be- 
funden  hat,  in  der  er  nicht  niehr  imstande  war,  den  Feindeu  eine  hin- 
Ifingliche  Ai*mee  entgegenzustellen,  und  am  Schlusse  von  der  einge- 
troffenen  Sendung  der  500  Mann  aus  Flandern  redet,  jetzt  auch  auf 
die  tQrkischen  K&mpfe  in  Kleìnasien  zu  sprechen  koninit  und  dabei  in 
eine  frùhere  Zeit  zurQckgreift,  als  die  war,  in  welcher  die 
Flauderer  eingeiroifen  sind.  Es  bai  deshalb  nuch  Muralt,  Essai  de 
Chronogr.  byzant.  p.  65,  in  richliger  Beurteilung  der  Reibenfolge  der 
von  Anna  gegebenen  Mitteilungen  mit  Rechi  die  durch  den  Piraten 
Tzacbas  erzielle  Erorberung  Mitylenes  und  Chios'  ^)  in  eine  frQhere  Zeit 
verlegt  als  die  Ankunfl  der  genannten  Ritter  in  Constantì nopel  -),  wenn 
er  auch  mit  den  bestininiten  Daten  je  uni  1  oder  2  Jahre  sich  geirrt 
haben  dOrfte:  die  Erobemng  von  Mitylene  und  Chios  setzt  er  zwischen 
1.  Juli  und  12.  Aug.  1090,  die  Ankunfl  der  flandrischen  Ritter  in  Con- 
stanlinopel  zwischen  10.  Februar  und  20.  Aprii  1C91,  und  die  Wieder- 
eroberung  von  Mitylene  in  den  FrQhliug  1 092  ^).  Wenn  nun,  wie  wir 
vorhin  gesehen  haben,  der  Besuch  Robei-ts  bei  Kaiser  Alexios  ini  Spftt- 
jahr  1087  stattgefunden  hat  und  ungefàhr  ^U  Jahr  spàter  die  kaiser- 
liche  Gesandtschaft  nach  Flandern  gereist  ist,  so  wird  die  Eroberung 
Mitylenes  ins  Frtthjahr  1088  und  die  Ankunfl  der  flandrischen  Ritter 
ins  FrOhjahr  1089  zu  setzen  sein.  Der  Brief,  wie  er  uns  vorliegt, 
wQrde  sonach  ini  Jahre  1088  geschrieben  und  als  Aufruf  an  die  fland- 
rischen Einwohner  ausgegebeu  worden  sein,  Zu  einer  Notigung,  die 
Abfassungszeit  in  die  Tage  zu  verlegen,  in  welchen  die  500  Ritter  schon 
aus  der  Heiinat  weggezogen  oder  gar  schon  in  Constanlinopel  ange- 
kommen  waren,  kaun  nicht  die  Rede  sein,  es  musste  denn  init  Vasil- 
jevski  augenonimen  werdeu,  dass  jener  Passus  ini  Abs.  16:  „sicut  Gali- 
ciam  et  celerà  occidentalium  regna  anno  praeterito  a  iugo  paganorum 
aliquanlulum  liberauerunt",  auf  die  Kàmpfe  bezogeu  wQrde,  welche  jene 
von  Robert  gesendeten  500  Franken  mit  den  TOrken  und  Pelschenegen 
in  Bilhynien  gefùhrl  haben;  dann  allerdings  ware  es  niOgb'ch,  dass  im 
Briefe  selbst  von  jeiien  Franken  die  Rede  wftre,  welche  Robert  dem 
Alexios  gesendel  hai,  und  niQsste  der  Brief  in  ein  spàtcres  Jahr  zu 
setzeu  sein,  etwa  in  dasjenige,  welches  als  das  vierte  vor  deni  Be- 
ginne  des  Kreuzzuges  in  dem  Vorwoii  zu  der  Roberlschen  Version 
bezeichnet  wird.  Alleili  die  Deutung  der  genannlen  Stelle  auf  Galatien 
in  Verbindung  mit  den  „ Occidentalium  regna**  ist  kauni  denkbar,  ohne 
einen  sehr  bedeutenden  Verstoss  des  Uebersetzers  des  Briefes  zu  sta- 
tuieren^).  Naher  liegt  es,  dass  sich  der  Schreiber  des  Vorworis  in 
der  Beslimmung  des  Jahres  geirrt  habe;  dodi  wir  halten  an  unserer 
Dalierung  fest,  sofern  nicht  durch  Irifligere  Grande  das  Gegenteil 
bewiesen  werden  kann. 


«)  Anna  Komnena  Alex.  VII,  8,  ed.  Bonn.  I  p.  3^2.  —  -)  Ibid.  Vl[,  8, 
ed.  Bonn.  I  p.  3G0.  —  «)  Ibid.  VII,  8,  p.  369.  —  *)  Vergi,  unten  Abs.  16» 
n.  65,  ti6. 
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Ebensowenig  ist  der  zweìte  soebeo  erwàhuie  Einwurf  G.  Paris' 
voa  irgend  welchem  Belange  :  es  seien  ja  im  Briefe  gar  keine  Bezieh- 
ungeii  auf  die  ilandrìsche  Herrschaft  geltend  gemachU  deshalb  kOiiiie 
ja  auch  das  Schreiben  nicht  voii  Robert  von  Flandern  veraniasst  seiii. 
Wir  wQssten  aber  auch  nicht,  was  er  Qber  sein  Land  deu  Briefschreìber 
im  Nanien  des  griechischen  Kaisers  hfttte  sagen  lassen  kOnuen,  und 
lassen  es  selbstverstandlich  auch  dahingestellt,  ob  Robert  selbst  oder 
der  Gesandte  die  Veranlassung  dazu  gegeben  hai;  nur  so  viel  halten 
wir  nach  dem  Obigen  als  gesichert  fest,  dass  es  aufmittelbare 
Veranlassung  des  griechischeu  Kaisers,  bezw.  von  dessen 
Gesandten  im  Einverstàndnis  mit  dem  Crafen  von  Flan- 
dern oder  auf  dessen  Mitveranlassung  in  dessen  Lande 
ausgegeben  worden  ist  und  als  Excitatorium  wohl  auch 
seine  guten  Dienste  gethan  hai  Als  echt  ist  darum  der 
Kern  des  hrieflichen  Inhaltes  anzusehen,  der  unmissversteh- 
bar  und  in  drastischer  Weise  den  Wunsch  des  Kaisers  dargelegt  und 
die  BeweggrQnde,  welehe  filr  einen  damaligen  abendlàndisehen  Ritter 
ausschlaggebend  sein  mussten,  wenn  auch  in  der  naivsten  Weise,  den 
Lesern  vorgefQhrt  hat. 

In  der  Hauptsache  muss  man  darum  auch  Vasiljevski  zustimmen, 
der  zu  dem  Resultate  gelangt  ist,  dass  das  Schreiben  als  echt  zu  be- 
trachten  sei.  Doch  halten  wir  sein  Resultat  nur  fQr  eine  der  MOglich- 
keiten,  unter  welchen  wir  uns  die  Abfassung  des  Briefes  vorstellen 
kOnnen.  Nach  Vasiljevski  n&mlich  ist  der  Brief  ursprQnglich  von  Kaiser 
Alexios  in  griechischer  Sprache  geschrieben  und  der  Inhalt  von  einem 
sehr  ungeschickten  Uebersetzer  ins  Lateinische  Qbertragen  worden.  Diesa 
Ungeschicklichkeit  des  Uebersetzers  zeigt  Vasiljevski  in  einigen  auffal- 
lenden  Verstóssen,  wekhe  derselbe  sich  habe  zu  Schulden  kommen 
lassen  und  welehe  allerdings  von  den  Gegnern  der  Echtheit  zum  Er- 
weise  angefuhrt  werden,  dass  der  Brief  nur  von  einem  Fnlscher  her- 
rQhreu  kOnne:  so  ist  nach  Vasiljevski  der  Gebrauch  von  nAbydos''  ^)  fìlr 
die  Propontis  durch  die  lateinische  Uebersetzuug  des  griechischen  Ori- 
ginals  veraniasst  worden;  das  Wort  ^Sepulcrum  Domini""  ^)  am  Ende  des 
Briefes  kOnne  irrtQmlich  vom  Uebersetzer  anstatt  ^reliquiae**  gebraucht 
worden  sein;  ^Galicia*"  ^)  sei  das  Galatia  Kleinasiens,  und  der  Ausdruck 
im  lateinischen  Texte  et  „cetera  Occidentalium  regna*"  erkl&re  sich  eben- 
falls  durch  den  griechischen  Originaltext,  von  dem  Vasiljevski  mebrere 
Lesarten  beibringt,  wobei  der  griechische  Schreiber  von  westlichen 
und  Ostlichen  Provinzen  des  griechischen  Reiches  rede,  und  eine  dieser 
Provinzen  sei  eben  Galatien.  Wenn  wir  auch  die  zuletzt  erwftlmteu 
Worte  des  lateinischen  Textes  keineswegs,  wie  wir  vorhin  schon  her- 
vorgehoben  haben,  als  einen  Fehler  des  Schreibers  anzusehen  vermOgen, 
auch  au  dem  ^Sepulcrum  Domini*"  am  Ende  des  Briefes  nicht  den  gering*- 


')  S.  Abs.  1-1  :  ^nam  et  Propontidem,  qui  et  Auidus  dicitur,  et  ex  Ponto 
iuzta  eandem  Constantinopolim  in  mare  magnum  decumt>^.  —  ')  Ibid.  Abs. 
23:  (Agite,  dutn  tempus  habetis,  ne  Christianoruin  regnum  et,  quod  maiuB  est.  Do- 
mini perdatis  Sepulcrum'.  —  •)  Ibid.  Abe.  I,  16:  <et  sicut  Galiciam  et  cetera 
Occidentalium  regna  anno  praeterito  a  iugo  paganorum  aliquantolum  libera- 
verunt' . 
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sten  Anstoss  nehmen  kOunen  %  so  sind  selbstverstàndlich  diese  ver- 
meintlichen  oder  wirkliclien  Verstòsse^)  in  der  Schreibweise  keines- 
wegs  ein  Hindernis,  um  nicht  auch  der  Ansicht,  welche  wii*  betrejQfs 
der  Abfassung  des  lateinischen  Schreibens  fCkr  die  wahrscheinliehste 
halten,  die  gleiche  Berechtigung  zuzuerkenneu,  dass  iiàmlich  im  Abend- 
lande  infolge  eines  durch  eine  kaiserliche  Gesaadtschafl;  tìberbrachten 
Briefes  des  Alexios,  der  móglicherweise  noch  anderweitige  Mitteiluugeii 
enthalten  hat  als  die  von  Guibert  und  in  der  Robertschen  Version  ge- 
botenen,  unter  dem  Einflusse  des  flandrischen  Grafen  dieses  lateinische 
Schreiben  in  freier  Weise  redigiert  und  danu  als  Excitatorium  in  die 
Oeffentlichkeit  gebracht  worden  ist.  Wenn  dadurch  auch  die  Eclitheit 
des  Briefes  einigermassen  alteriert  erscheint,  so  ist  dabei  dennoch  ein 
bedeutender  Unterschied  zwischen  eineui  derart  zustande  gekommenen 
SchriftstQcke  und  einem  absichilich  gefólschten,  das,  wie  G.  Paris  frQher 
annahm,  als  StilQbung  oder,  wie  Riant  meint,  wàlirend  des  ersten  Kreuz- 
zuges  abgefasst  worden  sein  soli,  nicht  zu  verkenneu.  Der  Haupt* 
grund  aber,  welcher  auch  Vasiljevski  zur  Annahme  der  Echtheit  nOtigte, 
ist  genau  derselbe,  den  aneli  wir  in  Obigem  darzulegen  versucht  haben  : 
die  im  Briefe  gescbilderte  Lage  des  griechischen  Kaisers  deckt  sich 
mit  dem,  was  Anna  Komn.  darQber  mitteilt,  sowohl  in  Bezug  auf  die 
mit  den  Tiìrken  verbQudeten  Petschenegen,  welche  letz^eren  die  lateini- 
schen Kreuzzugsschriftsteller  nur  noch  als  Verteidiger,  nicht  als  Feinde 
des  griechischen  Reiches  kennen  ^),  als  auch  in  Bezug  auf  die  Flotte 
der  Seldjuken  Kleinasiens  und  auf  die  den  Griechen  von  seiten  der 
Franken  im  Jahre  1089  wirklich  zugesendete  Hilfe.  Wenn  besonders 
gegen  die  Echtheit  des  Briefes  die  gar  zu  bescheidene  Art  und  der 
beinahe  unterthànige  Ton  des  kaiserlichen  Schriftstellers  ins  Feld  ge- 
fìlhrt  wird  ^),  welche  eines  griechischen  Kaisers  in  jeder  Bezieliung  un- 
wQrdig  erscheine,  so  entgegnet  Vasiljevski  mit  Recht,  dieser  unter- 
thanige  Ton  erkl&re  sich  durch  die  kritische  Lage,  in  welcher  sich  das 
griechische  Reich  im  Jahre  1091  (nach  unserer  obigen  Ausfiìhrung  in 
den  Jahren  1087/91)  befunden  habe,  und,  setzen  w^ir  hinzu,  er  erkl&rt 
sich  bei  einem  Schreiber  bezw.  Umarbeiter  des  Briefes  um  so  leichter, 
der  die  wohl  im  Originaltexte  nicht  so  „unverfroren**  hervorlretende 
und  in  feinerem  Gewande  mitgeteilte  Gesinnung  des  Kaisers  in  ciner 
plumper  hervortretenden  Form  wiedergegeben  hat  ^).  Der  Annahme,  als 
sei  der  Brief  durch  irgend  einen  Ffilscher,  sei  es  im  Abendlande,  sei 
es  im  byzantinischen  Reiche,  fabriziert  worden,  h&lt  Vasiljevski  ent- 
gegen,  man  kOnne  keinen  rechten  Zweck  eines  solchen  Fabrikats  er* 
kennen,  zudem  ja  die  im  Briefe  erw&hnte  Lage  der  Vi^irklichkeit  durch- 


»)  S.  daraber  zu  Abs.  23,  n.  106.  —  »)  S.  zu  Abs.  14,  n.  55.  —  »)  S.  zu 
Abs.  6,  n.  19.  —  *)  Zu  den  Worten  Aba.  16, 17:  »ego,  quamuia  imperator  <  eie  etc. 
bemerkt  Riant  in  Alexii  Komn.  epist.  p.  XVIII:  g'amais,  à  une  epoque  où  les 
Grecs  se  souciaient  fort  peu  du  S.  Sépulcre,  un  empereur  d' Orient  n*  eut  place 
la  déiìvrance  des  Lieux  Saints  avant  le  salut  de  V  empire  :  >ne  Chrìstianorum 
regnum  et,  quod  maius  est,  Domini  perdatìs  Sepulcrumc  ;  jamais,  du  reste,  il 
n'  ent  consenti  à  soumettre  Constantinople  aux  Latina  ;  les  aouverains  greca  du 
XV«  siècle,  à  la  veille  de  la  mine  definitive  de  V  empire,  ne  aont  paa  descendus 
jnsque  là».     —    »)  Man  vergi  das  zu  I,  16  Anm.  70  u.  XI,  2  Anm.  7  Bemerkte. 
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aus  entsprocben  habe.  Die  Auslassung  der  Erwfthoung  der  hi.  f.anze, 
worauf  Riant  als  eine  absichiliche,  wie  wir  oben  gesehen  haben,  grosses 
Gewicht  legty  sei  nur  eine  zufUlige.  Wir  sind  auch  iu  diesen  Punkten 
mii  Yasiljevski  vOUig  einverstanden  und  verweisen  noch  auf  das  obeD 
S.  26  Gesagte. 

Mit  Rechi  hai  denn  auch  v.  Sybel  in  der  2.  Aufl.  seiner  Gesch. 
des  ersten  Kreuzzuges  S.  7  ff.  trotz  Riants  eingehender  Abhaudlung, 
woriu  der  Inhalt  als  von  einem  F&lscher  herrQhrend  nachzuweisen  ver- 
sucht  wird,  den  Brief  unter  die  sogenannten  Kreuzzugsquellen  aufge- 
nommeu  und  seinem  Inhalte  nach  f&r  echi  erklflrt,  wenn  er  auch  die 
vorliegende  Robertsehe  Version  nicht  besonders  verteìdigen  gewoUt 
hat,  ja  in  betreff  derselben  auf  Seiten  der  Gegner  der  Echtheit  sich 
stelli  0,  w&hrend  er  die  Guibertscheu  Mitteilungen  keineswegs  aufzu- 
geben  gewilli  ist  Eine  eingehendere  Uniersuchung  des  beiderseitigen 
Verhàlinisses  hfltte  ihn  ohue  Zweifel  auch  die  IdenUi&i  beider  erkennen 
lassen,  und  er  wQrde  dann  folgerichiig  auch  den  Inhali  der  Roberi- 
schen  Version  in  gleicher  Weise  geweriei  haben. 

Neuerdings  hai  auch  Gasion  Paris,  wie  wir  oben  S.  28  schon 
erwShni  haben,  wenigsiens  einen  Teli  des  vorliegenden  Briefes  als  aus 
einem  von  Alexios  an  Roberi  von  Flandeni  gesandien  Orìginalbrief  eui- 
nommen,  anerkannt.  G.  Paris  unierscheidei  nftmlich  im  Briefe  zweierlei 
Arten  von  MitieUungen,  solche,  welche  Alexios  nie  und  nimmer  in  einem 
Scbreiben  kundgeihan  haben  kOnne,  und  solche,  welche  die  Annahme 
nahe  legen,  dass  der  Verfasser  des  Briefes  das  echie  Schreiben  des 
Kaisers  gekanni  habe  —  im  Yergleich  zu  seiner  frOheren  Ansichi,  dass 
das  Schreiben  nur  eine  SiilQbung  sei,  ein  Zugesi&ndnis,  mii  welchem 
Paris  den  nàmlichen  Siandpunki  einnimmi,  auf  dem  auch  wùr  uns  be- 
finden,  wenn  wir  annehmen,  dass  der  Kem  des  Inhalies  mii  demjeuigen 
des  Originalbriefes  ideniisch  isi,  bezw.  den  Inieniionen  und  Willens- 
Ausserungen  des  griechischen  Kaisers  enisprochen  hai,  wenn  auch  un- 
serer  Meinung  nach  Miiieilungeu,  welche  von  G.  Paris  als  nichi  von 
Alexios  herrQhrend  bezeichnei  werden,  wie  z.  B.  jene  Worie,  die  eine 
dem  Kaiser  nichi  sich  ziemende  uuterwQrfige  Gesinnung  bekunden,  als 
rechi  wohl  von  Alexios  in  seiner  Noilage  gebrauchi  worden  sein 
k5nnen^).  Immerhin  aber  scheini  durch  die  jQngsie  Siellungnahme  G. 
Paris',  der  mii  seinen  frOheren  sdiarfsinnigen  DedukUonen  ^)  den  un- 
widersprechlichen  Beweis  von  der  Abfassung  des  Briefes  vor  dem  ersten 
Kreuzzug  erbrachi  hai,  die  ganze  Frage  zu  Gunsien  der  relaiiven  Echt- 
heit zu  einem  vorlàufigen  Abschluss  gekommen  zu  sein;  es  mfisste 
denn  der  Fall  eintreieu,  dass  von  anderer  Seite  die  Koniroverse  wieder 
aufgenommen  und  das  gegenieilige  Resultai  zu  erzielen  gesucht  werden 
wtirde.     Wahrscheinlich  baite  aber  auch  Riant  sich  weniger  veraiilassi 


*)  Gesch.  d.  ersten  Ereuzz.,  2,  Aufl.  S.  8:  »Die  Echtheit  des  bei  Martene 
imd  sonst  gedmckten  Schreibens  zu  verteidigen,  bin  ich  weit  entfemt.  Das 
Gegenteil  ist  so  scbreiend,  dass  mir  der  ètreit,  ob  es  1090  oder  1098  fabriziert 
worden,  von  sehr  geringer  Bedeutung  zu  sein  scheint.  Uni  so  weniger  aber 
balte  ich  uns  fiir  berecbtigt,  Guiberts  Zeugnis  kurzerband  zu  beseitigen.*         — 

*)  S.  S.    39  und   unten   Abs.  16.    17,   n.  70.      —       »)    In   der  Revue  crit 
1879,  N.  107,  t.  Il,  p.  377-388. 
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gesehen,  den  Brief  einem  notorischen  F&Ischer  zuzuschreiben,  wenn  er 
nicht  in  der  Voraussetzung  befangen  gewesen  wfire,  dass  von  Alexìos  I 
m  den  Jabren  1087—1095  Qberhaupt  keine  Hilferufe  ins  Abendland 
gerichtet  worden  sein  kOnnen  in  deni  Sinne,  wie  ihn  der  Brief  enthalte. 
Alexios  habe  aUerdings  unmittelbar  vor  dem  ersten  Kreuzzuge  ins 
Abendland  Boten  gesendet,  nicht  um  von  dieseni  Hilfe  gegen  die  an* 
dringenden  Seldjnken  und  Petschenegen  zu  erhalten,  viebnehr  um  eine 
rein  kirchliche  Angelegenheit  in  Ordniuig  zu  bringen  und  die  Wieder- 
vereinìgung  der  abendldndischen  und  morgenlAndischen  Kirche  zu  er- 
zielen.  Er  gesteht  zwar  zu,  dass  unter  dem  Pontifikate  Gregors  VII 
sich  Alexios  auch  um  Hilfe  gegen  die  Seldjuken  beworben,  auch  sei 
es  sicher,  dass  er  sich  im  Jahre  1081  um  Hilfe  gegen  die  Normannen 
an  Heinrich  IV  und  andere  FQrsten  gewendet  habe,  aber  diese  Hilfe- 
gesuche  bewiesen  nicht,  dass  auch  'in  den  Jahren,  welche  dem  ersten 
Kreuzzuge  unmittelbar  vorangegangen  sind,  also  wohl  in  den  Jahren 
1087/95,  mit  solcher  unterthftniger  Gesinnung  und  solchem  Nachdruck 
von  Alexios  ein  Bittgesuch  ans  Abendland  gerichtet  worden  sei,  um 
damit  die  grosse  Bewegung  des  Jahres  1096  zu  veranlassen  ^).  Sind 
nun  keine  Hilfsgesuche  in  der  genannteu  Zeit  ins  Abendland  gesendet 
worden,  so  ist  eben  damit  dem  sogenannten  Brief  des  Alexios  an 
Robert  den  Friesen  sein  Schicksal  schon  zum  Voraus  bestimmt,  allein 
abgesélien  von  unserem  Briefe  und  den  das  Gegenteil  bestStigenden 
Mitteilungen  der  Anna  Komneua  %  ist  die  Nachricht,  dass  solche  Hilfe 
thatsflchlich  vom  griechischen  Kaiser  begehrt  worden  ist,  von  den  durch- 
aas  unverdAchtigen  gleichzeitigen  Gewfthrsmànnern,  einem  Bemold^)  und 
Ekkehard  v.  Aura"*)  so  sicher  verbQrgt,  dass  dieselbe  unanfechtbar 
erscheint  und  nicht  bezweifelt  werden  kann,  weshalb  diese  an  und  fOr 
sich  gegenstandslose  Voraussetzung  von  dem  vermeintlichen  Nichtvor- 
handensein  der  Hilfegesuche  vonseiten  des  griechischen  Kaisers  unmOg- 
lich  einen  Grund  zu  der  Annahme  abgeben  kann,  dass  der  Brief  un- 
echt  sei.  im  Gegenteil,  es  sind  ja  diese  Hilfegesuche  unzweifelhaft  ein 
nicht   unwesentlicher  Faktor  beim  Zustandekommen   des   ersten  Kreuz- 


*)  Riant  vidioet  der  Darlegung  dieser  seiner  Meiunng  einen  langen  Ab- 
schnitt  in  Alezii  Komu.  epist.  ad  Rob.  Flandr.  spuria  p.  xx — xxxii.  —  -)  S.  oben 
S.  33.  —  »)  Bemoldus,  in  Mon.  Germ.  SS.  V  p.  461:  «Itera  legatio  Constan- 
tìnopolitani  imperatoris  ad  banc  synodum  pemenit,  qui  dominum  papam  omnes- 
que  Chrìsti  fideles  supplìcìter  implorauìt,  ut  alìquod  auxilium  sibi  centra  pa- 
ganoB  prò  defenàone  S.  ecclesiae  coji£errent,  quam  pagani  iam  paene  in  illis  par- 
tìbns  deleuerani^  qui  partes  illas  usque  ad  muros  Consta ntinopolìtanae  ciuitatis 
obtinuerant.  ad  hoc  ergo  auxilium  dominus  papa  multos  incitauit,  ut  etiam 
iareiurando  promìtterent,  se  illuc  Deo  annuente  ìturos  et  eidem  imperatori  contra 
paganos  prò  posse  suo  fidelissimum  adiuiorìum  conlaturos^.  S.  darttber  N&beres 
in  meinem  Aufsatze  Etude  sur  la  cbron.  de  Zimmern  in  Arcb.  de  1'  Or.  lat.  Il, 
p.  66.  —  *)  Ekk.  Hierosolym.  ed.  Hagenmeyer  V  3;  Vi  1:  ^Praedictus  etiam 
Alexius,  imperator  Consta ntinopolitanus,  super  eisdem  barbaris  praedonibus,  per 
maiorem  iam  regni  sui  partem  diffusiSf  non  panca  s  epistulas  Lrbano  papae  di- 
rexìt,  qtiibus  in  defensionem  orientalium  ecclesiarum  se  non  suflficere  deplorauit, 
obteatans  totum,  si  fieri  posset,  Occidentem  .  .  .  sibi  in  adiutorium  aduocari,  pro> 
mittens  per  se  cuncta  necessaria  proeliaturis  terra  marique  nùnistrari».  Nàberes 
iiber  diesa  Ekkebardscben  Worte  habe  icb  in  der  genannten  Ausgabe  p.  81 — 83 
geaagt. 
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zuges  geweseD  und  sicher  hai  dabei  unser  Alexiosbrief  in  erster  Reihe 
gestandeu  —  das  bezeugen,  wie  wir  oben  gesehen  haben,  die  Gleich- 
zeitigen,  welche  deuselben  iu  ihren  Schriften  verwertet  haben,  insbe- 
sondere  ein  Guibert,  Hugo  von  Fleury,  Raimund  de  Agiles  und  Robert 
von  Reims.  Die  Wichtigkeit  des  Briefes  kann  deshalb  nicht  geleugnei 
werden,  und  darum  hai  auch  v.  Sybel  rechi  daran  gethan,  dass  er  den- 
selben  bei  Besprechung  der  Quellen  zur  Gesch.  des  ersten  Kreuzzuges^) 
nicht  als  „  spuria  **  bezeichnet,  sondern  demselben  gleichsam  als  Ein- 
leitung zu  den  Quellen  die  richtige  Stelle  einger&umt  hat. 

Folgende  Haudschriften  des  Briefes»  deren  Benennung  wir 
jeweils  die  Buchstabenbezeichnung  voransetzen,  welche  wir  in  den 
Variantennoten  f&r  dieselbe  gebraucht  haben»  sind  zur  Zeit  bekannt, 
auf  Grund  derselben  auch  unsere  vorliegende  Ausgabe  nach  Riants  Vor- 
gang  gefertigt  ist:  * 

I.  Hanuscripte,  welche  den  Brief  isolirt  und  nicht  als  Einleitung 
oder  Anhangsel  zur  Historia  Hierosolymitana  des  MOnehes  Robert  ent« 
halten  : 

a.  Angers,  n^  163  (ehemals  S.  Albini),  niembr.  saec.  XII,  f.  272  ^). 
—  ^.  B  r  Q  s  s  e  1,  n^  5460  (ehemals  S.  Petri  Gemblacensis),  membr.  saec. 
Xn.  f.  1.  —  7t,  Paris,  NationalbibUoth.,  lat.  n^  5356»  membr.  saec. 
XXL,  f.  134^ 

IL  Manu  scripte,  welche  jeweils  entweder  am  Anfange  oder  am 
Schlusse  der  Historia  Hierosolyuiitana  des  MOnches  Robert  den  Brief 
enthalten  : 

B.  Bern,  n^  111,  membr.  saec.  XH,  ff.  22  —  24  3).  —  C.  Kloster- 
neuburg,  n»  722,  membr.  saec.  XIV,  ff.  210—211.  —  D.  Ein  ver- 
lorengegangenes  Manuscript,  nach  welchem  die  Ausgaben  von  Du  Gange 
gefertigt  wordeu  sind.  —  G.  Giessen,  Univers.  Bibl.,  n°  158  (ehe- 
mals Spanheim),  membr.  saec.  XIII,  ff.  2—6.  Vgl.  Adrian,  Catalogus  Cod. 
manuscr.  bibl.  acnd.  Gissensis  (1840)  p.  54.  —  Gft.  WolfenbQttel, 
herzogl.  Bibl.,  Aug.  14,  membr.  saec.  XII,  f.  107.  —  Gh.  Wolfenbftttel». 
Helmst.  208.,  membr.  saec.  XII,  f.  186.  Vgl.  Heinemann,  Hdschr.  zu 
Vi^olfenbOttel,  Abt.  I.  I  n^  237.  —  dìì'.  WolfenbQttel,  herzogl.  Bibl., 
Helmst.  354,  chart.  saec.  XV,  f.  208.  Vgl.  Heinemann,  ebenda,  Abt.  I 
Seite  287,  no  389,  f.  208.  —  Hb.  Hamburg,  Offentl.  Bibliothek, 
Gm  31^  membr.  saec.  XIV,  f.  1.  —  H.  Kopenhagen,  k5nigl.  Biblioth., 
no  2159  =  G  245,  membr.  saec.  XII,  f.  59—61.  Vgl.  Wetzel,  die  Reste 
der  Bordesholmer  Bibliothek  in  Kopenhagen  in  Zeitschr.  d.  Gesellschaft 
fllr  Schleswig-Holstein  Bd.  XIV  (1884)  p.  79.  -  L.  Linz,  OffenU.  Bib- 
liothek,  Ce  IV  10,  membr.  saec.  XII.  —  L'.  Linz,  Offentl.  Biblioth.,  Ce 
V  5,  membr.  saec.  XIV.  —  Lll.  Luxemhurg,  GrossherzogL  Biblioth., 
n®  42  (84),  ehemals  Aureaevallis,  membr.  saec.  XII.  f.  9— 11.  —  M.  Eine 
verlorengegangene  Handschrift  von  S.  Evroul,  aus  welcher  Martene  in 


•)  S.  Sybel,  Gesch.  d.  ersten  Kreuzzuges  S.  7  u.  34,  und  Ha^enmeyer,  Der 
Brief  dea  Kaisers  Alexios  an  Robert  von  llandem  in  Byzant.  Zeitschr.  VI,  32. 
*)  Nach  Riant,  Epist.  praef.  p.  Ixvi  giebt  dieses  Manuscr.  den  ursprOnglichen  Text 
wieder,  wie  er  aus  der  Hand  des  ersten  Verfassers  hervorgegangen  ist.  Er 
schliesst   mit   dem  Citat  :  omnibus  mundi  ecclesiis  (Abs.  20).  »)   S.   Hagen, 

Catal.  Cod.  Bernensium  (1074)  Nr.  32. 
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Thesaur.  Auecdot.  I,  267  den  Text  entnommen,  der  wieder  von  Migne 
in  Patrol.  Lat  CLV,  466  abgedruckt  worden  ist.  —  M^  Eine  verloren- 
gegangene  Handscbrift  des  Klosters  S.  Jacques  zu  Lutti  eh,  aus  welcher 
Martene  in  Ainpliss.  CoUectio  (1724)  I,  572  den  Text  entnommen  hat 

—  Mo.  MQnchen,  kOnigl.  Bibliothek,  lat.  n^  5374  (ehemals  Chiemsee 
74),  charL  saec.  XV,  f.  115.  —  Mo^  HQnchen,  kOnigl.  Bibliotb.,  lat* 
n«  18624  (ehemals  Tegerasee  624),  chart.  saec.  XV,  f.  76.  —  Pc.  Paris, 
Nationalbibiioth.,  lat  n^  5508  (ehemals  Colbert  3837),  membr.  saec. 
Xn,  f.  6.   Vgl.  Ree,  Hist.  occid.  Ili,  praef.  p.  xlviii  sub  Lit  F,  wo  er  dem 

XIV.  Jahrh.  zugeschrìeben  wird.  —  Pd.  Paris,  Nat-Bibl.,  lat.  5130  (ehe- 
mals Delamare  197),  membr.  saec.  XV,  f.  1.  Vgl.  Ree,  Hist  occid.  IH,  praef» 
p.  xlviii  sub  lit  I,  wo  er  dem  XVI.  Jahrh.  zugeschriebeo  wird.  — 
Fg.  Paris,  Bibl.  de  S.  Geneviève,  LI  I,  membr.  saec.  XIII,  f.  1.  — 
Pm.  Paris,  Nationalbiblioth.,  Moreau  841,  chart.  saec.  XVII,  f.  126.  — 
B.  Rom,  Bibl.  Vaticana,  n^  1795,  membr.  saec.  XIII,  p.  120.  Vgl.  Ree. 
Hist  occid.  HI,  praef.  p.  xlviii  sub  lit.  L,  wo  es  dem  XII.  Jahrh.  zuge- 
schriebeu  wird.  —  R^  Rom,  Bibl.  Vaticana,  n^  3901,  chart  saec.  XVI, 
f.  1.  Vgl.  Ree,  Histor.  occid.  Ili,  praef.  p.  xlix  sub  lit  P.  —  Bp.  Rom, 
BibL  Vaticana,  Palat  962,  membr.  saee  XIV,  f.  62,  —  nach  Ree,  Hist 
occid.  Ili,  praef.  p.  xlix  sub  S  soli  es   aus  dem  XV.  Jahrh.  stammen. 

—  Sa.  Salzburg,   Bibl.  S.  Petri  Salisburgensis   IX,   28,    chart  saec. 

XV,  f.  124.  —  Se.  Schaffhauseu,  Ministerial-Biblioth.  n^  74,  membr. 
saee  XUI,  f.  109.  —  Sg.  S.  G alien,  Stadt-Biblioth.,  n^  547,  membr. 
saee  XII,  p.  470.  —  T.  Trier,  OffenU.  Bibl..  no  1203  (ehemals  LXIII) 
membr.  saee  XIII,  f.  1.  —  T^  Trier,  Kapitelbibl.,  n°  76,  membr. 
saec.  XV  f.  1.  —  V.  Wien,  kaiserl.  Hofbiblioth.,  lat  427  (H.  praef. 
338),  membr.  saec.  XH,  ff.  30-41.  -  V^  Wien,  kaiserl.  Hofbiblioth,. 
lat  480  (Eugen,  F.  12),  membr.  saee  XIII,  f.  14.  —  V*'.  Wien,  kaiserl. 
Hofbibliothek,  lat  9779  (H.   eccl.  42),  chart  saee  XVII,  ff.  116-118, 

—  Te.  Versailles,  Biblioth.  J.  P.  A.Madden,  XV.  Jahrh.  —  Vr.  Bres-. 
lau,  kOnigl.  und  UniversitAtsbibl.,  aus  dem  Heinrichsauer  Cisterzienser- 
kloster  herstammend,  IV,  f.  191,  membr.  saec.  XIV,  f.  83.  Vgl.  Hagen- 
meyer,  Ekkeh.  Hierosolymit  p.  342.  —  W.  Wernigerode,  grAfl.  Bibl, 
Za  8,  membr.  saee  XIV,  f.  1.  —  X.  Die  verlorengegangene  Handscbrift, 
aus  welcher  die  editio  princeps  der  Historia  Hierosol.  des  MOnches 
Robert  gefertigt  worden  ist  —  Z.  Zwettl,  Klosterbibliothek,  u^  345, 
membr.  saee  XV,  fiP.  67—69. 

Vollst&ndige  Ausgaben  des  Alexiosbriefes  giebt  es  ebenfalls 
eine  grOssere  Zahl,  nftmlich: 

1.  Zu  Anfang  der  ersten  Druckausgabe  der  Historia  Hierosolymi- 
tana  des  MOnches  Robert  Colon.,  Ter  Hoerneu,  ca.  1470,  in  4^  fol.  1, 
(vgl.  Codex  X  u.  Ree,  Hist  occid.  t  Ul,  praef.  p.  lì).  —  2.  Du 
Cuige,  Notae  ad  Alexiadem,  ed.  Paris.  1670,  pp.  336,  337  (vgl.  Co- 
dex D).  —  3.  Martene,  Thesaurus  Anecdotorum  (1717)  I,  267.  Dieser 
Ausgabe  liegt  zu  Grunde  der  verlorengegangene  Codex  von  S.  Evroul, 
s.  Cod.  M.  —  4.  Martene,  Amplissima  CoUectio  (1724),  I,  572.  Diese 
Ausgabe  ist  gefertigt  nach  Cod.  M^  —  5.  Du  Cange,  Notae  ad  Alexiadem, 
ad  calcem  Annae  Komnenae  (ed.  Venet  1779)  pp.  72 — 73:  sie  ist  ein 
Abdrock  der  sub  2  genannten  Ausgabe  Du  Cangc*s.  —  6.  Migne,  Patro- 
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iogia  latina  t  CLV,  466;  ein  Abdruck  der  sub  3  genannteu  Ausgabe 
Martenes.  —  7.  Du  Caiige,  Notae  ad  Alexiadem,  ed.  Migne,  Patrol. 
Graeca  t  CXXXI,  564—568,  ein  Abdruck  von  Nr.  2.  —  8.  Hagen- 
meyer,  Ekkehardi  Hierosolymita  (1877)  in  8^  pp.  346 — 351;  ediert 
uach  Cod.  V^'  uud  den  sub  1,  2,  3  verzeichneten  Ausgaben.  —  9.  Du 
Gange,  Notae  ad  Alexiadem,  ad  calcem  Aunae  Komnenae,  ed.  Bonn  1878, 
II,  p.  573—578,  Abdruck  von  Nr.  2.  —  10.  Miller,  Notae  ad  Alexiadem, 
im  Recueil,  Hist  Grecs  II,  pp.  52—54,  Abdruck  von  Nr.  2.  —  11.  Riant, 
Alexii  Komueni  ad  Robertum  epist.,  Geneuae  1877, 12  pp.in  8^  berubt  auf 
den  Codd.  p,  B,  C,  G,  Hb,  H,  L,  h\  Lu,  Mo,  M'o,  Pc,  Pd,  Pm,  V,  Vr  und 
den  Ausgaben  1,  2,  3,  4.  —  12.  Riant,  Exuuiae  sacrae  Constantinopo- 
litanae,  Geneuae  1878,  II,  pp.  203  —  210,  Abdruck  von  Nr.  11.  — 
13.  Riant,  Epistulae  II,  Roberti  Monachi  Remensis  Historiae  Hierosoly- 
mitanae  annexae,  Geneuae  1878,  in  4^,  pp.  3 — 6,  Abdruck  von  Nr.  11. 

—  14.  Riant,  Alexii  I  Komneni  Romanoruni  imperatoris  ad  Robertum  I 
Flandriae  comitem,  epistula  spuria,  Geneuae  1879,  ist  auf  Grund  aller 
soeben  genannten  Codd.  u.  Ausgaben  gefertigt.  —  15.  Cregut,  Le  con- 
cile de  Clermont  en  1095  et  la  I.  croisade,  Clermont  Fer.  1895, 
S.  245  ff. ,  ist  ein  Abdruck  der  Marteneschen  Ausgabe  im  Thesaur. 
Anecd.  (Nr.  3). 

Eine  bis  jetzt  noch  unedierte  altdeutsche  Uebersetzung 
des  Briefes  findet  sich  im  Cod.  I  der  fOrstlich  LOwensteiu  -  Rosen- 
bergischen  Hofbibliothek  zu  Heubach  f.  75.  Zwei  andere  altdeutsche 
Uebersetzungen,  die  eine  im  allemannischen,  die  andere  fm 
bayrischen  Dialekte  hat  Riant  in  der  zuletzt  genannten  latein.  Aus- 
gabe des  Briefes  auf  Grund  zweier  MOnchener  und  einer  Londoner 
Handschr.  ediert;  eine  freie  deutsche  Uebersetzung  des  Briefes 
«nthalt  auch  die  deutsche  Ausgabe  von  Mailly,  Gesch.  d.  Kreuzz.  II,' 
61  ff.  —  Franzòsisch  Qbersetzt  ist  der  Brief  bei  Michaud,  Biblioth. 
des  crois.  I,  395;  Rohrbacher,  Hist.  de  l'église  XII,  632;  Peyré,  Hist 
de  la  I  crois.  Il,  462,  und  Darras,  Hist  de  l'église  XXIH,  241—243. 
Eine  englìsche  Uebersetzung  giebt  Palgrave,  Normandy  and  Eng- 
land  IV,  509—514. 

Als  Erlftuterungschriften  nenne  ich  ausser  den  oben,  vor- 
nehmlich  S.  22  bis  24  genannten  noch:  Gibbon,  Hist  of  the  decline, 
tr.  Buchon  II,  635—647.  —  Stenzel,  Gesch.  Deutschlands  I,  556.  — 
Sybel,  Gesch.  d.  I.  Kreuzz.  8,  34,  223  (8,  33,  182).  —  Mills,  Hist  of 
the  crus.  I,  42.  —  Finlay,  Hist  of  the  byz.  empire  p.  118.  —  Hagen- 
meyer,  Ekkeh.  Hieros.  pp.  29,  69,  83,  343—345.  —  Robinson,  Hist 
of  the  christ.  church,  IV,  383.  —  Riant,  Exuuiae  sacrae  Constant  I, 
ccii— ccv.  —  Literarisches  Centralblatt  1879,  832—834.  —  Biblioth. 
de  r  Ecole  des  Chartes,  1879,  XL,  466.  —  G.  Paris  in  Revue  critique 

1879,  n,  379-388,  und  in  Revue  de  l'Orient  lat   1897,  V,  254— 256. 

—  Paparrigopulo ,     Ejil  xr\c  èmOToXf|(;  "AXeEiou  A'  (Flapvaaoóc;)  IV, 

1880,  pp.  89—96.  —  Derselbe,  Lettre  d'Alexis  Komnène  in  Bull,  de 
corresp.  hellénique  IV,  1880  pp.  24—29.  —  Riant,  Invent  71—89.  — 
Potthast,  Bibl.  hist  med.  aevi  I,  331.  —  Pirenne,  Gesch.  Belgieus  I,  115, 
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II. 

Epistula  Urbani  II  papae  ad  omnes  fideles  in  Flandrìa 

commorantes. 

(Gescbrieben  Ende  December  1095). 

Diesen  Brief  batte  seinen^eit  Ruiuart  vor  sich,  als  er  in  der  Vita 
Urbani  n  e.  240  schrieb:  ^Ad  principes  et  ceteros  Fiandriae  fideles  lit* 
teras  scripsit  Urbanus  tunc  temporis  (Andegaui),  ut  eos  de  decreta  in 
concilio  Claromontano  sacra  expedìtione  indulgentiisque  iis  qui  illam 
susciperent  concessis,  faceret  certiores;  unde  uniuersos  monet,  ut  si 
qui  ad  illud  uerbum  proficisci  uoluerint,  parati  sint  omnino  ad  proximam 
B.  Mariae  Assumptionis  festiuitatem,  quo  tempore  Ademarus,  episcopus 
Aniciensisy  uicarius  pontifìcis  in  illa  expeditione  institutus,  iter  cum 
aliis  crucesignatis  adgressurus  esset''.  Docb  ist  der  Brief  seitdem  bis 
in  die  neueste  Zeit  unbeachtet  und  unbekannt  geblieben.  Erst  A.  de 
Barthelmy  batte  das  GlQck,  ein  Exemplar  desselben  auf  der  Pariser 
Nationalbibliothek  unter  deu  Papieren  des  Dom  Constant  aufzufinden^ 
welches  die  Bemerkung  enthfllt:  ^ex  cod.  mscr.  ecclesiae  Atrebatensis^. 
Gleicbfalls  besitzt  die  Bibliothek  zu  Arras  2  Exemplare  desselben, 
worauf  jedoch  erst  Riant,  Inveni  113  aufmerksam  gemacht,  wo  er 
Nftheres  darùber  mitteilt,  und  p.  220  den  Brief  selbst  erstmals  ediert  bat 

Riant  ist  der  Meinung,  dass  dieser  Papstbrief  in  seiner  vorliegen» 
den  Gestalt  nicbt  die  offizielle  Bulle  der  Proklamation  des  I.  Kreuz- 
zuges  gewesen  sein  kOnne,  denn  er  sei  zu  kurz  und  zeige  nicht  die 
lAnge  und  feierliche  Einleitung,  welcbe  dieso  Art  von  Dokumenten  cba- 
rakterìsieren,  habe  vielmehr  Aehnlichkeit  mit  einem  Cirkulare,  welches 
die  Beteiligten  Qber  die  Hauptpunkte  des  Unternebmens  verstSndigen 
solite.  Wenn  Riant  aber  daraufbin  und  weil  der  Brief  die  Qbrigen 
BeschlQsse  des  Concils  zu  Clermont  Obergebe,  welcbe  in  Bezug  auf  das 
Kreuzzugsunternehmen  gefasst  worden  waren,  annimmt,  dass  eine  aus- 
fikhrliche  Encyklika  dem  unserigen  vorangegangen  sei,  so  ist  wenigstens 
auf  Grund  unseres  Briefes  dieso  Annabme,  als  hatten  die  FQrsten  und 
Glftubigen  Flanderns  eine  solcbe  frdber  schou  erhalten,  nicbt  zu  erweisen, 
ja  es  muss  nach  Abs.  1  elier  das  Gegenteil  gefolgert  werden  ;   s.  n.  4. 

Das  Datum  der  Abfassung  des  Schreibens,  6. — 12.  Februar  1096, 
gibt  Ruinart  a.  a.  0.  an.  Riant  vermutet,  weil  die  in  Paris  und  Arras 
vorhandenen  Manuscripte  ein  Datum  nicht  haben,  Ruinart  habe  viel- 
leicht  das  Originai  des  Briefes  in  Hftnden  gebabt;  docb  ist  dies  nicht 
gauz  sicher,  und  mOglicherweise  liegt  seiner  Angabe  eine  andere  Vor* 
aussetzung  zu  Grunde,  welcbe  wir  nicht  kennen,  die  aber  obiges  Datum 
als  auf  hlosser  Vermutung  beruhend,  erscheinen  liesse.  Jaffe-LOwen- 
feld  verzeicbnet  den  Brief  sub  Nr.  5608  Ende  des  Jahres  1095,  dem 
auch  wir  in  HChr.  n^  15  gefolgt  sind. 

Die  Wichtigkeit  desselben  fQr  die  Geschichte  des  ersten  Kreuz- 
zuges  kennzeichnet  sich  vornehmlich  in  der  darin  urkundlich  bezeugten 
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Eruennung  Ademars  zum  Stellvertreter  des  Papstes  wAhrend  des 
Zuges,  sowie  durch  das  sonst  nìrgends  Qberlieferte  Datum  vom  Auf- 
bruchtermin  der  Kreuzfahrer  (15.  August  1099)  nacb  dem  Morgen- 
lande. 

An  der  Echiheit  des  SchrìftstQckes  zu  zweifein  liegt  eiu  Gnind 
iiiebt  vor.  Wie  ich  in  den  Erlftuterungen  hervorgehoben  habe,  ist  das- 
selbe  auch  von  Robertus  Monachus  in  seiner  Historìa  Hierosoloym.  be- 
nutzt  und  in  dessen  Bericht  Qber  die  Papstrede  zu  Clermont  verarbeitei 
worden,  in  welcbem  BetrefTe  ich  auf  nn.  6,  8,  9,  14,  15,  17,  20  ver- 
weise.  Nach  Kohler  ^)  ist  es  wahrscheinlieh,  dass  der  Verfasser  der 
Gesta  Adam  ari  diesen  Brief  ebenfalls  gekannt  und  in  seiner  Darstellung 
benutzt  habe. 

Unsere  vorliegende  Ausgabe  des  Briefes  ist  ein  genauer  Abdnick 
derjenigen  Riants  im  Invent.  p.  220;  sie  berulit  auf  folgenden  noch 
vorhandenen  Handschriften: 

A.  Arras,  Stadtbibliothek.  n^  140,  menibr.  saec.  XVII,  in  foL, 
enthalt  eine  mit  grosser  Sorgfalt  und  prflchtig  ausgestattete  Kopie  des 
Liber  Lamberti  Atrebatensis,  welches  zum  teil  seinerzeit  von  Baluze  in 
seinen  Miscellaneen  V,  237—377  ediert  worden  ist.  Die  Epistula  Ur- 
bani findet  sich  auf  fol.  55-56.  —  B.  Arras,  Stadtbibliothek,  n^  222, 
4:hart.  saec.  XVII,  in  fol.,  enthftlt  ebenfalls  eine  sehr  schOne  Kopie  des 
Liber  Lamberti  Atrebatensis  und  auf  Seite  24  und  25  unsem  Brief.  — 
<3.  Paris,  Nationalbibliothek,  Fonds  lat.  IV,  15990  in  fol.,  chari  saec 
XVIII,  f.  70,  trftgt  ani  Kopfe  dieNotiz:  „ex  codice  mscr.  ecclesiae  At- 
rebatensis^ und  war  ehemals  im  Besitz  des  Dom  Constant.  Vgl.  Riant, 
Invent.  sommaire  des  mscr.  in  AOL  II,  I  p.  144. 

Wie  schon  erwfthut,  ist  der  Brief  erst  neuerdings  (1881)  auf  Gnind 
dieser  Codd.  von  Riant  in  dessen  Invent.  des  lettres  p.  220  erstmals 
«diert  worden.  Eine  andere  Ausgabe  desselben  existiert  nicht.  Riant 
hat  ebenda  p.  113  f.  Qber  denselbeu  eine  genaue  Untersuchung  auge- 
stelli,  daraufhin  ist  er  auch  in  die  2.  Aufl.  der  Regesta  Pontif.  Rom. 
von  Jaffé-LOwenfeld  sub  n^  5608  eingereiht  worden,  wo  dessen  Inhalt 
in  Regestenform  mitgeteilt  ist^).  Man  vgl.  a.  HChr.  n^  15  und  65  in 
ROL  VL  225. 

III. 

Epistula  Urbani  II  papae  ad  Bononienses. 
(Geschrieben  am  19.  September  1096  zu  Pavia.) 

1.  Urban  II  war  auf  der  Rùckreise  aus  Frankreich  Mitte  Sonuners 
1096  in  Oberitalien  angekommen  und  tlber  Asti,  wo  er  sich  am  9.  Sep- 
tember aufgehalten,  und  tiber  Mortara,  woselbst   er   am    14.  Sept  das 


^)  In  der  Préi'ace  zu  den  Gesta  Ademari,  im  Ree,  Hist..  occid.  t.  V,  p.  xc 
sagt  Kohler  :  i  dans  la  fa9on  dont  il  a'  exprime  au  sii  et  de  la  nomination  d'  Ade- 
mar  comme  représentant  du  pape  auprès  dea  croisés,  on  pourrait  ngnaler  une 
lointaine  ressemblance,  d"  une  part  avec  le  texte  de  la  lettre  par  laquelle  Ur- 
bain  II  notifia  cette  nomination  aux  princes  de  Fiandre,  et,  d'  autre  part,  avec 
le  passage  de  Robert  le  Moine  relatif  au  méme  fait*.    —     *)  Jaffé-Lfiwenfeld  I, 
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Fest  der  KreuzerhObung  gefeiert  batte,  nach  Pavia  gelangt.  Voa  letz- 
tereni  Orte  aus  hat  er  am  19.  Sept  vorliegendeu  Brief  an  dea  ihm 
treugebliebenen  Tei!  des  Klerus  und  des  Volkes  iu  Bologua  geschrieben, 
der  seinem  Inhalte  nach  ganz  und  gar  die  damalige  Lage  des  Papstes 
wiederspiegelt  und  derselben,  soweit  sie  auch  von  anderwftrts  ber  be- 
kannt  ist,  zu  einer  weiteren  Dlustration  dient.  Ueberall  in  Oberitalien 
war  Urbans  Ansehen  gestiegen,  auch  in  Bologna  batte  der  Papst  eine 
grOssere  Anzalil  Getreuer,  von  denen  einige  bisher  unentwegt  zu  ihm 
gehalten,  andere  aber,  nachdem  sie  eine  Zeitlang  von  ihm  abgefallen 
waren,  aufs  Neue  ihm  ihre  Anh&nglichkeit  bekundet  hatten,  und  gerade 
in  Bologna  war  seine  Partei  derart  erstai'kt,  dass  er  es  fQr  zeitgemfiss 
faielt,  sie  zum  Gehorsam  gegen  den  von  ihm  consekrierten  Bischof  Bern- 
hard als  ibren  v^abren  Hirten  zu  ermabnen.  Ob  allerdings  dieser 
Bischof  Bernhard  mOglicherv^eise  frdber  schon  in  Bologna  sein  Bischofs- 
amt  verwaltet  batte  und  sodann  seinen  Sitz  wieder  verlassen  musste, 
um  einem  Anbftnger  des  Gegenpapstes  zu  veeichen,  oder  ob  er  erst 
vor  Kurzem  zum  Bischof  dieser  Stadt  eingesetzt  worden  war,  lasst 
sich  nicht  mebr  feststellen.  Auch  waren  in  Bologna  eine  Anzabl  solcher, 
die  sich  dem  Kreuzzugsunternehmen  anschliessen  wollten  ;  Urban  drilckt 
denselben  im  Schreiben  seine  besondere  Freude  Qber  diesen  Entschluss 
aus,  hdlt  ihnen  jedoch  auch  die  Bedingungen  vor,  unter  welchen  allein 
die  einzelnen  je  nach  ibrer  socialen  Stellung  biezu  die  Erlaubnis  er- 
halten  sollten.  So  findet  man  ausser  in  unserem  Briefe  nii'gends  eine 
Bestimiuung  darQber,  dass  die  verheirateten  jungen  Mftnner  nur  mit 
Zustimmung  ibrer  Gattinnen  sich  dabei  beteiligen  durften.  Dass  der 
Papst  gerade  dieso  Bestimmung  den  Bolognesen  gegendber  besonders 
betont,  mag  durch  besondere  Verbàltnisse  in  Bologna,  welche  ihm  lie- 
kannt  waren,  veranlasst  worden  sein,  wenn  auch  ohne  Zweifel  die 
nflmliche  Bestimmung  fbr  jeden  jungen  Ehemann  Geltuug  batte  und 
sicher  auch  anderwàrts  als  pàpstliche  Regel  gegolten  hat,  obwohl  wir 
dìeselbe  sonst  nirgends  erw&hnt  finden.  Ebenfalls  dienen  die  andern 
im  Briefe  genannten  Bestimmimgen ,  an  welche  sich  die  Pilger  zu 
halten  liatten,  zur  lUustration  der  auf  dem  Concil  zu  Clerraont  stipu- 
lierten  BeschlQsse,  so  dass  gerade  in  Bezug  auf  die  Vorbereitung  des 
Kreuzzugsuntemehmens  dieses  p&pstliche  Schreiben  von  wesentlicher 
Bedeutung  ist,  durch  welches  auch  anderweitige  Nachrichten  controliert 
werden  kOnnen.  Auf  dasselbe  hat  Kiant  zum  erstenmale  aufraerksam 
gemacht  und  im  Invent.  122  ein  knrzes  Resumé  gegeben^).  Irgend  ein 
Grund,  die  Ecbtheit  desselben  zu  bezweifeln,  liegt  nicht  vor. 


p.  683:  >5608  Universis  fidelibus,  tam  princìpibus  quam  subditis,  in  Flandria 
commorantibus  nunidat,  sese  in  Ayemensi  concilio  principes  populumque  Galliae 
ad  ecclesias  orìentales  liberandas  commonuisse  Àdemarumque,  episcopum  Podien- 
sem,  »  vice  sua  dncem  <  constitmsse.  qui  belli  societatem  ìnire  uoluerìnt.  euiu  in 
b.  Maiiae  assumptione  (15.  Aug.)  iter  adrepturum  esse  sciant.  Archives  de  TOr. 
lat.  I,  220,  cf.  ibid.  p.  113.«  —  ')  Riant,  Inv.  p.  122:  »Cette  lettre,  dans  la- 
qoelle  Crbain  li  recommande  aux  Bolonais,  qui  lui  étaient  restés  fidèles,  Bernard, 
lenr  nonvel  évéque,  est  restée  inconnue  à  tous  les  bistoriens  des  croisades.  Elle 
n'est  point  cependant  sans  importance;  cardie  contient  comme  un  commentaire 
de«  decreta  du  concile  de  Clermont,   relatifs  à  V  expédition,   et  des  indulgences 
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Ein  Manuscripi  dieses  Brìefes  ist  aiif  der  UDiversitfttsbibliothek 
zu  Bologna  vorbanden  und  zw.  in  der  Sammlung  von  Abschrifteo,  welche 
seinerzeit  Benedici  XIV  aus  dem  vaticanischen  Archive  hat  fertigen 
lassen  und  sub  Nr.  317  den  Titel  f&krt:  Monumenta  ecclesiae  Bolo- 
niensis.  In  dieser  Sammlung  ist  die  einem  vatican.  Codex  entnommene 
Kopie  unseres  Briefes  in  Band  27,  Nr.  16  untergebracht  Die  Signatur 
fiìr  die  in  Rom  vorhandene  Originalhandsclirift  vermochte  ich  nicbt  zu 
erbringen. 

Von  der  Bologneser  Kopie  hat  Savioli  in  Annali  Bolognesi  (Bas- 
sano  1784,  2  voi.  4^)  t.  I,  p.  II,  p.  137  einen  Abdruck  genommen.  Ein 
Wiederabdruck  dieser  Ausgabe  findet  sich  bei  Migne,  Patrol.  lat.  L  GLI 
p.  483.  Einen  Teil  des  Briefes  hat  auch  Riant  im  Inv.  p.  115  wieder- 
gegeben.  Unsere  Ausgabe  ist  ebenfalls  nach  derjenigen  Saviolis  ge- 
fertigt.  Besprochen  ist  der  Brief,  wie  soeben  bemerkt,  von  Riant 
Inv.  p.  122.  Bei  Jaffé-LOwenstein  ist  er  eingereiht  sub  Nr.  5670  (4245)  % 
Vgl.  a.  HChr.  no  72  in  ROL  VI  p.  251. 


IV. 

Epistola  I  Stephani  comitis  Carnotensis  ad  Adelam 

uxorem  suam. 

(Geschrieben  ver  Nicaea  gegen  den  24.  Juni  1097.) 

Von  den  vom  Crafen  Stephan  von  Chartres  und  Blois  an  seine 
Gemahlin  Adele  auf  seiner  ersten  Kreuzfahrt  geschriebenen  Briefen  be- 
sitzen  wir  noch  zwei,  welche  in  uuserer  Sammlung  sub  IV  und  X  ab- 
gedruckt  und  erlftutert  sind.  Ebe  ich  auf  dieselben  nfther  eingehe,  muss 
ich  Qber  die  Person  ihres  Verfassers  folgendes  vorausschicken,  wobei 
ich  zugleich  auf  das  tìber  ihn  in  Ekkehardi  Hierosolymita  253  und  im 
Anon.  Gesta  Frane.  185  f.  Gesagte  verweise. 

Stephan,  mit  dem  weiteren  Vornamen  Heinrich,  war  der  Sohn 
Theobalds  III,  des  Grafen  von  Champagne,  Brie,  Blois  und  CiiartreSf 
und  dessen  ersler  Frau  Gersende,  der  Tochter  des  Grafen  Herbert  von 
Maine  ^).     Er   war   der   ftlteste   unter  4  Brudern  und  soli  eine  vorzQg* 

qui  étaient  attachées  à  celle-ci,  et  donne  des  instnictions  détailléee  sur  les  règlea 
à  suivre  pour  1' accomplissement  des  voeux  de  croisade*.  —  ')  >  1096.  Sept.  19. 
Pania.  5670  (4245)  Bononiensium  fidem  laudat.  B(ernardum)  episcopum  com- 
mendat.  omnibus ,  qui  bello  Hierosolymitano  interfuerint,  peccatorum  ueniam 
proponit;  sed  clericos  monachosque  iniussu  episcoporura  et  abbatum,  nouosque 
maritos  inuitis  uxoribus  inii-e  belli  societatem  uetat<.  —  ^)  Vgl.  Bernier,  Histw 
de  Blois  291;  Ceillier  XXI,  229;  Hist.  lit.  de  la  France  IX,  265  ff.  Bernier  291 
sagt  von  Stephans  Vater  Theobald:  >il  avait  épouaé  en  premières  noces  Ger- 
sende fiUo  de  Herbert  corate  du  Mans,  qu'il  repudia  pour  cause  de  parente,  et 
dont  il  n*  eut  point  d'enfans;  et  ensuite  Alix  de  Crespy  ou  de  Vaiola,  fille  de 
Raoul  corate  de  Valois  II  du  nom,  de  laquelle  il  eut  4  fila:  1.  Henri-Etienne, 
2.  Kudes,  3.  Philippes,  qui  fut  evesque  de  Chàlons,  4.  et  Hugues,  qui  fut  corate  de 
Troyes  et  de  Bar  -  sur  -  Aube ,  après  son  frère  iliides  qui  mounit  sana  enfans*. 
Dazu  bemerkt  die  Hist.  litt.  IX,  266:  *  Bernier,  Historiographe  de  Blois,  dit 
qu'  Etienne    eut  pour  mère  Alix,   seconde   femme   de  Thibaut.    Mais   e*  est  une 
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iiche  Erziehung  erhalten  uud  sogar  einen  Platz  anter  den  Dichterii  seiner 
Zeit  eingenommen  haben.  Seìnem  Vater  folgte  er  in  der  Grafsciiaft 
im  J.  1088.  Seit  1081  war  er  verheiratet  mit  Adele,  der  Tochter 
Wilhelms  des  Eroberers  von  Eogland,  auf  welchen  er  auch  in  seinem 
1.  Briefe,  Abs.  4,  Bezug  nimmt,  daher  auch  sein  grosser  Reichtum,  den 
die  Gleichzeitigen  rQhnieD,  vornehmlich  hergekommen  zu  sein  scheint: 
soli  er  doch  nach  Guibert  p.  148  soviele  Burgen  besessen  haben,  als 
das  Jahr  Tage  zfthlt.  Bald  nach  seinem  Regierungsantritt  machie  er 
eine  Stiflung  fftr  das  Kloster  S.  Jean  in  Blois  *),  ebenfalls  eine  solclie 
fìir  die  Abtei  Marmoulier  2).  Im  Jahre  1096  nahm  er  das  Kreuz  und 
zog   mit   seinem  Schwager  Robert   von   der  Normandie   im  September 

1096  aus  Frankreich  weg»),  Ob  er  auf  dem  Concil  zu  Clermont  an- 
wesend  gewesen  war  und  dort  zum  Kreuzzuge  sich  entschlossen  batte, 
ist  urkundlieh  nicht  mehr  zu  erweisen.  Sein  Weg  ging  durch  SQd- 
frankreich  und  Oberitalien  tlber  Lucca,  die  erste  StaUon,  welche  uns 
von  Fulcher  genannt  wird  **),  wo  er  auch  mit  Papst  Urban  eine  Unter- 
redung  batte  und  dessen  Segen  empfing,  nach  Rom  und  nach  Bari,  wo 
er  Qberwinterte  ^).  Am  5.  Aprii  1097  schiflFte  er  sich  in  Brundusium 
ein  und  landete  am  9.  Aprii  in  Durazzo  ^).  Ueber  seine  und  seiner  Ge- 
nossen  Reise  durch  Bulgarien  Qber  Thessalonich,  Seres  nach  Rodosto  und 
Constantinopel  gibt  Fidcher  a.  a.  O.  ebenfalls  einige  Angaben  ^).  Kampfe 
wie  sie  Boemund  und  Raimund  w&brend  ihres  Durchzuges  durch  Bul- 
garien zu  bestehen  gehabt,  hatten  Stephan  und  Robert  von  der  Nor- 
mandie nicht  zu  bestehen,  dagegen  mussten  sie  erleben  wie  am  5.  Aprii 

1097  bei  ihrer  EinschifFung  bei  Brundusium  vor  ihren  Augen  ein  Schiflf 
versank,  auf  welchem  400  Kreuzfahrer  beiderlei  Geschlechts  sich  be- 
fanden  und  umgekommen  sind^),  sodann  wie  beim  Ueberschreiten  des 
Dewolflusses  in  Bulgarien  mehrere,  die  denselben  zu  durchwaten  suchten, 
vom  reissenden  Strome  fortgerissen  wurden  und  ertrunken  sind,  da  es 
unmOglich  war,  ihnen  zur  Hilfe  zu  kommen^).  Im  Qbrigen  scheint 
die   ganze  Strecke   von    ihnen    ohne   weitere  Beschwernis    und  UnfàUe 


errenr  vifiible  ;  et  Etiene  la  nomme  lui  méme  gandrée  dans  un  acte  public,  où 
ce  nom  se  sera  glissé  pour  Gersende,  ou  Garsende^.  Diese  zu  Gunsten  dea  Klosters 
S,  Jean  les  Blois  ausgestellte  Urkunde  ist  vom  November  1089  bei  Bernier  a.  a. 
0.  p.  13  u.  14  ab^edruckt.  Vgl.  auch  Martene,  Ampi.  CoU.  I,  621.  —  *)  Die 
Urkunde  bei  Bemier,  preuves  p.  XIII.  —  ')  In  MabiUon,  Annales  t.  V,  ap- 
pend.  p.  656.  —  »)  Fulch.  328  A.  —  *)  Fulch.  329  A.  —  »)  Fulch.  329  D. 
Xacb  einer  spàteren  aus  dem  XIIL.  Jahrh.  stammenden  altiranzCsischen  Darstel- 
lung  Li  Estoire  de  Jerus.  et  d'  Antioche,  deren  Hauptinhalt  Fulchers  Gesta  Fran- 
corum  Jerus.  expugnantium  in  abgekftrzter  Form,  jedocli  mit  sonst  nirgends  sich 
wiederfindenden  Zus'àtzen  bildet,  wird  p.  627  erzftìilt,  dass  Stephan  nach  seiner 
Ankunft  in  Calabrìen  in  Folge  eines  gemeinsamen  Beschlusses  der  normannischen 
Barone  mit  dem  Grafen  von  Bretagne  und  dem  von  Boulogne  nach  Constantinopel 
geschickt  worden  sei,  um  von  Alezios  die  Erlaubnis  zu  erbitten,  dass  er  Boe- 
mund und  Tankred  sque  li  amperieres  Aleis  de  Constantinople  haoit<,  die  Erlaub- 
nis zu  einer  Reise  nach  dem  hi.  Grabe  gestatten  mòge,  welche  Erlaubnis  der 
anfangs  sich  weigemde  Kaiser  (>il  jura  son  dahé  (damnation)  s  il  le  faisoit.  >il  me 
guerroierent,  dist  il,  o  Robert  Guichart,  et  me  desconfirent  derant  Duraz,  et  me 
firent  grant  honte  et  granz  domaiges»)  auch  gegeben  habe,  worauf  sie  wieder 
nach  Apulien  zurfickgereist  seien.  Diese  Nachncht  ist  allem  nach  eine  p\ire 
Dichtnng.  —  «)  Fulch.  330  E,  u.  HChr  n"  133.  —  ')  Fulch.  331  A,  u.  Knapp, 
Reisen  S.  39  ff.     —     *)  Fulch.  330  B.     —     •)  Fulch.  330  F,  u.  HChr.  n«  135. 

Ilageninoyor,  Epist-nlae  ot  Cbartao.  4 


50  Einleitiing. 

2urQckgelegt  worden  zu  sein.  Stephan  gehOrte  zu  den  KreuzzugsfArsten, 
welche  als  die  letzten  vor  Constantìnopel  Mitte  Mai  1097  eingetroffen 
sind  ^).  Von  dem  griechischen  Kaiser  wurde  er  aufs  freundlìchste  aufge- 
nommeu.  10  Tage  lang  war  er  dessen  Gasi;  ca.  29.  Mai  verlasst  er  Con- 
gtantinopel  wieder  ^)  und  zieht  mit  seinem  Gefolge  Qber  Nikomedien  nach 
Nicaea  ^),  hier  triflft  er  ein,  uachdeni  der  von  Solìman  gegen  die  Belagerer 
erfolgte  Aiigriff  schoii  abgeschlagen  war  ^).  Er  ist  Augenzeuge  der  letzten 
Kftmpfe  und  Anstrengungen  vor  Nicaea  sowie  der  Uebergabe  dieser 
Stadt  an  den  Kaiser,  er  blieb  aber  mit  dem  Crafen  Raimund  de  S.  Gilles 
im  frftnkischen  Lager  vor  der  Stadt  zurtick,  als  in  den  Tagen  nach  der 
Einnahme  die  ùbrigen  Filrsten  bei  Alexios  eine  Audienz  hatten^).  Er 
ist  beim  Kanipfe  gegen  die  Turken  bei  Dorylaeum  beteiligt  ^).  Wàhrend 
des  Ziiges  durch  Kleinasien  wurde  er  zum  AnfQlirer  des  ganzen  Heeres 
ernaunf^),  machte  als  solcher  die  Belagerung  Antiochiens  mit,  die  so 
manche  WechselfMle  im  Gefolge  batte,  bis  er  sich  eines  Tages  vor  der 
Einnahme  dieser  Stadt  vom  Belagerungsheere  entfernte  und  wieder,  da 
ibm  ohne  Zweifel  genOgend  Mittel  zur  VerfQgung  standen,  nach  dem 
Abendlande  zurOckkehrte  ^).  Bei  Philonielium,  dem  heutigen  Akschehr  ^), 
begegnete  er  dem  Alexios,  der  im  BegriflFe  stand,  den  Franken  vor 
Antiochien  zur  Hilfe  zu  kommen.  Auf  Stephans  Mitteilungen  hin  stand 
der  Kaiser  von  seinem  weiteren  Marsche  ab.  Im  Jahre  1101  hat 
Stephan  zum  zweitenmal  das  Kreuz  genommen,  da  er  die  Schande  und 
Verachtung,  welche  er  sich  durch  sein  heimliches  Entweichen  aus  dem 
Belagerungsheere  vor  Antiochien  zugezogen  batte,  nicht  lànger  ertragen 
und  womOglich  wieder  gut  machen  woUte.  hisbesoudere  war  es  auch 
scine  Frau  Adele,  welche  ihn  zu  einer  zweiten  Pilgerung  aufgefordert 
hat  ^®).  Er  zog  mit  Stephan  von  Burguud,  Wilh.  von  Poitou,  Engeirad 
von  Laon  und  andern  wieder  nach  dem  Morgenland  ^  ').  In  Constantinopel 
schloss  er  sich  den  Longobarden  an,  doch  da  dieses  Heer  in  Romanieu 
von  den  Ttlrken  geschlagen  und  aufgerieben  worden  ist  und  Stephan  sich 
mit  andern  nach  Constantinopel  gerettet  hat,  ist  er  von  hier  aus  im  FrQh- 
jahr  1102  wahrscheinlich  zu  Wasser  zunRchst  nach  Antiochien  und  dann 
nach  Jerusalem  gezogen  ^2).  Nach  Ostem  1102  beabsichtigte  er  wieder 
ins  Abendland  zur&ckzukehren  und  batte  sich  schon  dem  Meere  anver- 
traut,  da  w^urde  sein  Schiff  an  die  syrische  Ktìste  zurflckverschlagen. 
Uni  Pfingsten  1102  zogen  die  Sarazenen  von  Egypten  herauf  und  be- 
drohten  Jerusalem.  Er  nahm  am  Kampfe  gegen  dieselben  teil  und  fand 
dabei  seinen  Tod  ^^),  sei  es  dass  er  bei  der  am  27.  Mai  bei  Rama  ge- 
schlageuen  Schlacht  oder  bei  der  Verteidigung  des  Castells  von  Rama 


«)  HChr.  n«  149.  —  »)  HChr  n«  153.  —  «)  S.  IV,  6.  —  *)  S.  zu  IV,  7. 
*)  S.  zu  IV,  12.  —  «)  Fulcb.  335  F.  —  ')  S.  z  X,  3.  ~  »)  Gesta  149 
(XXVII.  2);  Fulcb.  342,  398  uncl  unten  zu  XVII,  7,  n.  33.  —  «)  Nach  Rad. 
(Jadom.  e.  72  bei  Cuthai,  dem  Cotyaeum  der  Alien,  dem  heutigen  Kiuthahia, 
50  Kilom.  sadheh  von  Dorylaeum  gelegen,  s.  HG  356.  —  ><>)  Qj-d^  yit.  ed.  le 
Prévost  rV;  118.  —  ")  HE  242,  253—254.  RòbricM,  Gesch.  des  K5nigreichs 
Jerusalem  30.  —  »«)  Nach  RShricht  a.  a.  0.  S.  32  habe  er  sich  nach  An- 
tiochien geflachtet.  —  13)  HE  324;  Riant  in  Revue  de  questions  hist.  1886 
t.  XXXIV,  229  f.  ;  Ròbricbt  a.  a.  0.  37  n.  4.  —  Die  Quellennachrichten  bei 
Fulcb.  402  C;  Lisiard.  Turon.  563  A:  Bartolf  534  H;  Ekk.  Hieros.  XXVI,  3; 
Alb.  IX,  2,  6;  Gesta  dominorum  Arabaziensiura  ed.  Marchegay  I,  198. 
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gefallen,    oder   dass    er  nach  Askalou  gefangen  abgefdhrt  und   dori  in 
der  GefangeDschaft  getotet  worden  ist. 

Seiue  Zeitgenossen  sind  ftber  scine  Charaktereigeuschaften  des 
Lobes  voli.  Sein  verstftndiger  Sinn,  scine  Ehrbarkeit,  Gberhaupt  sein 
Anseheu  rQbmt  Robert  der  MOiich  ^);  scine  Freigebigkeit,  seinen  Mut 
hebt  Radulf  Cadoni.  hervor,  nichls  bebé  ihni  gefehlt  zu  einem  AnfOhrer 
und  strammen  Ritter^).  Dassclbc  Lob  eines  entscblossenen  Kricgers 
uud  in  jeder  Beziehung  gewissenbaften  Mannes  gibt  ihm  auch  Clarius  ^). 
Baldrich  von  Dol  rQhnit  scine  Bcrcdsamkeit  und  einzigartige  Gelchr- 
samkeit  ^),  Guibert  von  Nogent  scine  Freigebigkeit,  sein  anmutiges  per- 
sOnllehes  Auftreten,  scine  Urteilsrcifc  und  Ritterlichkeit,  wcshalb  man 
ihm  auch  das  Amt  eines  Befehlshabers  und  Leiters  beim  Hcere  iìber- 
tragen  habe  *).  Doch  wirft  allcrdings  einen  Schatten  auf  scine  PersOn- 
lichkeit  sein  heimliches  Entweichen  vor  Antiochicn.  Denn  dass  er  der 
Saehe  des  Ereuzzugcs  stets  begeistert  ergeben  war,  wird  im  Hinblick 
auf  diese  Handlungsweise  nicht  behauptet  werden  kOnnen,  wclche  ihm 
auch  kein  Lob  ciugetragen  hat  ^).  Sodann  ist  bei  den  Glcichzcitigen 
uirgends  davon  die  Rede,  dass  er  sich  als  der  HauptanfQhrcr  des  Hceres 
sonderlich  hervorgethan,  vicUeicht  durch  sein  angeblichcs  Fcldhcrrn- 
talent  Pl&ne  geschaffen  und  Anordnungcn  ausgcfdhrt  h&tte,  wclche  dem 
Gesammtheere  zu  besonderem  Vortcile  gereicht  warcn.  Die  Pràdikate, 
wclche  scine  Tapferkeit  hcrvorhcben  soUcn  '),  sind  dcshalb  auch  im 
Hinblick  auf  sein  schm&hiichcs  Zurdckweichen  keincswegs  in  ihrem 
vollen  Umfange  als  richtig  zu  betrachien.  Der  grosse  Einfluss,  den  er 
besassy  scheint  vor  allem  durch  seinen  Reichtum  verursacht  worden  zu 
sein,   worauf   er  sich    auch   nicht  wenig  einbildete,   Ober  den  er  sogar 


*)  Bob.  Mon.  815  E:  ^Stephanus  Camotenaia,  qui  inter  alios  principes  uide- 
batnr  magnus,  in  Consilio  pronidus  et  morum  honestate  praeclarus*.  —  *)  Rad. 
Cadom.  616  E,  (e.  15):  »Steplianu8  nomine  et  ipse  regum  proximus,  quippe  GpI- 
lorum  pronepos  et  gener  Anglicorum  :  cuins  si  largitatem  hìlaritas,  si  audaciam 
femor,  quanti  debuerant,  illustrassent,  nibil  ei  deerat  ad  duceui,  nihil  ad  stre- 
nuÌ88Ìniiiinmilitem«.  —  •)  Clarius,  Chron.  S.  Petri  Viui  ad  a.  1120,  p.  484:  mi- 
rum  in  rebus  bellicis  strenuum,  omni  religione  praedituin«.  —  *)  Baldric.  Dol. 
71  B:  »Stepbanus,  comes  Blesensis,  quem  onines  maiores  natu  elegerant,  debere 
praeessc  consiliis  et  publicìs  agendis,  horoo  facundus  et  singularis  scientiae*  etc. 
Docb  nennt  ibn  Baldr.  72  mit  Bezug  auf  Stephans  Bericht  uber  die  Lage  der 
Franken  vor  Ant.  vor   dem  Kaiser  Alexios   >rumigerulus«.     —     *)  Guib.  Novig. 

148  E:  *Stephanus,  cuius  dum  hic  ageret,  admodum  excellens liberalitas  fuit, grata 
satis  personalitas ,  consiliorum  uero  undecunque  librata  maturitas;  in  rerum 
equesinium  industria  tanta  nobilita  s  praeminuit,  ut  eum  tota  iUa  sancta  militia, 
cum  in  procinctu  contra  Turcos  exsisteret,  dictatorem  sibi  ac  magistrum  effecerìtc 
Seine  Stellung  im  Heere  bezeicbnen  die  Ereuzzugsschriftsteller  verschieden.  Nach 
seiner  eigenen  Mitteilung  wurde  er  nacb  Beschluss  der  Fiirsten  zum  *dominu8 
exercitus  atque  omnium  suorum  actuum  prouisor  atque  gubemator*  emannt 
(9.  X,  3)  ;  nacb  Gesta  148  (XXVII,  1)  zum  «ductor»,  nach  Haìm.  258  F  zum  «dictator», 
nacb  Guib.  199  G  zum  «praeceptor»,  nacb  Alb.  II,  23  zum  »  caput  et  primus  Con- 
silio in  omni  exercitu*.  —  ^)  Fulcb.  342  A.  :  »quod  factum  fuit  ei  ad  opprobrium, 
nam  non  prodest   alieni  bonum  initium,  nisi  luerit  bene  consummatum*.     Gesta 

149  (XXVII,  3)  nennen  ibn  einen  ^infelix  comes«  und  seine  Flucbt  ein  scblindlicbes 
Untemebmen  (turpiter  fugiens);  sowie  149  (XXVI I  6),  einen  ?mile8  imprudens^, 
daram  dieHist.  b.  sacri  e.  77  ibn  als  »imprudens  etabominabilis*  cbarakterisiert. 
')  Vgl.  die  soebeh  angegebene  Stelle  bei  Rad.  Cad.  Das  Praedikat  ^fortissinius^ 
wird  ibm  in  Gesta  tnumphalia  Pisanorura  369  C  beigelegt. 
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vou  Kleinasien  aus  seiiier  Frau  Mitteiluug  zu  macheo  fOr  nOtig  gefandea 
hat:  fnhite  er  sicli  doch  durch  die  ihm  von  Alexios  zugeweodeten  Gè- 
schenke  doppelt  so  reich  als  bei  dem  Antrìtt  seiner  Pilgerung  >),  und 
ist  er  gevQbrt  darQber,  dass  der  Kaiser  alle  FQrsteii  aus  seinen  kaiser- 
lichen  Schatzen  zu  bereichern  nicht  nur  beschlossen,  soudern  auch  aus- 
gefabrt  habe  ^).  Auch  kann  er  nicht  umhin,  am  Schlusse  seioes  zweiten 
Briefes  seine  Frau  zu  erniahnen,  der  Verwaltung  seines  Landes  in  ganz 
besonderer  Weise  obzuliegen.  AUerdings  in  starkem  Kontraste  gegen- 
lìber  seinen  von  Haus  aus  so  gQnstigen  Verhftltnissen  zeigte  sich  ihm 
die  traurige  Lage,  in  welcher  die  Franken  im  Winter  und  FrOhjahr 
1098  vor  Antiochien  sich  befanden:  Die  SelbstverlAugnung,  die  wohl 
eine  zeithmg  von  ihm  ausgeQbt  wurde,  hielt  nicht  weiter  Stand,  da  alle 
Aussicht  auf  Erfolg  zu  schwinden  anfing;  das  Heimweh  nach  Weib 
und  Kind  und  das  Verlangen  nach  Befreiung  aus  der  Not  trat  in  seiu 
Rechi,  —  und  daraus  ist  seìn  Entrinnen  aus  dem  Lager  vor  Antiochien 
zu  erklfiren.  Denn  dass  er  ernstlich  erkrankt  war,  ist  nicht  zu  glauben, 
da  ihm  eine  schwere  Krankheit  eine  RQckreise  Qberhaupt  nicht  ermOg- 
licht  haben  wurde  ^).  Es  ist  wahrscheiulich,  dass  schon  Ende  MSrz 
1098,  als  er  seinen  zweiten  Brief  abfasste,  der  Entschiuss  in  ihm  zur 
Reife  gekommen  war,  bei  der  nadisten  besten  Gelegenheit  seine  RQck- 
reise anzutreten:  ^quam  citius  poterò,  me  certe  uidebis**  schreibt  er  X,  17 
seiner  Frau,  doch  erst  2  Menate  spater  vermochte  er  seinen  Pian  aus- 
zufOhren. 

In  seinen  beiden  Briefen  begegnet  er  uns  als  zàrtlicher  Gatte  und 
Valer  ^),  ebenfalls  als  ein  freigebiger  Herr,  der  einesteils  dem  Zuge 
der  Zeit  folgend,  KlOstern  von  seinem  Reichtume  zuwendete,  als  auch 
auf  seiner  Pilgerfahrt  der  Not  der  Armen  gegenQber  eine  freigebige 
Gesinnung  bethiltigte  *).  In  seinem  ersten  Briefe  giebt  er  sich  vornehm- 
lich  auch  als  einen  begeisterten  Verehrer  des  Kaisers  Alexios  zu  er- 
kennen,  den  er  ofTenbar  zum  erstenmale  auf  seiner  Kreuzfahrt  gesehen 
hat,  der  ihm  durch  seine  PersOnlichkeit  und  durch  den  Glanz,  mit  dem 
er  umgeben  war,  so  sehr  imponierte,  dass  er,  im  Gegensatze  zu  alien 
andern  gleichzeitigen  Kreuzzugsschriftstellern,  denselben  nicht  genug 
lobeu  kann.  Man  vgl.  nur  die  Worte  seines  Briefes  IV,  4  und  Vò,  Er 
scheidet  von  ihm,  wie  ein  Sohn  von  seinem  Valer  %  Auf  des  Kaisers 
Wunsch  hin  scheint  er  nicht  wenig  Lust  gehabt  zu  haben,  ihm  einen 
seiner  Sohne  an  den  kaiserlichen  Hof  zur  Erziehung  zu  flbergeben 
(IV,  3).  In  naiver  Weise  glaubte  er  sogar,  dass  Alexios  ihn  vor  alien 
andern  Kreuzzugsfahrern  in  sein  Herz  eingeschlossen  und  bevorzugt 
habe  '). 


»)  S.  zu  X.  3.  —  8)  S.  zu  IV,  3,  12.  -  »)  Folgende  Quellennachricliteii 
melden  als  Grand  eeines  Wegganges  fingierte  Krankheit  :  Gesta  148  (XXVII,  1)  : 
»maxima  se  finxit  deprimi  infirmitate*  ;  Alb.  IV,  13:  >infirmitate  occupari  se  pluri- 
mum  testatus  est,  nec  se  posse  ultra  moram  facere  in  obsidione*  ;  ebenfalls  die 
Kopisten  der  G esten  :  Tudeb.  74;  Hist.  6.  sacri  e.  7tf;  Baldr.  55  E;  Guib.  199  G. 
nur  Rob.  raon.  815  E  und  li  Estoire  634  F  nehmen  seine  Krankheit  als  wirklich 
vorhanden  gewesen  an.  —  *)  Vgl.  IV.  1,  2,  3,  14.  X,  1,  2,  15,  17.  —  *)  VgL 
IV,  3,  4.  —  «)  Vgl.  IV,  5  ;  ebenfalls  das  in  n.  22  Bemerkte.  —  ^  Vgl.  IV, 
5.    Sybel,  Gesch.  d.  ersten  Kreuzz,  10:  ^Stephan  ist  voli  von  der  Eitelkeit  einer 
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Aus  einzelnen  Aeusserungen  in  seìnen  Briefen  spricht  Si  un  fQr 
die  Natiir  und  deren  SchOnheiten.  Gross  war  seine  Freude,  als 
er  Constantinopels  ansichtig  wurde  (IV,  B),  er  hai  den  angenelimsten 
Eindruck  vom  Marmarameere,  das  ihm  keineswegs  so  stQrmisch  und 
gef&hrlich  vorkam»  wic  er  von  andern  gehOrt  batte,  gefìLhrlicher  wSre 
eine  Fahrt  auf  der  Seine  und  Marne,  den  FlQssen  seiner  Heimat  (IV,  5). 
Gewaltig  war  der  Eindruck,  den  er  von  der  Befestigung  Nicaeas,  das 
von  ^mirificis  niuris**  eingeschlossen  war,  erhalten  hat  (IV,  6),  ebenfalls 
von  Antiochien  (X,  7).  Deu.  Orontes  bei  Antiocbien  kennzeicbnet  er  als 
«inen  grossen  Fluss  (X,  14),  ebenso  den  Euphrat  (X,  5).  Steil  sind  die 
Berge  bei  Nicaea  und  ihm  unbekannt  (IV,  7);  auf  einem  bohen  Felsen 
lìegt  in  Ronianien  ein  sehr  festes  Scliloss,  wohin  sich  die  TOrken  ge- 
flQcbtet  bàtten  (X,  4).  Er  findet,  dass  es  eine  irrige  Bebauptuug  ist, 
wenn  einige  sagen:  man  kònne  in  Syrien  die  Sonnenhitze  kaum  er- 
tragen,  denn  der  Wiuter  sei  demjenigen  im  Abendlande  ganz  gleich  (X,  8). 

In  dem  vorliegenden  ersten  der  uns  noch  erbalteneu  Briefe 
meldet  Stephan  seiner  Gemablin  Adele  seine  glQckliche  Ankunft  in  Con- 
siantinopel  (Abs.  3),  seine  sebr  ebrenvolle  Aufuahme  daselbst  bei  Kaiser 
Alexios,  der  ihn  sowie  die  ùbrigen  FQrsten  reichlich  beschenkt  und  die 
Armen  gespeist  habe,  gegen  dessen  Reichtum  der  von  Adeles  Vater 
nìcbts  sei  (Abs.  4).  Nach  iOtàgigem  Aufenthalte  seien  sie  Qber  Niko- 
medien  nach  Nicaea  gezogen,  vor  welcher  Stadt  das  Qbrige  Kreuzheer 
schon  4  Wochen  lang  gelegen  wftre  und  eineu  siegreichen  Kampf  mit 
dem  TOrkenfQrsten  Soliman  bestanden  gehabt  batte  (Abs.  5,  6,  7).  Nach 
^osser  Anstrengung  von  seiten  der  Franken  sei  die  Uebergabe  Nicaea  s 
an  den  Kaiser  erfolgt  (Abs.  8,  9):  auf  eiuer  Insel  im  Marmarameere 
hàtte  dieser  die  FQrsten  zur  Audienz  empfangen,  doch  seien  er  (Stephan) 
und  Raimund  von  S.  Gilles  im  Lager  vor  Nicaea  zurQckgeblieben  (Abs.  10, 
11).  Die  Beute  sei  vom  Kaiser  unter  die  Bitter  (milites),  die  Lebens- 
luittel  unter  die  Armen  (pedites)  verteilt  worden  (Abs.  12).  Das  aus 
der  Vàterzeit  durch  eine  Synode  berQhmt  gewordene  Nicaea  sei  aus 
-einer  Lebrerin  des  Irrtums  jetzt  eine  SchUlerin  der  Wahrheit  geworden 
(Abs.  13).  Stephan  hofiFt,  dass  der  Weg  von  Nicaea  nach  Jerusalem  in 
5  Wochen  zuruckgelegt  werden  wilrde,  wenn  uicht  Antiochien  Wider- 
stand  leisten  solite  (Abs.  14). 

Bemerkenswert  im  Einzelnen  ist  die  Mitteilung  Stephans  von  der 
Botensendung  uud  Brief  befOrderung  ins  Abendland,  sowie  von  der  Sen- 
dung  eines  Briefes,  der  wie  es  scheint  verloren  gegangen  ist  (Abs.  2)  ; 
sodanu  dass  Stephan  und  Raimund  de  S.  Gilles  nach  Uebergabe  Nicaeas 
ini  Lager  der  Franken  zurackgeblieben  waren,  wahrend  die  Qbrigen 
FQrsten  dem  Alexios  ihre  Aufwartung  gemacht  haben  (Abs.  11);  die 
Voreingenommenheit  fOr  Alexios,  dessen  Gast  er  10  Tage  lang  ge- 
wesen  ist  (Abs.  3,  5);  dass  Stephan  und  sein  Gefolge  erst  vor  Nicaea 
eingetroifen  sind,   nachdem    das  Kreuzheer   schon  4  Wochen   lang  vor 


sehwachlicben  Natur,  die  sich  an  unbedeutenden  Bingen  hoch  ergctzt  und  in 
angenoinmener  Bescheidenheit  sich  ani  deutlichsten  verrat:  welch'  ein  Mann  ist 
der  Kaiser,  welche  Schatze  besitzt  er,  mir  ist  er  -wie  ein  Vater  <  etc.  —  Vgl.  a. 
Hammer,  Examen  critique  in  Fundgruben  V,  p.  400. 
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der  Stadi  gelegen  war  (Abs.  6);  dass  aucli  tQrkische  Grosseu  bei  der 
Belagerung  gefallen  seieii  (Abs.  8),  sowie  die  richtige  Angabe  des  Da- 
tums  der  Uebergabe  Nicaeas  als  der  19.  Juni  1097,  welche  MitteiluDgen 
insgesamt  anderwarts  nirgends  gemacht  werden.  Irrig  aber  ist  die 
Angabe  im  Brìefe,  dass  die  Tarken  in  Nicaea  direkt  mit  Alexios  wegen 
Uebergabe  der  Stadi  verhandelt  hàtten  (Abs.  6),  ebenfalls,  dass  die 
Belagerer  alle  in  kindlicher  Weise  fQr  den  Kaiser  eingenommeu  ge- 
wesen  seien   und   ihn   wie  einen  Valer  verehrt  haben  sollen  (Abs.  10). 

Ein  triftiger  Grand  diesen  Brief  fQr  unecht  zu  hallen  ist  durch 
nichls  indiziert.  Wenn  Bernier  p.  293  sagi:  ^quoique  au  seutiment  des 
Savants  celle  lettre  soit  fausse  quant  «au  stile**,  so  ware  dies  ersi  noch 
zu  beweisen,  denn  aus  der  Schreibweise  allein  lassi  sicb  beim  vorlie- 
genden  Brief  ein  RQckschluss  auf  elwaige  Unecbtheit  desselben  nicht 
machen,  im  Gegenleil,  es  ist  durchaus  derselbe  Stil,  der  auch  im  zweiten 
Briefe  (X)  sich  fìudet,  dessen  Echlhcit  noch  von  niemand  angefochten 
worden  ist  uocb  angefochten  werden  kann  ^).  Dazu  ist  der  Ton  des 
Briefes  so  eigenartig  und  die  darin  bekundete  Darsteliung  so  naiv  und 
der  Inhalt  der  wirklichen  Lage  entsprechend,  dass  wir  die  Echtheit 
desselben  als  ganz  feststehend  anzunehmen  berechtigt  sind,  weim  auch 
die  gewQnschle  Korrektheit  und  Eleganz  der  Ausdrucksweise  und  die 
Feinheit  der  Form  sowohl  in  deni  einen  wie  im  andern  Briefe  ver- 
misst  wird. 

Der  Brief  ist  unmittelbar  nach  der  Einnahme  Nicaeas  uud  vor 
dem  Wegzug  gegen  Dorylaeum,  also  ca.  24.  Juni  1097  vom  Lager 
der  Kreuzfahrer  aus  verfasst  worden^).  Es  war  nicht  der 
erste,  den  Stephan  wàhrend  seiner  Kreuzfahrt  an  seine  Frau  abgesendet 
hat  In  Abs.  2  spricht  er  die  BefQrchtung  aus,  dass  ein  anderer  von 
Constantinopel  aus  abgeschickter  Brief,  in  welchem  er  die  bis  dahin 
zurQckgelegte  Reise  beschrieben  batte,  mDglicherweise  nicht  an  seinen 
Ori  gelangt  sein  dnrfte'*),  weshalb  er  wiederholt  an  sie  schreibe. 


•)  In  beiden  Briefen  finJen  sich  jeweils   ganz  die  nl,mliehen  Ausdrucke  in 
dem  einen,    wie   im  andern,   z.  B.  dulcissima  amica,  coniunx  IV,    1,    X,    1:  Dei 

§ratia  IV,  3,  X,  1,  2,  5,  8;  has  litteras  scriber^,  rescribare  IV,  2;  X,  11,  16;  con- 
ictum  habere  IV,  6;  conflictiones  habero  X,  6;  inde  IV,  4,  6;  X,  10,  12;  omni 
corporea  sospitate  IV,  2,  und  omni  prosperitate  X,  2  ;  plusquam  IV,  5,  6  ;  X,  7, 
10,  12;  principes  IV,  3,  9,  11,  12;  X,  3,  4.  12,  13;  praedictue  IV,  6,  13;  X,  4, 
6.  13;  prò  Christo  pati  III,  6;  X.  8;  tibi  dico  IV,  3,  14;  X,  15;  dilectio  tua; 
mi  dilecta:  IV,  3,  4,6,  14;  X,  3,  15  etc.  etc.  —  »)  S.  HChr.  no  1G2.  —  »)  Ein  Frag- 
ment  dieses  von  Stephan  in  seinem  vorliegenden  Brief  (IV,  2)  erwahnten  ersten 
Briefes,  in  welchem  der  Zug  des  Kreuzheeres  von  Frankreich  nach  Constantinopel 
erzahlt  worden  ist,  will  Kiant  aus  einer  Beraerkung  ìjei  Belleforest  entdeckt 
haben.  Belleforest  n enne  naraUch  in  seinem  wenigstens  2000  Bl.  umfasaenden, 
1579  zu  Paris  erschienenen  Werke  :  Grandes  annales  et  hist.  generale  de  France 
f.  448^  unter  seinen  Quellen  auch  einen  Brief  eines  gewissen  Alexauders,  aus 
welchem  Briefe  er  eine  Stelle  wSrthch  anftihre  —  es  sind  jene  auch  von  Bald. 
17  G  (praedicti  uiri  .  .  .  .)  bis  18  C  (exercitum  sustìnebant)  mitgeteìlten  Worte, 
die  Belleforest  einleitete  :  »et  de  cette  grande  et  diverse  assemblée  (la  croisade), 
voicy  comme  parie  Alexandre,  cy  dessus  allégué  en  son  Epistre  de  voyage  de  la 
Terre  sainte.*  Da  Stephan  von  Blois  einen  Kaplan  namens  Alexander  mit  aicli 
fuhrte,  der  laut  seiner  Epist.  II  (s.  X  16)  in  Stephans  Auffcrag  die  Briefe  des- 
selben geschrieben  hat,  so  ist  es  immerhin  nicht  unwahrscheinhch,  dass  der  von 
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Ob  ihn  selli  Kaplan  Alexander  nach  Stephans  Diktat  abge< 
fasst  hat,  oder  ob  dieser  keinen  Anteil  an  der  Abfassuog  geliabt,  lassi 
sicU  nicht  genau  feststellen,  da  Alexanders  Namen  in  diesem  nicht  ge- 
nannt  wird  (X,  16). 

Das  einzìge  noch  vorhandene  bezw.  bekannte  Manu  seri  pi  des 
Briefes  findet  sich  in  Rom  in  der  Vaticanischen  Bibliothek  Regina 
Christina  sub  no  1283  (481)  aus  dem  XIL  Jahrlt  auf  fol.  73.  Auf 
foL  73^  oben  steht  von  anderer  Hand  der  Schluss  einer  Abbandlung^ 
nunde  ut  aos  omnes  deus  emendatos  liberei,  qui  uiuii  et  regnai  in  sae- 
cula  saeculorum  amen^,  sonsi  ist  fol.  73^  leer,  auf  73^  folgi  oben  luiser 
vorliegender  Brief,  nach  demselben  union  von  einer  dritten  Hand  die 
sub  XII  von  uns  edierte  Epistula  Boemundi,  Raimundi,  Godefredi  ad 
uniuersos  Chrisii  fideles.  Das  Blaii  73  gehOrte  ursprQnglich  zu  andern 
Bl&itern,  welche  sich  ini  Codex  nicht  finden. 

Der  Brief  ist  in  3  Ausgaben  vorhauden:  1.  Bei  Bernier,  Hisioìre 
de  Blois^  Paris  1682,  preuves  p.  XXIV,  welche  Aosgabe  auf  einem  zur 
Zeit  verloren  gegangenen  Codex  der  Bibliothek  in  Cliartres  beruht.  den 
Bernier  von  Du  Chesne  f^rhalten  balte  ^).  Doch  ist  diese  Version 
fast  durchgàngig  identisch  mit  derjenigen  des  genannten  Manuscripts 
der  Vaticana  reg.  Christinae.  2.  Bei  Mabillon,  Museum  Italicum,  Paris 
1687,  toni.  I9  pars  II,  pp«  232  —  239.  Mabillon  hai  diese  Ausgabe  eben- 
falls  auf  Grund  eines  Manuscripts  der  Vatic.  reg.  Cbrist.  besorgi  ^)  und 
es  ist  wohl  zweifellos,  dass  seine  Vorlage  der  auch  von  uns  benutzte 
Codex  gewesen  ist,  wenn  auch  auffalienderweise  eine  vielfach  ver- 
schiedene  Version  als  die  unsrige  uns  enigegentritt;  allein  die  Yarianten 
bei  Mabillon  beruhen  allermeist  offenbar  auf  unriehiiger  EnizifTerung 
seines  Manuscripts.  3.  Im  Recueil  des  historiens  des  croisades,  Hist 
occid.  t  III  (Paris  1866)  pp.  885—887.  Diese  Ausgabe  ist  nach  der- 
jenigen Berniers  und  MabUlons  geferiigi^). 

Die  unsrige  beruht  auf  dem  genannten  Vaticanischen  Manuscript, 
wozu  uns  Dr.  Schellhass  in  Rom  eine  von  ihni  ftusserst  sorgfòltig  ge- 
feriigte  Collation    der  Epistula  mitgeteilt  hai.     Die  Vai*iantennoten   aus 


Belleforest  erwahnte  Brief  Alexanders  mit  dem  Briefe  identisch  ist,  welchen 
Stephan  von  Constantinopel  aus  durch  diesen  seinen  Kaplan  hat  schicken  lassen, 
und  jene  von  Baldrich  erwahnte  Stelle,  wenn  auch  nicht  ganz,  vielleicht  nur 
1)Ì8  >occi]laeTunt«  (18  B)  enthalten  habe,  in  welchem  Falle  ebenaamit  auch  sein  Ver- 
handenaeìn ,  wenigstens  gegen  Ende  des  XVI.  Jahrh  's  erwiesen  wfire.  Vgl. 
darOber  N&heres  bei  Riant,  Invent.  142 — 145  und  das  unten  zu  n.  6  bemerkte, 
-—  •)  Bèmier,  a.  a.  0.  p.  292:  4'une  (des  deux  lettres)  est  imprimée  dans  le 
t.  IV  du  Spidlège  et  e' est  pourquoy  elle  ne  se  trouvera  pas  dans  mes  preuves. 
L' autre  a  esté  tirée  d' un  Chartulaiire  de  Nostre-Dame  de  Cnartres  par  feu  M.  du 
Chesne,  et  m' a  esté  communiquée  par  M.  du  Chesne  son  fils  avocat  en  Parle- 
ment  et  au  Oonseil^.  —  *)  Mabillon  a.  a.  0.  p.  131:  »huic  historiae  (belli  sacri) 
ex  bibliotheca  Christinae  reginae  subiicimus  Stephani  comitis  Carnotensis  epistu- 
lam  eiusdem  argumenti  ad  Adelam  uxorem  suamc,  u.  p.  237:  tIiìs  succedei  primo 
loco  Stephani  eom.  Carn.  epistula  ad  Adelam  uxorem  suam,  superius  (p.  131)  a 
nobis  promisea  ex  codice  Christinae  repnae*.  —  *)  Ree,  Hist.  occid.  Ili,  praef. 
p.  Ivii:  »cinq  années  plus  tard,  Mabillon  donnait  de  la  lettre  publiée  par  Ber- 
nier une  autre  édition,  d' après  un  manuscrit  de  la  reine  Christine.  Nous  avons 
suivi  le  texte  de  Mabillon,  tout  en  insérant  les  variantes  que  présentait  la  le90n 
adopiée  par  Bernier  «. 
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diesem  Mscr.  tragen  das  Signum  A,  mit  B  sind  die  Varianten  bei  Ber- 
nier,  mit  M  die  bei  Mabillon  und  mit  B  die  im  Recueil  bezeichnet. 

Ins  FranzOsische  ist  der  Brief  Qbersetzt  von  Michaud,  in 
Bibliotii.  des  crois.  II,  461—463;  von  Roger,  in  La  noblesse  de  France 
aux  croisades  pp.  132 — 133;  bei  Peyré,  Hist  de  la  I.  crois.  U,  471  — 
474  ;  bei  Darras,  Hist.  de  Y  Église  XXIII,  442. 

Als  Erl&uterungsschriften  sind  anzufllhren:  Hist  litt  de  la 
France IX,  271;  Ceillier,  Hist  gén.XXI, 219;  Mailly,  L'esprit  des  crois.  I, 
Ixii;  Micbaud,  Bibliogr.  I,  357;  Sybel,  Gesch.  d.  ersten  Kreuzz.  9 — 11; 
Peyré,  a.  a.  0.  ;  Ree,  Hist  occ.  Ili,  praef.  Iv  —  Ivii  ;  Riant,  Invent 
p.  150;    Potthast,  Bibl.  hist  II,  p.  1031;   HG  186  und  HChr.  n^  162. 


V. 

Epistula  I  Alexiì  I  Komneni  ad  Oderisium  I  de  Marsis 

abbatem  Casinensem. 

(Geschrieben  zu  Constantinopel  ira  August  1097.) 

^Kaiser  Alexios  batte  durch  die  Kreuzfahrer,  welche  den  Weg 
durch  Italien  genommen  und  Monte  Casino  besucht  hatten,  die  besten 
Nachrichten  tiber  Oderisius,  den  Abt  von  Monte  Casino,  und  Qber  dessen 
Genosseuschaft  erbalten.  Die  Kreuzfahrer  hatten  begeistert  von  des 
Abtes  Thatigkeit  und  Verhalten  gegen  sie  dem  Kaiser  berichtet  Letz* 
tereni  war  auch  aus  ihrem  Munde  bestàtigt  wordeu,  in  welch'  bedeu- 
tendem  Ansehen  der  Abt  damals  gestauden.  In  freudiger  Stimmung 
teilt  er  dies  im  Briefe  dem  Abte  mit  und  hebt  besonders  hervor,  wie 
er  auf's  Innigste  mit  Oderisius,  trotzdem  er  ihi)  noch  nicht  peisOnlich 
gesehen  habe,  sowie  mit  seiner  Genossenschaft  in  steter  geisiiger  Ge- 
meinschaft  sich  verbunden  wisse,  und  wie  auch  Oderisius  selbst  Ofter 
sclìon  brieflich  Ober  sich  und  sein  Kloster  und  die  sonstigen  Verhalt- 
nisse  in  Italien  ihm  Nachricht  habe  zukommeu  lassen.  Dies  letztere 
erwahnt  Alexios  deshalb,  weil  dadurch  diese  geistige  Verbindung  von 
seiten  des  Oderisius  anerkannt  sei  und  ebenfalLs  gepflegt  werde.  Der 
eigentliclie  Zweckdes  Schreibens  geht  aber  ersi  aus  dem  Schlusse 
desselben  hervor:  dass  nàmlich  die  Ueberbringer  (nuntii)  desselbeu  dem 
Abte  naheren  Aufschluss  Ober  den  guten  Fortgang  des  Kreuzzugsimter- 
nehmens  geben  werden,  worOber,  wie  Alexios  voraussetzt,  viele  andere 
ihm  (dem  Oderisius)  schon  berichtet  haben  werden.  Wahrscheinlich  hat 
der  Kaiser  mit  Recht  geargwOhnt  oder  auch  bestimmt  in  Erfahrung 
gebracht  (nouit  meum  imperium),  dass  andere  tìber  sein  gegen  die 
Kreuzfahrer  eingehaltenes  Verfahren  unrichtige,  vielleicht  auch  gehàssige 
und  des  Kaisers  Ansehen  schadigende  Mitteilungen  gemacht  hatten; 
diesen  entgogeiizutreten  hielt  er  Ittr  seine  Pflicht,  umsomehr  als  ihm 
immerhin  daran  gelegen  sein  musste,  dass  sein  politisches  Handeln 
richtìg  beurteilt  werde,  vornohmlich  auch  von  solchen,  die  eine  bessere 
Meiuung  von  ihm  liatten,  als  jene,  welche  sein  Verfahren  weder  richtig 
beurteilon  konnten,  noch  auch,  wenn  sie  es  gekonnt  hatten,  richtig  be- 
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urteilen  gewoUt  haben,  deren  es  unter  den  Kreuzfahreni  eine  nicht  ge- 
ringe  Anzahl  gegeben  hat  ^),  Wir  erachten  daruoi  als  dea  Hauptzweck 
des  Briefes  bezw.  jener  von  Alexios  an  Oderisius  gesendeten  Gesandt- 
schafl,  den  Oderisius,  dessen  Eìnfluss  in  Italien  gross  und  dem  Kaiser 
viel  wert  war,  von  seinem  Verhalten  gegen  die  Kreuzfahrer  zu  unter- 
rìchten  und  Qber  dasselbe  aufzuklài'eu.  Der  Qberreichte  Brief  solite 
zugleich  den  Gesandten  zu  ihrer  Empfehlung  dieuen.  Auch  ist  anzu- 
nehnien,  dass  die  uack  Monte  Casino  entsendete  Gesandtschaft  sicli  in 
Italien  nock  anderweitiger  AuftrSge  zu  entledigeu  gehabt  hat,  wenn 
auch  ttirgendwo  sonst  darftber  Nftheres  niitgeteìlt  wird. 

Der  Brief  wurde  im  August  1097  geschrieben,  sei  es  dass 
das  am  Ende  des  Briefes  beigefQgte  Datum  sich  auf  den  Abgang  von 
Constantinopel  oder  auf  die  Ankunft  in  Monte  Casino  beziehen  solite  ^). 

Er  ist  uns  in  lateinischer  Version  in  der  von  Petrus  Diaconus  zu 
seinem  Registrum  sub  n^^  147  gefertigten  und  im  Kloster  Monte  Casino 
noch  vorhandenen  Abschrift  erhalten,  und  es  ist  an  der  Echtheit  des 
Inhaltes  nicht  zu  zweifeln.  AUerdiugs  ob  derselbe  ursprQnglich  griechisch 
verfasst  und  ins  Lateinische  fìbertragen  oder  lateinisch  in  Constantinopel 
geschrieben  worden  ist,  Idsst  sich  nicht  mehr  entscheiden.  Riants  An- 
sicht  ^)  in  betreif  der  Abfassung  aller  4  in  Monte  Casino  noch  auf- 
bewahrten  Alexiosbriefe  ^)  ist  die,  dass  wahrscheinlicli  die  Uebertragung 


»)  Vgl.  das  zu  IV  n.  65  Bemerkte.  —  »)  S.  a.  HCbr.  180.  —  »)  Epistula 
Alezìi  Eoinneni  ad  Robertum  Flandr.  p.  Ixxiii.  —  *)  Auéser  den  2  von  uns 
mib  V  und  XI  edierten,  sind  noch  2  andere  Briefe  des  Alexios,  welche  diesar 
an  den  Abt  von  Monte  Casino  geschrieben  hat,  im  Registrum  Petri  Diaconi 
daselbst  vorhanden,  von  welchen  der  eine  das  ungenaue  Datum  tràgt:  ^Missa  est 
mense  iunio,  indictione  V*,  a  Constantinopoh»  und  u.  a.  folgende  Mitteilung  ent- 
hàlt:  ....  simperium  meum  debebat  in  hac  praesenti  ac  state  descendere  apud 
Duiachium  ad  uidendum  comites  qui  in  Laggobardia  sunt,  et  pactum  ponere 
cum  eis  de  bis  quae  scripserunt  imperio  meo,  atque  mandauere  ipsi  uero  atque 
Romani  ;  sed  accidit  imperio  meo  iniìrmitas  maxima,  idcirco  prolongatum  est  ad 
aptum  tempus,  et  ad  praesens  dimisit  descendere  apud  Duracbium.  si  dederit 
Deus  incolomitatem  imperio  meo,  ibit  in  alio  tempore  in  principio  aestatis,  Deo 
prosperante <.  Die  lindictio  V^^  ^Ut  nun  3  mal  in  die  Zeit  der  Herrscbait  des 
Kaisers  Alexios:  in's  J.  1082,  1097  und  111?.  Tosti  und  Trincherà  nehmen  an, 
dass  der  Brief  an  Oderisius,  wclcher  vom  14.  Sept.  1087  —  2.  December  1105  in 
Monte  Casino  Abt  war,  gerichtet  worden  sei,  sonacb  wiirde  mit  jindictio  V*;  das 
Jahr  1097  bezeicbnet  sein.  Dass  der  Brief  im  Juni  1097  geschrieben  wurde,  ist 
immerhin  mòglich,  aber  dass  die  ^comites  in  Laggobardia»  Ereuzzuggsfiirsten 
geweaen  sein  sollen,  ist  unannehmbar,  deun  um  die  genannte  Zeit,  Juni  1097, 
waren  alle  Kreuzzuffsfursten  vor  Nicaea  schon  eingetroffen,  so  dass  von  einer 
Reise  des  Kaisers,  der  sich  damals  auch  nicht  in  Constantinopel,  sondern  in 
Pelekanum  aufgehalten  hat,  nach  Dyrrachium,  um  mit  den  Kreuzzugsftirsten  einen 
Friedensvertrag  abzuschliessen,  nicht  die  Rede  sein  konnte.  Riant  hat  darum 
auch  im  Invent.  p.  136  als  die  Abfassungszeit  den  Monat  Januar  statt  Juni  an- 
nehmen  zu  miissen  geglaubt,  (il  y  aurait  donc  là  à  supposer  que  Pierre  Diacre, 
en  registrant  le  chrysobuUe,  en  a  mal  lu  la  date  de  mois,  et  qu'  il  a  traduit 
»iunio<  pour  >januario«,  lisant  par  *xemple  "Joov.  pour^iav.).  Doch  spricht  gegen 
diese  Annàhme  nur  allzu  deutlich  —  was  Riant  iìbersehen  hat  —  die  Inhalts- 
angabe  selbst,  wonach  es  in  der  That  Sommerszeit  war,  als  Alexios  das  Schreiben 
nach  Monte  Casino  richtete  (in  hac  praesenti  ae state).  Dass  aber  auch  die  im 
Brief  genannten  «comites,  qui  in  Laggobardia  sunt^  keine  Kreuzzugsfursten  ge- 
weaen ànd.  die  etwa  auf  ihrer  Reise  in  Longobardia,  d.  i.  Unteritalien,  ange- 
langt  waren,  um  erst  dann  weiterauziehen,  wenn  sic  mit  Alexios  eintn  Vcrtrag 
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ins  Lateinische  ein  Casinenser  Móneh  nicht  gefertigt  liabe,  er  mOclite  viel- 
mehr  dafur  halten,  dass  diese  Briefe  nur  deu  abgekQrzten  Text  von  Origi- 
nalbulleii  wìedergeben.  Die  lateinische  Version  sei  wohl  in  Consiantinopel 
selbst  durch  einen  mit  der  lateinischen  Sprache  wenig  vertrauten  Schreiber 
gefertigt  und  auf  dem  Umschlag  der  ChrysobuUeu  als  luhaltsaogabe 
vorgemerkt  worden.  Petrus  Diaconus  habe  seiiier  Sammluug  grìechische 
StQcke  nicht  beigeben  gewoUt  und  sich  damit  begnCkgt,  die  lateiniscben 
AuszQge  zu  kopieren,  wobei  er  die  in  Constantinopel  gemachtea  Stilfehler 
nicht  ausgemerzt  habe,  —  Fehler,  welche  sicher  ein  sQditalienischer  Uebw- 
setzer  gemieden  haben  wQrde.  Sei  dem  Qbrigens  wie  ihm  wolle,  so- 
viel  bemerkt  man  sofort,  dass  der  Stil  ein  ungewOhnlich  roher  ist  und 
die  Construktion  sebr  viel  zu  wQnschen  Qbrig  Iftsst,  so  dass  es  zuweUen 
schwer  ist,  den  richtigen  Sinn  einzeiuer  Sfttze  mit  Sicherheit  zu  er- 
fassen  ^).  Es  ist  deshalb  sehr  wahrscheinlich,  dass  der  lateinische  Text 
aus  einer  griechischen  Vorlage  Qbersetzt  und  durch  einen  in  der  la- 
teinischen Sprache  wenig  bewanderten  Uebersetzer  geschrieben  wordefi 
ist  ;  auch  liegt  es  nahe,  dass  der  Anfang  unsers  vorliegenden  Schreibens, 
sei  es  nun  ein  lateinischer  Auszug  oder  die  wOrlliche  Uebersetzung 
einer  Chrysobulle,  in  verstQmmeller  Weise  auf  uns  gekommen  ist^). 
Nichtsdestoweniger  ist  es  wichtig  genug,  um  von  den  Darstellern  der 
Gesch.  d.  ersten  Kreuzzugs  fernerhin  nicht  mehr  Qbersehen  zu  werden. 
Die  einzige  Handschrift  des  Briefes,  die  wir  mit  A  be- 
zeichneu,  befindet  sich  in  dem  Pergamcntbande  des  Klosters  Monte 
Casino,  Nr.  902,  welche  das  Registrum  Petri  Diaconi  euthftlt,  auf 
fol.  67*^  n®  147,  nach  welcher  Handschrift  die  Druckausgaben  gefer- 
tigt sind  ^).     Ausser  der  unsrigen  gibt  es  deren  5:  n&mlich  1.  die  vom 


abgeschlossen,  geht  aiich  daraus  hervor,  dass  der  Kaiser  seine  Ankunft  auf  den 
nachsten  Sommer,  also  Sommer  iibers  Jahr  zugesagt  hat,  solch'  ein  Verhalten 
er  aber  KreuzzugsfQrsten  gegeniSber  nie  bethatigt  haben  >wtirde:  diese  bàtte 
er  vielniehr,  da  er  damala  nicht  nach  Dyrrachium  za  reisen  vermocht  hat,  nach  Con- 
stantinopel zu  kommen  eingeladen.  Der  Brief  kann  aber  auch  im  J.  1082  oder 
1112  verfasst  worden  sein,  zudem  in  demselben  der  Name  des  Abtes  nicht  ge- 
nannt  wird  und  ebensogut  der  Vorganger  oder  Nachfolger  des  Abtes  Oderisiua 
der  KmpfSnger  gewesen  sein  kann.  Da  im  Briefe  auch  sonst  mit  keiner  Silbe 
eine  Beziehung  auf  den  ersten  Kreuzzug  ausgedriickt  ist,  so  haben  wir  ihn  selbst- 
verstandlich  in  die  Reihe  unserer  Kreuzzugsbriefe  nicht  aufhehmen  kGnnen^ 
ebensowenig  wie  den  im  Jahre  1112  verfassten  Alexiosbrief,  den  seinerzeit  Abt 
Girard  von  Monte  Casino  erhalten  hat,  worin  Alexios  flber  die  dem  Papste  Pa- 
schalis  zu  teil  gewordene  schlechte  Behandlung  von  seiten  des  Eaisers  Heinrich  V 
sein  Befremden  ausdriickt.  Alle  4  Alexiosbriele  hat  Riant  in  Epist.  Alexii  ad 
Rob.  Flandr.  p.  41 — 46  auf  Grund  der  Handschrift  zu  Monte  Casino  herausgegeben. 
—  «)  Vgl.  Abs.  2.  —  «]  Vgl.  n.  1,  4  und  13.  —  «)  Trincherà,  Syllabus 
graec.  membr.  p.  xviii  2  scnreibt  tiber  das  Regestum  Petri  Diaconi  :  >^est  hoc  Re- 
gestuni  uolumen  membranaceum  in  folio  minori  inter  Mss.  Codices  archiui  Ca- 
sinensis  signatura  n»  902  characteribus  Longobardicis  minusculis  saeculi  XII,  ut- 
pote  procul  dubio  exscriptum  sub  oculis  ipsius  collectoris  ;  in  quo  tamen  non 
paucas  postea  adiectiones  intulerunt  qui  Petrum  in  officio  sunt  subsecuti.  Totum 
opus  diuiditur  in  VI  decisiones:  in  priuilegia,  in  praecepta,  in  oblatìones,  in  li- 
bellos,  in  renuntiationes,  in  sacramenta,  exorditur  insigne  hoc  Casinense  charta- 
rium  ob  huius  sacri  coenobii  primordiis  ea  tantum  monumenta  complectens,  omnì 
ueritate  et  diligentia  exemplata,  quae  auctoris  aetate  ob  uetustatem  temporum- 
«lue  iacturas  ruinam  proximumque  interitum   prò   certo  minitabantur.  porro    bis 
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Jahre  1733  bei  Gattula»  Hist.  abbai.  Casinensis,  pars  II,  924  (Gr). 
—  2.  Bei  Muratori,  Antiquitates  Italicae  medii  aevi  t.  V  (Mediol. 
1741)  p.  389  (M).  —  3.  Die  Ausgabe  des  Briefes  bei  Tosti,  Storia 
di  Moute  Casino  II  (1842)  p.  94  (T).  -  4.  Bei  Trincherà,  Syllabus 
membranarum  Graecarum  (Neap.  1865)  n9  62  p.  79  (Tr).  —  5.  Die 
Ausgabe  von  Riant,  in  Alexii  I  Komneni  ad  Robertum  I  Flandr.  com., 
epistula  spuria  (Genev.  1879)  p.  43  (R).  Diese  letztere  beruht  auf 
der  gauz  genauen  CoIIation  der  Casinenser  Handschrift  und  verdìent 
den  Vorzug  vor  alien  andern  ^).  Unsere  Ausgabe  ist  ein  Wiederabdruck 
der  Riantschen  mit  unwesentlichen  Aenderungen,  welche  in  den  Varianten- 
noten  mitgeteilt  sind,  wo  wir  auch  die  Varianten  der  ùbrigen  Druck- 
ausgaben  mitverzeichnet  haben. 

Eine  italienische  Uebersetzung  des  Briefes  findet  sich  bei 
Tosti  a.  a.  0.  II,  p.  19. 

Erlauterungsschriften  siud:  Riant,  Epist.  Alexii  ad  Rob. 
Flandi'.  p.  Ixxiv,  und  desselben  Invent.  p.  151;  Sybel,  Gescli.  d.  erstén 
Kreuzz.  2.  Aufl.  S.  12,  und  HCHr.  n<>  180. 


VI. 

Epistula  Simeonis  patriarchae  Hierosolymitani  et  Hademari 
de  Podio  S.  Mariae  episcopi  ad  fideles  partium  septentrìonis. 

(Geschrieben  vor  Antiochien  gegen  den  18.  October  1097). 

Dieser  Brief  ist  erstmals  durcli  W.  Arndt  im  NADG  1877,  Bd.  I, 
27  als  in  der  Stadtbibliothek  zu  Reìms  unter  der  Bezeichung  K  585/95 
Mscr.  saec.  XH  f.  209^  vorhanden  erwfthnt  worden,  worauf  Graf  Riant 
durclì  den  Archivar  Demaison  in  Reims  eine  genaue  Kopie  sich  be- 
sorgen  liess,  welche  er  dann  im  Arch.  de  TOrient  lat.  I,  221  verOfPent- 
licht  hat.  Dass  der  Brief  wAhrend  der  Zeit  des  ersten  Kreuzzuges 
geschrieben  worden  sein  muss,  dardber  Iflsst  das  Alter  der  Handschrift 
gar  keinen  Zweifel  zu.  Auch  der  Inhalt  desselben  weist  auf  die  Zeit, 
als  das  Kreuzheer  von  Nicaea  durch  Romanien  gen  Antiochien  gezogen 
ist  und  schon  ein  gut  Teil  dieses  Weges  zurQcktrelegt  batte.  Trotz 
der  irrìgen  Lesart  D  zu  Anfang  des  Briefes  fQr  S  in  der  Riantschen 
Ausgabe  hat  das  Richtige  in  der  Deutung  des  Signum  D  Riant  ge- 
troffen,  welcher  annimmt,  dass  es  „dominus''  bedeute   und   dann  untor 


omnibus  exemplìs  seu  apographis,  quam  maximam  fìdem  augent  diplomata  non 
pauca,  quae  hodie  dum  in  sois  originalibus  membranis  siipersunt,  quaeque  cum 
exemplis  a  Petto  in  suo  Regesto  exaratis  ad  litteram  conueniant  . 

')  Biant  a.  a.  0.  praef.  p.  bmv:  »Le  texte  de  ces  lettres  a  été  revi  avec 
8QÌn  pOTir  moi  par  le  R.  P.  Dom  Cesar  Quandel,  archiviste  ile  Mont-Casin,  qui 
a  bien  voulu  corriger  les  fautes  et  corabler  les  lacunes  qu'offraient  les  éditions 
précédentes.  Sauf  pour  la  ponctuation,  j' ai  reproduit  servilement  le  manuscrit  ; 
je  n'  ai  pas  cru  devoir,  cependant,  donner  en  téte  des  lettres  certaines  rubriques, 
doni  le  manuscrit  les  fait  precèder,  et  qu*  ont  publiées  Tosti  et  Trincherà.  Klles 
soni  d' une  main  plus  recente  et  maladroitement  entrepolées,  ainsi  que  je  le  mon- 
trerai  ailleurs*. 


^0  Einleitung. 

4em  ^Patriarcha  Hierosolyniitanus^  nicht  Dainibert,  sondern  Simeou  zu 
Terstehen  sei.  NacbtrSglich  hai  nuu  Arcliivar  Demaisou  in  eiiiem  Briefe 
an  Delaville  le  Roulx  den  Anfangsbuchsiaben  richtig  gestellt  ^),  der  nicht 
D  sondern  ein  S  darstellt,  und  offenbar  Simeou  bedeute^).  Diesar 
Simeon  hai  sich  nach  Alb.  lY,  9  zur  Zeit,  als  die  Frankeu  vor  Antiochien 
lagerten,  auf  der  Insel  Cypem  aufgehalten,  und  es  ist  naheliegend  an- 
zunebmen,  dass  er  mit  diesen  bei  ihrer  Aukuuft  vor  Marasch  oder  vor 
Antiochien  in  Verbindung  getreteu  ist  Weun  auch  sein  Name  zunàchst 
nur  als  ReprSseutaut  der  niorgenlàudischen  Christen  genauut  erscheint, 
da  sonst  wohl  in  Abs.  4  weder  in  der  dritten  Person,  uoch  von  ibm 
als  dem  ^sauctissimus  patriarcha^  geredet  worden  sein  wQrde,  so  kann 
gegen  die  Annahnie,  dass  Adeniar  das  Scfareiben  abgesaudt  habe,  sei 
es,  dass  es  von  ihm  selbst  oder  in  seinem  Auflrage  abgefasst  wurde, 
ein  triftiger  Grund  nicht  gelteud  gemacht  werden,  wenn  es  sich  auch 
nicht  genau  bestimnien  Iflsst,  von  wo  aus  es  in  Romanien  nach  dem 
Abendlande  versaiidt  worden  ist  Riant  hàlt  dafQr,  dass  der  Ort  der 
Abfassung  Marasch  gewesen  sei,  von  wo  aus  das  Heer  nur  noch  eine 
verhàltnissrodssig  kurze  Strecke  bis  nach  Antiochien  ziu*Qckzulegen  batte: 
in  Marasch  war  es  gegen  den  13.  October  1097  angelangt^).  Wir 
glauben  jedoch,  was  wir  auch  unten  in  n.  15  zu  erweisen  gesucht 
haben,  dass  das  Kreuzheer  zur  Zeit  der  Absendung  des  Briefes  Marasch 
schon  passiert  liatte  und  in  der  Nfthe  Antiochieus  angelangt  war,  auch 
an  der  EisenbrQcke  ein  Kampf  mit  den  TQrken  schou  stattgefunden 
batte  und  beschlossen  worden  war,  Antiochien  zu  belagern  —  es  war 
<lies  gegen  Eude  October  1097^)  —  andernfalls  man  anzunehmen 
genOtig  sein  w^Qrde,  dass  unter  der  3.  Schlacht,  welche  Abs.  3  erwàhnt 
wird,  nicht  die  an  der  EisenbrQcke,  sondern  die  bei  Dorylaum  zu  ver- 
steheu  wàre  und  als  die  erste  und  zweite  Schlacht  die  Kàmpfe  bei 
Civitot  und  vor  Nicaea  verstanden  werden  mOssten,  wogegen  freilich 
lìur  eingeweudet  werden  kann,  dass  der  Provenzale  Ademar  wohl  nur 
die  Kfimpfe  meinen  kann,  deneu  er  selbst  mit  seinen  Leuten  beige- 
wohnt  hat  Wir  haben  uns  deshalb  veranlasst  gesehen,  den  Kampf 
mi  der  EisenbrQcke  fttr  die  3.  Schlacht,  und  denjenigen  bei  Heraklea 
als  nicht  in  betracht  kommend  anzusehen.  Sei  dem  Qbrigeus  wie  ihm 
wolle,  eine  Verbindung  des  Kreuzbeeres  mit  S.  Simeonshafen,  wo  abend- 
làndische  Schiffe  lagen  ^),  wurde  sofort  hergestellt  als  das  Heer  in  die 
Antiochiaebene  gelangte ,  wodurch  diesem  Gelegenheit  geboten  war, 
auch  Nachrichten  uber  scine  Lage  ins  Abeudland  senden  zu  kOnnen, 
was  ihm  offenbar  sonst  wàhrend  des  Durchzuges  durch  das  Innere 
Romaniens  kauni  einmal  gestattet  gewesen  sein  wird. 


M  In  einem  Briefe  vom  17.  Màrz  1897,  welcben  Hr.  Delaville  le  Roulx  iiiir 
giitigst  zur  Verfiigung  gestellt  hat,  schreibt  Demaison:  *.  .  .  si  voiis  utilisez 
aiissi  ce  document,  je  dois  vous  prevenir  que  j' ai  laissé  éc"happer  une  erreur  : 
j'ai  lu  ^D.  patriarcha  Hierosolymitanus».  la  lettre  initiale  étant  partiellement  ef- 
faceé  dans  le  ms.  Cette  lecture  a  cause  quelque  embarras  a  M.  Riant,  mais  il 
faut  la  tenir  pour  non  avenue.  En  me  reportant  au  ms.,  j'ai  constate  qu*  il  y  a 
très  nettement  S.,  e"  est  à  dire  t?(iméon),  ce  qui  supprime  toute  difficulté,  le 
Ijatriarche  de  Jérusalem  étant  bien  Siméon  en  1097,  epoque  où  la  lettre  a  été 
écrite<.  —  ^)  S.  a.  n.  1.  -  ••«)  S.  HG  237  u.  HCbr.  n«  194.  —  *)  Vgl.  HCbr. 
n^  203—205.     —     ^)  Vgl.  in  den  ErViut.  n.  9. 
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Der  Brief  ist  an  die  Bewohner  des  Nordens  geriehtet,  womit  niclit 
etwa  die  Nordfìranzosen,  sonderu  zunftchst  die  Englander  und  Skaudi- 
Davier  gemeint  sind.  Zwar  war  das  Kreuzzugsunternehmen  gewìss  auch 
in  England  und  Skandinavien  schon  bekannt,  aber  der  Zuzug  scheint 
von  da  sehr  gering  gewesen  zu  sein.  Englische  und  nomianische 
Schiffe,  welche  damals  vor  S.  Simeonshafen  ankerten,  mOgen  den  Auf- 
ruf  ins  Abendland  vermittelt  haben. 

Die  Bedeutung  des  Briefes  ist  eine  minderwertige. 
Dennoch  ist  es  auffaUend,  dass  Sybel  in  der  2.  Ausgabe  der  Gesch. 
d.  ersten  Kreuzzuges  denselben  unter  den  Kreuzfahrerbriefen  mit  keiner 
Silbe  erwahnt  hai  Der  Brief  bestfltigt  indirekt  die  Beziehungen  der 
Franken  zu  dem  Patriarchcn  Simeon  von  Jerusalem  und  die  schon  ìm 
Spàtjahr  1097  fQhlbar  gewordene  hilfsbedOrftige  Lage  der  Kreuzfahrer^ 
welche  bekanntlich  wahrend  der  Belagerung  Antiochieus  allni&hlig  sich 
zur  wahren  Kalamitat  gesteigert  hat  Endlich  ist  es  die  Mitteilung 
Ober  die  dem  Patriarchen  zu  teil  gewordene  Vision,  welche  allerdings 
einigen  Stoff  zur  ErOrterung  der  Frage  bietet,  wo  man  wohl  die  Ent- 
stehung  der  Legende  der  angeblichen  Peterschen  Vision  zu  Jerusalem 
zu  suchen  habe  ^). 

Vorliegende  Ausgabe  in  der  Reihenfolge  unserer  Kreuzfahrer- 
briefe  ist  ein  genauer  Abdruck  derjenigen  Riants  im  Inventaire  p.  221 
mit  der  einzigen  Aenderung  des  irrtQnilichen  Initialen  D  in  den  dem 
Hnscr.  entsprechenden  S,  sonach  des  ^Dominus**  in  „Simeon".  Auf 
S.  152  — 155  des  Inventairs  hat  Riant  ausfQhrlrch  Qber  unsern  Brief 
gehandelt;  ebenfalls  verweise  ich  auf  HChr.  n®  205. 


VII. 

Charta  Clementiae  comitissae  Flandriae. 
(Verfasst  im  October  1097  zu  Watten.) 

Die  Urkiuide,  welche  Clementia,  die  Grafin  von  Flandern^ 
dnrch  den  Bischof  Lambert  von  Arras  am  8.  October  1097  hat  be- 
statìgen  lassen,  ist  nicht  ohne  Wert  fQr  die  Geschichte  der  Kreuzfahrt 
ihres  Gemaldes,  des  Grafen  Roberts  II  von  Flandern.  In  derselben 
teilt  Clementia  mit,  dass  Robert  auf  seinem  Zuge  nach  dem  Morgen- 
lande  bei  seinerAnkunft  in  Apulien  (Spatjahr  1096)  von  seinem  Schwager, 
dem  Herzog  Roger  von  Apulien,  welcher  mit  Roberts  Schwester,  der 
nachgelassenen  V^itwe  des  KOnigs  Knut  von  Danemark,  verheiratet  war, 
sehr  wertvoUe  Reliquien  u.  zw.  Haare  der  Jungfrau  Maria  und  Gebeine 
des  hi.  Matthaas  und  Nikolaus  erhalten  habe,  welche  er  ihr  durch  be- 
sondere  Boten  mit  dem  dringenden  Auftrage  habe  Qbersenden  lassen, 
dieselben  in  die  der  hi.  Jungfrau  zu  weihende  Kirche  zu  Watten  nieder- 
zulegen.     Clementia  ersuchte  nun,  da  die  Kirche  von  Terouanne  damals 


*)  VgL  aber  diese  Frage  mit  Bezug  auf  unsern  Brief,  Riant  im  Invent.  99 
und  154. 
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verwaist  war,  den  Erzbischof  Manasse  von  Reims,  dass  er  zur  Eiii- 
weihuug  der  Wattener  Kirche  deii  Bischof  Lambert  von  AiTas  senden 
mOge,  welcher  alsdann  auch  am  8.  October  1097  dieselbe  geweiht  hat 
Zugleich  machie  Clementia  an  diese  Kirche  eine  nicht  geringe  Schenk- 
ung,  welche  von  Lambert  in  Gegenwart  der  Angeseheneren  ihres  Landes 
sowie  der  Heiligen  Othmar,  Maxim  und  Folquin,  deren  Leiber  man  nach 
Watten  gebracht  batte,  auf  ihren  Wunsch  bestatigt  worden  ist 

Aus  dieser  Charta  erh^t  man  einen  Einblick  in  die  Beziehungen, 
w^elche  Robert  von  Flandern  wàhrend  des  Kreuzzuges  mit  seiner  Ge- 
mahlin  unterhalten  hat,  sodaun  auch  die  Best&tigung  von  der  bei  den 
Qbrigen  Kreuzzugsschriftstellern  gleichfalls  gekennzeichneteu  Vorliebe 
des  Crafen  fftr  Reliquien,  welche  ihm  vor  Anderen  begehrenswert  er- 
schienen  sind. 

Wenn  auch  zunàchst  nur  eine  eiufache  Urkunde  Qber  ein  Ver- 
milchtnis  des  Crafen  und  der  CrSfin  von  Flandern,  so  ist  sie  doch 
wert,  um  dieser  ihrer  historischen  Beziehungen  wegen  in  die  Reihe  der 
Schriftstflcke  unserer  Sammlung  aufgenommen  zu  werden.  Riant  hat 
sie  ebenfalls  im  Invent  p.  159  besprochen.  Ihre  Echtheit  ist  unan- 
fechtbar,  wenn  auch  das  Originai  bezw.  die  ursprQngliche  Urkunde 
nicht  mehr  vorhanden  ist  und  aus  der  Art,  wie  die  Worte  der  von 
Coussemaker  seinem  Drucke  zu  Crunde  gelegten  Kopie  lauten,  hervor- 
geht,  dass  in  der  Originalurkunde  mehr  Zeugen  aufgefiilhrt  gewesen 
sein  mOssen,  als  dies  in  der  noch  vorhandenen  Kopie  der  Fall  ist 

Das  Dokument  findet  sich  in  Abschrift  im  Chartularium  Watinense, 
der  Nr.  852  der  Stadtbiblìothek  von  S.  Omer  (Depart.  du  Nord),  einem 
Quartbande  mit  436  Seiten  mit  den  SchriftzQgen  des  XV.  oder  XVI. 
Jahrh.'s,  welcher  aus  der  Zeit  von  1072  —  1530  311  Nummern  Urkunden 
enthalt.  Ehie  zweite  Kopie  unserer  vorliegenden  Charta  findet  sich 
auf  der  nfimlichen  Bibliothek  in  den  Annales  ecclesiae  Watinensis,  einem 
Quartbande  aus  dem  XVI.  Jahrli.,  welche  der  Schreiber  aus  dem  ge- 
nainiten  Chartularium  eninommen  hat  Bis  zur  Mitte  unseres  Jahrh.'s 
ist  die  Existenz  sowolil  des  Chartulars  als  der  Annalen  unbekannt  ge- 
blieben.  Erst  Courtois,  der  Secretar- A djunct  der  Société  des  Anti- 
quaìres  de  la  Morinie  zu  S.  Omer,  hat  erstmals  in  dem  Bulletin  dieser 
Gesellschaft,  Band  I  (1852),  auf  die  Wichtigkeit  dieser  Sammlung  hin- 
gewiesen  und  Coussemaker  hat  in  Annales  du  Comité  flamand  de  Franca 
t  V.  (Lille  1860)  p.  297  und  360  unter  dem  Titel:  Documents  relatifs 
à  la  Fiandre  maritime.  Extraits  du  Chartulaire  de  Y  Abbaye  de  Watten, 
nebst  andern  Urkunden,  p.  359  f.  die  Charta  Clementiae  erstmals  ediert, 
aus  welcher  Edition  auch  der  Text  unserer  Ausgabe  entnommen  ist 
Wir  bemerken  noch,  dass  bei  Coussemaker  a.  a.  0.  irrtQmlich  ^inuio- 
latores"  und  „et  iam"  (Abs.  7)  gelesen  wird,  die  richtige  Lesart  aber 
„in  uiolatores**  und  „etiam**  ist. 

Als  Erlauterungsschriften  sind  zu  nennen:  Bulletin  de  la 
Société  des  Antiquaires  de  la  Morinie,  ti,  (1852)  p.  26;  Coussemaker, 
Documents  relatifs  à  la  Fiandre  maritime,  Lille  1860,  pp.  65  f.  in  An- 
nales du  comité  flamand  de  France,  t  V  (1860)  p.  359  ff.;  Riant,  In- 
ventaire  p.  159  f.  und  Ree,  Hist.  Occid.  V,  248  note;  Hagenmever, 
Byz.  Zeitschrift  VII,  p.  442;  HChr.  n^  103  in  ROL  VI,  253. 
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Epistula  I  Anselmi  de  Ribodimonte  ad  Manassem 

archiepiscopum  Remorum. 

(Geschrieben  Ende  November  1097  aus  dera  Lager  vor  Antiochien.) 

Anselm  voii  Ribemont,  (dessen  Nameu  von  den  Krenzzugs- 
schriftstellern  verschieden  geschrieben  wird,  so  bei  Raini.  276  E:  de 
Riberi  monte  und  Ripamundi;  von  der  Hist.  belli  sacri  e.  97:  Rilo- 
mundo;  von  Tudeb.  100:  de  Risbeniundo;  von  Baldric.  93  G:  de  Raba- 
monte;  von  Alb.  Il,  22,  V,  36  und  Wilh.  Tyr.  VI,  17:  Riburgisraonte  ; 
von  Henr.  Huntend.  375  F:  Ribeniunt),  der  Verfasser  der  2  von  uns 
edierten  Briefe  an  Manasse,  Erzbischof  von  Reims,  war  eine  angesehene 
PersOnlichkeit  beim  ersten  Kreuzzugc.  Scine  ganze  Haltung,  welche  er 
zun&ehst  in  den  2  von  ihm  herrOhrenden  uns  nodi  erhaltenen  Kreuz- 
zugsbriefen  und  in  den  Aeusserungeu  der  gleicbzeitigen  Kreuzzugsschrift- 
stellern  einninimt,  verrai  eine  hOhere  Stellung.  Mit  dem  Erzbischofe 
Manasse  von  Reims  steht  er  auf  sozusagen  intìmem  Fusse,  die  Mali- 
nungeu  in  der  Art,  wie  er  sie  au  diesen  rìchtet,  waren  sonst  nicht  mOg- 
lich  gewesen,  am  allerwenigsten,  wenn  Anselm  in  ganz  untergeordneter 
Slellung  sich  befunden  habeu  wQrde  ^).  Auch  fahren  in  der  Reihenfolge 
der  vor  Constantinopel  Angekommenen  die  Robertcodd.  B,  E,  M  neben  dem 
Bischof  Ademar,  Grafen  Raimund,  den  beiden  Rol)erten  sowie  Stephan 
V.  Blois  auch  die  nobiles  uiri  Balduin  von  Mons  und  Anselm  di  Ri- 
bodimonte auf,  welche  letziere  der  MOnch  Robert  oder  ein  Kopist  seiner 
Histor,  Hieros.  nicht  in  die  Liste  aufgeuommen  liaben  wQrden,  wenn 
Anselm  ihnen  nicht  als  eine  gewichtige  und  hervorragende  PersOnlich- 
keit  erschienen  wftre^).  Im  Chronicon  Laetiense  497,  10  wird  er  ein 
sehr  vortrefflicher  und  reichbegfiterler  Mann,  in  der  Hist.  monast.  Aqui- 
cincUni  585,  5  ein  „uir  nobilissinius^  genannt.  Guibert  der  ibn  wahr- 
scheinlich  persOnlich  gekannt  hat,  sagt  218  H  Qber  ihn:  ,,eius  castri  et 
aliarum  magnanim  opum  dominus  exstiterat,  uir  lìberalis,  omnino  muni- 
ficus  et  in  regenda  militia  mire  industrius*".  Auch  die  Charakteristik 
Anselms,  welche  Rad.  Cad.  e.  106  gibt,  ist  beachtenswert :  „erat  in  exer- 
citu  nostro  heros  nobilis,  cui  magnum  uomen  contulerant  ]unc  probitas, 
inde  genns,  tertia  honestas,  quartus  Ribot-Mons,  hereditas  propria,  mili- 
tiae  fetura  praeclarae  notissimus.  uocabulum  ilhus  uiri  Ansellus,  regis 
Franciae,  immo  ternae  Galliae  curias  celebre  personabat**.  Alierdings, 
soviel  idi  sehe,  wird  ihm  zwar  von  keinem  der  Gleicbzeitigen,  dagegen 
fast  von  alien  Spfiteren  der  Titel  „Graf**  gegeben  ^).     Er  w^ar  Herr  von 


*)  S.  zu  n.  7.  —  ^)  Rob.  mon.  857  A  sagt  von  ibm:  '-Anaelmus,  uir  per 
multa  laadabilis  et  in  buo  militari  ordine  praecipuus,  qui,  dum  in  mundo  i'uit, 
multa  digna  relatu  peregit*.  Gilo7S8v.  392  nennt  ihn:  >uir  uiribus  Hector,  uir 
Cato  Consilio,  uir  piimus  in  agmine  recton.  —  *)  Ceillicr  XXI,  121  u.  Ree, 
Hist.  occid.  Ili,  LVIII  :  sAnaelme  comte  de  Ribemont^  :  Sybel  11  (12):  j  Anselm, 
einer  der  ausgezeiclmetsten  lotbringischen  Barone  ini  Kreuzbeere  »  ;    Riant,  luv. 
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Ostrevant  und  Valenciennes  (ini  Arroud.  de  Quintin,  Aìsne).  Eine 
Tochter  Anselms  war  Agnes,  welche  spater  Gozwin  de  Oisy  (bei  Caui- 
brai)  geheiratet  liat  ^).  Wie  auch  aus  seinen  Briefen  hervorgeht,  war 
er  der  Kirche  sehr  zugetban  %  welehe  er  verschiedeneniale  reichlich 
und  in  freigebigster  Weise  beschenkt  hat^).  Im  Jahre  1083  grQodete 
er  auf  seinem  Besitztume  das  Kloster  voa  Ribemont  und  liess  diese 
Stiftung  im  Jahre  1084  durch  Kònig  Philipp  bestatigen  ^).  Wftbrend 
seiner  Kreuzfahrt  hatte  er  einen  eigenen  Kaplan  uamens  Roger  zum  Be- 
gleiter,  der  die  WOrde  eines  Abtes  bekleidete,  jedoch  im  Sommer  1097 
w&hrend  des  Durchzugs  durch  Kleinasien  ihm  dufch  den  Tod  entrissen 
wurde^).  Bei  seinem  Wegzuge  nach  dem  Morgenlande  hai  er  sich  an 
Gottfried  angeschlossen  ^)  ;  nach  seinen  eigenen  Worten  war  er  unter 
jenen,  welche  als  die  ersten  am  6.  Mai  1097  vor  Nicaea  sich  eingefunden 
haben,  also  damals  im  Gefolge  Gottfrieds  und  Roberts  von  Flandern  '). 
Als  Nicaea  genommen  war  und  die  FOrsten  schon  wieder  von  ihrer 
Audienz,  die  sie  bei  Alexios  gehabt  hatten,  zurQckgekehrt  waren,  wurde 
er  von  diesen  wegen  einer  Angelegenheit,  die  er  uicbt  nùher  bezeichnet, 
zu  Alexios  gesendet  und  kam  von  da  erst  nach  dem  1.  Juli  wieder  im 
Lager  der  Kreuzfahrer  an.  Er  hat  somit  der  an  diesem  Tage  gè* 
schlagenen  Schlacht  gegen  Soliman  nicht  beigewohnt  ®).  Ohne  Zweifel 
zog  er  mit  dem  Gros  des  Heeres  durch  Romanien  und  Armenien.  Von 
Ikonium  bis  nach  Erkle  befand  er  sich  bei  der  Vorhut  %  zog  mit  dem 
Heere  durch  die  armenischen  Gebiete  ^°)  und  war  an  der  Belagerung 
Antiochiens  vom  Anfang  bis  zu  Ende  derselben  beteiligt,  aller  Watir- 
scheinlichkeit  nach  auch  am  Kampfe  bei  der  EisenbrQcke  am  20.  October 

1097  *^).  Nicht  lange  nach  Beginn  der  Belagerung  schrieb  er  dort 
seinen  ersten  an  Manasse  von  Reims  gerichteten  Brief  ^*^).  An  dem 
Bau  des  Kastells  dem  BrUckenthore  gegentìber  hat  er  sich  ebenfalls  be- 
teiligt  ^3),  die  Not  vor  und  in  Antiochien  mitertragen,  sich  damals  eben- 
falls mit  Pferde-  und  Eselsfleisch  zufrieden  gegeben  ^^)  und  wahrend 
der  Belagerung  der  Stadt  durch  die  TOrken  in  den  Kftmpfen  vom  8. 
bis  li.  Juni  mitgefochten  ^^).     Die  Auffìndung  der  hi.  Lanze  am  14.  Juni 

1098  war  auch  ihm  ein  Ereignis,  das  ihm  in  den  schweren  Noten  und 
Kanipfen  jener  Tage  als  eine  màchtige  Gotteshilfe  zum  Trost  gereichte^®). 
Beim  Kampfe  gegen  Kerboga,  am  28.  Juni  1098,  war  er  in  der  ersten 


164:  lAnselme  de  Ribemont,  corate  d' Ostrevant  et  de  Valenciennee*.  In  der 
Chanson  d*  Antioche  eh.  Vili,  v.  128  wird  er  ausdrucklich  *Ie  baxon<  bezeichnet, 
jedoch  in  der  in  der  2.  Hiilfte  des  XII.  Jahrh.  verfassten  Hist.  monast.  Aqui- 
cinctini  p.  586,  3,  wird  er  als  x comesi  aufgeliibrt. 

•)  Chronicon  Laetiense  a.  a.  0.  :  >habuit  autem  Gozwinus  uxorem  nobilissì- 
mam  Agnetem  nomine,  quae  filia  fiiit  praecellentissimi  uiri  Anselmi  de  Ribodi- 
monte,  qui  omnibus  terrenis  suis  possessionibus  ualde  magnis  amore  diuino  re- 
lictis,  uiam  rherosolymitanam  cum  duce  Godefrido  est  adgressus,  ubi,  dum  in 
adsultu  Archos  uiriliter  instarci,  ictu  petrariae  percussus,  diem  clausit  extremum«. 
*)  S.  zu  Vili,  2.  n.  7.  —  8)  Ree,  Hist.  occid.  Ili,  Iviii.  —  *)  Miraeus,  Do- 
nationum  Belfficarum  lib.  Il,  1629,  p.  56,  59.  —  *)  S.  zu  Vili,  12,  n.  68. 
«)  Chronicon  Laetiense  a.  a.  0.  —  ')  S.  unten  zu  VILI,  4,  n.  16.  —  »)  S. 
unten  zu  Vili,  8  n.  41.  —  »)  Eb«»nda  n.  46.  —  »»)  Ebenda  n.  44.  —  »•)  Ebenda 
Vlir,  9.  —  >«)  S.  ebenda  Vili  n.  57  u.  HClir.  n<>  213.  —  »»)  S.  zu  XV,  11, 
n.  60.     —     M)  S.  zu  XV,  15.     —     i'>)  S.  zu  XV,  16.     —     »«ì  S.  XV,  J8. 
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acieSy  welehe  Hugo  der  Grosse  anfQhrie,  wobei  er  tapferen  Mut  gè 
zeigt  hai  ^).  Im  Verlaufe  des  Juli  1098  schrieb  er  von  dori  aus  einen 
zweiten  Brief  au  Manasse,  den  wìr  unten  sub  XV  ediert  haben.  Ueber 
seìnen  weìteren  Aufenthalt  beim  Kreuzheere  im  Sommer  1098  bis  zu 
seinem  ca.  23.  Februar  1099  erfolgien  Tode  sind  wir  ohne  Nachricht 
Diesen  hai  er  bei  Irka  auf  tragische  Weise  gefunden^),  nachdem  er 
noch  am  nftmlichen  Tage,  denselbeu  vorausahnend,  ùber  ein  ihm  gè- 
wordenes  Gesicht  mehreren  Mitteilung  gemacht  batte.  Mit  Sarazenen, 
welehe  heimlich  das  Kastell  verlassen  hatten  und  bis  zu  dea  Zelten 
der  Kreuzfahrer  vordriogen  wollteu,  kam  es  zum  Kampfe,  wobei  Ausebn 
beteiUgt  war  und  durch  einen  Stein  aus  einer  Schleudermaschìne  ge- 
troffen  und  getotet  worden  ist  Sein  Tod  verursachte  im  Heere  grosse 
BestQrzung  und  Trauer:  soli  ja  durch  Anselms  Tod  Graf  Raimund  ver- 
anlasst  worden  sein,  die  anderrx  KreuzzugsfCkrsten  instàndig  zu  bitten, 
die  Belagerung  Irkas  nicht  aufzugeben,  bis  es  erobert  sei.  Doch  sind 
dieselben  darauf  nicht  eingegangen  ^). 

Es  war  Anselms  treue  Anhftnglichkeit  an  den  Erz- 
bischof  Manasse  von  Reims,  welehe  ihm  die  Verpflichtung  auf- 
erlegt  hat,  demselben  von  Zeit  zu  Zeit  Nachricht  Qber  den  Fortgang 
des  Zuges  zukommen  zu  lassen.  Zweimal  wenigstens  ist  er  dieser 
Pflicht  nachgekommen  ;  scine  2  Brief  e,  welehe  wir  noch  besitzen, 
nehmen  unter  den  Quellenschriften  des  ersten  Kreuzzuges  keine  unbe- 
deutende  Stelle  ein.  Beide  verzeichnen  in  einfacher  und  prdgnanter 
Darstellung  die  Hauptvorl%lle  wfthrend  des  Zuges  durch  Kleinasien  und 
der  Belagerung  Antiochiens.  Wir  haben  es  hier  zun&chst  mit  dem 
ersten  derselben  zu  thun^). 

Der  Brief  beginnt  mit  einer  Einleitung,  worin  Anselm  sich  ùber 
sein  Verhdltnis  zu  Manasse  ausspricht  und  diesen  ermahnt,  seiner  DiO- 
cese  wolìl  vorzustehen,  auch  ibn  und  alle  Kanoniker  der  Discese  Reims 
bittet,  derer,  welehe  die  Pilgerfahrt  mitmachten  und  die  auf  derselben 
schon  gestorben  seien,  zu  gedenken  (Abs.  2,  3).  Er  berichtet  sodann 
Qber  die  Belagerung  und  Einnahme  Nicaeas,  wohin  sie  von  Nikomedien 
aus  gezogen  seien  (Abs.  4—6),  Qber  die  Schlacht  gegen  die  Tdrken  am 
l.JuH  1097,  welcher  er  selbst  nicht  beigewohnt  habe^),  und  Qber  den 
Weitermarsch  durch  Romanien  und  Armenien  bis  zu  ihrer  Ankunft  vor 
Antiochien  (Abs.  8),  wobei  er  des  Kampfes  mit  den  TQrken,  nachdem 
sie  Ikonium  passiert,  und  desjenigen  an  der  EisenbrQcke,  bevor  sie  sich 
vor  Antiochien  gelagert  hatten,  in  kurzen  Worten  Erwfthuung  thuL 
Mit  dem  Berìchte  Qber  jeuen  ersten  glQcklichen  Streifzug  gegen  die 
Tilrken  des  Kastells  Aregh  schliesst  er  die  Reihenfolge  der  wichtigsten 


>)  S.  ebenda  XV,  18,  n.  110.  Henr.  Huntind.  375  F  sagt  in  Bezu^  auf 
Anselms  Tapferkeit  :  «gladius  Anselmi  quasi  fiamma  diuidua^.  —  *)  Raim.  de  Ag* 
276;  Rad.  Cadom.  e.  106;  Hist.  b.  sacri  e.  104;  Gesta  158  (xxxv,  3);  Fulch.  353  B; 
Guib.  218  H;  219  A;  Alb.  V,  31;  Wilb.  Tyr.  VII,  17;  Gilo  788  v.  392;  Henr- 
Hnntend.  379  A  ;  Hist.  Gotefr.  489  G  ;  ebenfaUs  zur  Kritìk  der  von  Raim.  de  Ag.» 
▼OE  Rad-  Cad.  und  der  Hist.  b.  sacri  a.  a.  0.  erzahlten,  dem  Anselm  seinen  Tod 
anzeigenden  Vision  :  Klein  45  f.  :  in  betreff  dee  Batums  seines  Todes  HChi.  n«  3ò5.  — 
»)  Alb.  V,  36.  —  *)  Ueber  den  zweiten  Brief  Anselms  s.  Nàheres  zn  XV  auf 
^.  58-93  dieser  Einleitung,      -     »)  S.  Vili,  n.  41. 
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Ereignisse  des  Zuges,  welcbe  bis  Mìtte  November  1097  eiugetreteii 
waren  (Abs.  10),  um  noch  die  wfthrend  des  Zuges  im  Kampfe  mit  deii 
Feinden  und  an  einer  Kraiikheit  Gestorbenen  seiner  Bekannten  nament- 
lich  aufzuflQbren  und  Manasse  sowie  die  Qbrigen  Leser  des  Briefes  zur 
FQrbitte  t'Qr  dieselben  aufzufordern  (Abs.  11).  Er  erwfthot  noch,  dass 
bis  jetzt  200  Stàdie  und  Burgen  in  der  Kreuzfabrer  Gewalt  seien  und 
man  sich  Ober  einen  solchen  gQnstigen  Erfolg  nur  freuen  kOnne.  Zuni 
Schlusse  bestfttigt  er  Manasse  den  Empfang  eines  Teppichs,  welchen 
diesel*  an  Anselm  durch  Raimund  de  Castello  gesendet  babe  (Abs.  12). 

Wenn  auch  das  Meiste,  was  Anselm  in  diesem  Briefe  mitteilt,  in 
den  Qbrigen  Quellen  ebenfalls  und  ausfùbrlicher  berichtet  wird,  so  dienen 
doch  seine  Nachricbten  eine^teils  zur  Kontrole,  andemteils  diejenigen, 
welche  die  anderu  Quellen  nicht  enthalten,  zu  ihrer  ErgAnzung,  wie  wir 
dies  auch  in  den  Erl&uterungen  nHher  dargelegt  haben.  Von  beson- 
derem  Interesse  sind  die  genauen  Daten  Qber  einzelne  Ereignisse,  so- 
wie, abgesehen  von  den  die  PersOnlichkeit  Anselms  seibst  betreffeuden 
Angaben,  das  Verzeichnis  der  Toten,  von  denen  auch  die  meisten  ander- 
warts  nicht  mehr  erwahnt  werden  *). 

Ueber  die  Sprache  Anselms,  die  einfach  und  ungeziert  ist,  haben 
wir  uns  unten  in  der  Einleitung  zum  zweiten  Briefe  S.  91  des  Nahereu 
ausgesprochen. 

Nach  Riant,  Invent  164  soli  der  Brief  gegen  den  10.  Februar 
1098  verfasst  worden  sein.  Riant  geht  bei  dieser  Annahme  von  der 
Voraussotzung  aus,  dass  die  Nachricht  in  Abs.  10:  es  seien  400  Ttìrken 
getotet  und  andere  in  einen  Fluss  gestQrzt  und  eìnige  ins  Lager  ge- 
fahrt  worden,  identisch  sei  mit  dem  ani  9.  Febr.  am  Antiochiasee  statt- 
gehabten  Kampfe  gegen  die  Tftrkeu.  Diese  Voraussotzung  ist  aber  eine 
irrige,  weil  es  sonst  unverstandlich  ware,  weshalb  Anselm  die  grosse, 
am  Ende  des  Jahres  1097  und  in  den  ersten  Monaten  des  Jahres  1098 
im  Belagerungsheere  vorhandene  Hungersnot  mit  keiner  Silbe  erwahnt 
hat,  viclmehr  im  Gegen teil  von  einem  Ueberflusse  an  Lebensmìtteln 
redet,  in  Folge  deren  die  Kreuzfabrer  in  freudigster  Stimmung  sich 
befanden.  Dieser  Ueberfluss  an  Lebensmitteln  im  Belagerungsheere 
hat  aber  nur  wahrend  der  3  —  5  ersten  Wochen  stattgefunden,  daim 
trat  allmahlig  die  bitterste  Not  und  ein  derartiger  Umschwung  in  der 
Stimmung  der  Belagerer  ein,  dass  ein  Brief  mit  soldi'  freudiger  Unter- 
lage  des  Wohlbefindens  nicht  mehr  geschrieben  werden  konnte.  Der 
Brief  ist  dai'um  nur  in  der  Zeit,  solange  die  Not  noch  nicht 
verspQrbar  war,  geschrieben  worden.  Dazu  kommt,-  dass  der 
von  Anselm  in  Abs.  10  erwahnte  Kriegszug  nur  identisch  sein  kann  mit 
dem  von  den  Gesta  133  (XII,  5)  erwahuten,  der  innerhalb  der  zweiten 
Halfte  Novembers  1097  ausgefQhrt  worden  ist  In  diese  Zeit  ist  aucli 
die  Abfassung    des  Briefes    zu  setzen    imd   aus   dieser  Zeit   heraus  ist 


^)  Die  im  Briefe  gegebenen  bestiramten  Daten  sind  folgende  :  1097  6.  Mai, 
Ankunft  dee  Kreuzheeres  vor  Nicaea  (Vili,  4  n.  16);  16.  Mai,  Niederlage  So- 
limans  (Abs.  5  n.  19);  19.  Juni,  Einnahme  Nicaeas  (Abs.  6  n.  28);  28.  Juni, 
Wegzug  von  Nicaea  (Abs.  7  n.  33);  1.  Juli,  Kampf  gegen  die  Tflrken  (Abs.  7 
n.  33);  21.  October,  Ankunft  des  Kreuzbeeres  vor  Antiocbien  (Abe.  8    n.  47i. 
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auch  allein  die  freudige  Stimmung  erklftrlich,   in  welcher  derselbe   ge- 
srhrieben  worden  ist  ^). 

Bis  in  die  neueste  Zeit  hai  er  fùr  verloren  gegolten,  und  es  war 
uur  der  zweite,  der  unten  sub  XV  von  uns  edierte,  bisher  seinem  wOrt- 
licheiì  Inhalte  uach  bekannt,  in  welchem  Auselm  eines  ersten  an  Ma- 
nasse gesehriebeneu  ausdrQcklicb  Erwfthnung  tbut  Dass  dieser  erste 
seinerzeit  ebenfalls  nacb  dem  Abendlande  gelangt  und  daselbst  bekannt 
gewordeu  war,  bestfltigt  auch  Guibert  219,  wo  er  im  Anschlusse  an 
die  Mitieilung  von  Anselms  Tode  folgende  Benierkung  beiftìgt:  ,,An- 
selmus,  cum  in  Doniinica  militia  fidelissime  et  inretractabiliter  se  ageret, 
inier  celerà  suae  sagacitaiis  fideique  potentis  insignia  illud  praeclarum 
et  omnibus  anianiissimum  litteratis  exhibuit,  quod  cuncta  quae  in  ob- 
sidione  Nicaeae  et  quae  Ronianiam  Armeniamque  peragrando,  quae 
deuique  Antiochiam  adgrediendo,  captain  defensando  nostiì  egere,  qua- 
liter  per  idem  tenipus  coutra  Galapiae  regem,  contra  Damascenum,  le- 
rosolymitanum  quoque,  quem  et  adulterum  uocitat,  conflixere,  ad  Mauas- 
sem,  Remorum  archiepiscopum,  piae  memoriae  uirum,  qui  ante  hoc 
decessit  ferme  biennium,  semel  ac  secundo  directis  apicibus, 
clarissime  patefecit**.  Freilich  ob  dem  Guibert  unser  Brief  selbst  auch 
vorgelegen  hat,  ist  immerhin  fraglich,  da  der  soeben  aiigefi)hi-te  Passus 
aus  dessen  Historia  Hierosolymitana  es  nicht  zweifelhaft  Idsst,  dass  er 
seine  Mitteilung  zunftchst  fast  wOrtlich  aus  dem  zweiten  Anselmschen 
Briefe  ^)  entnommen  hat.  Sei  dem  jedoch  wie  ihm  wolle,  der  von  An- 
selm  im  Lager  vor  Antiochien  im  November  1097  an  Manasse  abge- 
gangene  und  ohne  Zweifel  auch  ins  Abendland  gelangte  erste  Brief  ist 
seit  der  Zeit  Guiberts  das  ganze  Mittelalter  hindurch  seinem  VSTortlaute 
nach  unbekannt  geblieben.  Durch  einen  glDcklichen  Zufall  hat  ihn 
Graf  Riant  im  Jahre  1877  in  der  Bibliothek  Mazarhi  in  Paris  wieder 
aufgefunden  und  im  Appendix  seines  Inventaire  p.  221  —  223  erst- 
mais  ediert^). 

Der  Codex  der  Bibliothek  Mazarin,  olim  S.  Martin  des 
Champs  98,  ffthrt  jetzt  die  Nummer  1710,  frOher  H  1345;  er  besteht 
aus  81  Blattem,  welche  von  2  Manuscripten  herrOhren,  von  denen  das 
eine  aus  dem  XI.,  das  andere  aus  dem  XII.  Jahrh.  stammt.  Riant 
bAlt  fQr  wahrscheinlich,  dass  dieser  schlecht  gebundene  Codex  auch 
noch  andere  Kreuzzugsbriefe  enthalten  habe  ausser  demjenigen  Anselms: 
man  sehe  noch  die  Falzen  von  3  andern  Blfittern,  welche  ausgerissen 
worden  seien  und  wahrscheinlich  nebst  dem  Schlusse  des  zweiten  Briefes 
noch  andere  Dokumente  von  der  gleicheu  Kategoric  enhalten  haben.  Mo- 
liuier  im  Catalogne  des  Manuscr.  de  la  Bibhoth.  Mazarine  t.  II,  180  be- 
merkt:  „quelques  lettres  de  couleur,  dont  plusìeurs  ornées  d'argent",  und 
zdhlt  im  Ganzen  26  einzelne  StOcke  auf,  die  in  diesem  Codex  ent- 
halten sind. 

Besprochen  wird  dieser  erste  Brief  Anselms  von  Riant  im  In- 
ventaire a.  a.  0.  sowie  von  Sybel  in  seiner  2.  Aufl.  der  Gesch.  d.  ersten 
Kreuzzuges  S.  12,  jedoch  nur  mit  den  Worten  erwflhnt:  „der  erste  ist 


»)  Vgl.  XV,  Ala.  3  in  HChr.  no  213.  ')  Vgl.  XY,  3.  »)  Vgl.  Riant, 

Inventaire  p.  178  fF.  und  Archives  de  TOrient  lat.  I,  p.  178  ft*. 
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vor  Antiochien  am  10.  Februar  geschrieben  und  gibt  kurze  aber  geuaue 
uud  wichtige  NoUzen  ùber  die  K&mpfe  vor  Nicaea  und  Dorylftuni**.  Ueber 
diese  unrichtige  Annahme  der  Abfassungszeit,  wobei  Sybel  Riant  ge- 
folgt  ist,  haben  wir  uns  soeben  ausgesprochen.  Weiteres  iu  Betreff 
des  Briefes  findet  sich  auch  in  HChr.  n^  165,  166,  200,  203,  211  und 
218.  Erwàhnt  wird  er  auch  bei  Potthast,  BibL  hisL  I,  p.  112.  Die 
Wiedergabe  desselben  in  uuserer  Sammlung  ist  eiu  wOrUicher  Abdruck 
des  Riantschen  Textes  im  Inventaire  p.  221 — 223. 


IX. 

Epistula  Patriarchae  Hierosolymitani  et  aliorum  episcoporum 

ad  occldentales. 

(Geschrieben  im  Januar  1098  aus  dena  Lager  vor  Antiocliien). 

Dieser  Brief  ist  in  mehreren  Recensionen  vorhanden.  Die  erste 
bietet  kaum  die  Hàlfte  des  Inhaltes  und  schliesst  mit  den  Worten  in 
Abs.  3:  „uere  nos  committimus^.  Sie  ist  offenbar  eiu  Fragment  des 
Briefes  und  keineswegs  ein  selbstftndiges  Ganzes,  das  als  solches 
etwa  ins  Abendland  gesendet  und  dem  erst  spflter  der  weitere  Inhalt 
angehàngt  worden  wàre:  es  fehlt  n*^mlich  der  passende  Schluss  und 
es  ist  nicht  denkbar,  dass  die  im  Briefe  genannten  Absender  nicht 
sollten  irgend  ein  AnUegen  angeftìgt  haben,  vielmehr  ist  von  deuselben 
ebenso  wie  in  dem  an  die  NordlAnder  gerichteten  Schreìben  (VI) 
gewiss  nicht  minder  den  Qbrigen  Abendlàndern  gegendber  die  Bitte 
geàussert  worden,  sie  mOchten  sich  doch  zahh*eich  nach  dem  Morgen- 
lande  aufmachen  und  die  erforderliche  und  sehnlichst  gewQnsehte  Hilfe 
bringen:  das  geht  schon  aus  den  Schlussworten  in  Abs.  2  hervor. 
Anzunehmen,  die  Leser  des  Briefes  hfttten  ja  an  der  Angabe  der  ver- 
hftltnisniàssig  geringen  Zahl  Franken  gegeniìber  der  grossen  Menge 
muhamniedanischer  Feinde  diesen  Wunsch  schon  herauszulesen  vermocht, 
ist,  wenn  man  die  Sachlagc  genau  ins  Auge  fasst,  kaum  wahrschein- 
lìch,  da  ein  derart  zum  Bewusstsein  gekommener  Mangel  an  HilfskrAften 
ein  offenes  Wort,  hier  eine  dringende  Bitte,  diesem  Mangel  abzuhelfen, 
bei  Anfertigung  eines  Schreibens  an  solche,  von  welchen  man  allein 
Hilfe  erwarten  konnte,  zur  Folge  gehabt  haben  musste.  Wftre  uns 
demnach  auch  der  ganze  Brief  nicht  erhalten,  wie  wir  deuselben  in  der 
zweiten  Recension  und  in  unserer  Ausgabe  vor  uns  haben,  so  mOsste 
man  auch  ohnedìes  die  Unvollstàndigkeit  der  ersten  Recension  sofort 
erkeunen.  Offenbar  ist  dieses  Fragment  bezw.  die  erste  Hftlfte  des 
Briefes  abgeschrieben  worden  und  durch  Zufall  unvoUendet  geblieben 
und  in  dieser  verkQrzteu  Gestalt  auch  von  andern  wieder  kopiert  wor- 
den, wie  dies  eine  grOssere  Zahl  Robertcodices  beweisen,  welche  dieses 
Fragment  entweder  am  Anfange  oder  am  Schlusse  der  Historia  Hiero- 
solymitana  des  Robertus  raonachus  enthalten.  Aus  einem  Robertcodex 
entnommen,  in  dem  auch  die  Epistula  Alexii  ad  Robertum  Flandrensem 
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enihalten  war,  wurde  das  StQck  auch  von  Hugo  von  Lerchenfeld  seinem 
in  dem  MOnchener  Codex  lat.  14733  enthaltenen  und  im  XIII.  Jahrh. 
verfassten  Breuiarìum  passagli  in  Terram  S.  (s.  oben  S.  21)  ange- 
schlossen,  und  in  den  Annales  Corbeienses  findet  es  sicb  als  selb- 
stdndìges  Stùck,  das  ofFenbar  auch  aus  einem  Robertcodex  entnonmien 
worden  ist.  Dass  es  ein  unvoUsifindiges  StQck  sei,  haben  auch  die 
Schreiber  der  Codd.  y  und  X  wahrgenommen,  welche  nach  „comittìmus** 
die  Worte  ^et  celerà**  beigefùgt  haben. 

Unsere  im  Texte  gegebene  Version  enthftlt  den  Brief  voUstandig, 
dessen  kurzer  In h alt  folgender  ist:  Nach  dem  Grusse  des  Patriarcheù 
von  Jerusalem,  der  syrischen  und  lateinischen  BischOfe,  sowie  des  ganzen 
Krìegsheeres  des  Herrn  an  die  abendlandische  Kirche  (Abs.  1),  be- 
richlen  diese  Qber  den  glQcklichen  Fortgang  des  Kreuzzugsunternehmens: 
Schon  40  HauptstSLdte  und  200  Kastelle  in  Romanien  und  Syrien  seien 
in  ihrem  Besitze  und  100000  Mann  stark  sèi  das  Heer,  allerdings 
gegenOber  dem  Feinde  eine  sehr  geringe  Zahl  (Abs.  2);  sie  setzten  ihr 
Verlrauen  aber  auf  die  hi.  Georg,  Tli eodor,  Demetrius  und  Blasius, 
mit  deren  Hilfe  sie  schon  5  Feldschlachten  geschlagen  hatten  (Abs.  3), 
drìngend  bftten  sie,  dass  man  dahin  kommen  solle,  wo  Chrìstus  fQr  uns 
gelitten  habe  (Al)s.  4)  ;  das  Schwerste  sei  zwai*  gethan,  allein  dadurch, 
dass  die  Stàdte  und  Kastelle  besetzt  gehalten  werden  mOssten,  sei  das 
Heer  vermindert  worden  (Abs.  5)  ;  doch  soUen  nur  die  Mfinner  kommen, 
die  Frauen  aber  vorerst  zu  Hause  bleiben.  Diejenigen,  welche  das 
KreuzzugsgelQbde  eingegangen  hatten,  aber  es  nicht  voUfUhrten,  sollen 
exkommuniziert  werden  und  kein  kìrchliches  Begrabnis  erhalten  (Abs.  6). 

Dass  diese  Recension  die  ursprQngliche  ist,  ersieht  man  eines- 
teils  daraus,  dass  eben  der  bei  der  ersten  fehlende  Teìl,  welcher  offen- 
bar  ganz  nach  der  Intention  der  Absender  die  Aufforderung  zur  Hilfe- 
leistung  enthalten  musste,  hier  sicb  findet,  auch  der  ganze  Ton  des 
Schreibens  demjenigen  des  ersten  Briefes  des  Patriarchen  (VI)  eut- 
spricht. 

Auf  die  unverkennbare  Aehnlichkeit  unseres  Briefes  mit 
eben  demj.enigen  des  Patriarchen  Simeon  an  die  Nordlander, 
welcher  sub  VI  von  uns  ediert  ist,  hat  Riant,  Invent.  157  f.  schon  hin- 
gewiesen.  Es  ist  in  demselben  der  namliche  Gedankengang  eingehalten 
wie  in  jenem  und  wird  zumeist  nur  mit  andern  Worten  wiedergegeben, 
was  in  jenem  gleichfalls  gesagt  ist:  ich  verweise  auf  die  nn.  5,  7, 
11,  23,  20,  28.  Dass  demnach  eine  gewisse  Abhangigkeit  des  einen 
vom  andern  hei'vortritt  ist  umsoweniger  auffallend,  als  ja  auch  in  bei- 
den  dieselben  Personen  als  Absender  genannt  werden  :  in  VI,  1  :  Patri- 
archa  Hierosolymitanus  et  Hademarus  de  Podio,  im  vorliegenden  Briefe 
Abs.  1  :  episcopi  tam  graeci  quam  latini  uniuersaque  militia  Domini,  und 
Abs.  6:  patriarcha  et  apostolicus  et  episcopi.  Unter  dem  patriarcha 
Hierosol.  ist  in  beiden  der  Patriarch  Simeon  von  Jerusalem 
gemeint:  auf  diese  Identitat  weist  teils  die  Aehnlichkeit  des  Inhaltes 
l>eider  Briefe,  andernteils  ist  auch  die  besondere  und  an  erster  Stelle 
angefQhrte  Nennung  der  syrischen  BischOfe  eine  indirekte  Bestatigung 
dieser  Annahme  (s.  n.  1). 
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ÀUerdings  dìese  Folgerungen   dQrften  wir   iiicht  ziehen,   weun    es 
nachgewiesen  werden  kOnnte,   dass  unser  vorliegender  Brief  von  Jeru- 
salem  aiis  geschriebeti  worden  sei  :  Aus  Abs.  4  n&mlich,  wo  die  Abend- 
lander  aufgefordert  werden,  au  deu  Ori  zu  konimeD,  wo  der  Herr  selbst 
gekampft   und  fQr  uns  gelitteu  hai,    d.  i.  nach  Jerusalem,   hai  Peyré  0 
gefolgert:   der  luhalt   dieses  Briefes  scheine    zu  beweisen,   dass   er  in 
Jerusalem   verfasst   worden   sei,    er   erwfthne  ja   auch    die   Triumphe, 
welche  das  Kreuzheer  in  Syrieu  gehabt  habe;    die  Zeit  der  Abfassuog 
sei   wohl   zwischen   deu    15.  Juli  1099,    deu  Tag   der  Eroberung  Jeru- 
salems,  und  deu  12.  August  1099,  deu  Tag  der  Schlacht  bei  Askalon, 
zu  setzen,    da   der  Emir   Al   Afdal   von   Egypten   betrllchtliche    Streit- 
krAfte    uni  Jerusalem  wieder   zu  erobern,    gesammelt  habe.     Trotz  der 
lebhaften  BefQrchtungen   habe  deshalb    auch    der  Klerus   das  Bild  der 
Streìtkràfte,   aus    welchen  damals  das  Kreuzheer  bestanden  habe,  ver* 
grOssert,    damit  nicht  die  Leute   ini  Abendlande  entmutigt  wQrden  und 
mOglicherweise  versucht  sein  kOnnten,  deu  dringenden  Einladungen  keiue 
Folge  zu  geben.     Dagegen    ist  zu  sagen:   es  ist  nicht  eine  uotwendige 
Voraussetzung,  dass  die  Eiuladenden,  welche  die  Abeudldnder  bateu  nach 
Jerusalem  zu  komnien,   auch   selbst   schon   in  Jerusalem  gewesen  sein 
mussten,    denn  auch  auf  dem  Zuge  dahin  und,   wie  wir  sehen  werden, 
von  Antiochien  aus,  von  wo  der  Brief  abgesendet  worden  ist,   konnten 
sie  nicht  nach  Antiochien  oder  sonst  wohin  einladen,  weil  sie  mit  Rechi 
annehmen   durften,   dass    bis   zur   eiwaigen  Ankunft   des    gewQnschten 
Hilfszuges   im  Morgenlande   sie  làngst   in  Jerusalem  wQrden  augelangi 
sein  (s.  n.  17).     Sodann  besagi  in  Abs.   2   die  Erwàhnung  Syrieus  als 
des    Landes,   in  welchem   das   Kreuzheer   Eroberungen    gemachi   habe, 
ebenfalls  nicht,  dass  diese  Eroberungen  sich  schon  bis  Jerusalem  aus- 
gedehnt  haiten,  ihats&chlich  hai  es  in  den  drei  ersien  Monateu  der  Be- 
lagerung  Antiochiens   auch  manches  nordsyrische  Kastell   in  Besitz  ge- 
nommen,   und  ferner  wftre  es    eine  bewusste  LOge   von  seiten  des  das 
Abendland   auffordernden   Pairiarchen   und  Klerus    gewesen,   wenn    sie 
eine  so  hohe  Zahl  von  100000  Rittern  und  FussgAngern,   von  welchen 
Tor  Jerusalem  kaum  der  5.  Teil  noch  vorhanden  war,  tingegeben  hAtien, 
als   das  Kreuzheer  Jerusalems   sich   bemftchtigt   htìite;    eine   derariige 
Spiegelfechterei    den  Absendern    des  Briefes  zuzutrauen   ohne   iriftigen 
Grund  doch  nicht  angàngig  ist;   dazu  komnit,    dass  die  von  Peyré  be- 
hauptete  Abfassungszeit  es  nOtig  machen  wQrde,  unter  dem  patriarcha 
Hierosolymitanus  den  provisorisch  gewàlilten  Arnulf  zu  haiten:  was  aber 
wQrde  der  apostolicus  gewesen  sein,  wenn  man  der  Lesart  (Abs.  4,  (>) 
den  Vorzug   geben   wollte,    dass    apostolicus    und  patriarcha  zwei  ver- 
schiedene  Personen    sind?     Jedenfails   Arnulf   nicht,    denn   dieser   war 
weder  vom  Papst  gesendet,  noch  von  diesem  im  Jahre  1095  approbiert 
worden;    Ademar   aber   war   damals    schon    ein   Jahr   lang   tot*'')    und 
Daimbert  noch  nicht  in  Jerusalem  angekommen  ^).     Sodann  kónnte  der 
Brief,    wenn    er   die  jerusalemischen  Verhftltnisse   im  Juli  und  August 
1099  wiedergeben  soli,  von  Augenzeugen  nicht  geschrieben  worden  sein, 


«)  Peyi-é,  Hist.  de  la  I  crois.  Il,  491.    —     «)  S.  zu  XVI,  12.     —     »)  S.  zu 
XVIH,  1  n.  3. 
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da  die  Schildemng  diesen  Verhàltnissei)  diametral  widerspricht ,  es 
mQsste  denn  der  Brief  selbst  fQr  unecht  gehalten  werden,  was  auch 
Jaffé  behauptet  hai  %  doch  ohne  fOr  seine  Behauplung  GrOnde  beizu- 
briiigen. 

Unserer  Meìnung  nach  ist  der  Brief  ein  echtes  SchriftstQck, 
dessen  einzelne  Angaben  sich  alle  historisch  begrQnden  lassen,  was  wir 
auch  in  den  Annierkungen  naehgewieseu  zu  haben  glaubeD  %  Der  In- 
halt  desselben  nOtìgt  uns,  ihn  als  im  Januar  1 098  abgefasst  anzusehen  : 
denn  ist  der  erste  Brief  des  Jerusalemischen  Patriarchen  (VI)  wahr- 
scheinlich  gegen  Ende  October  1097  abgefasst  worden^),  so  muss  der 
vorliegende  einige  Zeit  spflter  geschrieben  worden  sein;  beide  ver- 
zeichnen  dieselbe  Heeresstflrke;  wàhrend  aber  der  vorliegende  von  Er- 
oberungen,  welche  in  Syrien  gemacht  worden  sind,  und  von  5  stattge-^ 
habten  Feldschlachten  redet,  ist  im  ersten  (VI)  nur  von  3  Schlachien 
die  Rede,  und  es  wird  darin  neben  Ròmanìen  Syrien  noch  nicht  ge^ 
nannt.  Nach  deni  vorliegenden  hat  demnach  das  Kreuzheer  seine  Er- 
oberangen  Qber  ein  grOsseres  Gebiet  ausgebreitet  und  2  Schlachtei^ 
mehr  verzeichnet  als  im  ersten  angegeben  sind,  weshalb  auch  die  Ab- 
fassuugszeit  sp&ter  anzusetzen  ist,  als  die  des  ersten.  Unter  den  zwei 
weiteren  Feldschlachten  sind  die  bei  Barene,  sowie  die  am  31.  Dezember 
1097  im  Halepinischen  geschlagene  gemeint'*),  und  bald  nach  der  letz- 
teren  Schlacht,  wohl  noch  im  Jftnner  1098,  wird  dies  Schreiben  Qber 
S.  Simeonshafen  nach  dem  Abendlande  abgeschickt  worden  sein,  zu 
einer  Zeit  da  die  eugere  Verbinduug  mit  den  Griechen  und  Syreru  noch 
eine  ungetrQbte  ^),  aber  auch  die  Zahl  der  bei  dem  Kreuzheere  damals 
beteìligten  100000  Mann  (Abs.  2)  noch  annfthernd  dieselbe  gewesen 
ist  wie  die  beim  Beginne  der  Belagerung  im  ersten  Briefe  (VI)  gè- 
nannte.  Dass  Ademar  im  vorliegenden  Briefe  in  der  Adresse  nicht 
namentlich  aufgefUhrt  wird,  aber  im  Falle  die  Lesart  Abs.  6:  nP^^fi' 
archa  et  apostolicus^  (Codd.  A,  B,  C)  vorgezogen  werden  woUte,  unter 
dem  apostolicus  gemeint  ist,  wird  wohl  daraus  zu  erkl&ren  sein,  dass 
er  eben  bei  Abfassung  des  Schreibens  nicht  persònlich  beteiligt  war, 
doch  ist  unserer  Meinung  nacli  von  Adornar  im  Briefe  tìberhaupt  nicht 
die  Rede,  weil  „ apostolicus **  mit  „patriarcha**  zu  verbinden  ist,  woruuter 
Dur  der  Patriarch  Simeon  verstanden  werden  kaiin.  Zudem  ist  eine 
besondere  Beeinflussung  vonseiten  des  griechischen  Klerus  im  Schreiben 
nicht  zu  verkennen  u.  zw.  aus  der  Nennung  der  episcopi  graeci  vor 
den  episcopis  latinis  in  Abs.  1,  sowie  aus  der  Aufzfthlung  der  griechi- 
schen Heiligen  in  Abs.  3.  Wir  folgern  eben  hieraus  auch,  dass  die 
Version,  wie  sie  in  den  Codd.  M,  V,  Z  sich  vorfindet,  welche  in  Abs.  6 
ausdrQcklich  die  Bezeichnung  „omnis  ordo  orthodoxoiiim''  enthalten,  als 
die  ursprQngliche  angesehen  werden  muss.  Die  Weglassung  dieser  Be- 
zeichnung in  den  Codd.  A,  B,  C,  N,  X,  Y  beruht  offenbar  auf  spftterer 
absichtlicher  Korrektur*). 


*)  Jaffé,  Monum.  Bamb.  p.  181  :  commenticiam  esse  liane  epistulam,  minime 
difficile  intellectu  est».  —  *)  S.  mi.  8,  12.  19,  2^,  30.  —  «)  S.  oben  S.  60. 
—  *)  S.  HChr.  no  223  u.  unten  zu  IX  n.  10.  —  *)  S.  HChr.  n'>  228  u.  iinten 
zu  LX  2.    —     «)  S.  zu  IX  n.  30. 
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In  Betreff  derBedeutung  und  des  Wertes  dieses  Briefes 
fiQr  die  Geschichte  des  Kreuzzuges  gilt  dasselbe,  was  oben  am  Schluss 
der  Einleitung  zum  ersten  Brief  des  Patriarchen  gesagt  ist  ^).  Ein  ge- 
wisses  Licht  auf  die  damaligen  VerhAltnisse  im  Frankenheere  wirft  die 
Bitte  der  Briefschreiber:  die  Frauen  vorerst  von  der  Pilgerfahrt  nach 
dem  Morgenlande  zurùckzuhalten. 

Die  Schreibweise  ist  eine  sehr  holperige,  aber  ganz  im  Genre 
des  ersten  Briefes  des  Patriarchen  (VI)  sowie  desjenigen  des  Kaisers 
Alexios  an  Robert  von  Flandem  (I),  welche  ebenfalls  das  schlecbte 
MOnchslatein  des  Mittelalters  reprflsentieren,  weshalb  auch  Riant  ')  zu 
der  Ausicht  hinneigt,  dass  der  Brief  vom  Lager  des  Kreuzheeres  aus 
mit  dem  nach  Riants  Annahme  unechten  Rrìef  des  Alexios  an  Robert 
von  Flandern  nach  Reims  geseudet  worden  sei,  —  dodi  hat  Riant, 
der  uusern  vorliegenden  Brief  schon  im  October  1097  abgesendet  wer- 
den  Iftsst  und  den  Alexiosbrief  in  die  Zeil  vom  28.  Juni  1098  bis 
Juli  1099  verlegt,  ùbersehen,  dass  schon  dìese  Daten,  ganz  abgesehen 
von  den  andern  GrQnden,  welche  eine  viel  frQhere  Abfassnngszeit  des 
Alexiosbriefes  bedingen,  seiner  Annahme  direkt  entgegenstehen. 

Die  verhaltnism&ssig  zahlreichen  Haudschriften  dieses  Briefes 
sind  folgende: 

L  Haudschriften,  welche  den  ganzen  Brief  enthalten: 

A.  Paris,  Nationalbibliothek,  fonds  lat.  5356,  membr.  saec.  XII. 
init.,  f.  136.  —  B.  Paris,  Nationalbibl.,  fonds  latin.  13345,  membr. 
saec.  XII,  f.  716.  —  C.  Eine  verlorene  Handschrift  von  S.  Evroul, 
welche  Marlene  und  Durand  ihrer  Edition  des  Briefes  in  Thes.  anecdot 
t.  I,  271  zu  Grunde  gelegt  haben.  —  M.  Eine  Handschrift  der  kOnigl. 
Hof-  und  Staatsbibliothek  zu  MQnchen,  Clm  4594  (ehemals  u^  94  der 
Klosterbibl.  zu  Benedictbeueni),  membr.  saec.  XII,  fol.  36^  welche  der 
Ausg.  des  Briefes  bei  Eccard.  Corp.  hist.  med.  aevi  II  n°  236  p.  256  f. 
zu  Grunde  gelegt  worden  ist  und  Jaffé  in  Mon.  Bamberg.  n^  92  p.  181 
benfltzt  hat.  —  N.  Mftnchen,  kOnigl.  Hof-  und  Staatsbibl,  latin.  18624, 
chart.  saec.  XV,  fol.  76.  —  R.  Rom,  Vatikanische  Bibliothek,  n«  3901, 
chart.  saec.  XV,  (2.  Hfilfte)  fol.  43*  \  Der  Brief  findet  sich  am  Schlusse 
der  Hist.  Hierosol.  des  MOnches  Robert  Unter  dem  Stttck  liest  man 
von  derselben  Hand  die  Worte:  „et  sic  est  finis,  sit  laus  Deo  in  celis. 
amen.  (I)enedictus)  est  nomen  eius**.  Die  nftchstfolgenden  Blfttter  im 
Codex  sind  leer.  —  Y.  Wien,  kaiser).  Hofbibliotìiek,  n^  398  (ius  can.  45), 
membr.  saec.  XII,  fol.  105.  Dieso  Handschrift  hat  auch  Jaffé  in  Mon. 
Bamb.  n0  92  p.  181  benOizt  —  X.  Wien,  kaiser).  Hof bibl.,  no8497,  chart. 
saec.  XV,  fo).  59.  —  Y.  Wien,  ebenda  n^  3993,  membr.  saec.  XV, 
fo).  253.  -  Z.  Zwett),  KJosterbibliothek,  no  283,  membr.  saec.  XIV 


1)  S.  oben  S.  61.  —  ^)  Riant,  Epist.  Alexii  I  ad  Robert,  llandr.  p.  Ixii  : 
rien  n'  empéche  de  supposer  que  Y  abbé  de  S.  Remi  ait  fabriqué  en  Orient  notre, 
Epistula  (Alexii  1)  et  1"  ait  envoyé  à  Reims  avec  la  pretendile  lettre  dii  patri. 
arche  grec  de  Jérusalem  :  que  de  Reims  ces  2  pièces  aient  été  répandues  cornine 
ex  citatoria,  et  en  definitive,  en  raison  de  leur  célébrité,  annexées  plus  tard  a 
r  H istoria  Hierosolymitanai.  Aebnlicli  auch  im  Invent.  des  lettres  hist.  p.  20 
und  159. 
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f.  69,   welche   Handschrift    ebeufalls   von  Jaffé   in   Monumenta  Bam- 
bergensia  n^  92  p.  181  benOtzt  worden  ist. 

II.  Handschriflen,  welche  mit  Ausnalime  der  sub  n  vei^zeichneten 
eniweder  zu  Anfang  oder  am  Schlusse  der  Historia  Hierosolyniitana  des 
HODches  Robert  nur  Abs.  1 — 3  des  Briefes  enthalten: 

a.  Giessen,  UniversitfltsbiblioUiek,  n^  158  (olim  Spauheim),  membr. 
saec.  XIII,  fol.  173.  —  p.  Linz,  Oeffentl.  Bibl.  Ce  IV,  10,  membr.  saec. 
XIII,  fol.  265.  —  Y.  Mùnchen,  kOnigl.  Hof- und  Staatsbibl.,  lat  5374,. 
chart.  saec.  XIV,  fol.  163.  —  ò.  MQnchen,  ebenda  17034,  membr. 
saec.  XII,  fol.  64.  —  e.  Paris,  Nationalbibl.,  fonds  latin.  5508,  membr. 
saec.  XrV,  fol.  69.  —  il.  Rom,  Bibl.  Vaticana,  n^  1795,  cop.  membr. 
saec.  XII,  fol.  119  — 129^  Der  Codex  zahlt  121  Blatter.  Am  Schlusse 
der  Hist.  Hieros.  Roberts  folgt  der  Brìef,  auf  diesen  derjenige  des 
Kaisers  Alexios  an  Robert  von  Flandern.  (S.  oben  S.  43  cod.  R.)  — 
r\.  Hamburg,  Stadtbibliothek,  hist.  31^  chart  saec.  XV,  f.  33^),  ist 
von  Pertz,  Archi v  VI,  631  beuùtzt  worden.  —  \^.  Zwettl,  Stiftsbib- 
liothek,  no  345,  membr.  saec.  XII,  fol.  67— 67*»).  Der  Brief  folgt  ini 
Codex  unmittelbar  auf  die  Hist  Hieros.  Roberts;  erst  eine  Hand  um 
1380,  welche  flberhaupt  die  einzelnen  Teile  der  ganzen  Historie  ab- 
teilte,  schrieb  an  den  Rand:  „epistula  patriarchae*".  Nach  dem  Brief  folgt 
der  Alexiosbrief  an  Robert  von  Flandern  und  auf  diesen  fol.  69*— 70* 
leoninische  Verse:  „Francorum  Gesta  qui  uult  cognoscere  cuncta**.  — 
i.  Kopenhageu,  kOnigl.  Bibliothek,  alte  kOnigl.  Sammlung  2159  ■=-- 
G  245,  membr.  saec  XII,  fol.  59.  Beschrieben  ist  diese  Handschrift 
bei  WetzeI,  Die  Reste  der  Bordesholmer  Bibliothek  in  Kopenhagen,  in 
Zeitschrift  fUr  Schleswig-Holstein-Lauenburgische  Geschichte,  Bd.  XIV, 
(Kiel  1884)  p.  77.  —  x.  Klosterneuburg,  Stiftsbibliothek  722, 
membr.  saec.  XV,  f.  265.  —  X.  Rom,  Bibliotli.  Vaticana  3901,  cop. 
chart  saec.  XV,  2.  Halite,  fol.  1,  oben  (iber  steht  in  roter  Tinte:  „in- 
cipit  Hist  Hieros**.  Auf  den  Brief  folgt  sofort  der  des  Alexios  an 
Robert  von  Flandern  (s.  oben  S.  43  Cod.  R*).  —  X*.  Luxemburg, 
Oeffentliche  Bibliothek,  n^  42,  ehemals  84  3),  membr.  saec.  XIII,  fol.  114. 
—  p.  Wien,  kaiser].  Hof  bibliothek,  n^  3497,  membr.  saec.  XIII,  fol.  1.  — 
V.  Wien,  ebenda,  n^  3993,  membr.  saec.  XV,  fol.  96  (s.  sub  Y).  — 
^.  MQnster,  Arcliiv,  I  B,  243,  membr.  saec.  XII,  welche  Handschrift 
Pertz  in  Mon.  Germ.  SS.  lU,  14  und  Jaffé  in  Mon.  Corb.  p.  65  benOtzt 
haben.  —  o.  Wol fé n battei,  herzogl.  Bibliothek  14,  15,  Aug.  4, 
membr.  saec.  XII,  ini  gedruckten  Katalog  3053.  fol.  106*.  —  p.  Wolfen- 
hOttel,  ebenda,  Helmst  206  (bei  Heinemann,  Handschriften  zu  Wolfen- 
bOtlel  I,  1  n^  239),  membr.  saec.  XII,  fol.  186.  —  (J.  Salzburg,  Bib- 
liothek von  S.  Peter  G  IX  28,  chart  saec.  XV,  fol.  123^  -  &.  Schaff- 
hausen,  Ministerialbibliothek,  n°  74^),  membr.  saec.  XIII,  fol.  138,  1.  — 


*)  Die  von  Riant,  Invent.  ir 5  ge^ebene  Rignatur  dieses  Codex:  ^Hamburg 
Gm  3l*>  membr.  saec.  XIV  «  ist  unrichtig.  —  ^  Nicht  »saec.  XIV  fol.  69*  wie 
Riant,  Invent.  155  anjjiebt.  —  «)  Die  Angabe  Riants,  Inv.  155,  ^^6*  ist  irrig. 
—  *)  Nicht  »73>,  wie  Riant,  Inv.  155  angiebt.  Doch  war  der  Codex  frflher 
mit  dieser  Nummer  bezeichnet. 
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T.  Trier,Stadtbibliothek,no  1203,  membr.  saec.XII,  fol.  117— 117^  *).  — 
cp.  Breslau,  kOnigl.  und  Univers.  Bibliothek,  Steìnwehr  II,  Fol.  3,  charL 
saec.  XVI  (1508),  fol.  139^—140».  —  co.  Breslau,  ebenda,  IV,  191, 
membr.  saec.  XIV,  am  Ende  des  Bandes  fol.  140. 

Alle  diese  bisher  genannten  Handsebriften  siud  voii  uus  zur  Edi- 
tion  des  Briefes  benutzt  worden.  Bekannt  sind  noch  folgende,  welcbe 
nur  das  Fragment  des  Briefes  enthalten  und  zur  Edition  nicht  beige- 
zogen  worden  sind:  Eine  Handschrift  vou  Mail  and,  Bibl.  Brera  AE  XII,. 
cbart.  saec.  XV,  f.  43;  eine  in  Versailles,  Bibl.  Madden,  chart 
saec.  XII;  zwei  in  Wien,  kaiserl.  Hofbibliothek,  n^4790,  chart.  saec.  XV,. 
f.  1  und  n^  9779,  chart.  saec.  XVII,  f.  79. 

Gedruckt  ist  der  ganze  Brief  bei  Martene  und  Durand,  The- 
saur.  anecdot.  I,  272  nach  eineni  verloren  gegangenen  Manuscript  von 
S.  Evroul;  sodann  bei  Eccardus,  Corpus  hist.  med.  aeui  II  n^  236,. 
pp.  256—257,  und  bei  Jaffé,  Monum.  Bamberg.  u^  92,  p.  181  f.  Die 
zwei  zuletzt  genannten  Ausgaben  bieten  die  Version  des  Codex  Udal- 
rici  Babenbergensis.  Die  bei  Martene  und  Durand  in  Thesaur.  anecd. 
gebotene  Version  haben  wir  in  den  Variantennoten  sub  C  vei*zeichnet; 
die  von  Eccard  gegebene  ist  diejenige  des  Cod.  M,  und  die  von  Jaffé 
ist  identisch  mit  den  Codd.  M.  Y  und  Z. 

Das  Fragment  des  Briefes  ist  gedruckt  in  der  Edilio  prin- 
ceps  der  Hist  Hierosol.  des  Mouches  Robert  (Koln,  Ter-Hoeruen  ca. 
an.  1470)  aus  einem  jetzt  verloren  gegangenen  Codex;  dann  bei  Mai-tene 
in  Ampliss.  Coli.  V,  535  auf  Grund  eines  ebenfalls  verloren  gegangenen 
Codex  von  Himmerode;  sodann  von  Pertz  im  Archiv  VI  p.  631  nack 
dem  oben  sub  r\  genannten  Codex  der  Hamburger  StadtbiblioUiek  ;  von 
Jaffé  in  Monum.  Corbeiensia  p.  65  nack  dem  oben  erwflbnten  Codex  tt; 
endlick  im  Ree,  Hist.  occid.  V,  382  als  Sckluss  des  Breuiai*ium  Pas- 
sagii  in  Terram  Sanctam  des  Hugo  von  Lerckenfeld. 

Die  sub  M.  V.  Z  verzeickneten  Varianten  kaben  wir  aus  Jaffe, 
Mon.  Bamb.  p.  188  ff*.  und  die  sub  n  verzeickneten  aus  Jaffé,  Mon» 
Corbei.  p.  65  cntnommen. 

Uebersetzungen  des  Briefes  smd  vorbandeu:  ins  Pranza- 
si scke:  bei  Mickaud,  Hist.  de  crois.  I.  (ed.  I)  pp.  545—547,  in  ed. 
Bruxelles  1841  t.  II,  193;  bei  Roger,  La  noblesse  de  France  aux  crois. 
141-142;  bei  Yanoski  et  David,  La  Syrie  p.  279;  bei  Peyré  II,  492 
—493.  —  Ins  Italieniscke:  Michaud,  Storia  della  crociate,  trad.  I^. 
Rossi  (Milano  1811)  II,  229;  idem,  trad.  Ambrosoli  (Milano  1831)  t 
554.  —  Eine  altdeutscke  Uebersetzung  der  Absàtze  1 — 3  des 
Briefes  findet  sick  im  Codex  der  Universitàtsbibliotliek  zu  Breslau  IV,. 
f.  105,  ckai'L  saec.  XV,  fol.  145  von  Peter  Esckenloer;  eine  andere 
von  einem  unbekannten  Verfasser  in  der  Handscbrift  der  Mflnckener 
Hof-  und  Staatsbibliotbek  Cgm  224,  fol.  144-145. 

Erlauterungssckriften  sind:  Mailly,  L'esprit  des  crois.  I,. 
LXIX  (deutscke  Uebersetzung  I,  69);  Sybel,  Gesch.  des  ersten  Kreuz- 
zuges,    1.  Aufl.     S.  14;    Peyré,   II,   415^   491;    Riant,   Epistula  Alexii 


')  Nicht  fol.  2,  -wie  Riant,  Inv.  155,  verzeichnet. 


X.  —  Epistola  11  Stephani  comitis  Carnotensis  al  Adelam  suani.         75 

Komn.  praef.  p.  lix;  Riant,  Inventaire  p.  156 — 159;  Potthast,  Biblìoth. 
hist  med.  aevi  I,  411;  Jaffé,  Monumenta  Bambergensia,  p.  182;  Kohler 
in  Recueil,  Hist  occid.  V  p.  civ.;  HChr.  n®  228. 


X. 

Epistula  II  Stephani  comitis  Carnotensis  ad  Adelam 

uxorem  suam. 

(Geschrieben  am  29.  Mara  1098  aus  dem  Lager  vor  Aiitiochien). 

Dieser  zweite  noch  vorhandene  Brief  des  Grafen  Stephan  von  Blois^) 
ìst  amTage  nachOstern,  den  29.Marz  1098,  von  Stephans  Kaplan  Alexan- 
der ^  geschrieben  worden,  welcher  den  Inhalt  entweder  selbst&ndìg  auf 
blosses  Geheiss  seines  Herrn  hin  oder,  was  wahrscheinlìcher  ist,  auf  dessen 
Diktat  zu  Papier  gebracht  hat  AUem  nach  sind  Abs.  16  und  17  vom 
Grafen  selbst  noch  angef&gt  worden.  An  seiuer  Echtheit  ist  nicht  zu 
zweifeln,  welche  auch  noch  nie  unseres  Wissens  angefochten  worden  ist 

Stephan  wQnscht  den  Seinigen  in  der  Heimat  Guade  und  Segen 
(Abs.  1)  und  wendet  sich  an  seine  Frau,  der  er  mitteilt,  wie  er  bei 
guter  Gesundheìt  sich  befinde  und  schon  23  Wochen  niit  dem  Kreuz- 
heere  vor  Antiochien  liege  (Abs.  2).  Er  versichert  sie,  dass  er  jetzt 
doppelt  soviel  besitze,  als  er  bei  seiner  Abreise  von  Hause  aus  be- 
sesseii  habe,  sowie  dass  die  FQrsten  ihn  zum  Verwalter  und  Leiter 
des  Heeres  emannt  hfttten  (Abs.  3);  er  erìnnert  sie  daran,  dass  das 
E[reuzheer  nach  der  Einnahme  Nicaeas  in  einem  schweren  Kampfe  die 
TQrken  besiegt  habe,  dann  durch  Romanien  und  Kappadocien  gezogen 
sei,  in  welch'  letzterem  Lande  der  TQrkenfOrst  Assam  bekriegt  und 
zu  dessen  fernerer  Bekflmpfung  einer  der  Kreuzzugsftkrsten  zurQckge- 
lasseu  worden  sei  (Abs.  4).  Beim  Durchzug  durch  Armenien  habe 
man  die  TOrken  bis  zum  Euphrat  verfolgt,  die  verwegeneren  derselben 
seien  nach  Antiochien  geeilt  (Abs.  5).  Vor  Antiocliien  hdtten  die  Kreuz- 
fahrer  7  mal  mit  denselben  gekflmpft  und  sie  besiegt,  wobei  allerdings 
sehr  viele  der  Mitbrdder  umgekommen  seien  (Abs.  6).  Nach  Antiochien 
seien  5000  TOrken  und  eine  unz&hlige  Menge  aus  allerlei  andern  Volkern 
znsanimengestrOmt  (Ass.  7).  Viele  MQhe  und  unzfthlige  Leiden  hàtten 
sie  bei  dieser  Belagerung  schon  erduldet  (Abs.  8),  den  Belagerten  seien 
5  Emire  mit  12000  auserlesener  tQrkischer  Mannschaft  zur  Hilfe  geeilt 
(Abs.  9),  welche  jedoch  mit  Gottes  Hilfe  in  der  Ebene  der  EisenbrQcke 
glànzend  besiegt  wurden  (Abs.  10).  Der  Kaiser  von  Babylon  (Kairo) 
habe  durch  eine  Gesandtschaft  eiuen  Freundschaftsvertrag  mit  den 
Kreuzfahrern  abgeschlossen  (Abs.  11).  Behufs  eines  auf  Beschluss  der 
Fùrsten  zu  errichtenden  Kastells  vor  dem  BrQckenthore  seien  Boemund 
uud  Raimund   nach   dem  Meere  gezogen,  um   hiezu  Seeleute  zu  holen, 


*)  Uebcr  die  Person  Stephans  s.  Einleitung  S.  48  f.  —  '*)  Ueber  den  Kaplan 
Alexander  s.  zu  X  n.  91. 
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aber  auf  ihrer  RQckkehr  nach  dem  Lager  von  den  TQrken  bei  einem 
Veri  uste  von  500  Mann  in  die  Flucht  geschlagen  worden  (Abs.  IS), 
doch  hfttten  die  als  Sieger  zurùckkehrendeu  TOrken  durch  die  aus  dem 
Lager  herausgekonimenen  Kreuzfahrer  beim  BrQckenthore  eine  voUstàD- 
dige  Niederlage  erlitien,  wobei  1230  auf  Seiten  der  Turken  und  nur 
einer  auf  Seiten  der  Kreuzfahrer  gefallen  seien  (Abs.  13 — 15).  Ein 
weiterer  siegreìcher  Kampf  mit  den  TQrken  habe  am  Tage  nach  dem 
Osterfeste,  d.  i.  am  29.  Mftrz  1098  stattgefunden  (Abs.  16).  Zum 
Schlusse  mahnt  Stephan  seine  Gemahlin,  im  Hinblick  auf  die  ihr  ob- 
liegeuden  Pflichten  eine  fQrsorgliche  Thatigkeit  zu  eutfalteu  und  stellt 
seine  baldige  RQckkehr  in  Aussicht  (Abs.  17). 

Die  Angaben  in  diesem  Briefe  sind  fQr  die  Geschichte  des 
Kreuzzuges  von  besonderem  Werte  und  dienen  in  maucher 
Beziehung  nicht  nur  zur  Beglaubigung  einiger  auch  von  andem  Schrift- 
stellern  erzdhlten  Thatsachea,  sondern  bieten  auch  in  eiuigeu  Punkten 
durchaus  Neues,  worQber  uns  anderwArts  nichts  berichtet  wird.  Zu 
den  letzteren  gehOren:  Die  Erwàhnung  einer  am  Ende  Mftrz  1098  von 
Stephan  bewerkstelligten  Botenseudung  an  seine  Gemahlin,  sowie  dass 
Stephan  sich  stets  einer  guten  Gesundheit  zu  erfreuen  gehabt  habe 
(Abs.  2),  der  Kampf  gegen  den  FQrsten  Assan  in  Kappodocien  (Abs.  4), 
sodann  dass  bis  zum  29.  Mfti^z  1098  vor  Antiochien  schon  7  Schlachten 
geschlagen  worden  seien  (Abs.  6),  die  Angabe  der  Zahl  der  TQrken  in 
Antiochien,  als  das  Kreuzheer  vor  dieser  Stadt  aufmarschierte  (Abs.  6), 
die  Zahl  der  von  den  Kreuzfahrern  bis  zum  31.  Marz  1098  eroberten 
syrischen  Stadie  und  Burgen  (Abs.  1 0),  der  siegreiche  Kampf  der  Kreuz- 
fahrer vor  Antiochien  am  Osterfeste  1098  (Abs.  16),  und  die  Bemerk- 
ung,  dass  Alexander,  der  Hofkaplan  Stephans,  diesen  Brief  geschrieben 
habe  (Abs.  16). 

Wir  glauben  nicht  zu  irren,  wenn  wir  annehmen,  dass  dem  Ano- 
nymus  der  Gesta  Francorum  unser  Brief  wohlbekannt  gewesen  ist,  denn 
Ai)s.  14  desselben  und  Gesta  XVIII,  5  weisen  so  auffallende  Aehnlich- 
keit  auf,  dass  eine  BenQtzung  des  Briefes  vonseiten  des  Anonymus  sehr 
nahe  liegt,  wo  durch  ebenfalls  unmittelbar  das  Alter  des  Briefes  miibe- 
statigt  ist  1). 

Von  diesem  Schreiben  existiert  nodi  ein  Manuscript  aus  dem 
XIL  Jahrh.  auf  der  Pariser  Nationalbibliothek,  lat.  14192  in  8°  foL  23 
—  26,  welches  in  den  bisherigen  Druckausgaben  noch  nicht  benQtzt  ist, 
dessen  CoUation  zu  der  vorliegenden  Ausgabe  mir  Herr  Ch.  Kohler 
in  Paris  gQtigst  besorgt  hat  und  dessen  Varianten  ara  Fusse  des  Textes 
sub  sign.  A  aufgefQhrt  sind. 

Gedruckt  ist  der  Brief  in  d'Achery,  Spicilegium  (L  ed.)  t.  IV, 
227  auf  Grund  eines  ehemals  dem  Adrianus  Valesius  gehQrigen,  jetzt 
verloren  gegangenen  Manuscripts.  Die  Varianten  dieser  Ausgabe  sind 
in  der  unsrigen  sub  D  verzeichnet.  Identisch  mit  der  Edition  des 
Briefes  in  der  1.  Ausgabe  des  Spicilegiums  ist  auch  der  Abdruck  in 
der  zweiten  t.  Ili,  430,  sowie  derjenige  im  Recueil  des  Hist.  des  crois., 


»)  Vgl.  a.  n.  82—84. 
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HisL  occ.  lU,  888—890;  wir  haben  die  Varianten  der  letzgenanuten 
Ausgabe  in  der  unsrigen  sub  sig.  R  aufgefllhrt. 

Uebersetzt  ist  der  Brief  ins  FranzOsische  bei  Prat,  Pierre 
rHermite  p.  223-225  und  bei  Peyré,  Rìsi  de  la  I.  crais.  II,  475—479. 

Als  Erlfluterungsschrifien  sind  anzufQhreo:  Hist.  liti  de  la 
France  IX,  265 — 273;  Mailly,  L'esprit  des  crois.  I,  Ixii— Ixiii  (deutsche 
Uebersetzung  I,  61  f.);  Michaud,  Hist.  des  crois.  I  ed.  t.  VI  (Bibliogr» 
des  crois.)  p.  345—347,  und  in  Bibliothèque  des  crois.  1. 1,  445;  Sybel^ 
Gescb.  des  ersten  Kreuzzuges  S.  10 — 11;  Ree,  Hist.  occ.  IH,  Ivii  — 
Iviii;  Riant,  Invent.  168  ff.;  HG  353;  Potthast,  Bibl.  hist.  mediì  aevi  H 
1031  und  HChr.  n^  253. 


XI. 

Epistula  n  Alexii  I  Komneni  ad  Oderisium  I  de  Marsis 

abbatem  Casinensem. 

(Geschrieben  im  Juni  1098  aus  Constantinopel). 

Alexios  batte  von  Oderisius  ein  Sclireiben  erbalten  (Abs.  1,  n.  2)^ 
welches  eine  Anfrage  enthielt,  die  der  Kaiser  nicbt  unbeantwortet  lassen 
konnte.  Die  Anfrage  bezog  sich  auf  die  Verpflegung  der  Kreuzfahrer 
(Abs.  3).  Dass  Oderisius  eine  dabingehende  Anfrage  Qberhaupt  an  den 
Alexios  gerichtet  hat,  dOrfte  wiederum  wie  bei  dem  sub  V  von  uns  edierten 
seinen  Grund  darin  haben,  dass  solche,  die  voni  Kreuzheer  wieder  zu- 
rQckgekehrt  waren,  sicher  ihre  RQckkebr  auch  damit  zu  entschuldigen 
suchten,  dass  sie  Qber  die  Griechen  nichts  GOnstiges  ftusserten  und 
dem  im  J.  1097  vornehmlich  zur  Geltung  gekommenen  Hasse  ira  Kreuz- 
zugsheere  auch  Anklagen  folgen  liessen,  welche  dem  mit  Alexios  in 
Ireundschaftlichem  Verkehre  stehenden  Abte  von  Monte  Casino  das 
Begehren  nach  Aufscliluss  tlber  die  von  dem  griechischen  Kaiser  ver- 
sprochene  Hilfeleistung  nahe  legten.  Der  Kaiser  erwiderte  ihm,  dass 
er  (Alexios),  dem  ein  so  hohes  Amt  anvertraut  sei  und  der  die  unzfth- 
ligen  Wohltaten,  die  Gott  ihm  und  seinen  Unterthanen  erwiesen  habe, 
wohi  erkenne,  nicht  frei  sei  von  Sunden,  ja  selbst  sich  als  den  gròssten 
SQnder  wisse,  das  aber  von  Oderisius  ihm  dcnnoch  gespendele  Lob 
gereiche  ibm  zur  Selbsverurteilung.  Offenbar  liegt  in  diesem  Selbst- 
bekenntnis  des  Kaisers  ein  Zugestandnis,  dass  er  auch  in  dem,  was  ihm 
zum  Vorwurf  gemacht  werde,  als  habe  er  gQnstigstenfalls  nicht  alles 
gethan,  was  den  Kreuzfahrem  gegendber  scine  Pflicht  gevvesen  sei  — 
die  Hauptanklage  gegen  ihn  zielte  ja  dahin  ab,  dass  er  den  Kreuz- 
fahrem durchaus  feindselig  gesinut  gewesen  sei  und  sie  zu  Wasser 
nnd  zu  Land  zu  verfolgen  getrachtet  habe,  s.  zu  IV,  12  n.  65  —  sich 
einìgermassen  als  schuldig  erkenne,  allein,  sagt  er  im  Briefe  weiter^ 
was  er  in  betreff  der  UnterstQtzung  der  Kreuzfahrer,  um  welcher  willeu 
Oderisius  eine  Anfrage  an  ihn  gerichtet,  habe  thun  kOnnen,  das  habe 
er  gethan:   ihnen  Hilfe  und  Rat   nach  bestem  VermOgen   gewahrt  und 
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wie  ein  Valer  fur  sie  gesorgt,  wobei  er  nicht  unerwSbnt  làsst  (Abs.  S) 
welch*  grosse  Unkosten  ihni  dadurch  verursacht  worden  seien.  Den 
no  eh  wilrde  er  ein  zweites  Mal  wieder  also  handein,  zudem  ja  die  Kreuz 
fahrer  ausser  von  Gott  von  Niemand  anderem  als  ihm  Hilfe  zu  gè 
wftrtigen  hSltten.  Àuch  sei  deiiselben  bisher  das  GlQck  gOiisiig  gewesen 
wenn  auch  eine  grosse  Zabl  derselben  das  Leben  verloren  bàtte,  welche 
wohl  jetzt  die  ewige  Seb'gkeit  besdssén,  da  sie  io  guter  Absìcbt  in  dea 
Tod  gegangeu  seien. 

Gegen  die  Echtheit  des  Inhaltes  unseres  Briefes  Idsst  sich 
nichts  vorbringen.  Der  Scbreiber  bezw.  Ueberselzer  ist  offenbar  ein 
und  dieselbe  Person ,  welche  auch  den  sub  V  edierten  verfasst 
bezw.  aus  dem  Griechischen  ins  Lateinische  Qbersetzt  hat:  bei  beiden 
der  nfimlichc  holperige  Stil  und  dieselben  stereotypen  AusdrQcke:  ich 
verweise  auf  die  in  beiden  vorkommenden  gleichen  Worte:  ìmperium 
meum  fQr  ego,  opus  habere,  operari,  circa  in  der  Bedeutung  von  r,^as 
betriift",  usque  praesens,  usque  hodie,  sanctissima  urbs  Coustantinopolis. 

Die  Abfassungszeit  ergiebt  sich  aus  dem  zu  nn.  14,  19,  20 
Gesagten.  Tatigios  hat  sich  Ende  Januar  1098  vom  Lager  vor  Anti- 
ochien  entfernt,  er  ist  wohl  Anfangs  MiSrz  wieder  bei  Alexios  einge- 
Iroffen  oder  hat  zu  dieser  Zeit  ihn  von  seinem  Wegzuge  benachrichtìgt 
gehabt.  Von  da  an  dachte  der  Kaiser  an  einen  neuen  Hilfezug  (Abs.  4). 
Das  Schreiben  ist  jedeufaDs  vor  des  Kaisers  Zuriìstung  zu  diesem  neuen 
Hilfezug,  also  hOchst  wahrscheinlich  noch  zu  Anfang  Mftrz  1098  ge- 
schrieben  worden  uud  wurde  durch  den  Kuropalaten  Johannes  ^)  dem 
Oderisius  nach  Monte  Casino  iiberbracht.  Petrus  Diaconus  im  Chron. 
Casin.  p.  770  berichtet  daiDber  folgendes:  „Alexius  iniperator  Constan- 
tinopolitanus  per  Johanneni,  choropalagium  suum,  trausmisit  beato  Bene- 
dicto  uestem  de  dorso  suo  oxide  auratam,  queni  profecto  legatura  prae- 
dictus  abbas  honorifice  satis  suscepit,  eundemque  imperatorem  particem 
honorum  quae  in  Casino  operaiitur,  interpretum  manere  coustituit,  le- 
gatumque  suum  cum  litteris  ad  eum  direxit,  per  quas  Christianos,  qui 
ad  expugnandam  paganorum  perfidiam  Jerosolymam  perrexerant,  illi 
commendare  curauit  ac  praelationem  et  curam  domus  peregrinorum, 
quae  in  Casino  est,  ad  remissìonem  omnium  peccatorum  ei  gerendam 
iniunxit,  pari  etiam  modo  litteras  Goff'rido,  regi  Jerosolymitano,  ac  Boe- 
mundo,  principi  Antiocheno,  ne  imperatorem  debellarent,  transmìttere 
sluduit".  Es  versteht  sich  nun  von  selbst,  dass  der  Palasibeamte  Jo- 
hannes an  den  Abt  von  Monte  Casino  von  seinem  Herrn  auch  mfìnd- 
liche  Auftrage  zu  bestellen  gehabt  und  sich  des  Naheren  Gber  die  Lage 
des  Kreuzheeres  auszusprechen  gewusst  hat,  sodann  entnehmen  wir  aus 
den  Worten  des  Petrus  Diaconus,  dass  auch  Oderisius  ein  Schreiben 
an  den  griechischen  Kaiser  geseudet  hat,  worin  er  diesem  seinen  Segen 
mitgeteilt,  ihm  ohne  Zweifel  fQr  das  empfangene  golddurchwirkte  Ge- 
wand  gedankt  und  ihm  fQr  das  Wohl  der  Kreuzfahrer  zu  sorgen  ans 
Herz  gelegt  hat.  Wenn  er  aber  zu  gleicher  Zeit  auch  Briefe  an  den 
KOnig  Gottfried  von  Jerusalem  und  an  Boemund,  den  FOrsten  von 
Antiochien,  mitgegeben  haben  soli,  so  sind  jedenfalls  die  Titel,  welche 


»)  S.  zu  Gesta  V,  n.  3  und  Anna  Komn.  ed.  Bonn.  II,  614. 
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Petrus  den  beiden  FOrsten  beilegt,  ein  Beweìs,  dass  diese  Mitteilung 
aus  spSLterer  Zeit  herrQhrt.  Doch  scheint  auch  von  dem  Chronisten 
mit  seiner  Schlussbemerknng  nichts  weiter  genieint  zu  seiu,  als:  Ode- 
risius  habe  auch  sp&ter  in  fthnlicher  Weìse  wie  au  Alexios  so  an  Boe- 
mund  und  Gottfried  geschriebeu,  sodass  durch  diese  Bemerkuug  unsero 
Annahme  von  der  im  Màrz  oder  Aprii  1098  stattgefundenen  Absendung 
des  vorliegenden  Briefes  uud  dessen  Ankuuft  im  Juni  1098  in  Monte  Ca- 
sino keineswegs  alteriert  wird. 

Das  einzige  noch  vorhandene  Manuscript  des  Briefes 
ist  im  Cedex  Casinensis,  Registr.  Petri  Diaconi  n°  146  f.  67*  (A), 
nach  welchem  auch  die  Druckausgaben  gefertigt  sind,  nAmlich:  bei  Gat- 
tula,  Hist  abb.  Casin.  II,  923  (G);  bei  Muratori,  Antiq.  Ital.  V,  388  (M), 
und  als  wOrtlicher  Abdruck  von  dieser  Ausgabe  im  Ree.  des  Hist.  de 
la  Franco  XIV,  725;  sodann  bei  Tosti,  Storia  di  Monte  Casino  II,  93  (T); 
Trincherà,  Syllabus  u9  66  p.  83  (Tr)  und  Riant,  Epist  Alexii  ad  Robert. 
Flandr.  p.  44  (R).     Vgl.  a.  oben  S.  59. 

Als  Erlftuterungsschriften  sìnd  auzuftihren  ausser  Gattula  I, 
158  und  Muratori  V,  388:  die  beiden  Schriften  Riants:  Epist.  Alexii 
praef.  Ixxii— -Ixxiv  und  Invent.  p.  167  —  171,  sowie  HChr.  n^  293. 


XII. 

Epistula  Boemundi)  Roberti  Guiscardi  filli,  Raimundi 
S.  Aegidii,  Godefridi  ducis  et  Hugonis  Magni  ad  uniuersos 

Christi  fideles. 

(Geschrieben  ini  Aprii  otler  Anfangs  Juli  1098  aus  Anliochien). 

Als  Absender  dieses  Schreibens  werden  Boeniund  und  Raimund, 
sodann  Gottfried  und  Hugo  der  Grosse,  als  die  EmpfAnger  „die  hohen 
und  niederen  Christen  des  ganzen  Erdreicbs*"  genannt  (Abs.  1).  Ein 
Abgesandter  vonseiten  der  Absender  solle,  so  wird  im  Schreiben  her- 
vorgehoben,  niQndlich  Bericht  erstatten  Ober  den  zwischen  den  Kreuz- 
fahrem  und  dem  griechischen  Kaiser  geschlossenen  Friedensvertrag  und 
tlber  die  Ereignisse,  welche  inzwischen  seit  der  Ankunft  des  Kreuzheeres 
im  Lande  der  Sarazenen  vorgekommen  seien.  Der  Kaiser  habe  den 
Kreuzfahrern  seinen  NeflTen  und  Schwiegersohn  als  Geiseln  Obergeben  und 
versprochen,  dass  femerhin  kein  Pilger  mehr  behlstigt  werden  solle, 
zu  dem  Behufe  er  auch  seine  Protopatronen  nach  Durazzo  gesendet 
habe  (Abs.  2,  3).  Was  bei  ihnen  gewiss  grosse  Freude  hervorrufen 
werde,  sei  die  Nachriclit  von  der  Ende  Mai  (bezw.  16.  Mai)  stattge- 
fundenen siegreichen  Schlacht  und  der  Einnahme  Nicaeas,  sowie  des 
siegreichen  Kampfes  bei  Antiochien  (Abs.  4,  5).  Auf  das  Allerheiligen- 
fest  habe  der  PerserkOnig  eine  weitere  Schlacht  in  Aussicht  gestellt: 
wenu  er  dieselbe  verlieren  wOrde,  so  wtìrde  er  mitsamt  seinen  Ver- 
bùndeten  das  Christentum  annehmen,  weshalb  sie,  besonders  aber  am 
29.  October,   wo  sie  die  Schlacht   schlagen  wollen,    durch  Fasten,   Al- 


so  Eìnleitung. 

mosenspendeiì  und  Gebete  ihre  UnterstQtzung  ihnen  zuteil  werden  lassen- 
solleii  (Abs.  7).  Dìeses  Schreiben  hat  der  Bischof  von  Grenoble  em- 
pfangen,  welcher  es  an  den  Erzbischof  und  die  Geìstlichen  der  DiOcese 
von  Toiirs  Qbersendete,  damit  diese  den  Inhalt  desselben  bekannt 
machten  und  dem  Kreuzheere  durch  Wort  und  That  die  uOtige  Unter- 
statzung  zuwendeten  (Abs.  8). 

Nach  den  Worten  Abs.  2  diente  das  Schreiben  als  Legiiimation 
fQr  den  TrSlger  und  Ueberbringer  desselben  ;  nach  Absatz  7  und  8  ìst 
es  dem  Bischof  Hugo  von  Grenoble  jedenfalls  vor  dem  29.  October 
1098  Qbersendet  wordeu,  denn  jener  ^tertius  dies  ante  festum,  qui  est 
dies  Veneris**  ist  sicher  Freitag,  29.  October  1098  —  nicht  etwa  1097 
oder  1099.  Es  ist  hieraus  zu  folgern,  dass  einige  Zeit  vorher,  wahr- 
scheinlich  gegen  Mitte  Octobers,  allerwenigstens  im  Spfttsommer  1098, 
dasselbe  von  Grenoble  nach  Tours  abgesendet  worden  ist 

Im  engsten  Zusammenhange  mit  der  Zeit  seines  frdhesten  Bekannt- 
gewordenseins  ini  Abendlande  steht  die  Frage  nach  der  Zeit  seiner 
Abfassung.  Nach  SybeP)  und  Riant^)  ist  es  Anfangs  Juli  1098, 
nach  der  gegen  Kerboga  vor  Antiochien  gelieferten  sìegreichen  Schlacht 
und  vor  der  Absendung  Hugos  des  Grossen  aus  Antiochien  nach  Con- 
stantiuopel  von  den  genannten  KreuzzugsfQrsten  abgefertigt  worden,  da 
ja  Hugo  der  Grosse  unter  den  Absendern  des  Briefes  genannt  werde. 
Diese  Annahme  ist  alierdings  insofern  richtig,  wenn  man  unter  dem 
Abs.  5  genannten  ^niagnum  bellum  apud  Antìochiam^  die  gegen  Kerboga 
am  28.  Juni  1098  geschlagene  Schlacht  zu  verstehen  hfltte.  Uns  scheint 
aber,  wie  v^ir  dies  auch  in  n.  27  ausgefQhrt  haben,  mit  dieser  Bezeich- 
nung  nieht  eine  eiuzelne  Schlacht,  sondern  der  ganze  lange  Belagerungs- 
krieg  zwischen  dei)  Kreuzfahrern  und  den  TQrken  vor  Antiochien  auge- 
geben  zu  seiu,  und  zwar  bis  zu  der  Zeit,  als  das  GerQcht  im  Franken- 
lager  umlief,  dass  man  vonseiten  der  Perser  frOher  oder  spater  eìnen 
Angriff  zu  erwarten  habe,  welchen  man  damals,  5 — 6  Wochen  vor  der 
Einnahme  Antiochiens  —  es  war  wohl  Ende  Aprii  1098  —  bis  tief  ius 
Spatjahr  hinein  verlegte.  Daher  ist  es  auch  erklftrlich,  dass  im  Briefe 
der  Eroberung  Antiochiens  mit  keiner  Silbe,  dagegen  derjenigen  Nicaeas 
als  eines  ganz  hervorragenden  Ereignisses  gedacht  wird.  Denn  es  liegt 
doch  nahe,  dass  der  Briefschreiber  die  Einnahme  der  syrischen  Haupt- 


')  Sybel,  Gesch.  il.  ersten  Kreuzz.  13  (14):  »Martene,  der  den  Brief  zuerst 
herauspegeben,  setzt  ihn  zu  1097,  doch  ist  er  offenbar  aus  dem  Monat  Juli  1 098 
zu  datiereiK.  S.  446  (376):  »Die  Fiirsten  waren  unterdees  (seit  dem  28.  Juni 
1098  und  der  Sendung  Hugos  nach  Constantinopel)  iibereingekommen,  den  Som- 
mer  verstreichen  zu  lassen.  ehe  sie  die  erschOpften  Truppen  neuen  Anstrengungen 
aussetzten.  Sie  machten  bekannt,  es  moge  ein  jeder  sich  nach  Kraften  verpflegen 
und  rUsten  (?),  erst  am  AUerheiligent-age  werde  man  sich  wieder  in  Bewegung 
setzen.  Gleichzeitig  meldeten  sie  in  einem  Schreiben  an  alle  Glaubigen  dea 
Abendlandes,  auf  den  genannten  Tag  habe  der  Chalif,  der  K5nig  der  Perser,  wie 
sie  sagen,  ihnen  einen  neuen  Krieg  angekilndigt <  und  nun  erzàhlt  auch  Sybel,  wie 
der  fine  der  Ftirsten  dahin,  der  and  ere  dorthin  zog  :  die  einzehien  Ftthrer  lebten 
auf  den  Besitzungen  in  der  Nahe  Antiochiens.  Konnten  sie  aber  also  verfahren, 
wann  sie  in  der  That  einen  neuen  Kampf  am  1 .  November  zu  bestehen  hatten  ? 
—  *)  Riant,  Inv.  176  :  *V  epistola  a  du  ètre  écrite  entre  le  28  juin,  date  de  la 
défaite  de  Kerbogha  et  le  milieu  de  Juillet,  epoque  du  dépark  pour  Constan- 
tinople  de  Hugues-le-Maine. 
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stadt  zu  erw&hnen  nicht  unterlassen  haben  wQrde,  wenn  sie  damais 
thatsàchlich  schon  erfolgt  gewesen  wftre.  Sodann  tritt  uns  ein  unlòs- 
barer  Widerspruch  entgegen  zwischen  der  hOchst  befremdenden  Nach- 
richt  des  Schreibens,  dass  am  1.  November  1098  ein  Kampf  mit  den 
Persern  und  Babyloniern  stattfinden  werde,  und  der  Thatsache,  dass  im 
Frankenheere  zu  Antiochien  Dach  der  Sehlacht  am  28.  Juni  1098  Nie- 
mand  etwas  davon  weiss  und  kein  einziger  gleichzeitiger  Schriftsteller 
eìne  dahinzielende  Bemerkung  gemacht  hat.  Denn  gerade  in  der  Zeit 
zwischen  dem  28.  Juni  und  1.  November  1098,  dem  Tage  des  beab- 
sichtigten  Wegzuges  der  Kreuzfahrer  von  Antiochien,  wareu  die  FOrsten 
derart  sorglos  und  fdhlten  sich  vor  ihren  Feinden  so  sicher,  dass  Raìm. 
262  D  schreiben  konnte:  „etenim  eo  tempore  ita  territae  atque  confectae 
timore  Saracenorum  ciuitates  in  fuga  Turcorum  fuerunt,  ut,  si  tunc 
equitassent  nostri  Franci,  non  esset  usque  in  Jerusalem  ciuitas,  quae 
lapidem,  ut  nos  credimus,  eis  remitteret**.  Im  Aprii  und  Mai  1098 
konnte  man  noch  im  Lager  der  Franken  in  der  BefQrchtung  leben,  dass 
ein  schwerer  Kampf  gegen  die  Perser  bevorstehe,  nicht  aber  im  Juli 
1098,  nachdem  Kerboga  geschlagen  und  von  den  Kreuzfahrern  der 
grosse  Sieg  am  28.  Juni  errungen  wai\  Einen  weiteren  Grund,  dass 
der  Brief  wohl  vor  Mai  1098  verfasst  worden  ist,  mag  man  auch  darin 
findeu,  dass  der  Verfasser  den  Kampf  bei  Nicaea  in  den  Monat  Mai 
verlegt  —  und  zwar  Mai  1097,  der  n&chstfolgende  Mai  1098  konnte 
wohl  noch  nicht  verflossen  gewesen  sein,  als  er  den  Brief  geschrieben 
hat,  ansonst  scine  Leser  in  die  Irre  gefQhrt  worden  wftren  und  mOg- 
licherweise  jenen  Kampf  als  im  Monat  Mai  1098  vorgekommen  hfttten 
annehmen  kOnnen,  was  offenbar  in  der  Intention  des  Briefschreibers 
nicht  gelegen  war.  Nichtsdestoweniger  aber  ist  es,  wenn  man  auf  das 
Fehlen  der  Nachricht  von  der  Eroberung  Antiochiens  sowie  auf  die 
Mitteilung,  dass  der  Kampf  bei  Nicaea  Ende  Mai  stattgehabt  habe,  kein 
besonderes  Gewicht  legen,  dagegen  die  Worte  Abs.  5:  „quis  tale  gau- 
dium  uidit^  besonders  betonen  und  darin  die  Bezugnahme  auf  ein  be- 
sonderes vor  andern  hervorragendes  Vorkomnmis  finden  will,  immer- 
hin  mOglich,  dass  unter  ^magnum  bellum  apud  Antiochiam^  auch  der 
Kampf  gegen  Kerboga  als  mit  inbegriffen  zu  erklftren  ist:  der  Brief 
wtkrde  in  diesem  Falle  spfttestens  Anfangs  Juli  1098  verfasst  worden 
sein.  Wir  vermOgen  darum  auch  dieser  Annahme,  welche  von  Sybel 
und  Riant  befllrwortet  ist,  ihre  Berechtìgung  nicht  abzusprechen,  wenn 
wir  auch  nicht  umhin  kOnnen,  derjenigen,  welche  die  Abfassung  des 
Briefes  in  den  Aprii  1098  setzt,  den  Vorzug  einzuraumen. 

Der  Brief  war  nebst  dem,  dass  er  seinen  Ueberbringer  legitimieren 
solite,  einExcitatorium  —  wenigstens  wurde  er  als  solches  vom 
Bischof  Hugo  von  Grenoble  verwendet,  denn  nicht  ohne  bestimmte  Ab- 
sicht  wird  in  demselben  hervorgehoben,  dass  die  Pilger  den  Weg  durch 
das  griechische  Reich  jetzt  ungehindert  zurQcklegen  kOnnen,  welche 
Mitteilung  fOr  die,  welche  die  Reise  zu  machen  gedachten,  immerhin 
beruhigend  gewirkt  haben  muss,  zudem  es  auch  im  Abendlande  nicht 
unbekannt  geblieben  war,  wie  die  Schaaren  der  Kreuzfahrer  auf  ihrem 
Zuge  nach  Constantinopel  gar  mancherlei  Belftstigung  und  offener  An- 
feindung  vonseiten  der  Griechen  ausgesetzt  gewesen  seien,  auch  nOtigt 
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die  Bemerkung  im  Brìefe  Abs.  2,  dass  ein  Legate  vonseiten  der  FArsten 
der  Ueberbringer  des  Briefes  sein  werde,   der  Naheres  tlber   den  Ver- 
lauf  des  Zuges   zu  berichten   habe,   anzuuehmen,   dass  dessen  weitere 
Aufgabe  uur  die  sein  konnte,  auch  ftir  die  Kreuzzugssache  zu  werben. 
Wer  Dun  dieser  Legate  gewesen  und  ob  er  selbst  auch  nach  Gre- 
noble gekoinmen  ist  und  den  Brìef  dem  Bisehof  Hugo  Qberbracht  hat,  ist 
nicbt  mehr  zu  bestinimen.     Die  Beantwortung  dieser  Frage  dQrfte  aber 
mit  der  Frage  nach  der  Verfasserschaft  desselben   immerhin  sehr 
enge  verwoben  sein.   Aus  dem  Eingang  des  Briefes  muss  zunàchst  ge- 
folgert  werden,   dass  die  dort  genannten  HeerfQhrer,    wenn   auch  nicht 
die  Verfasser  selbst,  so  doch  die  Auftraggeber  zur  Abfassung  desselben 
gewesen  sind,  so  dass  entweder  einer  derselben  oder  ein  durch  sie  be- 
rufener  Schreiber  den  Inhalt  niedergeschrieben  habe.   Allein  gerade  der 
Inhalt  ist  keineswegs  dazu  angethan,  dass  wir  phne  Weiteres  denselben 
als  von  den  genannten  FQrsten  herrQhrend  annehmen  kOnnen,   vielmehr 
geneigt  sind,  den  ursprOnglichen  Verfasser  unter  jenen  zu  suchen,  welche 
dem  Kreuzheere  den  RQcken  gekehrt  und  die  Heimat  wieder  aufgesucht 
haben,    der   im  vorliegenden  Falle   unter  Vorgabe    eines   vonseiten  der 
HeerfQhrer  ihm  gewordenen  Auftrages   damit  das  UngehOrige  und  An- 
stOssige    seiner  RQckkehr   zu  verdecken  gesucht   hai     Dafìir  sprechen 
wenigstens  die  teils  vagen,  teils  unwahren  Angaben,  welche  dem  Leser 
mit  Recht   als   hOchst   auffallend   und   wenig  Vertrauen  erweckend   er- 
scheinen  mOssen:   so  vornehmlich   die  irrige  Datumsangabe  einer  Ende 
Mai  geschlagenen  grossen  Schlacht,  in  der  auf  Seiten  der  Feinde  30000 
und  auf  Seiten  der  Franken  3000  gefallen  seien  und  nach  welcher  man 
jenen  eine  ungeheure  Menge  Gold,    Silber  und  wertvolle  Gewànder  so- 
wie  Waffen  abgenommen  und  alle  Kreuzfahrer  mit  bedacht  habe  (Abs.  4)  ; 
ferner  dass    ein  „magnum   bellum*"    bei  Antiochieu  geschlagen   wurde, 
wobei  auf  Seiten  der  Feinde  70000  und  auf  Seiten  der  Franken  10000 
gefallen  seien  —  sofern  unter  „magnum  bellum**  ùberhaupt  eine  einzige 
Schlacht  verstanden    werden   soli   (Abs.  5);  sodann   die   angeblich    be- 
stimmte  Anzeige   des  rex  Persarum,   dass  er   mit  dem  rex  Babylpniae 
den  Kreuzfahrern  auf  Allerheiligen  eine  Schlacht  zu  liefem  gedenke  und 
dabei   versprochen   habe   mit   seinen  Verbtindeten  das  Christentum  an- 
nehmen zu  woUen,   im  Falle   er  die  Schlacht  verlieren  solite   (Abs.  6); 
endlich  dass  der  29.  October  von  den  KreuzzugsfQrsten  zu  einem  Schlacht- 
tag  gewahlt  worden  sei,    von  welchem  Vorhaben   aber   in  den  ùbrigen 
Quellen  nirgends    je   einmal    die  Rede   ist  (Abs.  7):     Alle    diese    An- 
gaben,  welche  mit  den  thatsàchlichen  Verhaltnissen  in  direktem  Wider- 
spruche  stehen,    was    wir    auch    in  den  Erlàuterungen  nachgewiesen  zu 
haben  glauben,  sind  keineswegs  dazu  angethan,  die  Abfassung  des  Briefes 
bezw.  dessen  Absendung  als  von  den  Filrsten  ausgegangen  zu  betrachten, 
und  es  liegt  nahe,  einen  Falscher  als  den  ursprlinglichen  Verfasser  an- 
zusehen,    der  aus   eigener  MachtvoUkommenheit   sich   den  Legatenberuf 
angedichtet  und   damit  seiner  vorzeitigen  Rtickkehr   von  seiner  Pilger- 
reise    den  Mantel    der  Ehrbarkeit   und    Pfiicht    umzuhangen   verstanden 
hat.    Ja  es  ist  die  Annahme  nicht  ausgeschlossen,  dass  der  Inhalt  dieser 
Epistula  auf  Grund  von  blossem  HOrensagen,  vielleicht  mit  Wissen  des 
Bischofs    von  Grenoble,    eines    hervorragenden    und  eifrigen  Kreuzzugs- 
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predigers  (s.  n.  39)  im  Abendland  fabriziert  worden  sei,  dem  es  ja  ganz 
besonders   darauf  ankam,    dass  das  Unternehmen  auch  fernerhin  seine 
UnierstQtzung  erhalte,  und  der  selbst  von  dem  einen  oder  andern  soge-* 
DaDnten  ^Stricklftufer''  Kunde  Qber  einzelne  Vorfàlle  wàbrend  des  Kreuz- 
zuges  erhalten  hat. 

Wenn  wir  es  demnach  fùr  hOchst  unwahrscheinlich  halten,  dass 
der  Inhalt  des  Briefes  auf  Veranlassung  der  Fdrsten  zurQckzufQhren  ìst 
und  es  hOchst  zweìfelhaft  ist,  dass  sie  zur  Abfassung  den  Auftrag  ge- 
geben  baben,  vielmehr  ein  unbekanDter  Kreuzfahrer  sich  veranlasst  ge- 
sehen  hat,  das  Schriftstilck  zu  verfassen  und  demselben  den  Namen 
der  KreuzzugsfQhrer  voranzusetzen,  um  seinem  Schreiben  und  seìner 
vorzeitigen  RQckkehr  ein  besonderes  Gewicbt  zu  geben,  ja  es  auch 
zweifelhaft  ist,  ob  der  Schreiber  den  ganzen  Zug  bis  zum  FrOhjahr  1098 
mitgemacht  habe  oder  vielleicht  erst  mìt  jenen  im  November  1097  in 
S.  Simeonshafen  eingetroffenen  genuesischen  ScfaifTen  ^)  nach  dem  Morgen- 
lande  gekommen  war,  so  dass  ein  gewisser  Zusammenhang  zwischen 
dem  in  Genua  im  Jahre  1096  anwesenden  Kreuzprediger  Bisehof  Hugo 
von  Grenoble  und  dem  Verfasser  bezw.  Ueberbringer  des  Briefes  be- 
standen  hat  —  so  viel  ist  als  sichere  Annahme  zu  verzeichnen,  dass 
der  Brief  im  SpAtjahr  1098  vom  Bisehof  Hugo  von  Grenoble  an  den 
Erzbischof  Rudolph  H.  von  Tours  und  dessen  Klerus  gesendet  worden 
und  demnach  als  ein  mit  den  darin  geschilderten  Yerhflltnissen  annà- 
hemd  gleichzeitiges  Schriftstfìck  anzusehen  ist,  das  ftkr  uns  insofem 
ganz  besonderen  Wert  hat,  als  man  darin  die  Art  und  Weise  kennen 
lemt,  wie  es  vielfach  mit  den  sogenannten  Excitatorien  damals  betreffs 
ihrer  Abfassung  und  Verbreitung  gehalten  worden  ist  Ganz  besonders 
wirft  das  interessante  Postscriptum  (Abs.  8)  ein  Licht  darauf,  vne  man 
im  Abendlande  dem  Kreuzzugsunternehmen  nachzuhelfen  gesucht  hat. 
Welchen  Erfolg  Bisehof  Hugo  damals  erzielte,  darQber  sind  wir  nicht 
unterrichtet. 

Dies  Excitatorium  scheint  Albert  von  Aachen  gekannt  und  in  seiner 
Historia  Hierosolymitana  verwertet  zu  haben.  S.  n.  18.  Sicher  ist, 
dass  es  seinerzeit  vom  Verfasser  jenes  Briefes  benutzt  wurde,  welcher 
spàter  einen  ahnlichen  Aufruf  ins  Abendland  gesendet  hat,  der  auf  Grund 
des  in  Abs.  6  gegebenen  Gedankens  in  fast  gleichen  Worten  gefertigt, 
im  Codex  Udalrici  Babenbergensis  uns  erhalten  und  von  Eccard  in 
Corpus  Hist.  med.  aevi  t.  II,  p.  237  sowie  von  Jaffe  in  Monum.  Bam- 
berg.  p.  317  unter  der  Ueberschrift:  „Patriarcha  et  Balduìnus  I,  rex 
Hierosolymitanus,  omnes  Christianos  opem  rogant"  ediert  worden  ist. 
S.  a.  das  zu  XII  n.  34  Bemerkte. 

Handschriften  dieses  Briefes  sind  noch  3  vorhanden  und  in 
unserer  Ausgabe  benutzt: 

A.  Ein  Manuscript  auf  der  Bibliothek  S.  Aubinzu  Angers,  n^  1 63, 
membr.,  aus  dem  XI.  Jahrh.,  fol.  150.  Der  Brief  endigt  mit  den  Worten 
Abs.  7  „adiuuetis,  ualete**.  Die  Nachschrift  des  Bischofs  von  Grenoble 
ist  demselben  nicht  beigefQgt.  —  B.  Ein  Manuscript  auf  der  Reimser 
Stadtbibliothek  K  785/795,  welches  aus  dem  Ende  des  XI.  Jahrh 


')  S.  das  zu  XIII  n.  4  Bemerkte. 
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stamint  und  nach  S.  Thierry  gehOrte.  Gegen  1100  oder  1110  hai 
ein  Kopist  den  Kreuzfahrerbrief  auf  die  vorher  unbeschrieben  gebliebene 
Seite  64^  eingetragen.  Der  Brief  enthftlt  die  Nachschrift  des  Bischofs 
von  Grenoble,  welehe  in  den  andem  Manuscripten  fehlt.  —  C.  Ein 
Manuscript  zu  Rom  in  der  Bibliotheca  Vaticana  Reginae  Chri- 
stinae  n®  1283  fol.  73^,  Pergamenthandschrift  aus  dem  XII.  Jahrh.  Der 
Brief  ist  nur  ein  Fragment  und  enth&lt  Abs.  6 — 8  nicht  mehr.  Am 
Kopfe  desselben  sind  ungef&hr  22  Buchstaben  ausradiert;  wahrschein- 
lich  stand  da  eine  Ueberschrift  von  spaterer  Hand.  Das  erste  Wort 
der  Rasur  scheint  ein  Eigennamen  gewesen  zu  sein.  Dem  Briefe  voran 
steht  auf  fol.  73^  die  Epist.  I  Stephani  ad  Adelam.  S.  Einleit.  S.  55. 
Es  ist  wahrseheinlìch,  dass  die  Version  dieses  Manuseripts  die  ursprQng- 
lichere  ist 

Herausgegeben  haben  den  Brief:  Martene  in  Thesaurus  anec- 
dot.  I,  272  *und  zwar  nach  dem  Manuscript  zu  Angers;  sowie  in  Am- 
pliss.  CoUectio  I,  568  nach  dem  Manuscript  von  Reims.  Eine  weitere 
Ausgabe  hat  Dumont  besorgt  in  Corp.  univ.  diplomatique  L  369;  diese 
ist  ein  wOrtlicher  Abdruck  aus  Martene  Thes.  anecd.  Eine  weitere 
Ausgabe  findet  sich  in  Migne,  Patrologia  latina  t.  155  p.  390 — 391, 
welehe  ein  wOrtlicher  Abdruck  aus  Martenes  Ampliss.  CoUectio  ist  Wir 
haben  in  unserer  Ausgabe  auch  die  Varianten  der  beiden  Marteneschen 
Drucke  in  den  Textnoten  sub  M  und  H'  verzeichnet. 

Je  eine  Uebersetzung  ins  FranzOsische  findet  sich  bei 
Michaud,  Hist.  des  crois.  I,  1®  ed.  p.  548  f.;  ed.  Bruxelles  1841  t  II,  194; 
bei  Roger,  La  noblesse  de  France  aux  crois.  141  — 142;  bei  David,  La 
Sjrie  moderne  p.  280;  bei  Peyré  II,  479—481;  bei  DaiTas,  Hist.  de 
rÉglise  XXIII,  363—364. 

Als  Erlauterungsschriften  sind  zu  verzeichnen:  Hist  litt.  de 
la  France,  Vili,  619  und  XI,  155;  Mailly,  L'esprit  des  crois.  I,  Ixx.  ; 
Sybel,  Gesch.  des  ersten  Kreuzzuges  13  (14);  Peyré  a.  a.  0.;  David 
a.  a.  0.,  Riant,  Invent  175  f.,  und  HChr.  n^  319». 


XIII.  XIV. 

Charta  Boemundi.    Factum  Genuensium. 
(Geschriebeu  am  14.  Juli  1098  in  Antiochien). 

Diese  beiden  SchriftstQcke  sind  ganz  besonders  fQr  das  Auftreten 
Boemunds  in  Antiochien  von  grosser  Wichtigkeit,  so  dass  wir  sie  unter 
den  von  uns  edierten  Briefen  und  Urkunden  nicht  vermissen  mOchten. 
Nach  der  Charta  Boemundi  betrachtete  sich  Boemund  am  14.  Juli 
1098,  an  welchem  Tage  diese  Urkunde  ausgestellt  worden  ist,  als  Herr 
von  der  am  3.  Juni  1098  durch  die  Kreuzfahrer  eroberten  und  der  am 
28.  Juni  1098  von  Kerbogas  Dràngen  befreiten  Stadt,  und  wurde  auch^ 
wenigstens  von  den  Genuesen,  welehe  an  der  Belagerung  der  Stadt  teil- 
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genommen  hatteo  ^)j  als  solcher  anerkannt,  andernfalls  ja  dieso  Scbeuk- 
ung  gar  nicht  denkbar  gewesen  wftre.  Die  Stadi  war  mit  dem  gegen 
Eerboga  am  28.  Juni  1098  beendigten  Karopfe  thatsAchlich  in  den  vor- 
erst  unaugefochtenen  Besitz  der  Franken  Qbergegangeii.  Die  Griechen 
hatten  nur  eine  Zeit  lang  an  der  Belagerung  sich  beteiligt,  deren  An- 
fHhrer  Tatigios  Ende  Januars  mit  seinen  Leuten  aus  dem  Lager  von 
Antiocliien  weggezogen  und  mit  einem  versprocheoen  Hilfsheere  nicht 
mehr  zurQckgekommen  war^).  Eine  Besitznahme  der  Stadt  durch  die 
Griechen,  wie  etwa  jene  Nicaeas,  war  demnach  ausgeschlossen,  umso< 
mehr  als  Alexios  seiner  Zusage,  dem  Kreuzheere  die  nOtige  Hilfe  zu 
gewahren,  seit  Monaten  nicht  mehr  nachgekommen  war.  Letzterer  Um- 
stand  war  fQr  Boemund  Grund  genug,  seine  AnsprQche  auf  den  Besitz 
der  Stadt  mit  Energie  geltend  zu  machen  und  seinen  Idngst  gehegten 
Pian  zu  verwirkliehen.  Es  war  nun  allgemein  bekannt,  so  dass  es  der 
anonyme  normannische  Chrouist  der  Gesta,  ein  zu  Boemunds  Leuten  ge- 
hOriger  Bitter,  als  eine  feststehende  Thatsache  bezeichnen  konnte,  Alexìos 
habe  Boemund  das  Versprechen  gegeben,  ihn  mit  der  Stadt  Antiochien 
und  einera  15  Tagereisen  langen  und  8  Tagereisen  breiten  dazugehórigen 
Gebiete  zu  belehnen  ^)  Aller  Wahrscheinlichkeit  nach  batte  Alexios 
diese  Zusage  niemals  gemacht,  da  er  spàter  den  Besitz  Antiochiens 
durch  Boemund  seibst  als  einen  imrechtmassigen  angesehen,  auch  Boe- 
mund selbst  sich  niemals  auf  dieses  angebliche  Versprechen  berufen 
hat.  Dennoch  aber  batte  letzterer  schon  in  Constantinopel  seinen  Nor- 
maimen  den  Besitz  der  Stadt  auf  Grund  eines  angeblichen  kaiserlichen 
Versprechens  in  Aussicht  gestellt:  er  musste  dies  thun,  um  bei  seinen 
Leuten  sich  eine  festere  Anhànglichkeit  zu  verschaffen  und  den  Qbrigen 
Anf&hrern  gegenuber  zum  Voraus  sich  einen  Anteil  zu  sichern,  an  den 
sich  keiner  derselben  wagen  solle.  Seine  Absicht  auf  den  Besitz  der 
Stadt  bewog  ihn,  auch  Avàhrend  der  Belagerung  der  thatigste  von  alien 
Kreuzzugsftìrsten  zu  sein,  wie  denn  auch  seine  BemQhungen  keineswegs 
vergeblich  gewesen  sind,  denn  in  den  letzten  Tagen  vor  der  Eroberung 
Antiochiens  batte  Boemund  in  einer  FQrstenversammlung  den  Antrag 
gestellt,  man  solle  demjenigen  die  Stadt  zum  Besitztum  (ìberlassen, 
welchem  es  gelingen  wQrde,  dieselbe  durch  List  zu  gewinnen,  welcher 
Antrag  jedoch  energisch  abgewiesen  wurde.  Als  man  aber  bald  nach- 
her  das  GerQcht  vom  Heranmarsch  Kerbogas  vernahm,  berieten  sich 
die  Fiirsten  wiederum  —  es  wai*  am  29.  Mai  1098^)  —  und  man  kam 
dahin  Oberein,  dass  Boemund  Antiochien  iiberlassen  werden  solle,  wenn 
er  imstande  sein  wiirde,  diese  Stadt  entweder  durch  sich  oder  durch 
andere  zu  erlangen,  nur  wenn  Alexios  sein  gegebenes  Versprechen  ein- 
lOsen  solite,  mQsse  sie  letzterem  Qberlassen  bleìben  ^). 

Nun  hat  Boemund  bekanntlich  durch  seine  geheime  Unterhandlung 
mit  dem  Verràter  Pirus  fast  allein  es  daliin  gebracht,  dass  Antiochien 
in  der  Franken  Hftnde  gekommen  ist;  und  da  der  Kaiser  seine  Zusage, 
den  Pilgern  zu  Wasser  und  zu  Land  mit  einem  Heere  hilfreich  zurseite 


«)  Vgl.  das  zu  XIII  n.  4  Bemerkte.  —  «)  Vgl.  Gesta  XVI,  1,  n.  12.  — 
»)  Vgl.  ibid.  VI,  3,  n.  20.  —  *)  S.  HChr.  n«  262.  —  *)  S.  Gesta  XX,  3  und 
Kaim.  246  B. 
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zu  stehen,  nicht  gehalteu  hai,  so  war  es  Boemund  und  sein  Anliang, 
der  alle  Verbindlichkeit  als  erloschen  betrachtete  und  auch  alsbald  nach 
Kerbogas  Vertreibung  seine  Ansprùche  auf  den  Besitz  Antiochiens  er- 
hoben  hat.  Leider  stiess  er  auf  hefligeu  Widerspruch  vonseiten  Rai- 
munds  de  S.  Gilles,  so  dass  es  noch  mancher  Yerhandluiig  und  eine 
tangere  Zeit  des  Zuwartens  bedurfte,  bis  die  Gelegenheit  sich  boi,  mit 
Gewalt  sich  zu  netimen,  was  man  ihm  gutwillig  nicht  verabfolgen  woUte. 
Nur  dem  unter  den  Kreuzfahrern  vorhandenen  Einflusse  Raimunds  war 
es  zu  daiiken,  dass  man  Hugo  Magnus  zu  Alexios  saiidte,  damit  dieser 
Antiochien  in  Besitz  nehme.  Dass  hiezu  auch  Boemund  seine  Zu- 
stimmung  gegeben  habe,  ist  schwer  zu  glauben  ^).  Die  Sendung  blieb 
erfolglos  und  tftglich  forderte  dann  Boemund  im  Sp&tjahr  1098  die 
AusfQhrung  des  vor  der  Eroberuug  ihm  gegebenen  Versprechens  und 
hielt  den  FQrsten  u.  a.  vor,  welche  Anstrengungen  und  welchen  Auf- 
wand  es  ihn  bisher  gekostet  habe.  In  der  S.  Peterskirche  war  man 
des  Oftern  deshalb  versammelt,  um  sich  zu  beraten,  doch  Boemund 
war  nicht  zum  Nachgeben  zu  bewegen.  Man  einìgte  sich  endlich  da- 
hin  —  es  war  im  November  1098  —  dass  Boemund  das  Antiochia- 
kastell  undRaimund  das  Palatium  Cassiani  und  den  BrQckenthorturm  be- 
setzt  halten  und  diese  Platze  mit  Proviant  versehen  durften^).  Als 
Raimuud  spftter  nach  der  Eroberuug  Marras  weiterzog,  aber  Boemund 
von  Marra  wieder  nach  Antiochien  zurAckgekehrt  war,  hat  letzterer 
die  Leute  Raimunds  aus  ihren  Stellungen  in  Antiochien  mit  Gewalt  ver- 
trieben  und  sich  dadurch  zum  AUeinherrscher  tlber  diese  Stadt  ge- 
macht^).     Es  war  dies  im  Januar  1099. 

Unter  denen  nun,  die  alsbald  von  Anfang  an  nach  der  Verb*eibung 
Kerbogas  fQr  Boemunds  AnsprQche  eingetreten  sind  und  sich  auf  seine 
Seite  gestellt  habeu,  zfthlten  die  Genuesen.  Sie  hat  Boemund  da- 
durch sich  verbindlich  gemacht,  dass  er  ihnen  am  14.  Juli  1098,  ob- 
wohl  Qber  den  Besitz  Antiochiens  noch  nicht  definitiv  entschieden  war,  die 
Johnnneskirche  nebst  dem  Marktplatze  und  dazu  30  Hauser  schenkte. 
Erwar  ihnen  damit  erkenntlich  fQr  die  ihm  erzeigte  Hilfeleistung,  sicherte 
aber  durch  das  ihnen  in  der  Charta  gegebene  Versprechen  seine  Stel- 
lung  in  Antiochien  derart,  dass  er  in  Gemeinschaft  mit  ihnen  jedem 
Trotz  zu  bieten  vermochte,  der  es  wagen  woUte,  ihn  wieder  aus  seiner 
Stellung  zu  verdrangen,  und  wenn  es  selbst  der  griechische  Kaiser  ge- 
wesen  ware. 

Wie  sehr  aber  auch  die  Genuesen  sich  Boemund  gegenQber  ver- 
pflichtet  fQhlten,  ersieht  man  aus  dem  Pactum  Genuensium,  in 
welchem  diese  versprechen,  gegen  jeden  Feind  sich  auf  Boemunds 
Seite  zu  stellen  und  dessen  AnsprQche  zu  verteidigen  —  mit  Ausnahme 
gegen  Raimund.  Die  Charta  dokumentierte  in  Verbindung  mit  dem 
Pactum  ein  Schutz-  und  TrutzbQndnis  zwischen  den  Genuesen  und 
Boemand,  welches  gegen  jeden,  der  sich  an  den  Besitz  Antiochiens 
wagen  wQrde,  w^ohl  auch  nachdrOcklichst  zur  praktischen  Anwendung 
gebracht  worden  ware.  Dass  die  Genuesen  nur  Raimund  gegendber, 
sofern  er  dem  Boemund  den  Besitz  Antiochiens  streitig  machen  solite. 


>)  Vgl.  HG  383.     —    «)  S.  Gesta  XXI,  5.     —     «)  HG  413. 
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ueutral  sich  zu  verhalten  uud  zwischen  beiden  die  Vermittler  machen 
woUlen,  zeìgt,  dass  sie  auch  dem  Raìmund  sich  verpflichtet  wussten^ 
sowie  dass  Qberhaupt  die  Angelegenheìt  zwischeu  den  beiden  Kreuz- 
zugsf&rsten  noch  nicht  zum  endgiltigen  Austrage  gekominen  war.  Wir 
haben  darum,  obwohl  das  Datum  f&r  das  Pactum  in  der  Urkunde 
selbst  nicht  angegeben  ist,  dasselbe  Datum  wie  das  der  Charta  ange- 
nommen,  weil  wohl  diese  Gegenleistung  der  Genuesen  sofort  auch  sti- 
puliert  worden  sein  wird,  ja  anzunehmen  ìst,  dass  Boemund  sich  zu 
seiner  Zuwendung  an  die  Genuesen  gar  nicht  verstandeu  haben  wQrde^ 
wenn  nicht  diese  ihm  in  der  im  Pactum  ausgedrQckten  Beziehung  will- 
f&hrig  gewesen  wftren. 

Beìde  Stticke  sind  gewiss  echt.  Die  in  der  Charta  Boe- 
munds  genannten  Zeugen  sind  zumeist  auch  in  den  Gesten  im  Gefolge 
Boemunds  namentlich  aufgefùhrt.  Der  Inhalt  beider  StQcke  entspricht 
durchaus  der  damaligen  auch  von  Raimund  de  Aguilers  und  dem  Ano- 
nymus  der  Gesta  geschilderten  Lage. 

Dem  Cafaro  waren  dieselben  wohlbekannt.  Er  faud  sie  vor  im 
Registrum^).  Negri  hat  sie  im  Archiv  der  Kathedrale  zu  Genua 
gelesen  und  darnach  kopiert,  ebenda  auch  Ughelli,  in  deren  beider 
Werke  sie  auch  abgedruckt  sind,  nàmlich  l)ei  Negri,  Prima  crociata 
p.  99  und  bei  Ughelli-Coleti,  Italia  Sacra,  t.  IV,  846.  Aus  Negri  haben 
wir  den  in  unserer  Ausgabe  gegebenen  Text  entnommen. 

AIs  Erlàuterungsschriften  fOhre  ich  an:  ausser  den  soeben 
genannten  Werken  Negris  und  Ughellis:  LQuig,  Codex  diplom.  Italiae  II, 
2082;  Ansaldo,  Cronaca  63—64;  Belgrano,  Ann.  Gen.  I,  109;  Ferrari, 
La  Liguria  trionfonte  p.  25;  Serra,  La  storia  della  antica  Liguria  IV, 
148  f.;  Riant  in  Ree  Hist  occ.  V,  56;  Rohricht,  Reg.  p.  2  n^  12 
und  16;  Rey,  Hist  des  Princes  d'Antioche  in  ROL  IV,  236;  KQhne, 
FQrstentum  Antiochien  p.  4,  und  HChr.  n^  300. 


1)  Cafari  Lìberatìo  p.  56  B  und  59  B,  bei  Belgrano  I,  109:  «Boimundus 
nero  concessìt  eia  (Genuensibus)  priuilegium  in  Antiochia,  ut  continetur  in  Re- 
gistro anno  dom.  MoLXXXXoVIIl»  mense  iulii».  Wenn  Riant  in  der  AuBgabe 
von  Cafari  Liberatio  in  Ree,  Hist.  occ.  V,  56  auf  die  Urkunde  im  Liber  Jurium 
I,  30  verweist  mit  den  Worten:  >in  libro  scil.  Jurium  (I,  30),  1098,  14.  Jul  «, 
80  ist  dies  nicht  ganz  richtig.  Im  Lib.  Jur.  a.  a.  0.  ist  weder  das  Datum  »1098 
Juli  14«,  noch  die  Urkunde  selbst  mitgeteilt,  vielmehr  findet  sich  daselbst  nur 
die  Urkunde  Boemunds  II.  de  dato  1127,  Dezember,  in  welcher  dieser  Fiirst 
die  Schenkungen  seines  Vaters  an  die  Genuesen  denselben  bestàtigt  hat,  und 
worin  es  heisst:  «ego  Boamundus  magni  Boamundi  filius,  Dei  gratia  princeps 
Àntiochenus,  dono  et  concedo  uobis  Januensibus  ea,  quae  pater  meus  Boamun- 
dus uobis  donauit  et  iure  iurando  confirmauit  habenda  et  iure  perpetuo  possi- 
denda  salua  iustitia  beati  Petri  ubique  uidelicet  ea,  quae  uos  tenctis  in  Anti- 
ochia ....  rugam  unam  quae  est  inter  2  aquas  ex  utraque  parte  uiae  sicut 
primum  adsignata  est,  et  fondicium».  Nocheinmal  hat  Boemund  III.  im  Jahre 
1169  dieses  genuesische  Besitztum  bestatigt,  in  welcher  Urkunde  nach  Lib.  Jur. 
1,240  dasselbe  also  bezeicnnet  wird:  «in  Antiochia  ruga  una  cura  ecclesia  S.  Jo- 
bannis,  quae  est  inter  2  aquas  et  uia  est  ex  utraque  parte».  Nichtsdestoweniger 
aber  hat  Cafaro  unsere  Urkunde  vom  14.  Juli  1098  wohlgekannt,  was  aus  der 
genauen  Mitteilung  in  seiner  Lib.  Orientis  in  Ree,  Hist.  occ.  V,  p.  56  unzweifel- 
haft  hervorgeht. 
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XV. 

Epistula  II  Anselmi  de  Ribodimonte  ad  Manassem 

archiepiscopum  Remorum. 

(Geschrieben  im  Juli  1098  aus  Antiochien). 

Dieser  Brief  Auselms  von  Ribemont  ist  seinem  Inbalte  nach  eine 
Fortsetzung  des  ersten  sub  Nr.  Vili  besprochenen,  wo  auch  Naheres 
flber  die  Person  des  Verfassers  mitgeteilt  ist  2).  Er  beginnt  mit  dem 
Qblichen  Grusse  an  den  Empfanger,  den  Erzbischof  Manasse  von  Reims, 
dem  gegentìber  sich  Anselm  ebenfalls  wie  im  ersten  als  seinen  getreueii 
Diener  bezeichnet  (Abs.  1),  Als  seinen  verehrungswQrdigen  Vater  imd 
Herm  bitte  er  ihn  sowie  die  Sohne  der  heil.  Mutterkirche  zu  Reims 
t&glich  um  Hilfe  und  als  dem,  der  auf  ganz  Frankreich  den  grOssten 
Einfluss  durch  seinen  Rat  besitze,  vuoile  er  auch  einige  glQckliche  und 
unglQckliche  Begebnisse  mitteilen,  wovon  er  (Manasse)  auch  andern  Mit- 
teilung  machen  mòchte  (Abs.  2).  Er  habe  ihm  schon  Qber  die  Be- 
lagerung  Nicaeas  und  vom  Durchmarsche  des  Kreuzheeres  durch  Ro- 
manien  und  Armenien  geschrieben,  jetzt  w^olle  er  ihm  Einiges  Qber  die 
Kàmpfe  um  Antiochien  berichten  (Abs.  3).  Mit  aller  KQhnheit  sei  die 
Belagerung  Antiochìens  unternommen  worden,  unerhOrt  seien  die  K&mpfe, 
welche  sie  dort  bestanden  h&tten,  gewesen.  Zunàchst  habe  man  das 
Ostthor  belagert  und  daselbst  ein  Kastell  befestigt  und  die  Bewachung 
desselben  dem  Boemund  ùbertragen  (Abs.  4).  Wegen  Mangels  an 
Futter  und  vor  Kalte  seien  die  Pferde  fast  alle  umgekommen,  v^^ahrend 
die  Tflrken  daran  Ueberfluss  gehabt  und  das  Christenlager  tdglich  uni- 
schwarmt  hatten  (Abs.  5).  Die  TQrken,  die  aus  dem  benachbarten 
Kastell  (Aregh)  das  Christenlager  taglich  beunruhigten,  habe  man  mit 
Gottes  Hilfe  siegreich  zuriìckgejagt  (Abs.  6).  Ebeuso  sei  es  dem  Herrscher 
von  Damaskus,  welcher  dem  Befehlshaber  von  Antiochien  zur  Hilfe  gè- 
kommen  war,  ergangen;  ihn  hatten  Raimund  und  der  Graf  von  FJandern 
in  die  Flucht  geschlagen  (Abs.  7);  dasselbe  Schicksal  habe  auch  den 
KOnig  von  Haleb  betroflFen,  welclier  mit  seinem  15000  TQrken  von  nur 
700  frankischen  Rittern  mid  wenigen  Fussgangeni  in  die  Flucht  ge- 
schlagen w^orden  sei,  wobei  die  Kreuzfahrer  eine  ansehnliche  Beute  an 
Pferden  gemacht  hatten  (Abs.  8).  Als  Boemund  und  Raimund  behufs 
der  Belagerung  des  Westthores  Holz  und  Futter  von  S.  Simeonshafeu 
beizuschaffen  im  Begriffe  waren,  sei  den  im  Lager  ZurQckgebliebeuen 
vor  dem  genannten  Thore  von  den  Belagerten  eine  tQchtige  Schiappe 
zugefQgt  worden  (Abs.  9),  ebenso  sei  es  den  nach  3  Tagen  (von  S.  Simeous- 
hafen)  ZurGckkehrenden  ergangen,  dodi  hatten  am  namlichen  Tage  die 
im  Lager  ZurQckgebliebenen  den  Tiirken  enie  grosse  Niederlage  und 
einen  Verlust   von    1400  Mann   beigebracht  (Abs.    10).     Unter  grosser 
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Gefahr  und  Mdhe  habe  man  das  Kastell  (am  Brùckenthore)  errichtet  imd 

in  dasselbe  zur  Bewachung  Schleuderer  und  Armbrustschùtzen  aus  Rai- 

munds   Heer   gelegt  (Abs.  11).     Hunger,    schlechte  Witterung,   Flucht 

furchtsamer  Ritter,  T&uscherei  vonseiten  der  Belagerten  (Abs.  12),  der 

Tod  des  Stallmeisters  Walo  und  mehrerer  Kreuzfahrer  durch  einen  von 

den  TOrken  gelegten  Hìnterhalt  habe  sie  schwer  gesch&digt,  doch  seien 

sie  nicht  mutlos  geworden  (Abs.  13).     Sp&ter  habe  man  von  Kerbogas 

Anmarsch  Nachricht  erhalten,  welcher  alien  Kreuzfahrern  den  Tod   ge- 

schworen  baite,  doch  sei  ihnen  durch  Gottes  Barmherzigkeit  am  5.  Jiini 

Antiochien  Qbergeben  worden,  wo  man  alle  TQrken  bis  auf  die  im  An- 

tiochia-Kastelle  umgebracht  habe  (Abs.  14).     Am   folgenden  Tage   sei 

Kerboga  vor  der  Stadi  eingeir(^en.     Die  Eingesclilossenen  h&tien  sich 

von  Pferde-  und  Eselsfleisch  emahri     Oefter   sei   zwischen  Belagerem 

und  Belagerten  gekftmpft  worden.    Bei  einem  solchen  Kampfe  sei  Roger 

de  Beiheniville  gefallen.     Doch  da  Kerboga  durch  dieso  Kàmpfe  nichts 

erreicht,  habe  er  sich  entschlossen  die  Kreuzfahrer  auszuhungern  (Abs. 

15,  16).     In   solcher  Noi   habe   ihnen  Goti  zur  Aufrichiung   aller   die 

heil.  Lanze,  das  kostbare  Kleinod,  geschenki.     Am  28.  Juni  seien  nach 

einem  Farstenbesehluss  Gesandie  an  Kerboga  geschicki  worden,  welche 

ilm  aufiForderien    abzuziehen,    wenn    er  nicht   geschlagen  werden  woUe, 

er  aber  habe  das  Schweri  gezogen  und  bei  seinem  Reiche  und  Throne 

geschworen,  nicht  eher  zu  weichen,  bis  die  Kreuzfahrer  Antiochien  auf- 

geben  und  Mohammedaner  werden    wQrden  (Abs.  17).     Nach    der   Ge- 

sandten  Ruckkunft   seien    die  Abteilungen    der  Franken    aus   der  Stadi 

den  TOrken  entgegengezogen  und  haiten  diese  in  die  Flucht  geschlagen 

und    unz&hlige   derselben   geiOiei   (Abs.  18).      Am   nàmlichen  Tage  sei 

ilmen    auch    das  (Antiochia-)  Kastell    tibergeben  worden,    nachdem    der 

Sohn    des   aniiochenischen   Kònigs   mit  Kerboga   geflohen  und  der  An- 

tiochiakOnig   selbst   schon  am  Tage   der  Eroberung   der  Stadi  auf  der 

Flucht  ermordet  worden  war  (Abs.  19).    Anselm  schliesst  sein  Schreiben 

damit,    dass    er  Manasse  auffordert,    sich    ùber   das  zur  Befreiung  der 

Christen  und  der  aniiochenischen  Kirche  Geschehene  zu  freuen  und  fQr 

die  Kreuzfahrer   zu  beten,    sowie    die  Kirchen    in    der  Heimat  und  die 

Armen   von   ihren  BedrQckern    befreien    zu    helfen,    auch    die   falschen 

Pilger  zura  Unternehmen  einer  zweiten  Pilgerfahri  zu  veranlassen  oder 

zu    exkommunizieren   (Abs.   20).     Dem    Frankenheere   siche   die   Weli 

offen.     Zu  den  glQckverheissenden  Begebnissen   gehOre  auch,   dass  der 

KOnig  von  Babylon  (Cairo)  sich  den  Kreuzfahrern  willfòhrig  erklàrt  habe. 

In  einer  Nachschrift   wQnscht  Anselm,    dass    alle   etwaigen   Leser    des 

Briefes  fìlr  die  Kreuzfahrer  und  fQr  die  w^ahrend  des  Kreuzzuges  Ver- 

siorbenen  beten  móchien  (Abs.  21). 

Das  meiste  in  diesem  Briefe  Erzahlte  Qber  die  den  Kreuzfahrern 
vor  und  in  Antiochien  widerfahrenen  Begegnisse  ist  uns  von  den  an- 
dem  gleichzeitigen  Berichterstattern  und  Augenzeugen  des  ersien  Kreuz- 
zuges weit  ausfQliriicher  Gberliefert,  dem  gegenliber  auch  Aiiselms  Mit- 
teilungen  allermeisi  in  Uebereinstimmung  sich  befìnden.  Doch  bieiei 
der  Brief  auch  manche  Einzelheiien,  welche  uns  darum  sehr 
wertvoll  sind,  weil  durch  sie  die  anderweitigen  Berichte  zum  Teil 
erganzi,  zum  Teil  bestaiigt  oder  auch  berichiigi  werden  kOmien,   wenn 
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auch  zuweileii   in   den  Datumsangabeu  Anselms  IrrtOmer   mit  unterge- 
laufen  siiid:  so  setzt  er  Abs.  4  die  Aokunft  des  Kreuzheeres  vor  An- 
tiochien   im   Gegensatz   zu   seiiier   Angabe   ini   ersten   Brìefe   auf  dea 
20.  October  1097,   und   im  Abs.  14  die  Einnahme  Antiochiens  anstatt 
auf  den  3.,    auf  den    5.  Juni  ^)  ;    wahrscheinlìch    unrichtig  ist   auch   in 
Abs.  10  die  Angabe  des  Tages  der  RQckkehr  Boemunds  und  Raimunds 
von  S.  Simeonshafen  ^)  ;  irrig  endlich  ist  in  Abs.  17  die  Mitteilung,  dass 
die  Gesandtschaft  an  Kerboga  und  die  vonseiten  der  Kreuzfalirer  gegen 
ihn  gelieferte  Schlacht  am  n&mlichen  Tage,  den  28.  Juni,  stattgefunden 
habe^);   ungenau   sind  die  Tagesbestimmungen  der  Kàmpfe  zu  Anfang 
der  Belagerung  Antiochiens  durch  die  TOrken  in  Abs.  15  und  16,  welche 
nur  im  Vergleich  mit  den  Nachrichten  der  Gesta  und  Raimunds  richtig 
gestellt  werden  kOnnen^).     Als  Angaben,  die   Anselm  allein  hat 
oder  fQr  welche    auch   bei  andern  Anselms  Brìef  als  Quelle  angesehen 
werden  muss,  haben  wir  folgende  zu  verzeichnen:    Wahrend  Boemund 
und  Raimund   nach    S.  Simeonshafen    gezogen   waren,    habe  Stolz  und 
Aufgeblasenheit    die  in  Antiochien    zurQckgebliebenen  Kreuzfahrer  zum 
Kampfe  gegen  die  TQrken  am  BrQckenthore  veranlasst  (Abs.  9),  welcher 
Angriff  auf  die  TQrken   nachmittags    stattgefunden  habe  ^)  ;    ferner  die 
Angabe,  dass  der  einzige  Gegner  der  Franken  des  in  Abs.  7  erzàhlten 
Kampfes    der   Emir   von   Damaskus   gewesen    sei;    sodann    dass   nach 
Abs.  10  Boemund  Boteii  vorausgeschickt  habe,  welche  die  FQrsten  zur 
Belagening  des  BrQckenthores  aufgefordert  hfttten^),  fenier  die  ebenda 
verzeichnete   Nachricht   von    dem    (Anfangs   Marz    1098)    ungewOhnlich 
grossen  Wasserstand  des  Oroutes,  welcher  durch  den  Winterregen  ver- 
ursacht  worden  sei  '),  sowie  von  dem  Handlangerdienst,  den  nach  Abs.  1 1 
die  Ftìrsten  bei  Errichtung  des  Walles  vor  dem  Brdckenthorkastell  ge- 
leistet  haben  *^).     Sodann  hat  Anselm  Abs.  12  allein  die  Nachricht,  dass 
die  Tiirken    die  Franken    mit    einem  Antrag  auf  einen  Waffenstillstand 
getàuscht  hfttten,    was  zwar    auch  Guibert,    Robert  und  Gilo  berichten, 
jedoch  ihre  Angaben  entstammen  selbst   wieder   derjenigen  Anselms  '^). 
Anselm  hat  Abs.  13    allein    die  Nachricht   von   dem   Tode  Walos  und 
einiger  Franken  infolge  dieses  Waffenstillstandes  *®).     Nur   bei  Anselm 
findet  sich  die  Mitteilung   vom  Tode  Rogers  de  Insula  und  Rogers  de 
Betheniville    in    den    K&mpfen    wfthrend     der    Belagenuig    Antiochiens 
durch  die  Tflrken  **)  und  dass  nach  Abs.  16  die  TOrken  im  Antiochia- 
kastell   und    die    Franken   vor   demselben    einen    Tag   und    eine   Nacht 
lang  auf  Bogenschussweite  einander  gegenQ])ergestanden  seien  ^^).     Bei 
Anselm  Abs.  17  allein  unter  den  Augenzeugen    findet  sich  die  Angabe, 
dass   Kerboga   wahrend    der   Audienz    der   frankischen    Gesandten    das 
Schwert  gezogen  habe  ^^)  und  nach  Abs.  19,  der  Sohn  Yagi  Siiaiis  am 
28.  Juni  mit  Kerboga  geflohen  sei  **).     Von  entscheidendem  Werte  ist 
alsdaiui    die  Mitteilung  Abs.  4,    dass  gleich  zu  Anfang  der  Belagerung 
Antiochiens    durch    die   Kreuzfahrer  in    der   Nahe    des    Boemundschen 


»)  S.  XV  n  15  u.  75.  —  «)  S.  n.  46.  —  »)  S.  n.  102.  —  *)  S.  n.  78,  86 
u.  91.  —  «)  S.  n.  45.  —  ^)  S.  n.  47.  —  ')  S.  n.  52.  —  ^)  S.  n.  60.  — 
»)  S.  n.  66.  —  «0)  S.  n.  68.  —  »')  S.  n.  87.  95.  —  «s)  s.  n.  91.  — 
»»)  S.  n.  105.     —     »«)  S.  n.  122. 


XV.  —  Epist.  II  Anselm  de  Rìbodìmonte  ad  Manaeaem,  archiep.  Remorum.       9 1 

Lagers,  also  auf  der  Ostseite  der  Stadi,  ein  Kastell  errichtet  worden 
sei  '),  ebenfalls  jene,  wornach  Boemuiid  von  S.  Simeonshafen  Boten 
vorausgesendei  habe,  damit  die  im  Lager  ZurQckgebliebenen  ihm  seinen 
RQckweg  sichern  mOchten,  welche  aber  zu  spai  vor  Antiochien  ange- 
kommeii  seieu  %  «Es  sind  dies  zwar  nur  Kleinigkeiten,  aber  sie  dienen 
vortrefTlich,  die  Qualit&t  seiiier  Darstellung  und  ihr  Verhaltnis  zu  an- 
dem  Berichten  aiischaulich  zu  machen**,  Sybel  12  (13). 

Anselms  Sprache  ist  einfach  und  ungeziert;  sie  ahnelt  dem  Stile 
der  Gesta  Francorum.  Dass  die  beiden  Briefe  auch  von  ein  und  dem- 
selben  Verfasser  herrQhren,  ist  aus  dem  in  beiden  gleichen  Stile,  so- 
wìe  aus  den  in  beiden  gleichen  AusdrQcken  zu  entnehmen,  aber  auch 
aus  den  in  beiden  uns  begegnenden  gleichen  Gedanken,  soweit  sie  An- 
selms religiose  Gesinnung  und  dessen  Ergebenheit  gegen  Manasse  be- 
treffen.  Ich  verweise  auf  die  AusdrQcke:  bis  peractis  Vili,  6  und  XV, 
11;  mìrabiliter  succurrere,  prosilire  Vili,  12  und  XV,  4;  impetum  fa- 
cere  Vm,  5  mid  XV,  16;  adgredi  Vili,  5,  7  und  XV,  11,  15;  homo 
et  fidelis  seruus  Vili,  1  und  XV,  1;  mater  ecclesiae  Vili,  3,  12  und 
XV,  2,  30;  ùalete  Vili,  12  und  XV,  21;  paternitas  uestra  Vili,  2  und 
XV,  2,  20;  pars  exercitus  Vili,  7  und  XV,  4,  7,  11;  notificare  Vili, 
2  und  XV,  2;  prò  nobis  et  prò  defunctis  (mortuis)  nostris  Deum  ex- 
orare  Vili,  11  und  XV,  20,  21;  scire  prò  certo,  quia  Vili,  10,  12  und 
XV,  2,  21;  fugare  Vili,  5,  6,  7,  9  und  XV,  7,  9,  10,  16,  17;  se  ha- 
bere  Vili,  2  und  XV,  3;  obuios  habere  Vili,  8  und  XV,  7;  ad  quos 
haec  epistula  peruenerit  Vili,  11  und  XV,  21;  ianuae  terrae  Vili,  4 
und  XV,  21;  maxime  pendet  Vili,  2  und  XV,  2;  obsidere  Vili,  6,  8,  9, 
und  XV,  3,  4,  10,  15,  16;  endlich  die  in  beiden  Briefen  gleichlautenden 
Eing&nge.  Seiner  religiOsen  Gesinnung  giebt  er  zu  verschiedenen 
Malen  in  seinen  Briefen  Ausdruck:  er  ist  sich  bewusst,  dass  er  und 
die  Qbrigen  Kreuzfahrer  im  Dienste  Gottes  stehen  und  in  demselben 
seine  Kràfle  verzehren  VUI,  3  ;  es  ist  das  Heer  des  Herrn,  zu  dem  sie 
gehòren  VUI,  2,  3;  XV,  4,  17;  sie  sind  Gottes  Volk  Vili,  5;  Gott  ist 
es,  welcher  jeglichen  Sohn  zQchtigt,  den  er  lieb  hat  XV,  5,  und  der 
die  auf  ihn  Hofifenden  nicht  verlàsst  XV,  14,  der  zum  Siege  verhilft, 
wenn  es  gilt  die  Feinde  zu  schlagen  XV,  6,  7,  8,  der  den  Kreuzfahrern 
Antiochien  Qberliefcrt  hat  XV,  14;  dass  sie  sehr  ins  Leiden  hinein  ge- 
fììhrt  wOrden,  sei  nur  Strafe  Gottes  fQr  ihren  Hochmut  XV,  5,  sie  rufen 
darum  Gott  an,  bevor  und  wahrend  sie  in  den  Kampf  ziehen  XV,  16, 
und  empfangen  vorher  das  heil.  Abendmahl  Vili,  4;  XV,  18,  eben 
darum  soli  auch  Manasse  nicht  versAumen,  fQr  sie,  die  im  Kriege  weilen, 
Gott  um  Hilfe  anzurufen  Vili,  11;  XV,  20,  21,  sowie  fQr  die  auf  dem 
Kreuzzuge  Umgekommenen  zu  bitten,  ibid.  Auf  des  Erzbischofs  FOr- 
bitte  setzl  Anselm  ein  grosses  Vertrauen  XV,  20,  und  hofft  von  ihm, 
dass  er  auch  sein  Augenmerk  darauf  richte,  dass  die  Grossen  unter 
sich  eintrachtig  seien  und  als  Diener  Christi  die  Geringen  schQtzen,  auf 
dass  diese  ein  ruhiges  und  stiUes  Leben  fùhren  kònnten  VIIL  2,  sowie 
dass  die  Kirchen  und  die  Armen  aus  den  Handen  der  Tyrannen  be- 
freit  wQrden  XV,  20  ;  die  falschen  Pilger  soUen  dahin  gebracht  werden, 
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dass  sie  ìhr  abgelegtes  GelObnis  voUfÙhren,  indem  sie  Busse  thiiii  und 
das  Kreuz  des  Herm  auf  sich  nehmen  und  die  Reìse  des  Herm  aus- 
f&hren,  oder  soUen  sie  exkommuniziert  werden.  Anselm  gehOrte  uicht 
etwa  zu  den  Zweiflern  an  der  Echtheit  der  Lanze,  deon  die  Auf&ndoDg 
ìst  auch  nach  ihm  auf  Grund  einer  gOttlichen  Offenbarung  geschehen; 
er  nenut  darum  auch  diese  Reliquie  Abs.  17  eine  ^pretiosa  margarita*', 
ein  kostbares  Kleinod. 

Wàhrend  man  beim  ersten  Briefe  keine  deuUichen  Anklàuge  an 
anderweitige  Kreuzzugsberichte  merkt,  ist  es  gewiss,  dass  dieser 
zweite  Brief  Anselms  von  einer  grOsseren  Anzahl  gleich- 
zeitiger  Schriftsteller  bentltzt  worden  ist,  was  voraussetzt, 
dass  er  auch  allgemeiner  bekannt  und  verbreitet  war.  Es  ist  zweifel- 
los,  dass  ihn  gleichzeitige  Schriftsteller  benutzt  haben,  was  auch  in 
den  Erlauterungen  naclìgewiesen  ist,  nftmlich  Raimund  de  Aguilers  '), 
Tudebod^),  Robert  mon.  ^),  Guibert^),  Bartolf^)  und  der  Verfasser 
der  Narratio  Floriacensis  ®).  Eine  eingehende  Untersuchimg  wOrde  viel- 
leicht  Spuren  des  Briefes  auch  noch  in  anderen  gleìchzeitigen  Schrift- 
werken  entdecken. 

Die  Abfassung  unseres  zweiten  Briefes  ist  in  die  Zeit  zwischen 
den  28.  Juni  1098,  den  Tag  des  Sieges  der  Franken  Ober  Kerboga, 
und  vor  den  1.  August  1098  zu  setzen.  Wenn  er  spàter  als  am 
31.  Juli  1098  geschrieben  worden  wftre,  so  wOrde  sicher  Anselm  auch 
den  Tod  Ademars  nicht  unerwàhnt  gelassen  haben,  dessen  Hinscheidea 
ja  danials  von  den  Kreuzfahrern  als  eine  Kalamitàt  ersten  Ranges  em- 
pfunden  worden  ist  und  mit  Stillschweigen  nicht  leicht  Qbergangen 
werden  konnte,  zudem  dasselbe  das  allerneueste  Ereignis  gewesen  ware, 
welches  er  hdtte  berichten  kOnnen.  Wenn  Peyré  II,  486  die  Abfassung 
des  Briefes  ins  Jalir  1099  setzen  zu  mGssen  glaubte,  weil  die  Ueber- 
schrift  bei  d'Achery  laute:  „Epistula  quam  transmiserunt  saneti  pere- 
grini, qui  amore  Dei  perrexerunt  Hierusalem  anno  ab  incarn.  Dom. 
1099,  tempore  Vrbani  papae,  indicL  septima",  so  hat  er  sich  geirrt,  da 
diese  hier  angegebene  Jahreszahl  sich  nur  auf  den  Kreuzzug  Qberhaupt 
und  nicht  zunàchst  auf  die  Abfassung  unseres  Briefes  bezieht,  worauf 
schon  Riant,  Invent.  p.  179  mit  Recht  hingewiesen  hat.  Der  Ort  der 
Abfassung  ist  offenbar  Antiochien  gewesen. 

Von  den  Manuscripten  ist  nur  noch  eines  vorhanden  (A)  und 
xwar  auf  der  Pariser  Bibliothèque  Mazarine,  jetzt  n°  1710, 
frQher  1345,  aus  dem  XIL  Jabrh.  stammend,  in  4®  ff.  73^ — 75*,  welches 
zudem  den  Brief  unvoUstandig  enthalt,  da  das  letzte  Viertel  des  In- 
halts  fehlt,  aber  mehrere  bessere  Lesarten  bietet  gegendber  der  in  den 
Druckausgaben  vorhandenen  Version.  Ein  anderes  Manuscript,  das  zur 
Zeit  als  verloren  zu  betrachten  ist,  nach  welchem  ehemals  d'Acheiy 
im  Spicilegìum,  1.  ed.  VII,  191  und  in  2.  ed.  Ili,  431  scine  Ausgabe 
des  Briefes  hergestellt  hat,  stammte  von  Baluze  und  trug  die  soeben 
angegebene  Ueberschrift.     Baluze  aber  hat  dasselbe  nach  dem  Cedex 
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39  der  Benediktinerabtei  Ripoll  (bei  Barcelona)  kopìert,  was 
aus  dem  Cod.  mscr.  n^  372  des  Fonds  Baluze  in  der  Parìser  National- 
bibliothek  ersichtlich  ist,  wo  der  Katalog  dieser  Abtei  aufgeftihrt  und 
sub  n*'  39  als  Notiz  Abs.  1 — 3  der  Brief  Anselms  enihalten  ist,  die^ 
verglichen  mit  der  Ausgabe  des  Brìefes  bei  d'Achery,  keinen  Zweifel 
mehr  lassi,  dass  Baluze  eine  Abschrift  dieses  Manuscripts  von  Ripoll 
besessen  und  d' Achery  Qberlassen  hai  Dies  ist  neuerdings  von  Kohler 
auf  eine  Notiz  Riants  in  AOL  I,  715  hin  in  ROL  VI,  334  f.  nachge- 
wiesen  worden,  in  welch'  letzterem  Bande  sich  auch  der  Anfaqg  des 
Briefes,  soweit  er  in  n^  372  der  Nationalbiblioth.,  fonds  Baluze,  ent- 
halten  ist,  wórtlieh  abgedruckt  findet.  Die  Varianten  dieses  Abdrucks 
haben  wir  in  den  Textnoten  sub  B  verzeichneL  Auf  der  Ausgabe 
d' Aeherys  (D)  beruhen  dann  die  beiden  spàteren  von  Migne,  Patrologia 
latina  CLV,  472 — 475  (M),  und  im  Recueil  des  Hist  des  crois.,  Hist. 
occ.  ni,  890—893  (R.).  Unserer  vorliegenden  Ausgabe  des  Briefes 
liegen  die  Handschrift  der  Biblioth.  Mazarine  (A),  sowie  die  genannten 
Druckausgaben  B,  B,  M  und  B  zu  Grunde. 

Pranzasi  scile  Uebersetzuugen  desselben  finden  sich  bei 
Michaud,  Bibliothèque  des  croisades,  P^°  partie  p.  446—448;  Peyré,. 
Hist  de  la  I.  crois.  II,  485-490;  Darras,  Hist  de  F  Eglise  XXIII,  565. 

Erlduterungsschriften  sind:  Guibert  in  Gesta  Dei  per  Fran* 
cos,  Recueil,  Hist  occ.  IV,  p.  218  f.;  Ceillier,  Hist  gen.  I  ed.  XXI,. 
121  (2  ed.  Xm,  512);  Hist  Utt  de  la  France  VIII,  500;  Michaud  a. 
a.  O.  446;  derselbe  in  Bibliogr.  des  crois.  I,  348;  Mailly,  L'esprit  des 
crois.  I,  LXV;  Sybel,  Gesch.  des  ersten  Kreuzz.  11  —12  (12—14); 
Peyré,  a.  a.  0.;  Ree,  Hist  occ.  III.  p.  LVIII;  Reiffenberg,  Le  chev.  au 
Cygne,  II,  cxxxviii;  HG  435;  Riant,  Invent  178  f.;  Potthast,  BibL  hist. 
I,  112;  Kohler,  in  Revue  de  rOrient  latin  VI,  334  f.  u.  HChr.  n^  297. 


XVI. 

Epistula  Boemundi  et  aliorum  prìncipum  crucesignatorum 

ad  Urbanum  papam. 

(Geschrieben  am  11.  September  1098  in  Antiochien). 

Der  Brief  ist  datiert  voni  11.  September  1098,  aus  der  Zeit^ 
in  welcher  die  Kreuzfahrer  sich  nach  dem  uber  Kerboga  erkSmpften 
Siege  der  Ruhe  hingeben  konnten  und  in  einer  verhàltnismàssig  glQck- 
lichen  Lage  sich  befanden.  Ohne  Zweifel  batte  Ademar,  der  Stellver- 
treter  des  Papstes,  vielleicht  im  Namen  aller  FQrsten  einen  oder  meh- 
rere  Briefe  frQher  schon  ebenfalls  an  Urban  gerichtet  gehabt,  deren 
Inhalt  wir  nicht  kennen,  worauf  aber  die  Worte  Abs.  3  „sicut  audistis", 
sowie  Abs.  14  „mandamus  et  remandamus^  bezogen  werden  mtìssen  ^). 
Das  Datum   unseres  Brìefes  (Abs.  17)   làsst   es    auch   als   gewiss    er* 


*)  Naherea  dariìber  e.  zu  XVI  n.  15. 
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scheinen,  dass  am  genannten  Tage   die  FQrsten  des  Kreuzzuges,  soviel 
derer   ani  Kopfe   des  Briefes   verzeiclmet  sind,   sich  in  Antiochien  auf- 
gehalten   haben,   nàmlìch:   Boemund,   Raimund,    Gottfried,   die   beiden 
Roberte  iind  Eustach.     Nicht  genannt  sind  Hugo  Magnus,  welcher  ohne 
Zweìfel  schon  nach  Constantinopel  abgereist  (s.  XII,  n.  4),  und  Ademar 
von  Puy,  der  am  1.  August  1098,  fùnf  Wochen  vor  Abfassung  unseres 
Schreibens,  verstorben  war  (Abs.  12).    DieAbsenderbezweckten 
mit  diesem  Briefe,  den  Papst  Urban  tìber  die  Hauptvorgànge  wfthrend 
der  Kreuzfahrer  Aufenthalt  vor  und  in  Antiochien  in  Kenntnis  zu  setzen 
(Abs.  2).     Nur  im  engsten  Rahmen  und  kurz  wird  der  Zug  des  Heeres 
durch  Kleinasien  erwahnt,  dabei  der  Schlacht  im  Thale  nDorotilla**  und 
der  Ankunft   vor  Antiochien  gedacht,   welche  Stadt  sie   unter  viel  Un- 
gemach  belagerten  und  wo  sie  selbst  von  den  TQrken  belagert  worden 
seien  (Abs.  3).     Am  3.  Juni  sei  in  Folge  der  Uebereinkunft  Boemunds 
mit  einem  Tiirken  die  Stadt  eingenommen  worden  (Abs.  4),  die  TOrken 
aber   hatten   das   asylum  Antiochenum    besetzt  gehalten,    in   welches 
am  3.  Tage  mehr   als  100  Feinde   eingedrungen  seien,  in  der  Absicht, 
von    da    aus    die  Kreuzfahrer   zu    Qberfallen  (Abs.  5);  auf  einem  dem 
asylum  Antiochenum  gegeniìber  liegenden  Berge  hfttte   man  Antiochien 
vor  dem  Einfalle  der  TQrken  geschtltzt  und  diese  in  ihr  Lager  zurQck- 
getrieben  (Abs.  6),    hierauf  sei    die   Stadt  von    den  TOrken   von    alien 
Seiten  eingeschlossen  worden,   wodurch   die  Kreuzfahrer  in  grosse  Not 
geraten  (Abs.  7),  jedoch  durch  die  AufKndung  der  heil.  Lanze  und  durch 
audere   gOttliche  Offenbarungen  wieder  aufgerichtet   und  desto  mutiger 
gemacht  worden    seien   (Abs.  8).     Am  28.  Juni   sei  das  Heer  aus  An- 
tiochien ausgezogen  (Abs.  8)    und    habe   die   Turken    aus    ihrer   ersten 
Stellung  zurQckgedrRngt,  und  trotz  ihrer  Schlauheit  seien  dieselben  mit 
Gottes  Hilfe  von  den  an  Zahl  sehr  geringen  Kreuzfalireni  in  die  Flucht 
geschlagen  worden,   wobei   sie  ihr  ganzes  Lager  zurQckgelassen  h^ltten 
(Abs.  10).    Auch  die  Antiochiaburg  (asylum  Antiochenum)  habe  sich  an 
Boemund  Obergeben  und  der  Kommandaiit  derselben  sei  ein  Christ  ge- 
wordeu  (Abs.  11).     Am  1.  August  sei  zu  ilirem  Leidwesen  der  Bischof 
von  Puy  gestorben  (Abs.  12).     Da  sie  jetzt  verwaist  seien,  so  fordem 
sie   den  Papst   als   ihren   geistlichen  Vater   auf,   zu   ihnen  zu  kommen, 
seinen  Sitz  in  Antiochien,  der  Hauptstadt  des  christlichen  Namens,  wo 
der  Stuhl  Petri    nodi    zu    sehen    sei,   einzunehmen   und   den  Krieg    zu 
Ende  zu  fuhren  (Abs.  13).     Sie  hatteu  die  TOrken  und  Heiden  bekàmpft, 
die  Haretiker    nicht;    er  mOge    zu    ihnen    kommen   und    mit  ihnen  alle 
Hàresieen    ausrotten,    das    heil.    Grab    befreien    und    den    christlichen 
Namen  flber  alle  Namen  erhohen  ;  wenn  er  kàme,  wOrde  ihm  die  ganze 
Welt  unterthan  sein  (Abs.  14).     In    einer  Naclischrift    erwàhnt  alsdann 
Boemund  noch,    er   habe  mit  grosser  Verwunderung  vemommen,    dass 
der   Papst  Kreuzfahreni    die   Erlaubnis    gegeben   habe,    unter   Christen 
wohnen  zu  dilrfen,  ohne  dass  sie  ihr  Gelftbde  eingelOst  hatten.     Er  soli 
doch  dadurch  das  angefangene  gute  Werk  nicht  wieder  zu  nichte  machen, 
sondern  jene  zur  Erfiillung  ihres  GelObdes  anhalten  und  mit  alien  waekeren 
Mànnern  kommen,  um  sie  zu  starken  (Abs.  15);  er  sei  nach  Gott  ilmen 
der  nachste  Heller,  er  solle  sie  auch  losmachen   von  dem  uugerechten 
Kaiser,  der  den  Kreuzfahrern  bisher  nur  BOses  zugefOgt  habe  (Abs.  16). 
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Der  Brief  enthàlt  nur  Weniges,  was  wir  nicht  auch  in  den  andem 
Berichten  wiederfinden  :  so  die  Mitteilung,  dass  man  die  Weiber,  Kinder 
und  Dienstboteu  bei  der  Einnahme  Antiochiens  geschont  und  zurQck- 
behalten  und  nur  die  tùrkischen  Soldaten  getòtet  habe  (Abs.  4),  so- 
dann  dass  die  Kreuzfahrer  am  folgenden  Tage  nacli  Einnahme  der  Stadt, 
also  am  4.  Juni,  die  Antiochiaburg  anzugreifen  im  Begriffe  gestanden 
seien,  welches  Vorhaben  aber  durch  den  Anmai'sch  einer  unz&hiigen 
Meoge  Tdrken  vereitelt  worden  sei  (Abs.  5);  femer  dass  am  S8.  Juni 
der  Ausmarsch  des  Frankenheeres  aus  Antiochien  gegen  Kerboga  nicht 
etwa  durch  das  BrQckenthor  allein,  sondern  auch  durch  andere  Thore 
erfolgt  sei  (Abs.  9),  sowie  dass  damals  die  Franken  ^paucissimi^  waren 
(ibid.).  Sonst  nirgends  gebraucht  ist  das  Wort  „asylum**  fQr  Antiochia- 
burg, als  in  unserem  Briefe  (Abs.  5),  und  sonst  nirgends  gehOrt,  dass 
Antiochien,  weil  Petrus  zuerst  dort  Bischof  gewesen,  die  Hauptstadt 
des  christlichen  Namens  sei  (Abs.  13).  Nur  in  diesem  Briefe  lesen 
wir  sodann  die  Nachricht,  dass  die  Kreuzfahrer  den  Papst  im  Sommer 
1098  eingeladen  haben,  selbst  nach  dem  Morgenlande  zu  kommen,  um 
dort  die  FQhrung  des  Heeres  zu  Obemehmen  und  seinen  ferneren  Wohn- 
sitz  in  Antiochien  aufzuschlagen  (Abs.  15,  16).  Einzig  in  seiner  Art 
ist  auch  der  von  Boemund  dem  Papste  gemachte  Vorwurf,  dass  er  die 
Kreuzzugssache  làssig  behandle,  indem  er  das  von  ihm  (dem  Papste) 
angefangene  Werk  durch  Duldung  derer,  welche  das  GelObnis  der  PÙger- 
fahrt  zwar  eingegangen  hàtten,  aber  nicht  zur  AusfQhrung  zu  bringen  be- 
absichtigten,  wieder  zu  nichte  mache.  Offenbar  hat  dieser  Brief  sein  Echo 
gefunden  auf  dem  im  October  1098  von  Urban  zu  Bari  abge- 
haltenen  Concile^),  auf  dem  man  die  Kreuzzugsangelegenheit  be- 
handelt  und  die  Frage  auf  der  Tagesordnung  gestanden  hat,  oh  der 
Papst  in  eigener  Person  nach  Jerusalem  sich  begeben  solle.  Ohne 
Zweifel  ist  dieselbe  durch  unsern  Brief  bezw.  durch  die  in  demselben 
an  Urban  gerìchtete  dringende  Einladung  veranlasst  worden.  Leider 
hat  man  Qber  dieso  Synode,  soweit  auf  derselben  die  Kreuzzugssache 
verhandelt  worden  ist,  keine  nàheren  Nachrichten  als  was  uns  die 
Epistula  Luccensis  am  Schlusse  mit  nur  wenigen  Worten  mitteìlt,  und 
wir  erfahren  nicht,  weshalb  der  Papst  der  Bitte  der  Kreuzfahrer  nicht 
entsprochen  hai  Doch  ist  die  Bitte  ein  Beweis  daf&r,  dass  man  den 
Schwerpunkt  des  ganzen  Unternehmens  in  dem  Verhalten  des  Papstes 
erblickte,  als  dessen  eigenstes  Werk  ja  der  Kreuzzug  angesehen  wurde, 
ja  von  dessen  Mitwirkung  Boemund  auch  die  AuflOsung  des  zwischen 
dem  griechischen  Kaiser  und  den  Kreuzfalirem  geschlossenen  Vertrags- 
verhàltnisses  erhofft  hat  (Abs.  16).  Gerade  mit  Bezug  auf  dieses  Ver- 
hàltnis  halten  wir  den  Brief  fOr  ein  sehr  wichtiges  SchriftstQck. 

Wenn  es  Riant^)  aufifallend  erschienen  ist,  dass  der  Brief  eine 
weite  Verbreitung  nicht  gefunden  habe,  so  tlbersieht  er,  dass  er  an  den 
Papst  gerichtet  war  imd  eine  Aufforderung  an  diesen  enthàlt,  nach 
welcher,  wenn  dem  Wunsche  der  Kreuzfahrer  nicht  stattgegeben  werden 
konnte,    er   auch  nicht    geeignet  schien,    verOfifentlicht   bezw.  allgemein 


»)  Ueber  das  Condì  zu  Bari  g.  unten  zu  XVII.  12,   n.  61.      —      ')  Riant, 
Inventaire  p.  182. 
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verbreitet  zu  werdeii.  Doch  kOnnen  es  ja  immerhin  sehr  zufàllige 
Grande  gewesen  sein,  welche  die  geringe  Zahl  der  Kopieexemplare 
venirsacht  haben,  was  ja  bei  sehr  vielen  anderweitigen  wichtigen  Schrìft- 
stQcken  des  Mittelalters  nicht  mìnder  der  Fall  ist.  Naher  lìegt  es  fìQr 
uns  zuzusehen,  wer  wohl  der  Verfasser  des  SchriftstQckes  gewesen 
sein  mag  und  in  welchem  Zusammenhange  der  vorliegi^de  Brief  mit 
etwaigen  anderweitigen  SchriftstQcken  sich  befindet.  Dass  Boemund 
zuerst  genaimt  wird,  weist  auf  dessen  bedeutenden  Einfluss  hin,  den 
dieser  Mann  damals  ausgeQbt,  sowie  auf  dessen  hervorragende  Stellung, 
die  er  damals  eingenommen  hat,  welche  auch  leicht  erklflrbar  ist,  wenn 
man  seine  rastlose  Thatigkeit  vor  Eroberung  der  Stadt  und  bei  deren 
Einnahme  in  Betracht  zieht  ^).  So  ist  der  Brief  auch  vornehnilich 
unter  Boemunds  Einfluss  geschrieben  worden,  wie  denn  auch 
nur  von  Boemund  die  dem  Briefe  angehàngte  Nachschrift  herrOhren 
kann.  Wer  aber  der  Sekretàr  gewesen,  ist  schwer  zu  sagen.  Bekannt- 
lich  batte  Stephan  seinen  eigenen  Schreiber,  einen  gewissen  Alexander  ^), 
Auch  ist  es  hOchst  wahrscheinlich,  dass  der  Kaplan  des  Crafen  Rai- 
mund  mit  Nameu  Raimund  de  Aguilers  jenen  vonseiten  der  FQrsten 
von  Laodicea  aus  an  den  Papst  abgesandten  Brief  verfasst  hat  % 
ebenso  ddrfen  wir  annehmen,  dass  auch  der  vorliegende  am  11.  Sept. 
1098  von  Antiochien  abgesendete  nicht  von  einem  der  als  Absender 
genannten  FQrsten,  sondern  von  einem  Untergebenen  derselben  nieder- 
geschrieben  worden  ist.  Der  Boemundsche  Einfluss  tritt  in  demselben 
unwiderleglich  hervor  und  ist  nicht  zu  laugnen*).  Da  liegt  es  denu 
auch  nahe,  auf  jenen  Mann  im  Gefolge  Boemunds,  der  die  Gesta  Fran- 
corum  et  aliorum  Hierosolymitanorum  abgefasst  hat,  unser  Augenmerk 
zu  richten,  umsomehr,  als  im  Briefe  selbst  uns  gegrdndete  Veranlas- 
sung  dazu  geboten  wird:  es  begegnet  uns  nàmlich  zu  Anfang  von 
Abs.  13  eine  auffallende  Aehnlichkeit  mit  cap.  I  der  Gesta  Francorum, 
die  nicht  etwa  nur  dem  blossen  Zufall  zuzuschreiben  ist,  sondern  irgend 
welche  Abhàngigkeit  des  einen  vom  andem  denti  ich  verrai  Es  diene 
zum  Erweis  hiefOr  die  Nebeneinanderstellung  folgender  Sàtze: 

Epist.   Boem.  Gesta   Frane,  p.  121  (I,  1,  2). 

(13)  Nunc   igitur  fìlii  I  .  .  .  .  lesus  in  euangelio  dicens:  „si  quìs 

tui  commisso  patre  or-  vult  post  me  uenire,  abneget  semetipsum 
bati,  tibi  spirituali  et  tollat  crucem  suam  et  sequatur 
patrinostromandamus  me",  facta  est  igitur  motio  ualida  per  wiiuersas 
ut  qui  liane  uiam  Galliarum  regiones:  ut  si  aliquis  Dominum  stu- 
incepisti  et  ser-  diose  puroque  corde  et  mente  sequi  desi- 
moni  bus  tuis  nos  deraret  atque  post  ipsum  crucem  fideliler 
omnes  et  terras  nostras  baiulare  uellet,  non  pigritaretiu* Sancti  Sepulcri 
et  quicquid  in  terris  uiam  celerius  adripere.  Apostolicus  namque 
erat  relinquere  fé-  Romanae  sedis  Vrbanus  ultra  montanas  partes 
cisti  etcruces   baiu-  quantocius  profectus  est .  .  .  cepitque  subtiliter 


»)  Vgl.  Einleitung  zu  XIII  und  XIV.  —  »)  Vgl.  Epistula  II  Stephani, 
X,  16.  —  ^)  Den  Nachweis  habe  ich  zu  erbringen  gesucht  in  Forschungen 
zur  deutsch.  Gesch.  XIII  p.  400—112.    —  *)    S.  XVI  n.  83. 
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landò  Christum  se-  sermocìnarì  et  praedicaredìcens:  „ut  si  quisani- 
qai  etChristianum  mani  suam  saluam  facere  uellet,  non  dubitaret 
nomen  exaltare  com-  humiliter  uiam  incipere  Domini;  ac  si  de- 
monuisti  compiendo  quae  narionim  ei  deesset  copia,  diuina  ei  satis  daret 
hortatus  es  .  .  ;  .  misericordia^. 

(14)    nos   Turcos    et  e.  XXXIII»  4  :  presbyteri  obsecrantes  Deum, 

paganos    expugnauimus  ut  suum  defenderet   populum   et  Christian i- 

tatem  exaltaret  ac  paganismum  deponeret 

Es  ist  nun  wohl  mOglich,  dass  der  dem  Boemund  ergebene  Ano- 
nymus,  der  Verfasser  der  Gesta  Francorum,  der  Briefschreiber  gewesen 
ist,  und  daran  wenigstens  zweifeln  wir  nicht,  dass,  wenn  er  es  nicht  ge- 
wesen sein  solite,  der  Schreiber,  wer  es  auch  immer  gewesen  sein 
mag,  das  I.  Kap.  der  Gesta  Frane,  gekannt  hat,  das,  wie  wir  in  unserer 
Gesta- Ausgabe  zu  erweisen  gesucbt  haben,  im  Friìhjahr  1097  schon 
niedergeschrieben  worden  ist. 

In  Betreff  der  Nachricht  der  Abs.  15  und  16  verweise  ich  auf  das 
zu  n.  83  Gesagte.  HìnzugefQgt  mag  werden,  dass  auch  durch  Boe- 
mund die  Absendung  bezw.  die  Uebergabe  an  den  Boten  stattgefunden 
haben  dQrfte  und  eme  etwa  zurQckgelassene  Abschrifl  des  Briefes  mit 
Abs.  14  geschlossen  hat,  in  welcher  Form  der  Brief  auch  durch  Fulcher 
in  dessen  Historia  eingefQgt  wurde.  Wenn  aber  die  Verfasser  der 
Hist.  de  la  France  Vili,  619  behaupten,  dass  der  von  Fulcher  tiber- 
lieferte  Brief  vollst&ndiger,  bezw.  unversehrter  sei  als  der  von  Baluze 
Qberlieferte,  so  mQssen  wir  dies  bestreiten:  denn  der  einfache  Vergleich 
belehrt  uns  vom'  Gegentheil,  indem  wir  eben  in  der  Fulcherschen  Re- 
cension  gerade  Abs.  15  und  16  vermissen.  Das  von  Fulcher  tlber- 
lieferte  Schreiben  ist  auf  Grund  eines  Manuscripts  gefertigt,  das  wohl 
auch  einen  officiellen  Charakter  an  sich  trug  und  von  dem  eine  Kopie 
ohne  Zweifel  im  Morgenlande  zurQckgeblieben  war,  das  von  Baluzius 
aberlieferte  mit  seinem  interessanten  Postscriptum  (Abs.  15,  16)  auf 
Grund  des  Manuscripts,  das  dem  Papste  zugesendet  wurde.  Beide  sind 
denn  auch  in  dieser  Form  bekannt  geworden  ^). 

Das  Datum  der  Abfassung  des  Briefes  ist  der  11.  September 
1098.  In  BetrefF  desselben  verweise  ich  auf  das  in  n.  92  Gesagte. 
Der  Brief  ist  n&mlich  von  Fulcher  wOrtlich  in  dessen  Historia  Hiero- 
solymitana  aufgenommen  worden  und  sonach  in  mehreren  voUstàndigen 
Handschriften  dieser  Historia  enthalten  ^),  jedoch  durctigàngig  ohne  das 
Postscriptum  des  Abs.  15  u.  16.    Dieser  Handschriften  sind  es  folgende: 

1.  in  Clermont-Ferrand,  Stadtbibl.  H  n^  199,  membr.  saec. 
XrV;  —  2.  in  London,  British  Museum,  fonds  des  Kònigs,  n^  5  B. 
XV,  saec.  XII,  beschrìeben  im  Recueil,  Hist.  occ.  III  p.  xxxv;  — 
3.  in  Paris,  Bibl.  nat,  fonds  S.  Victor,  membr.  saec.  XII,  n9  205  foL, 
beschrìeben  im  Recueil,  ebenda  p.  xxv  u.  xxxi,  und  in  Galterii  Bella 
AnL  ed.  Hagenmeyer  p.  53;  —  4.  in  Paris,  Bibl.  nat,  fonds  S.  Victor, 


*)  VgL  a.  zu  XX  n.  13.  —  *)  Von  den  12  im  Recueil  benutzten  Fulcher- 
handschri^n  enthalten  nur  6  die  Brief  e  fioemunds.  Àuch  in  dem  von  Pott* 
bast  I,  476'  unter  den  Fulcherhandschrìffcen  aufgeillhrten  Codex  aus  Montpellier 
n®  139,  welcher  nur  Fulchers  Historia  im  Auszug  enthfilt,  fehlt  der  Briefl 
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n^  893,  4^  membr.  saec  XII;  —  5.  in  Paris,  Bibl.  nat,  fonds  latin, 
memhr.  saec.  XII,  n^  5131,  beschrieben  im  Recueil,  ebenda  p.  xxyì 
u.  xxxiii;  —  6.  in  Paris,  Arsenalbibliothek,  membr.  saec  XIII,  H.  103, 
beschrieben  ebenda  p.  xxvi  u.  xxxiii. 

Auf  Grand  dieser  soeben  verzeichneten  Handschriften  ist  die  Historia 
Hierosolymitana  Fulchers  im  Recueil,  Hist.  occid.  des  crois.  Ili,  pp.  315 
—485  und  ebendarin  auch  pp.  350 — 351  unser  Brief  in  der  angegebenen 
Form  ohne  das  Postscriptum  ediert,  auf  welcbe  Ausgabe  wir  hiemit 
verweisen,  deren  Varianten  wir  auch  sub  B  in  misere  Briefausgabe 
aufgenommen  haben,  ohne  die  genannten  Fulchercodices  selbst  einer 
nochmaligen  Durchsicht  unterzogen  zu  haben. 

Ausser  diesen  Fulchercodices,  in  welchen  der  Brief  als  integrie- 
render  Teil  der  Historia  Hierosolymitana  Fulchers  aufgenommen  wurde, 
sind  aber  noch  3  andere  Codices  bekannt,  in  welchen  die  Epistula  als 
selbstdndiges  StQck  aufgefQhrt  ist,  nftmlich: 

7.  auf  der  Laurentius  Bibliothek  zu  Florenz,  Cod.  membr.  saec. 
XII.  ineuntis  Plut.  LXV  n°  35  f.  3^.  Der  Codex  entstammt  wahrscheiulich 
dem  Kloster  Monte  Casino,  war  ehemals  im  Besitze  des  Florentiners 
Nicolo  Nicoli,  kam  dann  in  die  S.  Marcusbibliothek  zu  Florenz  und  von 
da  in  die  Laurentiana.  Die  Schrift  ist  die  der  ersten  Hàlfte  des 
XII.  Jahrhunderts.  Der  Brief  selbst  hat  in  demselben  weder  besondere 
Ueberschrifl  noch  Titel  *),  auch  fehlt  bei  ihm  das  Postscriptum  (Abs. 
15  und  16),  endigt  jedoch  mit  der  Angabe  des  Datums.  Die  Varianten 
sind  in  unserer  Ausgabe  sub  A  verzeichnet;  —  8.  in  Paris,  Bibl.  nat, 
fonds  lat.  2827,  membr.  saec.  XII  ineuntis,  f.  129^  nacU  welchem 
Manuscnpte  die  Ausgabe  des  Briefes  bei  Baluze  gefertigt  worden  ist. 
Dieser  Codex,  den  wir  mit  E  bezeichnen,  enthàlt  die  Epistula  mit 
dem  Postscriptum.  —  9.  zu  Rom,  Bibl.  Vaticana  Reg.  Christinae 
547,  membr.  saec.  XII,  deren  Varianten  wir  in  unserer  Ausgabe  mit 
B  bezeichnet  haben.  Die  Epistula  ist  aus  einem  Fulcher-Codex  ent- 
nommen  und  bildet  ein  Stuck  des  Articulus  92  der  im  genannten 
Codex  enthaitenen  ^secunda  particula  in  speciali  de  tercia  recupera- 
tione  terrae  sanctae".  Dieser  „secunda  particula**  geht  vorher  die  107 
Artikel  umfassende  „secunda  pars  principalis  libri  bellorum  Domini  prò 
tempore  nouae  legis,  quae  est  de  bellis  Domini  gestis  in  terra  sancta  et 
prò  ilia  recuperanda  uel  tuenda  in  generali**  :  diesem  zweiten  Teile  wird 
hinzugefQgt  die  „secunda  particula  in  speciali**.  Der  Codex  beginnt  mit 
der  secunda  pars  ;  pars  I  fehlt.  —  Articulus  92  beginnt  mit  den  Worten  : 
„nonagesinius  secundus  articulus  secundum  Fulcherium  de  Epistula,  quam 
principes  nostri  Romae  Urbano  papae  direxerunt,  habet  V  conclusiones** 
(nun  folgt,  fast  eine  Spalle  lang,  Inhaltsangabe  der  V  conclusiones).  foL 
189^  mid  190*  steht  ttber  dem  Texte:  „92  articulus  de  epistula  quam 
principes  nostri  papae  direxerunt  secundum  Fulcherium**.  Beschrieben 
wird  dieser  Codex  auch  in  Archives   de  l'Or.  lat.  I,  289  —  322. 


»)  L'eber  dae  Alter  der  Handschrift  schrieb  mir  Hr.  Prof  Dr.  Enrico  Ro- 
stagno,  dem  ich  die  CoUation  des  Briefes  verdanke:  «mancano  argomenti  si- 
curi p  r  Ktabilime  con  (satteza  ponendone  —  per  argomenti  paleografici  — 
r  età  verso  la  prima  metà  del  secolo  XII». 
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Von  der  Epistula  Boamimdi  ad  Urbanum  papam  sind  folgende 
Dnickausgaben  vorbandeu: 

I.  Ausgaben,  in  welchen  die  Historìa  Hierosolymitana  Fulchers  u. 
zw.  der  Brief  als  integrierender  Teil  dieser  Historia  abge- 
druckt  ist: 

1.  Bongarsius,  Gesta  Dei  per  Francos,  Han.  1611,  tip.  394 
bis  395.  Bongars  hat  seìnen  Fulchertext  aus  2  Handschriften  ent- 
nommen,  welcbe  aber  nieht  mebr  zu  existieren  scbeinen:  die  eine  war 
Eigentum  Massons,  die  andere  Roussets,  letztere  Handscbrift  stammte 
aus  Clermont-Ferrand.  —  2.  Duchesne,  Historiae  Francorum  Scrip- 
tores  coaetanei,  Paris  1641,  tome  IV  p.  830.  Da  dieser  ,Herausgeber 
den  Text  der  31  ersten  Kapp.  des  lib.  I  wòrtlich  aus  Bongars,  Gesta 
Dei  per  Francos  abgedruckt  hat,  so  ist  der  Brief  Boemunds,  weleher 
das  XV.  Kap.  bildet,  durchaus  mit  der  Bongarschen  Version  identisch. 
—  3.  Migne,  Patrologia  latina  i  CLV  p.  847—849  (Paris  1854), 
ist  ein  wòrtlicher  Abdruck  der  Ausgabe  Ducbesne's.  —  4.  Recueil  des 
Hist.  des  crois.,  Hist  occid.  t.  Ili  p.  350.  351,  welche  Ausgabe 
auf  den  vorhin  genannten  Manuscripten  1 — 6  beruht 

Die  in  den  Ausgaben  von  Bongars,  Duchesne  and  Migne  hervor- 
tretenden  Varianten,  weil  die  Ausgaben  nur  ein  und  dieselbe  Version 
bieten,  haben  wir  in  unserer  Ausgabe  mit  €r  bezeicbnet;  diejenigen  im 
Recueil  mit  R. 

n.  Ausgaben,  in  welchen  die  Epistula  Boemùndi  ad  Urbanum 
selbstftndig,  ohne  mit  Fulchers  Historia  Hierosolymitana  in  Verbin- 
dung  gebracht  zu  sein,  enthalten  ist,  und  welche  die  Epistula  mit  dem 
Postscriptum  wiedergeben  : 

1.  Baluzii,  Miscellaneorum  libri  VII,  seu  coUectio  vet  monum. 
Paris  1678,  t.  I,  415 — 419.  Ein  Wiederabdruck  des  Briefes  in  der 
von  Mansi  besorgten  zweiten  Ausgabe  der  Miscellanea,  Paris  1763, 
t  UI,  60.  Der  Text  dieser  Ausgabe  ist  entnommen  aus  dem  sub  n^  8 
benannten  Pariser  Manuscripte  fonds  lat.  n^  2827.  —  2.  Reuber,  Ve- 
teres  Scriptores,  3®  ed.,  cur.  Joaonis,  Francof.  1726,  p.  399  f.  In  den 
2  filteren  Ausgaben  vom  Jahre  1584  und  1619  ist  die  Epistula  nicht 
enthalten.  Wenn  auch  Joannis  nicht  erw&hnt,  woher  er  den  Text  der- 
selbeo  entnommen  hat,  so  ist  doch  sofort  erkennbar,  •  dass  er  vollstandig 
identisch  mit  dem  Baluze'schen  Tèxte  und  ein  wOrtlicher  Abdruck  des- 
selben  ist  Eine  Handscbrift  hat  Joannis,  wie  Riant,  Inv.  182  vermutet, 
sicher  nicht  benutzt  —  3.  Ein  weiterer  Abdruck  der  Epistula  aus  Ba- 
luze  findet  sich  bei  Migne,  Patrologia  latina  GLI  ^),  p.  551—555 
(Paris  1853). 

Der  Text  unserer  vorliegenden  Ausgabe  beruht  auf  den  sub  7  und  9 
verzeichueten  Manuscripten  aus  Florenz  (A)  und  aus  Rom  (B),  der  ge- 
nannten nach  dem  Pariser  Manuscript  der  Nationalbibl.  fonds  latin  2827 
veranstalteten  Ausgabe  des  Baluzius   und  deren  identischen  AbdrQck^a 


>)  Nicht  t.  CL  wie  Biant,  luvent.  182  angiebt  Ebenfalls  ist  die  Angabe 
Biaats  a.  a.  0.,  dass  ein  Abcruck  auch  bei  Bouquet,  Recueil  des  hist.  de  la 
France  XIV,  733  geboten  sei,  unrichtig,  da  bei  Bouquet  ebenso  wie  bei  Migne, 
Patrol.  lat.  CLXlXY,  390  nur  die  Titelangabe  der  Epistula  abgedruckt  iflfc. 
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bei  Joannis  und  Migne  (E),  auf  den  ebenfalls  identischen  Ausgaben  bei 
Bongars,  Duchesne  und  Migne  (G),  sowie  des  Recueil  (R),  auch  habe 
ìeh  die  von  Barth  bei  Ludewig,  Reliquiae  manuscr.  (Lips.  1620)  L  III,  315 
angegebenen  wenigen  Varianten  unter  die  Variantennoten  aufeenom- 
men  (L). 

Als  Erl&uterungsschriften  sind  zu  nennen:  Histoire  litt  de 
la  France,  Vili,  617.  —  Mailly,  L'esprit  des  croisades  IV,  305.  — 
SchrOckh,  Christì.  Kirchengesch.  B.  XXV,  77.  —  Wilken,  I,  230.  — 
Sybel,  Gesch.  d.  ersien  Kreuzzuges  13  (14).  —  Peyré,  Hist  de  la  I. 
crois.  II,  201  f.  und  481  ff.  —  Damberger,  Synchron.  Gesch.  d.  Kirche 
und  Welt  VII,  376.  —  Riant,  Inventaire  181  fif.  —  Pottliast,  Bibl.  hist 
I,  161.  —  De  Mély,  Reliques  de  Constantinople  p.  120.  —  Kilhne,  Zur 
Gesch.  d.  FQrstentums  Antiochien  5.  —  HChr.  n^  314. 

Ins  FranzOsische  Qbersetzt  ist  der  Brief  bei  Peyré  a.  a.  O.; 
bei  Guìzot,  Collect  des  mém.  relat  à  1*  hist.  de  la  France.  tome  XXIV, 
56,  57,  und  bei  Darras,  Hist.  de  l' église  XXIIl,  559.  560. 


XVII. 

Epistula  cleri  et  populi  Luccensis  ad  omnes  fideles. 
(Geschrieben  im  October  1098  aus  Lucca). 

Dieser  Brief  ist  ausgegeben  worden  von  dem  Klerus  und  dem 
Volke  von  Lucca,  welche  sich  berufen  fQhlten,  das  was  sie  Ober  die 
morgenlàndische  Kreuzzugsangelegenheit  vernommen  hatten,  auch  ander- 
weitig  bekannt  zu  geben  und  zur  Pilgerung  nach  Palestina  einzuladen. 
Es  ist  ein  Excitatorium,  das  an  die  vtreltlichen  und  geistlichen  Grossen 
sowie  alle  Christglàubigen  gerichtet  ist,  welche  Kenntnis  erhalten  sollten 
von  dem  glQcklichen  Fortgange  der  Dinge  in  Syrien  (Abs.  1,  2).  Die 
Absender  berichten  zunflchst,  dass  ein  gewisser  BQrger  Luccas  na- 
mens  Bruno  vor  Jahresfrist  auf  einem  englischen  Schiffe  nach  An- 
tiochien gefahren  sei,  wo  er  im  Heere  der  Kreuzfahrer  an  der  Belage- 
rung  der  Stadt  sowie  an  der  Einnahme  derselben  und  am  Siege  gegen 
Kerboga  persOnlich  sich  beteiligt  habe  imd  nach  dem  letzteren  noch 
3  Wochen,  d.  i.  bis  zum  19.  Juli,  geblieben  war,  um  alsdann  wieder 
in  scine  Heimat  zuriìckzukehren.  Was  dieser  Bruno  seinen  MitbQrgem 
erzàhlt  habe,  woUen  sie,  die  Absender,  zur  Ehre  des  Heilandes  in 
wahrheitsgetreuer  Weise  weiter  erzàhlen  (Abs.  3).  Brunos  Ankunft 
(in  S.  Simeonshafen)  habe  am  4.  Marz  1098  stattgefunden,  am  4.  Màrz 
sei  von  den  Belagerern  ein  Kastell  in  der  Nàhe  des  Westthores  zu  er- 
richten  beschlossen  worden,  und  am  n^mlichen  Tage  hàtten  bei  eii^m 
Angriff  der  TQrken  2055  Kreuzfahrer  und  800  Feinde  den  Tod  ge- 
funden.  Von  diesem  Tage  an  bis  zum  3.  Juni  hiltten  sie  viel  Not  mit 
Standhaftigkeit  ertragen  (Abs.  4,  5).  Es  folgt  hierauf  der  Bericht 
Brunos  uber  Antiochiens  Einnahme  (Abs.  6)  und  darQber,  wie  die  Franken 
von  einem  unzàhlig  grossen  Heere  der  TQrken  eingeschlossen  wurden; 
Hunger  und  Furcht,  weil  man  w&hnte,  dass  alles  verloren  sei,  habe  den 
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Grafen  Stephan  und  Wilhelm,  einen  Verwandten  Boemunds,  und  sehr 
viele  andere  veraulasst,  aus  Antìockien  zu  eniflieheD  (Abs.  7);  doch 
darch  Gottes  Barniherzigkeit  sei  zur  Freude  der  Belagerten  die  heU. 
Lanze  aufgefunden  worden  (Abs.  8),  worauf  sie  nach  Stdgigem  Fasten 
und  Processionen  am  Tag^  vor  Peter  und  Paul  (28.  Juni)  gegen  die 
TQrken  aus  der  Stadi  gezogen  seien  und  vereint  mit  einem  auf  wunder- 
bare  Weise  ihnen  zur  Hilfe  geeilten  Reiterheere  sowie  eines  Staub- 
windes  dieselben  in  die  Flucht  gejagt  (Abs.  9)  und  eine  ungeheuer 
grosse  Beute  erlangt  hàtten  ;  auch  die  Burg  der  Stadt  sei  jetzt  in  ihre 
H&nde  gefallen  (Abs.  10).  Damit  schliesst  die  Erzahlung  Brunos.  Die 
Luccenser  kudpfen  daran  noch  die  Bitte,  dass,  wer  immer  in  der  Lage  sei, 
mit  Ausnahme  der  Armen  und  der  Frauen,  ins  Morgenland  ziehen, 
die  Brùder  besuchen  und  f&r  die  Pilger  FOrbitte  zu  einer  glQcklichen 
PUgerreise  einlegen  solle  (Abs.  11).  Noch  bemerken  die  Absender  des 
Briefes,  dass  Papst  Urban  II.  zur  Zeit  in  Bari  ein  Concil  abzuhalten 
im  Begrìffé  stehe  und  berate,  wie  er  selbst  mit  vielen  Herren  der  Erde 
nach  Jerusalem  ziehen  werde  (Abs.  12). 

Bruno,  Qber  welchen  weiter  nichts  bekannt  ist,  als  was  Qber 
dessen  PersOnlichkeit  im  Briefe  selbst  erwfthnt  wird  (s.  zu  n.  6),  schil- 
derte  offenbar  den  Luccensern  ausfQhrlicher,  wohl  auch  viel  mehr  Selbst- 
erlebtes,  als  im  Briefe  mitgeteilt  wird.  Wir  mdssen  deshalb  annehmen, 
dass  die  Mitteilung  im  vorliegenden  Schreiben  mehr  einen  Ueberblick 
Qber  die  hauptsàchlichsten  Begebenheiten  enth&lt,  weshalb  auch  das 
allermeiste  mit  anderwftrts  Bekanntem  identisch  ist.  WQrde  darum 
dieses  hier  gebotene  Referat  die  Erzfthiung  Brunos  in  alien  ihren  Ein- 
zelnheiten  wiedergeben,  so  wQrde  ohne  Zweifel  auch  die  Pers6n- 
Uchkeit  Brunos  mehr  in  individuellen  ZOgen  hervortreten  und  uns  viel 
mehr  Neues  und  sonst  weniger  Bekanntes  mitgeteilt  worden  sein. 
Bruno,  der  vom  5.  Màrz  an  bis  zum  19.  Juli  1098  im  Lager  der  Kreuz- 
fahrer  sich  aufgehalten  batte,  ist  in  der  seinen  MitbQrgem  in  Offent- 
licher  Versammlung  (s.  Abs.  4  n.  13)  gegebenen  Erzàhlung  nicht  so 
kurz  nur  Qber  die  Vorgànge  und  Erlebnisse  in  der  genannten  Zeit  hin- 
weggegangen,  wie  die  Luccenser  Abs.  5  (Schluss)  darQber  berichten; 
auch  Qber  deu  am  28.  Juni  stattgehabten  Angriff  auf  Kerbogas  Heer 
wird  er  gewiss  ausfQhrlicher  berichtet  haben.  Die  Luccenser  heben 
eben  daraus  das  ihnen  am  wichtigsten  Erschienene  hervor  (Abs.  9). 
Nichtsdestoweniger  aber  ist  das,  was  der  Brief  bietet,  eine  willkom* 
mene  Gabe,  denn  wir  begegnen  in  demselben  einigem,  das  nicht  nur 
ein  helleres  Licht  auf  anderweitig  Mitgeteiltes  wirft,  sondern  auch  An- 
gaben  enthàlt,  die  wir  sonst  nirgends  finden:  zu  den  letzteren 
gehOrt  die  bestimmte  Datumsàngabe,  dass  am  5.  Màrz  1098  von  den 
Kreuzfahrem  die  Errichtung  des  Kastells  dem  BrQckenthor  gegenQber 
beschlossen  worden  sei  und  dieses  Kastell  den  Nanien  der  Jungfrau 
Maria  erhalten  habe  (Abs.  5);  ferner  dass  beim  Beginne  des  Kampfes 
g^en  Kerboga  ein  starker  Wind,  welcher  eine  ungeheure  Staubmenge 
aafgewirbelt,  den  Erfolg  der  Franken  mitverursacht  habe  (Abs.  7); 
femer  die  Nachricht,  dass  englische  Schiffe  auch  italienische  Pilger,  wie 
den  Bruno  und  seine  Gefàhrten  (denn  dass  er  nicht  allein  dahin  ge- 
pilgert,   geht   aus  Abs.  4   klar  hervor),  im  Winter   1097/98   nach  An- 


102  Einleitang. 

tiochien  bezw.  nach  S.  SimeoDshafen  ùbergeftkhri  habea  (Abs.  4). 
Wie  es  sìch  mit  der  allein  von  Bruno  gemachten  Angabe  verhàit,  wo- 
nach  die  Eìnnahme  Antiochiens  von  4  BrQdern  aus  dem  antiochenischen 
Adel  (Abs.  6  :  quatuor  germani  uiri  noblles  de  Antiochia)  dem  Boemond 
und  den  beiden  Roberten  die  Uebergabe  de^  Stadi  versprochen  hàtten, 
darOber  vgl.  n.  26.  Von  besonderer  Wichtigkeit  aber  ist  die  nur  von 
den  Luccensem  im  Brìefe  gemachte  Mitteilung,  dass  auf  dem  im  October 
1098  zu  Bari  abgehaltenen  Concil  der  Papst  Urban  darQber 
verhandelt  habe,  ob  er  selbst  nach  dem  Moi^enlande  zum  Kreuzheer 
sich  begeben  solle  (Abs.  12),  worQber  wir  Nflheres  in  n.  61  gesagt 
haben.  Diese  Nachricht  ist  deshalb  so  beachtenswert,  weil  darin  die 
in  Epistula  Boemundi,  XVI,  4  an  den  Papst  gerichtete  Aufforderung, 
nach  Palàstina  zu  kommen,  eine  sichere  Best&tigung  erhftlt,  wie  denn 
auch  wohl  die  Schlussbemerkung  uuseres  Briefes  schwerlich  bàtte  gè- 
macht  werden  kOnnen,  wenn  nicht  eine  Aufforderung  an  den  Papst 
thatsàchlich  erfolgt  gewesen  und  dartiber  auch  in  der  Oeffentlichkeit 
schon  gesprochen  worden  ware. 

Dass  vielleicht  die  Luccenser  in  ihrem  Berichte  die  Worte  Brunos 
nicht  immer  ganz  richtig  wiedergegeben  haben,  so  dass  beim  Leser 
eine  etwas  andere  Vorstellung  bewirkt  wird,  als  sie  von  Bruno  beab- 
sichtigt  war,  wie  z.  B.  in  Abs.  5,  wo  am  5.  Màrz  die  Zahl  der  Toten 
als  an  diesem  Tage  gefallen  hOclist  wahrscheinlich  zu  hoch  taxiert  ist, 
wfthrend  Bruno  dori  auch  von  den  Kàmpfen  der  nàchstfolgenden  Tage 
geredet  haben  wird,  sodann  in  Abs.  9  die  Darstelluug  des  Angriffes 
der  Kreuzfahrer  gegen  Kerboga,  wo  auffallenderweise  nur  der  Bischof 
Ademar  von  Puy  als  Anftkhrer  und  nichts  Qber  die  Beteiligung  der 
FOrsteu  erwàhnt  wird,  —  dies  legt  uns  die  Frage  nahe,  in  wie  weit 
etwa  Bruno  selbst  bei  Abfassung  des  Briefes  beteiligt 
gewesen  ist,  ob  nur  das  von  ihm  Erzfthlte  einfach  in  zusanimen- 
h&ngender  Weise  von  irgend  einem  Schreibkundigen  Luccas  nieder* 
geschrieben  worden  und  sonach  bei  Wiedergabe  des  GehOrten  dieser 
Schreiber  allein  fQr  den  Inhalt  verantwortlich  zu  machen  ist,  oder  ob 
Bruno  selbst  insoweit  mitbeteiligt  war,  dass  er  selbst  das  Ganze  re- 
digiert  hat?  Letzteres  nimmt  Riant,  Inv.  185  an:  es  sei  die  Erz&h- 
lung  niedergeschrieben  worden,  „sous  la  dictée  méme  du  personnage 
doni  le  dire  s'y  trouve  recueilli,  et  où  ce  personnage  s' exprime  tou- 
jours  à  la  première  personne^  :  allein  sichere  Anhaltspunkte  hieflQr  sind 
keine  vorhaiiden  und  es  bleibt  die  eine  oder  die  andere  Annahme  eben 
nur  eine  Vermutung,  wenn  wir  auch  geneigt  wflren,  gerade  um  der  an- 
gegebenen  ungenauen  Mitteilungen  willen  anzunehmen,  dass  Bruno  bei 
Abfassung  des  Briefes  als  Schreiber  bezw.  Korrektor  des  Briefes  nicht 
fungiert  habe. 

L&sst  sich  demnach  der  Verfasser  des  Briefes  nicht  strikte  nach- 
weisen,  so  gehen  wir  desto  sicherer  bei  Feststellung  der  Abfassungs- 
zeit  Diese  Iftsst  sich  annàhernd  bestimmen  durch  die  am  Schlusse 
der  Epistula  beigetiQgte  Mitteilung  Abs.  12,  dass  Urban  ini  Begriffe  stehe, 
zu  Bari  ein  Concil  abzuhalten.  WQrde  etwa  das  Concil  schon  beendigt 
gewesen  sein,  als  der  Brief  geschrieben  wurde,  oder  hfttte  dasselbe  erst 
noch  abgehalten  werden  mùssen,   so  wQrde   anstatt  des  Praesens  ent- 
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weder  das  Perfect  oder  Futurum  gebraucht  worden  sein.  Die  Zeit  der 
Abhaltiing  des  Concils  falli  duo  in  den  October  1098.  Urban  IL  batte 
sicb  den  Sommer  hindurcb  in  Salerno  aufgebalten,  war  im  September 
1098  zu  Benevent  gewesen,  von  wo  aus  er  sicb  nacb  Bari  begeben 
bai  und  dori  am  3.  October  1098  eingetrofien  ist  ^).  Ob  nun  sofort 
nacb  dem  Eìntreffen  des  Papstes  oder  erst  einige  Tage  spàter  die  Ab- 
haltung  des  8  Tage  w&hrenden  Concils  begonuen  hat,  vielleicht  in  der 
zweìten  Halfte  des  genannten  Monats,  ist  nicbi  bestimint  zu  sagen  '). 
Die  Abfassungszeit  des  Schreibens  falli  somit  in  den 
October  1098.  Leìder  ist  im  Manuscript  das  Datum  selbst  nicbi  ver- 
zeichnet 

Der  Brief  ist  von  Riani  in  dem  oben  Einleitmig  zar  Episiula  II 
Anselmi  S.  92  beschriebenen  Codex  der  Bibliothek  Mazarin  n^  1710 
(1345)  enideckt  und  von  ihm  auch  ersimals  im  Invent  223  ediert  wor- 
den.  Im  Katalog  der  genannten  Bibliotbek  ist  demseiben  die  Bezeich* 
nung  als  ^Episiula  cleri  Luccensis  de  uictoria  mirabili  centra  Turcos^ 
gegeben,  jedocb  mit  dem  irrigen  Beisatze:  ^scripta  anno  1197,  quo  obiii 
Urbanus  papa  lU*^»  docb  findet  sicb  dieser  Irrtum  im  Eatalog  bei  Mo- 
linier  nicbi  mebr.  Von  Riant  ist  im  Invent.  184  ff.  Nàheres  Qber  den 
Brief  mitgeteUt  Benuizi  wurde  er  von  Jaflfé  in  Reg.  Poni.  Rom.  I, 
p.  694,  von  Sybel  in  Gesch.  d.  ersten  Kreuzz.,  2.  Aufl.  S.  15,  in  meiner 
Ausgabe  der  Gesta  Frane,  p.  287,  301,  368,  370,  374,  379  und  in 
meiner  ChronoL  de  la  F'«  croisade  sub  n^  240,  243,  248,  264,  265, 
284,  289,  291,  sowie  von  de  Mély  in  Reliques  de  Consiantinople  p.  120. 


XVIII. 

Epistula  (Dagoberti)  Pisani  archiepiscopi  et  Godefridi  ducis 
et  Raimundi  de  S.  Egidii  et  uniuersi  exercitus  in  terra  Israel 

ad  papam  et  omnes  Christi  fideles. 

(Gtscbrieben  im  September  1099  aus  Laodicea). 

Dieses  Scbreiben  ist  an  den  Papst,  an  die  BischOfe  sowie  an  alle 
Cbrìsten  —  wobei  zumlcbst  nach  Abs.  17  die  „tota  gens  latina*"  gemeint 
ist  —  gerichiet  (Abs.  1).  Es  kennzeicbnet  sich  demnach  als  eine  En- 
cyklika  wie  I,  II,  VI,  IX,  X,  XII  und  XVII,  in  welchen  Qber  den 
Kreuzzug  das  fOr  die  Gesamiheit  Wissenswerteste  mitgeteìlt  wird, 
um  dadurch   das  Interesse   am  Unternebmen    zu  fOrdern   und  flQr  das- 


«)  S.  n.  61.  —  »)  Woher  Riant  den  21.  October  1098  als  den  Tag  der 
Abfaasnng  entnommeu  bat,  weiss  ich  nicht,  zudem  er  S  185  das  Concil  auf  3. 
bis  11.  October  notiert  hai  Ware  in  der  That  der  21.  October  das  richtige 
Datum  —  dock  scheint  die  Zahl  21  eìn  Druckfehlfr  zu  sein  —  so  kann  gar 
keìn  Zweifel  obwalten  darùber,  dass  aach  der  yon  Boeniund  am  1 1.  September 
an  Urban  abgeacbickte  Brief  in  dessen  Hande  schon  gelungt  war  bevor  das 
Concil  seinen  Anfang  genommen  batte,  denn  innerhalb  5  Wochen  ist  die  Fahrt 
eines  SchilieB  yom  Simeonsbafen  nach  Bari  Icicht  zuriickzulegen  gewesen. 
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selbe  neue  Anhfinger  zu  gewìnneD  (s.  Abs.  17).  In  praegnanter  Sehil- 
derung  werden  darin  die  haupts&chlichsten  Thaten  und  Erleboisse  der 
Kreuzfahrer  erzàhlt  von  Nìcaeas  Eroberung,  also  von  Sommer  1097  an, 
bis  September  1099  bezw.  bis  zum  Aufenthalte  der  auf  der  Heimkehr 
ins  Abendland  begriffenene^  Pilger.  Nach  der  Adresse  (Abs.  1)  folgt 
die  AufforderuDg  zum  Frohlocken  Qber  die  Barmherzigkeit  Gottes,  welcher 
in  Erttlllung  babe  gehen  lassen,  was  er  in  alter  Zeìt  verheissen  (Abs.  2); 
denn  er  babe  nach  der  Einnahme  Nicaeas  das  mehr  als  300000  Be- 
wafifnete  zfthlende  Heer  glQcklich  durch  Rouanien  gefQhrt,  ibm  reich- 
lichen  Unterhalt  gewfthrt  und  demselben  gegen  die  sich  auflehnenden 
Sarazenenfùrsten  den  Sieg  verlieheu  (Abs.  3),  worilber  die  Pilger  flber- 
mQtig  geworden  seien,  weshalb  sie  Goti  durch  eine  9  monailiche  Be- 
lagerung  Antiochìens  gedemQtigt  habe,  bis  er  sie  in  seiner  Barmherzig- 
keit in  diese  Stadt  einfdhrte  (Abs.  4).  Da  man  aber  dafQr  Gott  nicht 
wQrdig  dankte,  habe  ein  grosses  Sarazenenheer  die  Stadt  umlagert  und 
Gott  ihnen  eine  Hungersnot  auferlegt  (Abs.  5),  bis  er  sich  ihrer  wieder 
durch  das  Geschenk  der  heil.  Lanze  erbarmte  und  dadurch  ihnen  neuen 
Mut  einflOsste  (Abs.  6).  Nach  dem  Sieg  aber  ihre  Feinde  hàtten  sie 
Barra  und  Marra,  2  StUdte  Syriens  erobert,  allein  durch  den  Iftngeren 
Aufenthalt  an  letzterem  Orte  habe  die  Hungersnot  im  Heere  derart  Qber- 
hand  genommen,  dass  sogar  Leichname  gefallener  Sarazenen  von  ihnen 
verzehrt  wurden  (Abs.  7).  Hierauf  seien  sie  auf  gOttlichen  Wink  nach 
Hispanien  gezogen  und,  obwohl  das  Heer  immer  mehr  sich  uiinderte, 
nach  Jerusalem  geeilt,  wobei  w&hrend  des  Zuges  dahin  die  Befehls- 
haber  der  Stàdte  Syriens  ihnen  sich  tributpjQichtig  erkldxt  (Abs.  8)  und 
sich  bei  Tyrus  auch  die  in  Antiochien  ZurQckgebliebenen  angeschlossen 
hàtten  (Abs.  9).  Nach  einer  mtìhevoUen  Belagerung  und  einer  Pro- 
cession  uni  die  Stadt  habe  Gott  am  Fest  der  Apostelaussendung*Jeru« 
salem  in  ihre  Haud  gegeben,  wobei  es  vorgekommen  sei,  dass  in  der 
Sàulenhalle  Salomos  und  in  dessen  Tempel  das  Sarazenenblut  bis  an 
die  Kniee  der  Pferde  gereicht  habe  (Abs.  10).  Nach  Einsetzung  des 
Regenten  habe  man  das  GerQcht  vernommen,  dass  der  KOnig  von 
Babylon  (Cairo)  nach  Askalon  ziehe  (Abs.  11);  man  zog  ihm  entgegen. 
Beim  Anblick  der  Feinde  habe  man  Gott  uni  HOlfe  angefleht  (Abs.  12). 
Dieser  war  ihnen  nahe  und  fQhrte  sie,  die  viel  geringer  an  Zahl  als 
ihre  Feinde  waren,  zum  Sieg.  Auf  einen  einzigen  Angriff  hin  flohen 
diese  und  verloren  alle  ihre  Waffen  (Abs.  13).  Die  Beute,  sowie  die 
Zahl  der  Gefallenen  war  unbeschreiblich  gross,  mehr  als  100000  Mauren 
seien  umgekommen  und  nur  wenige  w&ren  am  Leben  geblieben,  wenn 
die  Franken  sich  nicht  durch  die  Begier  nach  Beute  von  weitei*er  Ver- 
folgung  hatten  abhalten  lassen  (Abs.  14).  Am  Tage  vor  der  Schlacht 
habe  das  Heer  viele  tausende  Kameele,  Ochsen  und  Schaafe  erbeutet, 
welche  am  Tage  der  Schlacht  wunderbarerweise  ebenfalls  mit  den  Vor- 
dringenden  gegen  die  Feinde  vorgegangen  seien  (Abs.  15).  Die  Kreuz- 
fahrer seien  nach  Jerusalem  zurackgekehrt,  Gottfried  aber  daselbst  ge- 
blieben, wahrend  Graf  Raimund  und  die  beiden  Roberte  nach  Laodicea 
zogen,  wo  sie  Boemund  und  die  Flotte  der  Pisaner  antrafen.  Der  Erzbischof 
von  Pisa  habe  Boemund  mit  den  FQrsten  ausgesOhnt  und  Raimund  sei 
entschlossen  gewesen  wieder  nach  Jerusalem  zurQckzukehren  (Abs.  16). 
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Der  Schluss  des  Schreibens  enthàlt  an  die  Kirche  Christi  und  das  ganze 
lateìnische  Volk  eine  Aufforderung  zuui  Froblocken  und  den  Wunsch, 
dass  Goti  alle  Kleriker  und  Laien  einst  zu  seiner  Rechien  stellen  mOge 
(Abs.  17).  Dem  Briefe  angebàngt  sind  noch  2  Zus&tze,  von  denen  der 
zweite  (Abs.  19)  nur  in  den  Handschrìften  A  B'  und  B'*  sìch  IBndet 
und  eine  Reihe  sicb  auf  den  Zug  beziehenden  Datumsangaben  enthdlt, 
von  welcben  der  erste  (Abs.  18),  der  in  den  Haudschr.  G  M^  V  V*  Z 
nielit  beigesetzt  ist,  die  inst&ndige  Bitte  an  die  Gl&ubigen  enthàlt^  den 
heimkebrenden  BrQdern  woblzuthun  und  denselben  ihre  Schulden  zu 
bezahlen,  damit  Goti  auch  ihnen  (den  GlAubigen)  vergeben  kOnne. 

W&brend  die  Hauptthaten  und  Erlebnisse  der  Kreuzfahrer  von  der 
Eroberuug  Nicaeas  bis  zu  derjenigen  Jerusalems  sehr  kurz  und  mehr 
nur  in  Qbersichtlieher  Form  mitgeteilt  werden,  ist  im  Verhftltuis  zu  dieser 
KQrze  die  Scblacht  bei  Askalon  ausf&hrlicher  erzftblt,  offenbar 
als  das  dem  Verfasser  in  der  Erinnerung  zunftchst  rQckwàrts  liegende 
Ereignis,  das  er  der  Erwfthnung  fUr  wert  hielt,  um  dabei  die  wunder- 
bare  Hilfe  Gottes,  welche  dem  KreuzLeere  zu  teìl  geworden  sei,  von 
seinem  (des  Verfassers)  Standpunkt  aus  den  Lesern  zur  Kenntnis  zu 
bringen:  denn  wunderbar  ist  nacb  ihm  alles,  was  an  jenem  denkwQr- 
digeu  Tage  dazu  beigetragen  hat,  dass  das  verhàltnismftssig  kleine 
Chrìstenheer  Qber  das  ungeheuere  Sarazenenheer  den  Sìeg  davongetragen 
hat  (Abs.  14.  15).  Dass  er  nun  das  allermeiste  Qber  die  Vorkomm- 
Disse  beim  Kreuzzuge  nur  sehr  kurz  behandelt,  mag  wohl  einesteils 
dario  seinen  Grand  haben,  dass  er  die  Kenntnis  der  betreffenden  Be- 
gebenheiten  voraussetzt,  da  ja  frQher  schon  an  den  Papst  und  die 
abendlflndische  Kirche  Briefe  vom  Kreuzheere  abgesendet  worden  waren, 
anderateils  aber  dQrfte  der  Zweck  und  der  mehr  allgemeine  Charakter 
des  Schreibens  die  Veranlassung  zu  dieser  KQrze  abgegeben  haben: 
glaubt  er  doch  in  Abs.  15,  wo  er  Qber  die  erbeuteten  Tiere  Nftheres 
berichtet,  dies  nur  deshalb  thun  zu  soUen,  weil  dieso  Erzfthlung  nicht 
Qbergangen  werden  dOrfe,  trotzdem  sie  lang  sei ,  jedoch  thatsftchlich 
nur  einige  Zeilen  erforderte  ;  zu  lang  wflre  es  auch,  wie  er  Abs.  5  sagt, 
wenn  er  das  Elend  in  Antiochien  w&hrend  der  Belagerung  dieser  Stadi 
durch  die  TOrken  erzflhlen  wollte.  Wenn  nun  auch  die  Erzfthlungen 
Raimunds  de  Ag.,  des  Anonymus  der  Gesta,  Tudebods  und  Fulchers 
Qber  das  allermeiste,  was  der  Brief  enth&lt,  besser  und  eingehender 
den  Leser  unterrichten,  so  ist  doch  nicht  nur  die  ausfQhrliche  Darstel- 
lung  der  Begebenheiten  bei  Askalon,  sondern  vornehmlich  auch  der 
Bericht  Qber  die  Heimkehr  der  FQrsten  und  deren  Auf- 
eiìthalt  in  Laodicea  von  ganz  besonderem  Werte,  denn  letzterer 
Absatz  giebty  da  wir  sonstiger  Nachrichten  von  Augenzeugen  darQber 
enibehren,  wenn  auch  in  ganz  kurzen  ZQgen  uns  eine  feste  und  sichere 
Handhabe,  um  die  spAteren  mehr  odor  weuiger  unzuverlftssigen  und 
sonst  imkontrolierbaren  Angaben  eines  Alb.  VI,  55 — 60  und  derjenigen 
Orderichs  Vit  IV,  72  f.  besser  wQrdigen  zu  kQnnen. 

Trotzdem  ist  sein  Bericht  nichl  fehlerfrei:  zu  deutlich  treten 
ans  einige  derart  Qberschwengliche  Angaben  entgegen,  dass  wir  woU 
in  denselben  die  Veranlassung  finden  mOgen,  weshalb  Wilken  II,  10» 
und  diesem  folgend  Jaffé  in  Monumenta  Bambergensia  p.  176  die  Un- 
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echtheit  des  Briefes  annehmen  zu  mdssen  glaubten:  in  dieser  Bezieh* 
ung  verweise  ich  auf  Abs.  3,  wo  der  Briefschreiber  erwahnt:  die  Menge 
der  Kreuzfabrer  sei  so  gross  gewesen,  dass  sie  ganz  Romanien  be- 
setzen,  die  FlQsse  austrinken  und  an  einem  Tage  alle  Saateo  bàtten 
abweiden  kOnnen;  oder  auf  Abs.  10,  wo  er  bemerkt,  dass  wàbrend  der 
Einnahme  Jerusalems  die  Bitter  im  Sàulengange  Salomos  und  in  dessen 
Tempel  im  Biute  der  Sarazenen  bis  an  die  Kniee  der  Pferde  geritten 
seien.  Hieber  geh5rt  aucb  die  Angabe  Abs.  14,  dass  100000  Mauren 
in  der  Scblacht  bei  Askalon  gefallen  seien  —  eine  Zalil,  die  nur  der 
Phantasie  ibre  Entstehung  verdankt,  in  Wirklichkeit  aber  wohl  aller- 
hOcbstens  den  25.  Teil  betragen  baben  wird. 

Dennoch  aber  sind  die  GrQnde,  welche  die  Echtheit  des 
Briefes  bezeugen,  unwiderleglich,  wogegen  die  soeben  genannten 
durch  die  allzustarke  Phantasie  des  Briefschreibers  veranlassten  Fehler 
nicht  in  Betracht  kommen  kOnnen,  um  so  weniger,  als  dieselben  ja  immer- 
hin  sieh  erklàren  lassen  bei  einem,  der  in  der  gehobenen  Stimraung,  in 
welcher  er  sclirieb,  sich  wohl  aucb  solcbe  Extravaganzen  seiner  Phan- 
tasie gestatten  durfte,  um  bei  den  Lesern  den  Eindruck  des  Gross- 
artigen,  fast  uber  die  Grenze  des  Móglichen  Hinausgehenden  zu  weeken. 

Der  Verfasser  schrìeb  unter  dem  Eindruck  des  Sieges,  welcheo 
das  Kreuzheer  Qber  die  Sarazenen  bei  Askalon  davongetragen  batte, 
u.  zw.  in  der  ersten  Person  Pluralis  und*  schliesst  sich  als  Teilnehmer 
mit  ein,  wenn  er  Abs.  12  und  13  von  dem  Abmarsche  nach  dem 
Schlachtfeld  und  von  dem  Kampfe  daselbst  redet  Auch  ist  die  Er- 
wfthrmng  von  des  Grafen  Raimund  beabsichtigter  RQckkehr  nach  Jeru- 
salem  (Abs.  16),  welche  bekanntlich  nicht  mehr  ausgefdhrt  worden  ist, 
Beweis  genug  dafQr,  dass  ein  mit  den  damaligen  Verhaltnissen  genau 
Vertrauter  diesen  Brief  geschrieben  baben  muss,  —  wie  bàtte  auch  ein 
Fftlscher  es  fùr  notwendìg  erachten  soUen,  eine  blosse  Absicht  des 
Grafen  anzufOhren  und  damit  seinen  historischen  Bericht  zu  schliessen, 
und  Qberhaupt  Uber  die  Vorgange  in  Laodicea  etwas  zu  schreiben  ver- 
mocht?  Zudem  stimmeu  alle  seine  ilbrigen  Angaben,  soweit  sie  sich 
mit  den  Erzàhlungen  der  Obrìgen  Augenzeugen  kontrolieren  lassen^  mit 
diesen  genau  Qberein.  Dazu  kommt,  dass  auch  die  Zeit,  in  welcher 
das  Schreiben  abgefasst  worden  sein  muss,  eine  gewichtige  Instanz 
bildet,  um  die  Echtheit  desselben  zu  bestàtigen:  Zunachst  ist  es  die 
Adre&>se,  welche  uns  in  dieser  Beziehung  einen  Anhaltspunkt  bietet: 
da  nennt  sich  Dagobert  noch  „archiepiscopus  Pisanus^.  Bekanntlich  ist 
Dagobert  zu  Weihnachten  1099,  nachdem  er  mit  Boemund  und  Balduin 
nach  Jerusalem  gekommen  war,  an  Stelle  des  provisorisch  gewdblten 
Arnulf  auf  den  dortigen  Patriarchenstuhl  erhoben  worden;  wàre  der 
Brief  etwa  erst  nach  Weihnachten  1099  verfasst  worden,  so  batte 
Dagobert  in  demselben  gewiss  als  „patriarcha  Hierosolymitaiiae  ecclesiae*^ 
figuriert.  Ferner  ist  der  Anfang  der  Adresse  ^  domino  papae  Romanae 
ecclesiae**  ein  mdirekter  Beweis  fÙr  die  Abfassung  desselben  im  Sep- 
tember  1099.  Am  29.  Juli  1099  ist  Urban  II  gestorben;  die  Nach- 
richt  von  seinem  Tode  mag  gegen  Ende  September  in  Laodicea  be- 
kannt  geworden  sein,  aber  kcineswegs  wusste  man  schon  von  der  am 
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13.  August  1099  stattgehabteo  Wahl  Paschalis  11.^);  im  ersteren  Falle 
koDuie  der  Verfasser  anstatt  «domino  papae'^  nicbt  „ Urbano  papae*" 
schreiben,  im  letzteren  nicbt  «Paschali  papae*",  da  man  docb  diese  Namen 
in  der  Adresse,  wie  sonst  llblicb,  erwarten  durfte,  sofern  der  Verfasser 
den  Namen  des  jeweiligen  Papstes  gewusst  b&tte.  Die  Annales  S.  Disi- 
bodi  ^)  haben  freilich  «Paschali  papae**,  und  sicher  ist  aucb  Papst  Pa- 
scbalis  II  der  Empfónger  des  Briefes  gewesen.  Allein  dieser  Nanie  in 
der  Adresse  ist  ein  spàterer  Zusatz  vonseiten  des  Verfassers  der  Annales 
Disibodi,  der  den  feblenden  Namen  des  vermeintlicben  Adressaten  er- 
gftnzeo  woUte.  Niclit  minder  deuten  aucb  die  Worte  der  Adresse: 
«Godefridus  nunc  advocatus^  auf  die  frQhe  Abfassung  des  Briefes  bin, 
worQber  N&beres  in  n.  4  gesagt  ist.  Ein  weiterer  Grand,  um  die  Ab- 
fassungszeit  des  Schreibens  bestimmen  zu  kOnneu,  ist  der  Umstand, 
dass  der  Brief  in  der  bisher  dem  Ekkehard  von  Aura  zugesciiriebenen 
Recension  A  seines  Cbronicons,  welcbe  mit  dem  Jabre  1101  endigt, 
aber  tbatsAchlich  von  Frutold,  einem  im  Jabre  1103  gestorbeneu  MOncbe 
von  Micbelsberg  bei  Bamberg,  herrOhrt  ^),  fast  vollst&ndig  wOrtlicii  auf- 
genommen  ist  Demnach  ist  der  Brief  spàtesteus  im  Jabre  1101  im 
S.  Michaelskloster  zu  Bamberg  vorhanden  gewesen  und,  wie  wir  wissen, 
aucb  in  den  Cedex  Udalrici  aufgenommen  worden^),  so  dass  wir  als 
wicbtige  Instanz  itkr  dessen  Ecbtbeit  die  sebr  frQhe  BenQtzung  des- 
selben  anzuseben  haben.  Dazu  kommt  nocb,  dass  Ekkehard  in  seinem 
im  Jabre  1106  verfassten  Chronicon  so  wie  in  seinem  Hierosolymita  die 
Mitteilung  macht:  dieser  Brief  sei  seinerzeit  von  Robert  vun  Flaudem 
—  denn  nur  dieser,  nicbt  Robert  von  der  Normandie,  kann  gemeint 
sein  ^)  —  ins  Abendland  ùberbracht  worden  :  Graf  Robert  von  Flandem 
ist  im  September  1099  mit  Robert  dem  Normannen  von  Laodicea  aus 
ins  Abendland  zurQckgekebrt  und  zu  Anfang  des  Jaiires  1100  in  seiner 
flandrischen  Heimat  wieder  angelangt,  nachdem  er  Italien  und  Frank- 
reicb  durcbzogen  batte  und  ùberall  mit  hohen  Ebren  aufgenommen 
worden  war'').  Dieser  bat  ohne  Zweifel  auf  seiner  RQckreise  durcb 
Italien  den  Papst  besucht,  da  er  dem  pàpstliclien  Stuble  sebr  ergeben 
gewesen    und  desbalb   von  dìesem   aucb  sebr  begQnstigt  worden  ist  ^). 


0  S.  n.  1  und  Gigalski,  Bruno  v.  Segni  S.  49.  —  ')  In  Mon  Germ. 
SS.  XV IL  17.  —  «)  Dies  hat  in  iiberzeugender  Weise  neuerdings  Brewlaii  in 
seinen  Bamberger  Studien  in  NADG  XX  [,  298  ff.  nachgewiesen.  —  *)  L'eber 
den  Cedex  epistularìs  Udalrici  Babenbergensis,  welchen  Jaffé  in  Bibl.  rer.  Germ. 
i  V(Mon.  Bamberg.)  p.  17 — 469  edierthat,  vergi,  ebenda  d.  Einl.,  so  wie  Watten- 
bach,  Deutechl's.  Gescbichtbquellen.  ".  Aufl.  Il  (1894)  p.  184  f.  nnd  Potthast  Bibl. 
hist  II,  1078.  UuBer  Brief  fìndet  sich  in  der  Jafi'é'schen  Aus^abe  auf  S.  176 
bis  180.  —  '»)  Ekkehardi  Hierosolymita  XIV,  '.  :  *ut  epistuìa  docet  a  Ruo- 
peri»  comite  delata»  —  ")  Vgl.  ouquet,  Recueil  des  HÌst.  des  Gaules  XIII, 
469.  —  ')  Vgl.  das  Scbreiben  Paschals  II  an  Robert  von  Handem  de  dat. 
21.  Jan.  1102,  bei  Jaffé-LSwen'eld  5889  (4432)  und  in  dessen  Monum.  Bamberg. 
p.  202,  ebenfalls  bei  Bouquet,  Recueil  XV,  25  und  bei  Mansi  XX,  586,  worin  ea 
n.  a.  heiast:  «benedictus  Domìuus  Deus  Israel,  qui  in  te  uirtutis  efficaciam  ope- 
rator:  qui  reuersus  Jerusalem  8yri  e  in  caelestem  Jerusalem  iustae  militiae  ope- 
riboB  ire  contendis.  hoc  est  lettimi  militis,  ut  sui  regis  hostes  instantius  per- 
sequatur.  gratias  <rgo  prudentiae  tuae  animus,  quod  praeceptum  nostrum  in 
Cameracensi  parochia  executus  es  ...  nullum  profecto  gratius  Deo  sacrificium 
ofierre  poteris,  quam  si  eum  [Henricum  imperai.]  impugnes,  qui  se  contra  Deum 
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£r  hai  dem  Papste  Paschalis  II  den  Brief  tkberbracht  und  wohl  auch 
zur  Verbreitung  des  Briefes  im  Abendlande  beigetragen.  Dies  war  dem 
Ekkehard  wohlbekannt,  ansonst  er  die  Bemerkung,  Robert  habe  den  Brief 
Qberbracht,  gewiss  nicht  begefQgt  haben  wOrde  *).  Die  Abfassung 
ist  deshalb  sicher  in  den  Sepie m ber  1099  zu  setzen,  u.  zw.  in  die 
Tage  als  die  Pilger  sich  anschickien,  von  Laodicea  aus  in  die  Heiniat 
zurQckzukehren. 

Es  erubrigt  uns  nun  noch,  auch  die  Frage  nach  dem  Verfasser 
des  Schreibens  des  nfiheren  zu  erOrtern,  welche  mit  derjenigen  nach 
der  Echtbeit  im  engsten  Zusammenhang  steht  In  Forschimgen  zur 
deutschen  Gesch.  XIU,  400  f.  habe  ich  seinerzeit  zu  erweisen  gesucht, 
dass  niemand  anders  der  Verfasser  sein  kOnne  als  Raimund  de  Aguilers, 
der  Kaplan  des  Crafen  Raimund  von  S.  Gilles,  welcher  mit  seinem 
Herrn  im  Spfttsommer  1099  in  Laodicea  anwesend  war.  Die  Epistula 
beginnt  zwar  Abs.  1  mit  den  Worten  «Pisanus  archiepiscopus  et  alii 
episcopi"  etc,  hieraus  darf  aber  keineswegs  gefolgert  werden,  weil  Da- 
gobert  zuerst  genannt  ist  und  im  Falle  auch  das  «ego**  vor  «Pisanus 
archiep.**  authentisch  sein  solite,  weil  er  sich  in  dieser  Weise  einfùhrt, 
dass  er  auch  der  Briefschreiber  gewesen  sei,  denn  er  wflre  wohl  nicht 
im  Stando  gewesen,  da  er  ja  nicht  Augenzeuge  des  darin  Berìchteten 
und  erst  gegen  September  1099  nach  Palestina  gekommen  war,  einen 
so  zutreffenden  Bericht  zu  erstatten;  dagegen  mQssen  wir,  weil  das 
Schreiben  die  auffallendste  Aehnlichkeit  nach  Inhalt,  Darstellung  und 
Tendenz  mit  der  Historia  Francorum  des  Raimund  de  Aguilers  aufweist 
und  die  Stellungnahme  des  Verfassers  gegenOber  den  Ereignissen  und 
dessen  religiose  Anschauung^)  identisch  mit  derjenigen  Raimunds  ist, 
folgern,  dass  aujh  der  Verfasser  der  Historia  der  Verfasser  unseres  Briefes 
ist:  es  ist  die  gleiche  Sprachweise  bei  dem  einen  wie  beim  audem,  der 
gleicheStil  nicht  nurjeweils  bei  ein  und  derselben  Mitteilung,  sondern  auch 
bei  Mitteilungen  von  ganz  verschiedenem  Inhalte,  stereotype  Ausdriìcke  ^), 
die  der  eine  vom  andern  Verfasser  nicht  wohl  abgelernt  haben  kann,  viel- 


erexit,  qui  ecclesiae  Dei  regnum  auferre  conatur,  qui  in  loco  sancto  Simonis 
idolum  statuii,  qui  a  principibuB  Dei  sanctis  apostoHs  eorumque  uicariis  de  ec- 
clesiae domo  S.  Spiritus  iudicio  expulsus  est.  hoc  tibi  ac  militibns  tuis  in  pecca- 
toTum  remissionem  et  apostolicae  sedia  familìaritatem  praecipimus,  ut  bis  laboribus 
ac  triumphis  ad  caelestem  Hierusalem,  Domino  praestante,  perueniasc 

*)  feybel,  Gesch.  d.  erst.  Kreuzzugs.  S.  15  (2.  Aufl.):  «Dass  im  Abendlande 
hier  und  da  abweichende  Abschriffcen  des  Briefes  cirkuliert  haben,  ist  oben  er- 
w3hnt  :  in  der  Uauptsache  aber  ist  mir  von  jeher  die  Authenticit&t  desselben  un- 
bedingt  verbiirgt  erschienen  durch  das  Zeugnis  Kkkehards,  welcher.  indem  er 
auf  eiaen  durch  den  Grafen  Robert  i5berbracMen  Brief  Bezug  nimmt,  inhalt- 
reiche  Stttcke  unseres  Dokumentes  wOrtlich  in  seine  Darstellung  einreiht».  — 
*)  In  dieser  Beziehung  verweise  ich  auf  Abs.  4,  n.  16;  Abs.  5,  n.  21  ;  Aba.  G, 
n.  2b*,  27,  30;  Abs.  8,  n.  39;  Abs.  IO,  n.  50;  Abs.  IH,  n.  83.  —  *)  Man  vgL 
den  nur  in  unserem  Brìefe  und  bei  Raimund  gebrauchten  Ausdruck  Uispania 
(Abs  8)  fur  Sarazenenland.  Eine  Eigentumlichkeit,  die  im  Briefe  und  in  der 
Historia  sich  findtt,  ist  die  oftere  Anwendung  der  Conunction  cum.  WShrend 
dieselbe  in  den  iibrigen  von  uns  edierten  Eritfen  zusammen  nur  14 mal  sich 
findet,  ist  sie  im  vorliegenden  15  mal  gebraucht  und  unzàhligemale  ia  der  Historia. 
Mehrfach  kommen  auch  die  Worte  tribulatio,  fame  et  taedio  deficere,  Bara, 
castellani,  armati,  circinare  u.  a.  bei  beiden  vor,  die  auf  den  nSmlichen  Ver- 
fasser hinweisen. 
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melir  Dur  auf  einen  und  denselben  Verfasser  hinweisen.  In  den  Er- 
Ifluteningen  zum  vorliegeudeo  Briefe  habe  ich  jedesmal  auch  die  be- 
treffeode  Stelle  aus  Rairnund  wOrtlieh  angefQhrt  %  ebenfalls  in  dem  er- 
wfthnteD  Aufsatz  zusanimeDgestellt').  Was  die  Historia  Francomm 
Raimnnds  anlangt,  so  ist  sie  unangefochten  und  durchaus  echt^),  jede 
Seite  weist  sich  aus  als  von  einem  Augenzeugen  geschrieben.  Ihr  Ver- 
fasser hai  den  Kreuzzug  von  Anfang  bis  zum  Ende  mitgemacht  und 
seine  Eriebnisse  in  anschaulicher  Weise  teils  ^wfthrend  des  Zuges  teils 
nach  demselben  aufgezeicbnet  Dass  beinahe  die  ganze  zweite  Hàlfte 
derselben  ersi  nacb  der  Schlacbt  bei  Askalon  verfasst  worden  ist,  geht 
daraus  hervor,  weil  schon  nach  der  Mitte  der  im  Recueii  des  Hist  des 
croìs.,  t.  Ili  p.  235  —  305  abgedruckten  70  Folioseiten  umfassenden 
Schrift  auf  p.  277  E  gelegentlich  auch  die  Schlacht  bei  Askalon  er- 
wàhrit  wird  —  da  wo  er  in  seiner  Darstellung  erst  bis  zur  Darstel- 
lang  der  Belagerung  von  Irka  gelangt  war^):  die  gelegentliche  Er- 
wahnung  dieser  Schlacht  schon  in  der  Mitte  des  Buches  beweist,  dass 
die  zweite  kleinere  H&lfle  nach  dieser  Schlacht  geschrieben  worden 
sein  muss,  aber  keineswegs  in  so  kurzer  Zeit  geschrieben  worden  sein 
kaon,  als  angenommen  werden  mflsste,  wenn  man  das  Raimundsche 
Buch  als  vor  der  Abreise  der  von  Laodicea  aus  heimkehrenden  Pilger 
bezw.  als  vor  unserem  Briefe  abgefasst  und  vollendet  ansehen  wollte. 
Daraus  folgt,  dass  Raimunds  Historia  zum  grossen  Teile  wenigstens 
nach  unserem  Briefe  verfasst  und  letzterer  bei  Abfassung  desselben  be- 
nutzt  worden  ist. 

Rairnund  de  Aguilers,  ein  Provenzale  mit  Leib  und  Seele,  der  stets 
die  Partei  seines  Herrn,  des  Crafen  Raimund  von  Toulouse,  ergreift, 
war  ein  abgesagter  Feind  des  am  1.  August  1099  provisorisch  zum 
Patriarchen  von  Jerusalem  gew&hlten  Amulf,  er  ist  deshalb  auch  nach 
der  Schlacht  bei  Askalon  mit  seinem  Crafen  ebenfalls  nach  Laodicea 
gezogen  und  nicht  in  Jerusalem  zurùckgeblieben,  um  nicht  mit  den  ge- 
hassten  Cegnem  desselben  den  Konflikt  fortsetzen  zu  niQssen,  der 
zwischen  den  Aiihangern  Raimunds  und  Cottfrieds  wegen  des  Besitzes 
des  Davidsturmes  entbrannt  war  und  bedeutenden  Boden  gewonnen 
batte  ^).  Bedenkt  man  nun,  dass  in  unserm  Briefe  Craf  Raimund  vor 
den  andem  erw&hnt  und  bevorzugt  ist  und  neben  Cottfried  genaunt 
wird,  aber  Boemunds,  Tankreds  und  Balduins,  die  doch  auch  in  Pa- 
lestina zurQckgeblieben  waren,  gar  keiner  Erwfthnung  geschieht,  auch 
am  Scblusse  des  historischen  Teiles  Raimunds  Namen  vor  denen  der 
beiden  Roberten  steht  und  noch  sein  in  der  Folge  gar  nicht  zur  Aus- 
f&hrung  gekommener  Pian,  nach  Jerusalem  zurQckkehren  zu  wollen,  re- 


*)  S.  n.  9,  16,  18,  21,  23,  26,  26,  27—30,  32,  33,  37  —  39,  42,  4ì  — 52,  54, 
58,  63,  74,  76,  79.  —  *)  In  Forsch.  z.  deutsch.  Gesch.  XIII,  405  ff.  —  »)  VgL 
Sybel,  Gesch.  d.  erst.  Kreuzz.  S.  15  ff.  ;  und  Klein,  Raim.  de  Aguilers,  S.  29  ff. 
*)  Àn  dieser  Stelle  sagt  Raim.  :  >Sciebat  (rex  Babylonius)  de  nobis  quia  pauci  era- 
nms,  scìebat  quod  imperator  Alexìus  nsque  ad  mortem  nobis  inimicabatur  :  unde 
nos  litteras  imperatoris  Alexii  de  nobis  facta^  inuenimus,  confecto  bello  cum  rege 
Babjloniorum  apud  Ascilonem,  in  tentoriis  eiusdem  regis  —  *)  Ueber  diesen 
Konflikt  VgL  m.  Alb.  VI,  51;  Orderic.  Ili,  620  f.;  Radulph  Cadom.  e.  138;  Hist. 
b.  sacri  e.  132,  137.     Ebenfalls  Kugler,  Alb.  v.  Aachen  S.  235  und  HG  501. 


110  Einleitonfif . 

gistriert  wird,  also  der  Verfasser  des  Briefes  mit  dea  Inteniionen  des 
Grafen  wohl  bekannt  war,  und  die  Tendenz  eines  Anh&Dgers  des  Crafen 
aufs  deuUichste  verrai;  ninimt  man  hiuzu  die  vorbin  gekenDzeichnete 
durchgAngige  Àehnlichkeit  der  Schreibweise  der  Epistula  und  der  Hislorìa, 
sowie  die  Abhftngigkeit  der  letzteren  von  der  ersteren,  so  ddrfte  der 
Schluss  voUkommen  gerechtfertigi  sein,  dass  nur  der  mit  seinem  Grafeo 
in  Laodicea  anwesende  Kaplan  Raimund  de  Aguilers  auch  uu- 
sern  Brief  verfasst  und  die  in  demselben  gegebene  kurze  und 
wahrheitsgetrene  Darstellung  Qber  den  Verlauf  des  ersten  Kreuzzuges 
in  der  Folgezeit  als  Grundlage  zur  weiteren  Ausarbeitung  seines  grOs- 
seren  fìucbes,  der  Historia  Francorum  qui  Jerusalem  ceperunt,  benutzi 
habe:  uns  ist  diese  Annabme  so  sieher,  als  es  sicber  ist,  dass  Raim. 
de  Ag.  der  Verfasser  der  letzterwàhnten  Scbrift  ist  ^).  Der  einzige 
Widerspruch,  welcber  sich  zwlschen  beiden  SchriftstQcken  geltend  niacht, 
ist  keineswegs  von  irgend  weleliem  Belange:  er  betriflFl  die  in  beiden 
SchriftstQcken  verschiedenen  Angaben  Qber  die  Grosse  der  beiden  Heere 
und  iQst  sich  leicht  dadurch,  wie  ich  in  n.  64  nfiher  nachgewiesen  habe, 
dass  eben  Raimund  bei  der  spSteren  Abfassung  dieses  Passus  seiner 
Historia  sich  Qber  die  Zahlenst&rke  der  einzebien  Abteilungen  genauer 
unterrichtet  gehabt  hai. 

Dieses  Schreiben  ist  nun  nicht  nur  von  Raimund  de  Aguilers  in 
seiner  Historia  Francorum  verwertet  worden,  sondern  wurde  auch  in 
der  Folge  von  audern  Schriftstellern,  welche  Qber  den  ersten  Kreuzzug 
geschrieben  haben»  benutzt,  so  von  Albert  von  Aachen,  Sigebert  v. 
Gembloux,  und  von  des  letzteren  Kopisten,  dem  Anon.  Florinensis,  von  Fru- 
told,  dem  Abte  Ekkehard  von  Aura  und  dem  sàchsischen  Anualisten. 
In  betreff  Alberts  verweise  ich  auf  nn.  69,  7 1,  76.  Sigebert  von  Gem- 
bloux  hat  bei  Ausarbeitung  seiner  Clironographia  die  Version  des  Briefes 
als  Quelle  benutzi,  welche  im  Cod.  Ambianensìs  (A)  entbalten  ist:  ich 
verweise  auf  die  nn.  9,  11,  18,  19,  38,  39,  64,  69,  88;  von  Sigebert 
hat  die  Kreuzzugserzàhlung  dann  wQrtlich  abgeschrieben  der  Anon. 
Florinensis.  Ebenfalls  hai  der  MOnch  Frutold  auf  dem  Michelsberg  bei 
Bamberg  ^)  den  Brief  fasi  wOrilich  seinem  Chronicon  einverleibt  u.  zw. 
von  den  Worien  „Nicaea  capta**  (Abs.  3)  an  bis  zu  „Regimuni  dispo- 
suit^  (Abs.  16),  ebenfalls  Ekkehard  von  Aura  von  den  Worien  „praeterea 
eisi  principes*"  (Abs.  3)  an  bis  zu  den  Worien  „Boemundum  cum  suis 
inueneruui**  (Abs.  16),  welche  Abschuiite  zum  Teil  auch  vom  sàchsischen 
Annalisien  (Mon.  Germ.  SS.  VI,  730  f.)  aufgenommen  worden  sind.  In 
Beirefif  des  Verh&linisses  des  Briefes  zum  Hierosolymiia  Ekkehards 
verweise  ich  auf  meinen  Aufsatz  in  FDG.  XIII,  400  ff.  sowie  auf  meine 
Ausgabe  des  Hierosolymiia  p.  28  und  146  ff.  Der  Inhalt  des  Briefes, 
soweit  ihn  Frutold  benutzi  hat,  ist  wiedergegeben  ebenda  p.  331,  wo 
die  Kreuzzugsnachrichien  in  Ekkehards  Chronikausgabe  A,  die  eben 
neuerdìngs  als  die  Chronik  Fruiolds  erkauni  worden  ist,  abgedruckt  sind. 


*)  Heermann ,  Gefechtsfflbrung  S.  49  bezweifelt  diese  Annahme ,  doch 
otne  einen  Grand  daflir  anzugeben.  —  *)  Bresslau,  Bamberger  Studien,  in 
NADG.  XXI,  l;i9— 234  und  oben  S.  107. 
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Die  weiteste  Verbreitung  hat  der  Brief  im  Abendlande  ge- 
fuuden.  Wie  schoD  erwfthnt,  ist  das  Esemplar,  welches  dìrekt  an  den 
Papsi  gesendet  wurde,  von  Robert  von  Flandern  diesem  auf  seiner 
RQckreise  Qberbracht  worden.  Woher  Ekkehard,  der  diese  Nachrìcht 
Qberliefert,  sie  erhalten  hat,  ist  nicht  mehr  zu  sagen,  aber  dass  man 
auch  anderwarts  davon  wusste,  muss  aus  den  oben  S.  107  angeftlhrten 
Worten  Ekkehards  gefolgert  werden.  Der  Brief  war  im  Jahre  1100 
schon  in  Bamberg  bekannt,  wo  er  in  den  sog.  Codex  Udalrici  einge- 
tragen  und  von  Frutold  in  seiner  bis  zum  Jahre  1100  reichenden  Chronik, 
sowie  spater  von  Ekkehard  benutzt  worden  ist. 

Der  Brief  ist  uns  in  3  Hauptrecensionen  ùberliefert:  das  an 
den  Papst  gesendete  ursprQngliche  Esemplar  hat  die  Zusfltze  Abs.  18 
mid  19  nicht  gehabt.  Diese  beiden  ZusAtze  sind  wahrscheinlich  erst 
im  Abenlande  und  ofTenbar  von  solchen  beìgefQgt  worden,  denen  es 
daran  gelegen  war,  das  Schreiben  als  Excitatorium  mOglichst  weit  im 
Abendlande  zu  verbreiten.  Die  ursprQngliche  Version  ist  dem- 
nach  diejenige,  welche  mit  Abs.  17  schliesst  Zu  ihr  gehOren  die  nach- 
her  zu  nennenden  Codd.  GM^VV^V*Z  und  die  Druckausgabe  i. 
Die  zweite  Version  ist  diejenige  mit  Zusatz  18;  zu  ihr  gehOren 
die  Codd.  BCFF^MPV^V,  sowie  alle  Druckausgaben,  ausgenommen 
derjenigen  von  Eccard  und  Jaffé.  Die  dritte  Version  ist  diejenige 
mit  den  2  Zusàtzen  18  und  19;  diese  hat  ein  Kopist  gefertigt,  welcher 
es  als  Hangel  empfand,  dass  im  Briefe  selbst  die  einzelnen  Geseheh- 
Disse  ohne  Angabe  des  Datums  aufgefQhrt  sind;  um  diesem  Mangel  ab- 
zuhelfen,  hat  er  Abs.  19  beigefdgt.    Zu  ihr  gehOren  die  Codd.  A  B^  B*. 

Zu  unserer  vorliegenden  Ausgabe  sind  folgende  Handschriften 
benutzt  worden: 

A.  Amieus,  Bibliothèque  Communale,  Lescalopier  5174,  membr. 
saec.  XII,  f.  1.  Diese  Handschrift  bestelit  nur  aus  einem  Pergament- 
blatt,  vielleicht  dem  ursprtinglichen  Brieforiginale,  und  2  Papierbl&ttern, 
welch'  letztere  den  Text  in  modernen  SchriftzQgen  wiedergeben,  und 
bietet  den  Text  des  Briefes  nach  der  dritten  Recension,  doch  so,  dass 
die  Worte  des  Abs.  19  unserer  Edition  dem  Abs.  18  vorangesetzt 
sind.  —  B.  BrQssel,  Bibliothèque  royale  5652,  membr.  saec  XIII, 
f.  8,  9.  (2.  Recens.).  —  B^  BrQssel,  Bibliothèque  royale,  2699, 
membr.  saec.  XIV,  f.  17^—18»  (3.  Recens.).  —  1iK  Brttssel,  Biblio- 
thèc[ue  royale,  4801,  membr.  saec.  XIV,  f.  161*— 164*^  (3.  Recens.).  — 
C.  Ma  il  and,  Bibliotheca  nazionale  di  Brera  AE  XII,  40,  chart  saec. 
XV,  f.  40  sqq.  (2.  Recension),  —  F.  Frankfurt  a.  M.,  Oeffentliche 
Bibliothek,  S.  BarthoL  41,  membr.  saec.  XU,  fol.  246  und  247  (2.  Re- 
cension). —  F^  Frankfurt  a.  M.,  Oeffentliche  Bibliothek,  104, 
membr.  saec.  XIV,  f.  105^-  106^  Dieser  116Blatter  starke  Codex  enthftlt 
die  Annales  S.  Disibodi,  in  welche  vom  Verfasser  derselbeu  ad  ann. 
ilOO  unser  Brief  in  der  2.  Recension  aufgenonimen  worden  ist.  Dem 
Codex  entnommen  ist  auch  die  von  Herold  1559  gefertigte  erstmalige 
jedoch  hOchst  mangelhafte  Ausgabe  dieser  Annalen  unter  dem  Titel 
«  Mariani  Scoti  Chronica  cum  Dodechini  continuatione**  und  eben  damit 
die  erstmalige  Ausgabe  unseres  Briefes,  aus  welcher  Ausgabe  dann  der- 
selbe   io   den  Magdeburger  Centurien  (1567    u.  1624),  und  spflter  von 
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Pistorius  (1583),  Baronius  (1593),  Reusner  (1599)  und  von  Stnive 
(1726)  abgedruckt  worden  ist.  Den  Brief  hat  dami  im  Jahre  1861 
Waitz  korrekt   auf  Grund  dieses  Frankfurter  Codex    aufs   neue   ediert 

—  G.  WolfenbQttel,  herzogliche  Bibliothek,  n^  1024,  membr.  saec 
XII.  Dieser  Codex  enthàlt  auf  Fol.  53—55^  unsern  Brief  nach  der 
ersten  Recension  und  wurde  von  Jaffé  zu  seiner  Ausgabe  benQtzt  — 
M.  Manchen,  kOnigL  Hof-  und  Staatsbibliotbek,  latin.  14330,  membr. 
saec.  Xn,  fol.  178*»— 179N  enthalt  die  zweite  Recension.  —  M^.  Man- 
che n,  kOnigl.  Hof-  und  Staatsbibliotbek,  latin.  4594,  ehemals  dem 
Kloster  Benedictbeuern  gehOrig,  membr.  saec.  XII,  enthalt  auf  fol.  36 
bis  36^  die  erste  Recension.  Ihn  haben  Eccard  und  Jaffé  zu  ihren 
Ausgaben  benutzt  —  P.  Paris,  Biblioth.  nationale,  Fond  latin.  5507, 
ehemals  Eigeiitum  des  Klosters  Signi,  membr.  saec.  XII,  enthàlt  auf 
fol.  107 — 110  die  zweite  Recension  unseres  Briefes  und  wurde  seiner- 
zeit  von  Martene  seiner  Ausgabe  zu  Grunde  gelegt  —  V.  Wien, 
kaiserl.  Hofbibliothek  398  (ius  can.  45),  ehemals  Eigentum  des  Cister- 
zienserklosters  Heiligen  -  Kreuz  bei  Wien,  membr.  saec.  XII.  Dieser 
Codex  enthalt  die  Sammlung  des  Klerikers  Udalrich  von  Bamberg  und 
auf  fol.  104—105  unsern  Brief  in  der  ersten  Recension;  ihn  haben 
Eccard  und  Jaffé  ihren  Ausgaben  zu  Grunde  gelegt.  —  V^  Wien, 
kaiser!.  Hofbibliothek  427 ,  membr.  saec.  XII,  fol.  1  (erste  Recension). 
Derselbe  Codex  enthàlt  auch  die  Historia  Hierosolymitana  des  MOnches 
Robert  sowie  den  Brief  des  Kaisers  Alexios  an  Robert  von  Flandern, 
s.  oben  S.  43).  —  V^.  Wien,  kaiserl.  Hofbibliothek  701,  membr. 
saec.  XII,  fol.  148*""^  (zweite  Recension).  —  V^.  Wien,  kaiserl.  Hof- 
bibliothek 2373,  membr.  saec.  XIV,  fol.  160^— 161*>  (zweite  Recension). 

—  V^  Wien,  kaiserl.  Hofbibliothek,  9779,  chart.  saec. -XVI,  foL  1 
ist  e?ne  Kopie  von  427  (erste  Recension).  —  Z.  Zwettl,  Stiftsbiblio- 
thek,  283,  membr.  saec.  XII.  Dieser  Codex  enthalt  ebenfalls  die  Samm- 
lung Udalrichs  von  Bamberg  und  wurde  von  Jaffé  benOtzt  Unser  Brief 
findet  sich  p.  225 — 228  wie  in  G  M^  V  V^  V*  in  der  ersten  Recension. 

Der  Brief  ist  schon  in  zahlreichen  Werken  im  Druck  erschienen. 
Es  sind  deren  folgende:  * 

1.  Die  Edilio  princeps  bei  Herold,  Mariani  Scoti  Chronica  cum  Do- 
dechini  continuatione,  Basii.  1559,  p.  457 — 460.  Hier  bildet  der  Brief 
einen  Bestandteil  der  genannten  Chronik.  Der  Herausgeber  hat  den 
Text  dem  Cod.  F  ^  entnommen,  aber  unkorrekt  und  mangelhafl  ediert  *). 


')  Vgl.  Gercken,  Reisen  durch  Schwaben,  Baiem  etc.  in  den  Jahren  1779 
bis  1787  (Worma  1788)  Bd.  IV  S.  181  :  «von  dieeem  Frankfurter  Codice  hat  Herold 
das  Cbronicon  zuerst  in  Basel  1569  in  folio  drucken  lassen,  nach  'welchem  Ab- 
dmck  hemacb  Pistorius  1613  seine  Ausgabe  ebenfalls  besorgt  hat,  mitbin  sind 
beide  Abdrlicke  einerlei,  auch  die  neucste  Ausgabe  von  Pistorius  von  Struve  ist 
unverSudert,  da  er  selbst  in  der  Vorrede  gestehet,  daas  er  die  Frankfurter  fiand- 
Bchrift  nicbt  habe  brauchen  kOnnen.  Man  musa  sich  allerdings  -wundem,  dass, 
da  der  Abdruck  einzig  und  allein  von  dieser  Handschrift  herruhrt.  derselbe  so 
sebr  febler-  und  mangelhaft  ist,  dass  man  obnm5ghch  glauben  k5nnte.  daas  er 
daraus  wOrtlich  genommen  sei,  wenn  die  Herausgeber  es  nicbt  selbst  versicherten 

ich  babe  gefunden,  dass  der  Abdruck  so  elend  und  mangelhaft,  dass  er 

der  Handschrift  gar  nicbt  gleich  sieht.    Fast  keine  Zeile  ist  fehlerfrei»  ^ —  dem 
ist  iibrigens    soweit    es   unsern  Brief  anlangt,    nicht  ganz  also   —   was  aus  den 
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Diese  Ausgabe  entliAlt  die  zweite  Recension.  Alle  tkbrìgen  Ausgaben 
des  Briefes  mit  Ausnahme  dei*  sub  7  —  11  angefùhrten  sind  UDmittelbar 
oder  mittelbar  auf  Gruhd  dieser  Heroldschen  Edilio  princeps  oboe  Mit- 
benQizuiig  irgend  eìner  Haodschriil  gefertìgt  worden.  —  2.  Die  Cen- 
tiirìae  ecclesiasticae  Historiae,  centur.  XI,  e.  1,  6,  ed.  I  Basii.  1567, 
p.  763—766;  ed.  II  1624,  III,  p.  425—426.  Wean  Riant,  Invent.  201, 
alle  die  folgenden  sub  3—6  genannien  Ausgaben  des  Briefes  aus  deu 
Magdeburger  Centurieo  entnoromen  sein  Iftsst,  so  ist  er  im  Irrtum,  denn 
diese  letzteren  erwfthnen  selbst  ausdrQcklich  als  ibre  Quelle  den  Appendix 
des  Mariauus  Scotus  bei  Herold.  —  3.  Die  verscbiedenen  Ausgaben 
von  Baronius  Annales  ecclesiastici  ad  annum  1100,  n^  Vili — XIII.  Als 
Eìnleitung  zum  Brìefe  benierkt  Baronkis  tom.  XII  (Aug.  Vindel.  1740) 
p.  14:  „ scateni  litteraè  mendis,  sed  ut  nobile  antiquitatis  monimentum 
annalibus  dignas  duximus,  quas  ex  Willelmo  Tyrìo,  quantum  fas  fuit, 
mendis  purgauimus^:  so  ftnderte  er  Zahlenangaben  in  Absatz  13,  die 
ihm  offenbar  zu  hoch  schienen,  und  fQgt  aucb  einmal  nach  Absatz  1 
eine  Bemerkung  ùber  die  Abfassungszeit  in  den  Text  ein.  —  4.  Pisto- 
rius,  Illusi,  net  Scriptorum,  qui  rerum  a  Germanis  per  multas  aetates 
gestarum  bistorias  uel  annales  posteris  reliquerunt,  1.  Aufl.,  Francof. 
1583,  und  2.  Aufl.,  Hannov.  1613,  I,  463.  —  5.  Die  von  Struve 
besorgte  3.  Auflage  des  Pistorius  mit  dem  Tiiel:  Rerum  Germanicarum 
Scrìptores  aliquot  insignes  cur.  Struuio,  t  I  (Ratisbonae  1726)  p.  17. 
—    6,   Reusnerus,    Epistulae   Turcicae,  Francof.    1598,  I,    19  —  21.   — 

7.  Marlene,  Thesaurus  anecdot.  t.  I  (Paris  1717)  p.  281.  Der  Text 
dieser  Ausgabe  de$  Briefes  ist  dem  Cedex  P  entnommen  und  enthàlt 
ebenfalls  wie  alle  bisher  genannien  Ausgaben  die  zweite  Recension.  — 

8.  Eccardus,  Corpus  historicum  medii  aeui  (Lips.  1723)  t.  II  p.  253  bis 
256,  enthàli  die  ersle  Recension  des  Briefes  nach  Cod.  M  ^  —  9.  Dal 
Borgo,  Raccolta  di  scelti  diplomi  Pisani  (1765)  p.  80 — 81,  ein  Abdruck 
aus  Baronius,  Annal.  eccles.  t.  XVIII  n^  8.  —  10.  Migne,  Patrologiae 
latinae  cursus  t  163  (Paris  1854)  p.  448-451,  ist  ein  wOrtlicher  Ab- 
druck der  Ausgabe  des  Briefes  bei  Martene.  --  11.  Waitz,  Annales 
S.  Disibodi  in  Monumenta  Germania  SS.  XVII  (Hannover  1861),  enthali 
p.  17  f.  den  Text  des  Briefes  nach  Cod.  F^.  —  12.  Jaflfé,  Cedex  Udal- 
rici  in  Monumenta  Bambergensia  (Berlin  1869)  p.  176—180.  Diese 
Ausgabe  ist  gefertigi  auf  Grund  der  Codd.  G  M^  V  und  Z,  welche  die 
erste  Recension  in  der  Form  wie  der  Brief  dem  Papste  tlbersendet 
worden  ist,  enthalten. 

Aus  diesem  Editionenverzeichnis  erhellt,  dass  der  Brief  in  der 
dritten  Recension  bisher  noch  nicht  verOffentlicht  wurde.  W&hrend  in 
den  genannien  Ausgaben  nur  die  Codd.  F^  von  Herold  und  Waitz,  M^ 
von  Eccard  und  Jaffé,  Gr  V  Z  von  Jaffé,  P  von  Martene  benuizi  wor- 
den sind,  war  es  uns  mOglich,  aucb  die  Codd.  A  B  B^  B^  C  und  F  ersi- 
mais  zur  Feststellung  eines  annahemd  dem  ursprQnglichen  analogen 
Textes  zu  verwenden.  Dazu  haben  wir,  obwohl  sich  in  den  bisherigen 
Editionen   keine  etwa   seit  deren  Erscheinen  verloren  gegangene  Hand- 


unserer  Ausgabe  beigefilgten   Variantennoten   der  Editio  princeps   (a)    erseheD 
werden  kann). 

HAgenmeyer,  Epùtalae  et  Chartoe.  g 
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schrifteQ  bendtzt  flnden,  an  deren  Stelle  wir  die  den  Text  betreffeDde 
Ausgabe  hàtten  dem  unsrìgen  zu  Grande  legen  mdssea,  dennoch  die 
AbweichuDgen  der  Edilio  princeps  (a)  sowie  die  der  zwei  neuesten 
uDd  besten  Ausgaben  von  Waitz  (fi)  und  von  Jaffé  (t),  in  die  Varianten- 
noten  aufgenoinmen,  um  damit  den  Unterschied  zwischen  der  unsrìgen 
und  diesen  mehr  hervortreten  zu  lassen. 

Uebersetzt  ist  der  Brief  ins  FranzOsische  bei  Micbaud,  Hist. 
des  crois.,  P«  ed.  I,  550—555,  ed.  de  Bruxelles  1841,  HI,  203— 2i)6; 
bei  Peyré,  Hist.  de  la  I.  crois.  II,  494—498;  ins  Deutsche  von  Peter 
Eschenloer  in  dem  Manuscrìpt  der  Breslauer  Universitfttsbìbliothek  IV 
F  105,  chart.  saec.  XV,  fol.  143 — 145,  und  soweit  Ekkehard  den  Brief 
in  seine  Chronik  und  in  seinen  Hierosolymita  aufgenommen  hat,  von 
Pfltlger,  Die  Chronik  des  Ekkehard  v.  Aura  S.  55—57,  58—60;  ins 
Italienische  von  den  Uebersetzern  des  Michaudschen  Werkes:  von 
Rossi  II,  233—238  luid  von  Ambrosoli  I,  558. 

Als  Erlftuterungsschriften  siud  zu  erwàhnen:  Baronius,  AnnaL 
eccles.  tom.  XII  (ed.  Baluz.  et  Pagi  1740)  p.  13;  Histoire  litteraire  de  la 
Franco  t  Vili  (1747)  p.  620;  Ceillier,  Hist.  gén.  des  auteurs  sacrés 
t  XXI  (1757)  p.  150,  494;  Gercken,  Reisen  IV  (1788)  383  f.;  Wilken, 
Gesch.  d.  Kreuzz.  Il,  10;  Sybe],  Gesch.  d.  ersten  Kreuzzuges  14,  65 
(15);  Peyré,  Hist.  de  la  I  crois.  II,  494;  Kugler,  Boemund  und  Tankred 
S.  61;  Jaffé,  Monumenta  Bambergensia  p.  176;  Hagenmeyer  in  Forsch. 
zur  deutschen  Gesch.  XIII,  400 — 412;  Hagenmeyer,  Ekkeh.  Hierosoly- 
mita S.  28,  146  und  desselben  Chronologie  de  la  P^^  crois.  n^  429  ; 
Kohl,  Geschichte  des  Mittelalters  (1881)  S.  31;  Riant,  Inveutaire  201 
bis  204;  Rohricht,  Reg.  Hieros.  p.  3  n®  29;  ROhricht,  Geschichte  des 
KOnigreichs  Jerusalem  p.  29. 


XIX. 

Epistula  Paschalis  II  papae  ad  archiepiscopos  et  episcopos 

et  abbates  Galliae. 

(Geschrieben  im  December  1099  aus  Rem.) 

Dieses  papstliche  Schreiben,  das  erste  der  uns  noch  erhaltenen 
von  Paschalis  li  in  der  Kreuzzugsangelegenheit  verOffentlichten  Schrift- 
stQcke,  ist  geiichtet  an  die  ErzbischOfe,  BischOfe  und  Aebte  Galliens 
(Abs.  1).  Diese  werden  darin  aufgefordert,  den  in  Palestina  zurQck- 
gebliebenen  Kreuzfahrern ,  nachdem  Gott  dem  Kreuzheere  den  Sieg 
verliehen,  wirksame  Hilfe  zu  leisten  (Abs.  2).  Demgemàss  sollten  sìe 
in  Frankreich  zu  weiterer  Pilgerung  auffordern  und  vornehmiich  die 
dazu  mahnen,  welche  schon  das  KreuzzugsgelQbde  abgelegt  hatten,  so- 
daim  aber  auch  die,  welche  feige  bei  der  Belagerung  Antiochiens  gè- 
flohen  waren,   welche  sonst  exkommuniziert  wQrden  (Abs.  3);    endlìch 


XIX.  —  Epistula  Paschalis  II  ad  arcbiepiscopos  et  episcopos  Galliae.     115 

sollten  sie  auch  gem&ss  eines  unter  Urban  II  erzielten  Synodal- 
beschlusses  far  die  PUger,  welche  aus  dem  Morgenlande  wieder  zu- 
rQckkftmen,  sorgen  und  deren  Gùter  ihnen  wieder  zurQckerstatten 
(Abs.  4). 

Es  ìst  DUI)  wahrscheinlich,  dass  dieses  Breve  als  ein  Begleitschreiben 
eines  vom  Morgenlande  dem  Papste  Qbermittelten  Briefes,  vielleicht 
der  Epistula  Dagoberti  (XVIII)  abgesendet  worden  ist:  denn  in  der  Art 
der  Angabe  von  dem  Sieg  des  Kreuzheeres  CQ)er  die  TOrken  liegt 
offenbar  die  Voraussetzung  des  Papstes  ausgedrQckt,  dass  die  Adres- 
saten  entweder  schon  von  dem  im  Morgenlande  emingenen  Siege  Aus- 
fQbrlicheres  gehòrt  hatten,  oder  jetzt  in  dem  von  dorther  erhaltenen 
und  mitgesendeten  Schreiben  nfthere  Nachricht  empfangen  werden 
(s.  n.  5).  Gewiss  bàtte  sonst  der  Papst  in  ausfùhriicberer  Weise 
dardber  Mitteilung  gemacht.  Dass  er  aber  etwa  von  Arnulf  oder  Gott- 
Med  erhaltene  Briefe  in  unserem  Schreiben  ausdrQcklich  erwfthne,  wie 
Ròhricht,  Reg.  p.  3  u^  25  bemerkt,  ist  unrichtig. 

Wir  entnehmen  aus  diesem  p&pstlichen  Schreiben,  welche  Stel- 
lung  zu  dem  Kreuzzugsunternehmen  der  Nachfolger  des 
Papstes  Urban  II  eingenommen  hat.  Es  war  dieselbe  wie  bei 
Urban  :  ganz  in  dessen  Geist  und  unter  den  nAmlichen  Voraussetzungen 
und  denselben  Zusagen  wirbt  Paschalis  fQr  die  Kreuzzugssache,  die 
jetzt  eineu  bedeutenden  RQckgang  zu  gewàrtigen  gehabt  bàtte,  wenn 
sie  nicht  euergisch  von  ihm  bef&rwortet  worden  wàre.  Auch  wQrde 
jener  im  Jahre  1101  untemommene  und  so  tragisch  zu  Ende  gekom- 
mene  Zug  nimmermehr  zustaude  gekommen  sein,  wenn  nicht  Paschalis, 
wie  wir  dies  nach  dem  vorliegenden  Briefe  deutlich  erkennen,  die  An- 
gelegenheit  in  die  Hand  genommen  und  betrieben  haben  wQrde.  Inter- 
essant  ist  im  Briefe  vomehmlich  die  auf  einem  Synodalbeschluss  aus 
Urbans  Pontifikat  beruhende  Angabe  Qber  die  FQrsorge  der  vom  Kreuz- 
zuge  zurQckgekehrten  Pilger  (s.  u.  14),  von  besonderem  Werte  aber 
auch  die  pàpstliche  Willenserklàrung  in  Betreff  derer,  welche  aus 
dem  Kreuzheere  schmàhlich  entflohen  und  auf  halbem  Wege  wieder 
zurQckgekehrt  waren.  Dieso  beiden  Punkte  ermOglichen  es  uns,  auch 
die  Zeit  der  Abfassung  des  Briefes  ann&hernd  zu  bestimmeu:  ^reuer- 
tentur*"  (Abs.  4)  weist  darauf  hin,  dass  zur  Zeit,  als  Paschalis  II  dieses 
Breve  erliess,  die  RQckkehr  der  KreuzzQgler,  die  sich  in  Laodicea 
eingesehiflt  hatten,  stattgefunden  hat  und  ohne  Zweifel  solche  heim- 
kehreifde  Pilger  auch  mit  dem  Ueberbringen  des  Breves  nach  Frank- 
reich  vom  Papste  beauftragt  wordtn  sind  —  es  war  im  Spàtjahr 
1099,  zu  welcher  Zeit  auch  der  Brief  Dagoberts  (XVIII)  beim  Papste 
eingetroffen  ist  Die  RQckkehrenden  hatten  ihm  selbstverstàndlich 
auch  Nàheres  tìber  die  aus  dem  Kreuzheere  wàhrend  der  Belageruug 
Antiochiens  heimlich  Entwichenen  mitgeteilt,  worQber  Paschalis  seine 
MissbìUigung  sofort  auch  deutlich  zu  erkennen  gegeben  hat,  zudem 
ihm  nicht  unbekannt  geblieben  sein  konnte,  dass  sich  eine  grOssere 
Anzahl  solcher  „Stricklàufer^  in  Frankreich  damals  aufgehalten  hat. 
Wir  werden  darum  nicht  fehl  gehen,  wenn  wir  mit  Riant  den  Monat 
Decomber  als  die  Zeit  der  Abfassung  dieses  Schreibens 
annehmen,  welcher  Termin  dadurch  seine  Bestàtigung  findet,  dass  offen- 

8* 
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bar  dasselhe  auch  deni  Erzbischof  Manasse  von  Reims  zu  Gesìcht  ge- 
kommen  war,  als  dieser  seinen  Brìef  an  Lambert  von  Arras  schrìeb, 
wo  er  von  ^litteraepapae  Paschalis^,  welche  an  ihn  gelangt  waren,  redet, 
dessen  Abfassung  ebenfalls  ins  Spfttjahr  1099  gesetzt  werden  muss, 
worauf  schon  Riant  im  Invent  205    mit  Rechi  auch  hingewiesen   hat. 

Man  11  scripte  sind  zweì  bekannt  nftmlich  eines  (A)  in  der  Pa- 
riser  Nationalbìbliothek  n^  1944  aus  dem  XII.  Jahrh.  f.  1  (s.  Invent. 
des  manuscr.  in  AOL  II,  I  p.  134)  und  ebenda  (B)^Baluze,  Arni.  II  p.  5 
n^  2  voL  57  aus  dem  XVH.  Jahrh.  p.  424  (s.  Invent.  des  manuscr.  in 
AOL  n,  I  p.  158). 

Nach  dem  Codex  A  findet  sich  eine  Ausgabe  bei  Bouquet,  Recueil 
des  Hist.  de  la  France  t.  XV  p.  20,  und  ein  Abdruck  dieser  Ausgabe 
bei  Migne,  PatroL  lai.  CLXIII  p.  43  f. 

Die  von  uns  gefertigte  Ausgabe  beruht  auf  den  Gollationen  der 
beiden  genannten  Manuscripte  A  und  B,  welche  ftkr  mich  Herr  Biblio- 
thekar  Ch.  Eohler  in  Paris  besorgt  hat.  Beigef&gt  sind  die  Varianten 
der  beiden  Editionen. 

Ueber  den  Brief  vergi,  m.  auch  Ord.  Vii  ed.  Le  Prévost  IV,  118; 
Riant,  Inventaire  p.  205  und  Jaifé,  Reg.  Pont  Rom.  n"»  5812  (4364); 
Rohricht  Beitr&ge  z.  Gesch.  d.  KreuzzQge  II,  53  und  HGhr.  n^  434. 


XX. 

Epistula  Manasses  Remorum  archiepiscopi  ad  Lambertum 

Atrebatensem  episcopum. 

(Geschrieben  im  November  oder  December  1099  aus  Reims.) 

Der  Erzbischof  Manasse  von  Reims  wurde  zu  diesem  Schreiben 
an  den  Bischof  von  Arras,  dessen  Bischofssitz  seiner  Discese  einge- 
gliedert  war,  veranlasst  durchBriefe,  welche  er  vom  Papst 
Paschalis  II,  von  Gottfried  von  Bouillon  und  dem  Patri- 
archen  Arnulf  erhalten  batte,  worin  er  benachrichtigt  worden 
war,  dass  Jerusalem  von  den  Kreuzfahrern  erobert  und  von  der  sehr 
grausamen  Knechtschaft  der  Heiden  befreit  worden  sei.  Manasse 
fordert  deshalb  Lambert  zur  Freude  auf  und  beauftragt  ihn.  Ih  dea 
Kirchen  seines  Sprengels  Fasten,  Almosen  und  Gebete  anzuordnen, 
damit  der  ^  Herr  dem  KOnige  von  Jerusalem  den  Sieg  ùber  die  Feinde 
und  dem  Patriarchen  die  rechte  V^eisheit  im  Verhalten  gegen  die 
H&retiker  verleihen  mOge  (Abs.  3).  Er  trftgt  ihm  ferner  auf,  strenge 
darauf  hinzuwirkeu,  dass  diejenigen,  welche  das  PilgergelQbde  schon 
eingegangen  haben,  sofern  sie  gesund  seien  und  zur  Pilgerung  die 
Mittel  hàtten,  dasselbe  auch  voUfQhren,  und  die  Qbrigen  aufzufordern, 
dem  Volke  Gottes  zu  Hilfe  zu  kommen.  Endlich  empfìehlt  er  fQr  die 
BischOfe  Ademar  von  Puy  und  Wilhelm  von  Grange,  sowie  fOr  Anselm 
von  Ribemont  und  die  Uebrigen  wàhrend  des  Zuges  Gestorbenen  FOr- 
bitte  einzulegen. 
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Das  Schreiben  bringt  zum  Ausdnick  den  Wiederhall  des 
Aufrufes  fùr  die  Kreuzzugssache,  den  auch  die  sub  XIX  edierte 
Epistula  Paschalis  II  euthftlt,  welche  Manasse  vorher  erbalten  gehabt 
batte,  und  Iftsst  erkennen,  in  welch*  drìnglicher  Art  die  fernerhin 
dem  Morgenlande  zu  bringende  Hilfeleistung  damals  geplant  worden 
ist,  sowie  dass  nach  ihrer  Wahl  und  wahrscheinlich  noch  vor  dem 
12.  August  1099,  dem  Tage  der  Schlacht  bei  Askalon,  sowohl  Arnulf 
als  Gottfried  ins  Abendland  Briefe  abgesendet  hatten,  in  welchen  sie 
um  weiteren  Zuzug  baten,  damit  die  mit  grosser  Anstrengung  gegrQn- 
dete  frdnkische  Herrschaft  in  Palestina  auch  in  Zukunft  erhalten  bleibe. 
In  diesen  Briefen  Arnulfs  und  Gottfrieds,  welche  leider  nicht  mehr 
vorhanden  sind  %  war  Bezug  genommen  auf  die  Wahl  des  KOnigs  und 
des  Patriarchen,  da  sonst  Manasse  nicht  so  bestimmt  hierQber  bàtte 
schreiben  kOnnen  (s.  n.  14).  Diese  hierQber  von  Manasse  gemachten 
Angaben  im  vorliegenden  Briefe  ermOglichen  es,  auch  annàhernd  den 
Zeitpunkt  anzugeben,  wann  dieselben  geschrieben  worden  sind:  be- 
kanntlich  ist  Gottfried  am  22.  Juli  1099  zum  BeschQtzer  des  heiligen 
Grabes  (s.  zu  XVIII  d.  4)  und  Arnulf  am  1.  August  1099  (s.  n.  15) 
zum  Patriarchen  gew&hlt  worden.  Letzterer  batte  diese  WOrde  inne 
bis  zum  26.  December  1099,  an  ^elchem  Tage  Dagobert  von  Pisa  an 
seiner  Stelle  auf  den  Patriarcheiistuhl  erhoben  worden  ist  (s.  n.  15): 
sonach  kann  das  im  Briefe  von  Manasse  erw&hnte  Schreiben  Arnulfs 
nur  zwischen  dem  l.  August  und  25.  Dezember  1099  abgefasst  worden 
sein.  Allein  es  ist  auch  als  sicher  anzmiehmen,  dass  die  Briefe  Gott- 
frieds und  Arnulfs  nicht  lange  nach  deren  Wahl  abgefertigt  worden 
sind,  zu  einer  Zeit,  als  Dagobert  noch  nicht  im  gelobten  Lan  le  auge- 
kommen  und  Arnulfs  Stellung  diesem  noch  nicht  streitig  gemacht 
worden  war,  also  vor  September  1099  (s.  zu  XVill  n.  8).  Arnulf 
selbst  war  allem  nach  der  Meinung,  dass  seine  Stellung  eine  gesìcherte 
sei,  andernfalls  wohl  sein  Brief  auch  bei  Manasse  den  Eindruck  des 
Provisorischen  h&tte  machen  mQssen,  was  aber  ofTenbar  nicht  der  Fall 
gewesen  ist  Wir  nehmen  daher  mit  Riant,  Inv.  207  an,  dass  diese 
Schreiben  zu  Anfang  August  1099  verfasst  und  wohl  spàtestens  Anfang 
Novembers  in  Reims  eingetroffen  sind,  wahrscheinlich  zugleich  mit  dem 
Schreiben  Paschalis  II  (XIX).  Der  Brief  Manasses  an  Lambert  ist 
ohne  Zweifel  unter  dem  frischen  Eindrucke,  den  die  Mitteilungen  in 
den  genannten  Briefen  auf  ihn  gemacht  hatten,  geschrieben  worden, 
und  deshalb  wird  dessen  Abfassung  in  die  Monate  November 
oder  December  1099  gesetzt  werden  mOssen^). 

In  Ekkehardi  Hierosolymita  p.  352  habe  ich  diesen  Brief  als  von 
Ekkehard  gekannt  und  benutzt  aufgefQhrt  und  daraufhin  auch  seinen 
Wortlaut  a.  a.  0.  ediert.  Doch  hat  gegen  diese  Abhflngigkeit  Riant, 
Inv.  206,  Einsprache  erhoben:  „les  rapprochements  qu*il  indique  n'ont 
rien  de  littéral  et  sont  de  ces  rencontres  fortuites,  comme  en  pre- 
senteut  tous  les  passages  homilétiques  des  textes  contemporains**  :  ich 
Qberlasse  es  dem  Leser  sich  zu  entscheiden,  wenn  ich  folgende  flhn- 
lich   lauteude    Stellen   und   gleichen  AusdrQcke   neben   einander   setze: 


«)  S.  Riant,  hivent.  p.  198  und  oben  S.  115.    —     «)  Vgl.  HChr.  n«  44(>. 
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Epistula   Manasses  Ekkeh.  HierosolyDiita 

Abs.  2.  e  I.   1. 

nimorem   in   aures   nostras   nouiter  per-  causa   expedìtionis   Don   tam 
uenisse,    quam    non    ab   humana    pò-  humanitus  quam  diuini- 
testate,  immo   a   diuina   maiestate   tus   ordinata   est 
credimus  descendisse. 

Abs.  3  .  .  .  .  quem  (Godefridum)  ex- 
ercitus  Christi  diuina  ordinatione  in 
regem  sublimauit. 

Abs.  2  C.  XXXIV,  2: 

Jerusalem   scilicet  stare  in  excelso  cum  nostris    in    temporibus 

gaudio  et iucunditate,  quam  nostris  tem-  respexit  Dominus  Sion  et  ui- 

poribus    a    Deo    suo   tam   gloriose  debitur  ibi  in  sua  gloria, 
susceperit. 

ibid.  e.  IV,  1. 

Jerusalem,    urbs    nostrae     redem-    terra    repromissionis ,    mater 
ptionis  et  gloria,  gaudio  gaudet  in-   nostrae  redemptionis. 
opinabili.  ^   XXXIV,  2. 

gaudetegaudio  omnes  qui 
lugebatis  super  eam. 

Abs.  4.  e.  XXII,  3. 

commouemus,  quatenus  omnes,  qui  uouen-  mox  profectio  populosa  sub- 
tes  iter  signum  crucis  super  se  fecerunt,  sequitur,  quae  post  auditas 
ad  profìciscendum  Jerusalem  subueniendum  ultra  spem  res  Hierosolymae 
fratribus  suis  comminando  constringatis,  prospere  gestas,  a  residuis 
si  uigentcorporeetunde  iterper-  totius  occidentis  genti- 
ficere  possint  habuerint.  ceteros  bus,  maxime  abhis,quorum 
autem  per  praedicationes  uestras  monere.  priusuotis  timor  uel  di f- 

fidentia,  inopia  uel  im- 
becillitas  obstiterant, 
denuo  parabatur. 

Wie  die  Epistula,  Abs.  4,  den  Ausdruck  „populus  Dei**  als  Be- 
zeichnung  des  Kreuzheeres  gebraucht,  so  hat  Ekkehard  im  Hieroso- 
lymita  den  n&mlichen  Ausdruck  in  der  gleichen  Bedeutung  e.  XIII,  2; 
XX,  2;  XXV,  9;  XXVI,  2.  Dazu  kommt,  dass  der  Brief  als  eine 
Encykiika  weite  Verbreitung  gefunden  haben  und  wohl  auch  den 
MOnchen  in  Deutschland  nicht  unbekannt  geblieben  sein  wird. 

Handschriften  dieses  Briefes  sind  zur  Zeit  nur  noch  zwei  be- 
kannt,  beide  aus  der  Stadtbibliothek  zu  Arras:  n^  140,  ein  Pergament- 
band  aus  dem  XVII.  Jahrhundert  (A),  und  n^  222,  eine  Papierhandschrift 
aus  dem  XVIII.  Jahrhundert  (A*),  dieselben  Handschriften,  in  welchen 
auch  der  von  uns  sub  II  edierte  Brief  Urbans  II  sich  findet  (s.  Einl.  S.  46). 
Nach  Riants  Angabe,  Invent.  206,  soli  der  Codex,  aus  dem  Baluze 
den  Text  zu  seiner  Ausgabe  entnommen  hat,  verloren  gegangen  sein, 
doch   weichen    die   noch  vorhandenen    fast  gar  nicht  vom  Baluzeschen 
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Texte  ab,  und  es  hat  hOchst  wahrscheinlich  auch  Baluze  seinen  Text  dem 
Cod.  Atreb.  140  entnommen,  was  Riant  selbst  im  In  veni  p.  114,  wo 
er  von  der  Epistula  Urbani  U  handelt,  in  Betrefif  dieses  letzteren 
Briefes,  der  derselben  Reihe  angehOrt  wie  der  unserige,  angenommen 
hat.  Hat  Baluze  diesen  letzteren  Brief  aus  Cod.  140  ediert,  warum 
nìcht  auch  den  Brief  des  Manasse  an  Lambert? 

Im  Druck  ist  der  Brief  zuerst  erschienen:  In  Baluzii  Miscellanea, 
I  ed.  t  V  pp.  316—317,  sowie  in  U  ed.  t  II  p.  144.  WOrtlich  ab- 
gedruckt  aus  der  Baluzeschen  Ausgabe  ist  er  im  Recueil  des  Hist  de 
la  France  t.  XV  (1808)  p.  189;  bei  Gousset,  Actes  U  (1843)  p.  145—146; 
bei  Migne,  Patrologia  lat  t.  CLXU  (1854)  p.  668  f.  und  bei  Hagen- 
meyer,  Ekkehardi  Hierosol.  p.  352  f. 

Unsero  vorliegende  Ausgabe  beruht  auf  dem  Baluzeschen  Texte  (a) 
sowie  auf  dem  der  genannten  beiden  Codices  von  Arras. 


Epistula  Dagoberti  patriarchae  Hierosolymitani  ad  omnes 

Teutonicae  regionis  catholicos. 

(Gescbrieben  im  Aprii  1100  aus  Jerusalem.) 

Es  war  ein  gQtiges  Gescliick,  welches  im  Jahre  1883  zur  Kenntnis 
des  Vorhandenseins  dieses  Briefes  gefiìhrt  hat.  Bibliothekar  Haupt  in 
WQrzburg  entdeckte  denselben  in  dem  auf  der  dortigen  Universitflts- 
bibliothek  aus  dem  XII.  Jahrhundert  stammendeu  Pergamentcodex 
M.  p.  th.  9.  17  auf  Fol.  92  *~^  welcher  Codex  ehemals  im  Besit-e  des 
BenedicUnerklosters  zun^  heil.  Stephan  in  WOrzburg  gewesen  war. 
Haupt  teilte  denselben  Prof.  Ròhricht  in  Berlin  mit,  durcb  welchén  er 
im  Mftrz  1884  zur  Kenntnis  Riants  gelangte.  Riant  hat  ihn  alsdann 
durch  Scheffer  in  der  Sitzung  vom  9.  Aprii  1884  der  franzOsischen 
Akademie  vorlegen  lassen,  durch  welche  er  erstmals  mit  der  von  Riant 
dazu  gofeiiigten  Einleitung  in  den  Comptes-rendus  des  séances  de 
l'année  1884  p.  211 — 214  unter  dem  Titel:  „Une  lettre  historique  de 
la  première  croisade**  verOflfentUcht  wurde. 

Dieser  Brief  ist  vom  Patriarchen  Dagobert  abge- 
sendet  worden  und  solite  von  einem  gewissen  Kleriker  Arnulf 
nach  Deutschland  Qberbracht  werden.  An  der  Echtheit  des- 
selben  zu  zweifeln  liegt  nicht  der  geringste  Grund  vor,  wie  denn  auch 
der  Inhalt  durchaus  den  damaligeu  Yerhàltnissen  entspricht,  welche 
darin  treffend  geschildert  sind. 

Nach  der  Qblichen  Adresse,  in  welcher  Dagobert  als  der  Entsender 
und  die  ErzbischOfe,  BischOfe,  Ftlrsten  und  alle  Katholiken  Deutschlands 
als  die  Empf^nger  genannt  sind,  welchen  Dagobert  seinen  Gruss  ent- 
bietet  (Abs.  1),  sagt  der  Verfasser,  dass  er  vieles  ttber  den  Kreuzzug 
schreiben  kOnnte,  allein  ein  Augenzeuge,  der  Ueberbringer  des  Briefes, 
namens  Arnulf,  werde  ihnen  alles  mdndlich   erzahlen  (Abs.  2);  er  ver- 
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traue  auf  ihre  bewfthrte  Freigebigkeit  und  auf  ihr  mehr  und  niehr 
wachsendes  Interesse  fùr  Jerusalem,  wenii  sie  von  dessen  Notlage 
hOren  (Abs.  3).  Nachdem  Jerusalem  erobert  und  viele  alsbald  nachher 
und  die  Qbrigen  nach  Ostern  auf  pisanischen  und  englischen  Schìffen 
in  die  Heimat  zurQckgekehrt  seien  (Abs.  4),  babe  man  nur  durch  be- 
tràchtliche  Lòhnung  und  Geschenke  es  vermocht,  die  nOtige  Anzabl 
zum  Schutze  Jerusalems,  Bethlehems,  Joppes,  Tiberias,  Samarìas,  Ramas, 
Hebrons  und  anderer  Befestigungen  zurQckzuhalten  (Abs.  5),  wesbalb 
man  von  ihnen,  die  Goti  vor  alien  Volkern  reich  gemacht  Labe,  erwarte. 
dass  sie  eiligst  Hilfe  schickten,  ohne  welche  es  unmOglich  sei,  den 
Verpflichiungen  nachzukommen.  Die  Beitrftge  sollten  sie  durch  zuver- 
l&ssige  Lente  mit  beglaubigtem  Ausweise  Qbersenden  (Abs.  6). 

Von  ganz  besonderem  Interesse  ist  es,  aus  dem  Briefe  zu  ent- 
nehmen,  wie  gross  nicht  nur  der  Mangel  an  Leuten,  sondern  aucb  an 
Lebensmitteln,  besonders  an  Geld,  womit  die  in  Palflstina  zurQckge- 
bliebeneu  Bitter  besoldet  werden  sollten,  gewesen  ist.  Nicht  minder 
ist  von  Interesse  die  Art  und  Weise,  mit  welcher  Dagobert  das 
deutsche  Volk  fQr  die  heilige  Sache  einzunehmen  gesucht  hat,  indem 
er  den  Adressaten  erkl&rte.  wie  es  Gott  vor  alien  anderen  Volkern  mit 
Wohlstand  beglQckt  habe  und  ihm  vor  alien  anderen  Volkern  die 
FrOmmigkeit  und  Gewissenhaftigkeit  von  Natur  inne  wohne,  wenn  es 
gelte,  den  Bedràngten  zur  Hilfe  zu  kommen. 

Das  Schreiben  kennzeichnet  sich  als  einExcitatorium,  wie  auch 
n<>  VI,  IX,  XII,  XVI,  XVII,  XVIIl  und  XIX.  Die  darin  geschilderte 
Lage  des  jungen  Reiches  trifiTt  genau  mit  den  Schilderungen  eines 
Fulcher,  Ekkehard  und  Albert  Qberein,  worauf  wir  in  n.  19  auch  hin- 
gewiesen  haben.  Die  Abfassung  desselben  fàUt  noch  in  die  Re- 
gierungszeit  Gottfrieds  von  Bouillon,  und  zwar  in  die  Zeit  zwischen 
Ostern  und  dem  18.  Juli  UGO,  dem  Todestage  Gottfrieds,  hOchst 
wahrscheinlich  in  die  Mitte  des  Monats  Apnil  1100.  Dies  geht  aus 
folgenden  GrOnden  hervor  :  1.  Die  Wegfahrt  zu  Schiif  der  bis  Ostern 
1100  in  Palestina  zurQckgebliebenen  Pilger  war  erfolgt;  ebendadurch 
war  die  Zahl  derer.  welche  die  wenigen  StAdte  und  Kastelle  besetzt 
halten  sollten,  sehr  gemindert  worden.  Dieso  Lage  machie  es  erfor- 
derlich,  aufs  schnellste  den  nOtigen  Nachschub  aus  dem  Abendlande  zu 
erhalten,  umsomehr  als  nur  mit  Aufwand  von  bedeutenden  Opfern  an 
Geld  und  Gabon  es  mOglich  war,  eine  Anzahl  Lente  zurQckzuhalten. 
Sofort  als  dieser  Mangel  fflhlbar  wurde  —  und  dies  war  unmittelbar 
nach  Ostern  1100  der  Fall  —  musste  dagegen  auch  Remedur  ge- 
schaflfen  werden.  So  ist  es  denn  auch  der  Eindruck,  welchen  der  Leser 
des  Briefes  erhalt,  dass  unmOglich  ein  langerer  Zeitraum  zwischen  der 
letztgenannten  ROckkehr  der  Kreuzfahrer  unmittelbar  nach  Ostern  1100 
und  der  Zeit  des  Briefschreibens  stattgefunden  haben  kOnne.  2.  Die 
Orte  Chaifa  und  Arsuf,  welche  beide  erst  nach  Gottfrieds  Tode  erobert 
worden  siud,  Chaifa  noch  ini  Sommer  1100,  Arsuf  im  FrQhjahre  1101, 
waren  noch  nicht  erobert.  Gewiss  batte  Dagobert  diese  Orte  in  der 
Reihe  der  Qbrigen  Abs.  5  verzeichneten  auch  aufgefùhrt,  wenn  sie 
schon  in  der  Franken  Besitz  Qbergegangen  gewesen  waren  und  von 
ihnen  hatten  verteidigt   werden    mQssen.     3.  Der  Kleriker   Amulf,   der 
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Ueberbringer  des  Schreibens  nach  Deutschland,  solite  ja  den  Adressaten 
vom  Ereazzug  und  von  der  Eroberung  Jerusalems  bezw.  von  den  bis- 
ber  dem  Kreuzheere  erwiesenen  wuuderbaren  Wohlthaten,  welche  die 
gOttliche  GQte  demselben  gewàhrt  habe,  er/Ahìen:  hieraus  muss  ge- 
folgert  werden,  dass  Gottfried  noch  am  Leben  war,  denn  wàre  dessen 
Tod  bei  AbfassuQg  des  Schreibens  schon  eingetreten  gewesen,  so  wQrde 
dies  von  Dagobert  nicht  verschwiegen  und  im  Brìefe  selbst  eine  gè- 
wisse  Trauer  darob  zum  Ausdruck  gebracht  worden  sein.  Wir  mOssen 
darum  die  Abfassung  als  in  der  Zeit  unmittelbar  nach  Osteru  erfolgt 
annebtnen;  um  diese  Zeit  war  auch  das  sehr  geringe  frAnkische  Heer 
aof  die  Verteidigung  der  wenigen  ìm  Briefe  genannten  Plfttze  besehr&nkt, 
welche  genau  dieselben  sind,  die  uns  auch  die  sonstigen  Quellen  ver- 
zeichnen  (s.  nn.  19—28);  man  wagte  damals  nicht,  zu  einer  neuen 
Unternehmung  zu  schreiten,  bevor  man  nicht  im  Abendlande  Hilfe  nach- 
gesucht  und  erhalten  haben  wQrde. 

Dass  dieses  Schreiben  eine  weitere  Verbreitung  nicht  gefunden  hat, 
mag  aus  dem  Fehlen  jeder  weiteren  Handschrift  ausser  der  socben 
erwahnten  gefolgert  werden,  doch  ist  dies  noch  kein  sicherer  Beweis, 
dass  es  nicht  auch  an  verschiedenen  anderen  Orten  solite  bekannt  und 
dessen  Bekanntwerden  von  gQostigem  Erfolge  fQr  die  morgenlftndische 
Sache  begleitet  gewesen  sein.  Ueberhaupt  entzieht  sich  ja  die  Vor- 
bereitung  zum  Kreuzzuge  des  Jahres  1101  insofern  unserer  genaueren 
Kenntnis,  als  wir  eben  nur  die  Thatsache  zu  verzeichneu  haben,  dass 
auch  aus  Germanien,  vornehmlich  aus  Bayern,  eine  stattliche  Anzahl 
Kreuzfahrer  die  Pilgerfahrt  nach  Jerusalem  angetreten  habe,  wie  und 
wo  aber  insbesondere  dafOr  gewirkt  worden  ist,  darttl)er  besitzen  wir 
eben  keine  Nachricht.  Dass  nun  gerade  das  vorliegende  Schreiben 
diesem  Kreuzzuge  Vorschub  geleistet  hat,  braucht  nicht  bezweifelt  zu 
werden;  dasselbe  lasst  uns  aber  einigermassen  vermuten,  dass  der  als 
Ueberbrìnger  genannte,  sonst  vòllig  unbekannte  Kleriker  Arnulf 
durch  sein  persOnliches  Auftreten  sein  MOglichstes  gethan  haben  wird, 
um  sowohl  Lente  als  Geld  zu  Gunsten  der  Sache  Jerusalems  zusammen- 
zubrìngen,  dass  er  vielleicht  Saddeutschland  durchzogen  und  Begei- 
sterung  fOr  die  neue  Pilgerfahrt  zu  wecken  gesucht  haben  w^ird,  wenn 
uns  sonst  auch  nirgends  darQber  Nàheres  mitgeteilt  ist. 

Unsere  Ausgabe  dieses  Briefes  beruht  auf  einer  Kopie  desselben 
aus  dem  oben  genannten  Cedex  der  WOrzburger  Universitatsbibl.  (A) 
und  auf  der  nach  diesem  Cedex  gefertigten  Ausg.  Hiants  (It),  dessen 
an  den  ladierten  Stellen  angebraciite  Emendationen  wir  ebenfalls  auf- 
genommen  haben,  weil  uns  dieselben  als  richtig  erschìenen  sind,  mit 
Ausnahme  der  in  n.  21  erwahnten. 

Ausser  den  von  Riant  zu  unserem  Briefe  gegebenen  Erlftuterungen 
in  Comptes-rendus  des  séances  de  l'Académie  de  l'année  1884,  t.  XII, 
p.  211  f.  sind  noch  als  Erlftutenmgsschriften  zu  nennen:  KOhn,  Gesch. 
der  ersi  lat.  Patr.  S.  25  f.i);  Kugler,  Albert  von  Aachen  S.  257; 
fiohricht,  Gesch.  d.  Konigreichs  Jerusalem  S.  1  und  desselben  Gesch. 
d.  KreuzzQge  im  Umriss  S.  55;  ebenfalls  HChr.  n9  457. 


*)  Kiihn  schreibt  ftber  den  Brief  Dagoberts  a.  a.  0.  folgendes:   ^Uns  ist  aus 
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xxn. 

Epistula  Paschalis  n  papae  ad  omnes  crucesignatos  in 

Asia  triumphantes. 

(Geschrìeben  am  28.  Aprii  1100  aus  Rom.) 

Diese  vom  28.  Aprii  1100,  uach  den  bisherìgen  Druck-Ausgaben 
Tom  4.  Mai  1100  datierte^),  von  dem  Kardinaldiakon  Johannes  verfasste 
Bulle  des  Papstes  Paschalis  II  ist  gerìchtet  an  den  Klenis  und  das  ge- 
samte  damais  in  Palestina  zu  dessen  Yerteidigung  weilende  Kriegsvolk  und 
ist  ihrem  Inhalte  nach  ein  fdr  die  Genannten  bestimmtes  Schreiben  be- 
hufs  Aufmunterung  derselben,  bei  der  einmal  begonnenen 
und  fQr  die  Kreuzfahrer  so  herrlich  zum  Siege  gelangten 
Kreuzzugssache  auch  fernerhin  auszuharren.  Nach  der  Adresse 
(Abs.  1)  weist  der  Papst  darauf  hin,  dass  jetzt  die  alien  Verheissungen 
in  wunderbarer  Weise  in  ErfQllung  gegangen  seien,  indem  der  Herr 
die  Mauern  der  feindlichen  Stàdie  ihnen  geOfPnet  und  vornehmlich  die 
heil.  Lanze  und  einen  Teil  vom  lebenspendenden  Kreuze  ihnen  einge- 
hàndìgt  habe,  woftìr  man  dem  ErlOser  nicht  genug  Dank  sagen  solite 
(Abs.  %  3).  Die  Bedrììcker  der  Chrisien  seien  aus  ihren  bisherìgen 
Besitzungen  verjagi  und  die  orientalische  Kirche  von  denselben  befreit 
worden;  sie  soUien  daher  Goti  loben  und  mit  Wachen  und  Beten  an- 
halten,  damii  er  sie  in  ihrer  FrOmmigkeit  bis  ans  Ende  bewahre  (Abs.  4), 
und  wie  sie  bisher  alles  aus  Liebe  zum  Herrn  auf  sich  genommen 
haiten,  so  soUien  sie  jetzt  nach  Hoherem  sireben  und  den  ewigen 
Frieden  vom  Heri'n  zu  erlangen  suchen  (Abs.  5).  Er,  der  Papst,  sende 
ihnen  Mauritius,  den  Bischof  von  Porto,  als  seinen  Stellvertreter,  der 
sie  reichlich  trOsien  werde  und  dem  sie  in  alien  Sttlcken  gehorchen 
soUen  (Abs.  6);  ìhm  sei  der  Auftrag  geworden,  auf  die  Eìnrichtungen 
der  Kirche  im  Morgenlande  ein  wachsames  Auge  zu  haben,  damii  er 
das,  was  mit  den  kanonischen  Regeln  nicht  dbereinsiimme,  zum  bes- 
seren  àndere  (Abs.  7).  Der  Allmàchiige  mOge  ihnen  zum  Wollen  auch 
das  Yollbringen  geben,  sie  von  allem  BOsen  erlOsen  und  ihnen  an  Stelle 
ihrer  Verbannung  das  ewige  Leben  schenken  (Abs  8).  Am  Schlusse 
liest  man  noch  die  Datumsangabe  mit  der  Unierschrifi  des  pàpsilicheu 
Sekreiàrs,  des  Diakon  Johannes. 


diesel-  Zeit  (Ostern  1100)  ein  Rundschreiben  Dagoberts  an  die  Deutschen  er 
halten,  in  welchem  er  klagt,  er  habe  das  kleine  noch  in  Palastina  verbliebene 
Heer  nur  durch  Soldveraprechungen  gewinnen  k5nnen.  Er  fordert  die  irommen 
Deutschen  auf,  an  ihn  ihre  Spenden  zu  senden,  damit  er  seinen  Verpflichtongen 
nachkommen  kOnne.  Heraog  Gottfried  wird  mit  keiner  Silbe  erwahnt.  Ber 
Brief  beweist  uns  die  traurige  Lage  der  Christen  im  heil.  Lande,  zugleich  aber 
wirft  er  ein  scharfes  Schlagliclit  auf  die  Stellung,  welohe  der  Paéiarch  dem 
Herzog  gegeniiber  einnahm.  Dagobert  steht  an  der  Spitze  der  Jerusalemiten, 
der  Patriarch  fiìhlt  sich  verantwortlich  fiir  die  Unterhaltung  der  christlichen 
Streitkràfte,  der  Herzog  Gottfried  tritt  als  sein  Vasall  in  den  Hintergrund  > . 
8.  a.  n.  1.  —  1)  S.  in  den  Erlauterungen  n.  26. 


XXII.  —  Epistula  Paschalis  II  ad  cruceaìgnatos  in  Asia  trìumpliantes.     \^^ 

Diese  Bulle  liefert  zunàchst  den  Beweìs,  dass  Paschalis  II  von 
Vorgftngen  wàhrend  des  Kreuzzugés  wohl  iioterrichtet  war,  wenn  er 
auch  nach  derselben  die  Lage  der  Lateiner  in  einem  allzu  rosigen 
Lìchte  gesehen  hai.  Offenbar  batte  er  auch  Nachrichten  erhalten  von 
der  vollzogenen  Besetzung  des  Patriarchats  in  Jerusalem  mit  dem  im 
Jahre  1099  nach  dem  Morgenlande  gekommenen  pftpstlicheu  Legaten 
Dagobert  von  Pisa,  sowie  von  den  im  Winter  1099/1100  in  der  jeru- 
salemischen  Kirche  obwaltenden  Verhftltnissen,  welche  Mitteilungen 
sicher  die  Veranlassung .  waren,  dass  der  Papst  einen  weiteren  Ge- 
sandten,  den  in  der  Bulle  genannten  Bischof  Mauritius  von  Porto* 
nach  Palftstina  gesendet  hat  mit  dem  bestimmten  Auftrage,  den  dort  mOg, 
licherweise  zur  AusfÙhrung  gebrachten  antikanonischen  Anordnungen 
entgegenzutreten  und  bessere  an  deren  Stelle  zu  setzen.  Riant  Inv.  i211, 
dem  auch  Rohricht,  Reg.  n^  29  gefolgt  ist,  glaubt  deshalb  annehmen 
zu  mùssen,  dass  die  Bulle  das  Antwortschreiben  des  Papstes  auf  den 
sub  XYIII  von  uns  edìerten  Brief  Dagoberts  und  der  KreuzzugsfÙrsten 
sei,  welchen  diese  von  Laodicea  aus  vor  der  Abfahrt  der  rQckkehrenden 
Kreuzfahrer  nach  dem  Abendlande  an  den  Papst  gerichtet  haben,  sowie 
die  Antwort  auf  ein  von  Dagobert  an  den  Papst  gesendetes  weiteres 
Schreiben,  worin  ersterer  diesem  scine  Einsetzung  zum  Patriarchen  an- 
gezeìgt  habe,  welches  Schreiben  aber  verloren  gegangen  sei.  Dass 
diese  Anuabme  aus  dem  Inhalte  dieses  Briefes  gefolgert  werden  darf, 
liegt  ja  nahe.  Wenn  man  aber  bedenkt,  wie  im  SpAtjahr  1099  und 
im  Winter  1099/1100  die  meisten  Teilnehmer  am  ersten  Kreuzzuge,  die 
denselben  ùberlebt  hatten,  wieder  in  ihre  Heimat  zurQckgekehrt  sind 
und  jedenfalls  nicht  wenige  derselben  bei  ihrem  Durchzuge  durch  Italien 
auch  bei  Paschalis  II  Audienz  gehabt  und  diesem  weitlftufig  Qber  ihre 
Bcgegnisse  und  die  Lage  des  palilstinensischen  neuen  Frank enstaates 
Bericht  erstattet  haben  werden,  so  ist  die  Annahme,  dass  gerade 
Dagobert  einen  Brief  an  Paschalis  betreflFs  seiner  Inthronisierung  ilber- 
sendet  haben  mdsse,  eben  nicht  strikte  zu  beweisen,  da  ja  ebenso  ein 
Schreiben  Arnulfs  oder  Gottfrieds  oder  gar  nur  die  mQndlich  dem 
Papste  Qberbrachten  Mitteilungen  unsere  Bulle  bezw.  die  Sendung  des 
Mauritius  nach  dem  Morgenlande  veranlasst  haben  kònnen.  Sei  dem 
nun  wie  ihm  wolle,  diese  Bulle  dient  jedenfalls  zur  Bestatigung  der 
von  Cafaro  und  Albert  ùber  Mauritius  sonst  noch  Qberlieferten,  wenn 
auch  spArlichen  Nachrichten  :  ferner  ist  sie  das  erste  von  Pascha- 
lis n  noch  vorhandene  Schreiben,  das  dieser  in  Betreff 
der  Kreuzzugsangelegenheit  an  die  morgenlftndische 
lateinische  Kirche  gesendet  hat,  aus  welchem  wir  des  Papstes 
volle  Uebereinstimmung  mit  dem  erkennen,  was  sein  Vorgànger  in 
derselben  Angelegenheit  gethan  und  zuwege  gebracht  hat,  wie  er  sich 
denn  auch  auf  diesen  beruft,  der  ja  zum  ganzen  Unternehmen  den  be- 
wegenden  Autrieb  gegeben  habe  —  und  hierin  ist  wohl  auch  der 
Hauptwert  des  Briefes  zu  suchen. 

VoQ  dieser  Bulle  ist  nur  noch  ein  Man  user  ipt  (A)  vorhanden 
und  zwar  in  der  Vaticana  zu  Rom,  n^  3832  f.  199^  cop.  membr. 
saec.  XII.  Der  Brief  bildet  das  letzte  StQck  im  Cedex,  der  laut  Katalog 
insbesondere   eine  „collectio   canonum  et  decretorum  ex  epistolis  sum- 
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morum  pontificum  et  dictis  sanctorum  patrum  in  libros  duos  diuisa 
de  primatu  ecclesiae"  enthdlt.  Gegen  den  Schluss  des  Briefes  ist  die 
Schrift  sehr  verlOscht;  auch  weist  das  Pergament  LOcher  auf. 

Gedruckt  ist  die  Bulle  in  folgenden  Werken:  1.  bei  Baronios, 
Annales  ecclesiastici,  ad  annum  1100,  n^  28,  1.  Ausg.  Band  Xli  p.  12. 
Diese,  wie  alle  folgenden  Ausgaben,  welche  den  von  Baronius  gebotenen 
Text  wieder  abgedruckt  haben,  beruhen  auf  einem  verloren  gegangenen 
Codex  des  Antonius  Augustinus;  2.  bei  Baronius,  Ann.  eccles.  cur. 
Mansi  t.  XVin  p.  124;    3.  bei  Labbe,  Sacrosancta  concilia,  t  X,  622; 

4.  bei  Mansi,  Sacr.  conciliorum  nova  et  ampliss.    collectio  t.  XX,  979; 

5.  Cozza  a  S.  Laurentio.  Hist.  polem.  de  Graecorum  schismate,  t.  XX, 
230;  6.  Migne,  Patrologia  latina  t.  CLXBI,  42  f.;  Watterich,  Vitae 
pontif.  Rom.  11,  18 — 19:  8.  Unsero  vorliegende  Ausgabe  beniht  auf 
dem  soeben  angegebenen  Manuscripte  der  Vaticana  n^  3832  (1)  und 
den  seitherigen  Druckausgaben  (£dd.)«  welche  letzteren  alle  mit  der- 
jenigen  in  den  Annalen  des  Baronius  identisch  sind. 

Erlftuterungsschriften  sind:  Hist.  liti  de  la  France  t.  X,  227  ; 
Ceillier,  Hist.  gén.  t.  XXI,  484;  Hist.  des  papes  i  II,  548  ff.;  Monta- 
lambert,  Les  moines  d'occident,  VII,  265;  Riant,  Invent  211;  Pflugk- 
Hartung,  Iter  Italicum  125;  HE  218,219;  Kuhn,  Gesch  d.  1.  latein.  Patr. 
35  ;  Jaffé-LOwenfeld  5835  (4363)  ;  Rohricht,  Beitr.  z.  Gesch.  d.  Kreuzz. 
II,  53:  desselben  Regesta  n^  29,  und  Gesch.  d.  Kgrs.  Jerusalem  10,  n.  4; 
HChr.  no  458. 


XXIII. 

Epistula  Paschalis  II  papae  ad  Consules  Pìsanos. 
(Geschrieben   zwischen  dem    14.  und  25.  August  1100  aus  Rom.) 

Dieser  Brief  des  Papstes  Paschalis  II  ist  von  Rom  aus  in  der 
zweiten  Hdlfte  des  Monats  August  1100,  und  zwar  zwischen  dem  14. 
und  25.  dieses  Monats  an  die  Consuln  zu  Pisa  geschrieben  worden, 
was  wir  in  n.  37  nachgewiesen  zu  haben  glauben.  Die  Flotte  der 
Pisaner  war  im  Frtlhjahr  1100  aus  dem  Morgenlande  wieder  zurQck- 
gekehrt  und  mit  ihr  eine  Menge  Kreuzfahrer,  welche  Ober  Ostern 
(1.  Aprii  1100)  noch  in  Jerusalem  zurQekgeblieben  waren,  um  dieses 
Fest  an  heiliger  Stette  zu  feiern,  die  aber  nach  diesem  Feste  ihre 
Heimreise  angetreten  hatten  ^).  Spaiestens  im  Juli  1100  dOrfte  die 
pisanische  Flotte  an  der  MOndung  des  Arno  wieder  eingetroffen  ^)  und 
auch  bald  nach  deren  Ankunft  von  Pisa  aus  eine  Gesandtschaft  an  den 
Papst  gesendet  worden  sein.  Diese  von  den  Consuln  der  Stadt  an 
Paschalis  abgesendeten  „oratores**  —  aus  ihnen  bestand  die  Gesandt- 
schaft —  hatten  dem  Papste  n&here  Mitteilung  gemacht  Qber  den 
Erfolg  der  pisanischen  Flottenexpedition  nach  dem  Morgenlande  und 
ohne  Zweifel  wohl  auch  speciell,  sei  es  mittelbar  oder  unmittelbar,  im 


')  S.  zu  XXI,  16  n.  18  und  HChr.  no  456.     —     »)  S.  HChr.  n»  477. 


XXIU.  —  Epistula  Paschalis  II  papae  ad  ('onsnles  Pisanos.  {^^ 

Àuftrage  des  damaligen  Patriarchen  von  Jerusalem,  Dagoberts,  Dftheren 
Aufschluss  Qber  die  Verhàltoisse  der  morgenlàndiscbeD  Kircbe  und 
Qber  die  Streitigkeiteu,  welcbe  damals  zwischen  Dagobert  und  deni 
frdheren  Patriarchen  Arnulf  akut  geworden  waren.  Den  nun  ndeh  Pisa 
von  Rom  zurQckkehrenden  Gesandten  der  Coosuln  bat  Paschalis  vor- 
liegeodes  Schreiben  an  die  leizteren  mitgegeben,  nachdem  er  eben  dieseu 
Gesaodten  aber  auch  seine  Meinung  Qber  die  pal&stinensischen  Ver- 
hàltnisse  mQndlich  mit  dem  Àuftrage  dargelegt  batte,  den  Coosuln  in 
Pisa  hierOber  genauen  mQodlichen  Bericht  zu  erstatten.  In  dem  Schreiben 
sprieht  der  Papst  seine  grosse  Freude  darQber  aus,  dass  Gott  seines 
Volkes  sich  erbarmt  und  demselben  ermOglicht  habe,  das  heìlige  Land 
und  die  heilige  Stadi  von  der  Tyrannei  der  Barbaren  zu  befreien  und 
den  alien  christlichen  Kulius  daselbsi  wìeder  herzustellen,  worQber 
der  ganze  Erdkreis  frohlocke  und  von  da  an  alle  Klagen  verstumnien 
iverden  (Abs.  1 — 3).  Nichi  minder  aber  sei  es  cine  bleibende  Freude, 
dass  die  Pisaner  nach  VermOgeu  dem  Kreuzzugsunternehmen  ibre  hilf- 
reiche  Haud  gereichi  und  da,  wo  Christus  geliiien,  unvergflngliche  Be- 
i^eise  ihres  Glaubens  hinterlassen  hàiten,  darum  sie  auch  bei  Goti  und 
Menschen  ausgezeichuetes  Lob  verdient  und  .sich  des  heil.  Siuhles 
Schuizes  wQrdig  geniacht  hàiten  (Abs.  4,  5).  Sie  kOnnien  durch  ihre 
Gesandten  genau  erfahren,  wie  er,  der  Papsi,  in  Sachen  Dagoberis,  des 
jerusalemischen  Patriarchen,  gegen  den  Simonisten  Arnulf  gesinni  sei 
und  wie  er  bisher  siets  die  grossen  Verdiensie  des  ersieren  uni  den 
heil.  Stuhl  und  die  katholische  Religion  nie  ausser  Achi  gelassen  habe. 
Auch  woUe  er  nach  MOglichkeit  den  Patriarchen  bei  Gottfried  und  den 
noch  in  Syrien  weilenden  christlichen  FQrsten  in  Empfehlung  bringen 
(Abs.  8).  In  Betreff  der  von  den  Pisanem  und  Dagobert  wieder  her- 
^esiellien  Kircheu  des  Orienis  werden  die  zurQckkehrenden  Gesandten 
ebenfalls  seine,  des  Papstes,  Meinung  Qbermiiteln,  doch  mOchten  die 
Pisaner  dem  begonnenen  Werke  auch  fernerhin  ihre  Miihilfe  widmen 
(Abs.  9).  Mit  der  Bitte,  seine  Legaten,  die  auf  ihrem  Wege  nach 
Genua  und  Sardinien  vielleicht  auch  nach  Pisa  kommen  werden,  zu 
uuterstQtzen,  und  mit  der  AnwQnschung  des  papstlichen  Segens  schliesst 
Paschalis  sein  Schreiben  (Abs.  10). 

Es  isi  eine  beachtenswerte  Urkunde,  weil  sie  Qber  des  Papstes 
Stellung,  welcbe  er  damals  in  dem  Sireite  zwischen  Dagobert  und 
Amulf  eingenommen  hai,  erwQnschies  Licht  gibi.  Offenbar  baite  Dago- 
bert selbst  den  Leitern  der  pisanischen  Flotte,  welcbe  nach  Ostern  1100 
VCD  Pal&siina  wieder  nach  dem  Abendlande  weggefahren  waren,  Auftrag 
gegeben,  seine  Sache  dem  Papste  vorzutragen  und  fQr  ihn  ein  gutes 
Wort  einzulegen.  Paschalis  hai  daraufhin  seine  Meinung  ùber  Dago- 
beris Angelegenheit  ausgesprochen,  nachdem  ihm  jedenfalls  von  anderer 
Seite  (s.  Abs.  7)  ebenfalls  ùber  jene  Streitsache  schon  òfter  Nachrichi 
zugekommen  war.  Dass  er  sich  aber  damals  dem  Dagobert  geneigi  ge- 
zeigt,  isi  offenbar  dem  Einfluss  der  p'sanischen  Consuln  und  deren 
Berichierstaitung  zuzuschreiben.  Das  Schreiben  isi  vornehmlich  aber 
auch  danim  von  Interesse,  weil  wir  aus  demselben  einerseits  die  frohe 
Stimmung  erkennen,  welcbe  die  Eroberung  Palftstinas  durch  die  Franken 
beim  pftpstlichen  Siuhle  bewirkt  hai,   und  andrerseits  erfahren,    welch' 
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hohen  Wert  der  Papst  auf  die  .Teilnahme  der  Pisaner  am  Kreuzzuge 
gelegt  hat,  denen  gegendber  er  nicht  umhin  kann,  seinen  Dank  dafQr 
in  AusdrQcken  hOchster  Anerkennung  zu  bezeugen:  nicht  aber  weil  er 
die  Streitsache  Dagoberts  und  Àrnulfs  beriìhrt  und  wir  daraus  die  da- 
malige  Stellungnahme  des  Papstes  in  dieser  Saehe  zu  beurteilen  ver- 
mOgen  -^—  denn  diese  Angelegenheit  gehOrt  nicht  mehr  in  den  Rabmen 
des  ersten  Kreuzzuges  — ,  sondern  weil  es  ein  pflpstliches  Danksagungs- 
schreiben  ist  flQr  solche,  die  am  ersten  Kreuzzuge  teilgenommen  hatten, 
ebendeshalb  haben  wir  es  in  unsere  Sammlung  aufgenommen. 

Riant  hat  in  demselben,  wie  es  uns  noch  vorliegt,  Lfìcken  ver- 
mutet.  Wenn  solche  in  der  That  vorhanden  sind,  so  ist  es  der  Fall 
zwischen  Abs.  8  und  9,  worauf  wir  auch  in  n.  83  hingewiesen  habeu. 
Wenn  man  bedenkt,  dass  es  mehr  ein  Begleitschreiben  war  ftù'  die 
von  Kom  nach  Pisa  zurQckkehrenden  Abgesandten  der  Pisaner  und 
diese  von  Paschalis  noch  besondere  Auftràge  zu  mOndlicher,  ausfQhr- 
licher  Berichterstattung  erhalten  hatten,  so  ist  es  immerhin  auch  er- 
kl&rlich,  dass  der  Papst  in  den  von  ihm  bertìhrten  Angelegenheiten, 
wie  in  der  Dagobertschen  Streitsache  und  der  Wiedererrichtung  der 
Kirchen  sich  allgemeiner  und  kOrzer  gefasst  hat,  als  er  wohl  gethan 
haben  wlìrde,  wenn  ihm  damals  die  Gesandten  nicht  als  Vermittler 
seiner  Ansicht  und  seines  Willens  zu  Gebote  gestanden  w&ren. 

Eine  Handschrift  dieses  pàpstlichen  Schreibens  ist  zur  Zeit  nicht 
mehr  bekannt.  Martinius  hat  dasselbe  ^ex  magna  bibliotheca  mscr. 
Galliae  regis^  entnommen  und  in  seinem  Theatrum  basii.  Pisan. 
Romae  1723,  append.  p.  141  zum  Abdruck  gebracht  Dieses  Manuscr. 
ist  aber  bis  jetzt  nicht  wieder  aufgefunden  worden.  Einen  der  genannten 
Ausgabe  couformen  Wiederabdruck  hat  Dal  Borgo  in  Raccolta  di  scelti 
Diplomi  Pisani  (Pisa  1765)  p.  83 — 84  besorgt,  aus  welchem  auch  der 
Test  unserer  Ausgabe  entnommen  ist. 

Als  Erlauterungsschriften  sind  zu  nennen:  Dal  Borgo  a.  a. 
0.  p.  83;  Migne,  Patrologia  latina  163  p.  44;  Riant,  Invent  218;  JafiPé, 
Reg.  pontìf.  ed.  Il  p.  207  n®  5857  i);  Rohricht,  Beitrftge  z.  Gesch.  d. 
Kreuzz.  II,  53;  Kugler,  Albert  v.  Aachen  285;  KOhn,  Gesch.  d.  lat 
Patr.  28;  Hampel,  Untersuchungen  ùber  das  lat  Patriarchat  zu  Jeru- 
salem  12;  HChr.  n^  494. 


*)  Bei  Migne  und  Jaffé  wird  der  Inbalt  des  Briefes  folgendermajBsen  an- 
gegeben:  Ad  Consules  Pisanos.  lUis  laudes  impertit  quod  «anno  praeteiito» 
HieroBolymae  expugna ndae  operam  nauarint.  Promittit  Daibertum,  eorum  epis- 
copum,  nunc  ciuitatis  Jerusalem  Patriarcham  «centra  Amullum,  eiusdem  sedis 
inuasorem,  a  sese  defensum  et  nobili  strenuoque  uiro  Godefrido  aliisque  prin- 
cipibus  Cliristianis  adhuc  in  Syria  et  tranemarinis  partibus  commorantìbus» 
coromendatum  iri  legatos  suos  < primo  Jamiam  .  deinde  in  Sardiniam  profec- 
turos»  commendat. 
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I. 

Epistula  Alexii  I  Komneni  imperatorìs  ad  Robertum  I 

comitem  Flandrensem. 

(circa  annum  1088). 

a  =  Cod.  manuscr.  bibl.  Andegauensis, 'n^  163  (olìm  S.  Albini),  membr. 
saec.  XII  ineunt,  f.  272.  —  p  =  Cod.  niscr.  bibl.  Bruxellensis,  n»  5460  (olim 
S.  Pelri  Gemblacensis),  membr.  saec.  XII,  f.  1.  —  n  =  Cod.  mscr.  bibl.  Dai. 
Parisiensis,  lat.  n^  5356,  membr.  saec.  XII  ineunt.,  f.  134  ^.  —  B  =  Cod.  mscr. 
bibl.  Bernensis,  n<>  111,  membr.  saec.  XII  ineunt,  ff.  22—24.  —  C  =  Cod. 
mscr.  bibl.  Claustroneoburgensis,  n«  722,  membr.  saec.  XIV,  fif.  210 — 211.  — 
D  =  Cod.  mscr.  deperditus,  quo  usus  est  Du  Cange.  —  G  =  Cod.  mscr.  bibl. 
acad.  Gissensis,  n«  158  (olim  Spanbem.),  membr.  saec.  XIII,  £E.  2 — 6.  —  Ga 
^=  Cod.  mscr.  bibl.  due.  Guelpherbytanae,  Aug.  14,  membr.  saec.  XII,  f.  107. 

—  Crh  =  Cod.  mscr.  bibl.  due.  Guelpherbytanae,  Heimst.  206,  membr.  saec. 
XII,  f.  1.-6.  —  Gh*  =  Cod.  mscr.  bibl.  due.  Guelpherbytanae,  Heimst.  354, 
cbart  saec.  XV,  f.  208.  —  Hb  =  Cod.  mscr.  bibl.  pubi.  Hamburgensis,  Gm  31^, 
membr.  saec.  XIV,  f.  1.  —  H  ^=  Cod.  mscr.  bibl.  reg.  Hauniensis,  u9  2159, 
membr.  saec.  XII,  f.  59.  —  L  —  Cod.  mscr.  bibl.  pubi.  Lincianae,  Ce  IV  10, 
membr.  saec.  XII.  — ^'L^  =  Cod.  mscr.  bibl.  pubi.  Lincianae,  Ce  V  5,  membr.  saec. 
XIV.  —  Lu  -=  Cod.  mscr.  bibl.  magni  due.  Luxemburgensis,  n^  42  (84),  (olim 
Aureae-Vallis),  membr.  saec.  XII,  ff.  9 — 11.  —  M  :=  Cod.  deperditus  S.  Ebrulfi, 
quo  usus  est  Martenius.  —  ÌA* -=  Cod.  deperditus  lacobi  Leodiensis,  quo  usus 
est  Martenius.  —  Mo  =  Cod.  mscr.  btbl.  reg.  Monacensis,  lat  n9  5374  (olim 
Chiems.  74),  chart.  saec.  XV,  f.  115.  —  Mo<  =  Cod.  mscr.  bibl.  reg.  Mona- 
censis, lat.  no  18624  (olim  Tegerns.  624),  chart  saec.  XV,  f.  76  —  Po  -  Cod. 
mscr.  bibl.  nat.  Parisiensis,  lat  n<^  5508  (olim  Colbert  3837),  membr.  saec.  XII, 
f.  6.  —  Pd  =  Cod.  mscr.  bibl.  nat.  Parisiensis.  lat  n»  5130  (olim  Delamare 
197),  membr.  saec.  XV,  f.  1.  —  Pg  =  Cod.  mscr.  bibl.  S.  Genofeuae  Pari- 
siensis, LI  1,  membr.  saec.  XIIL  f.  1.  —  Pm  =  Cod.  mscr.  bibl.  nat.  Pari- 
siensis, Moreau,  841,  chart.  saec.  XVII,  f.  126.  ~  R  =  Cod.  mscr.  bibl.  Vati- 
canae,  n^  1795,  membr.  saec.  XIII,  p.  120.  —  R<  =  Cod.  mscr.  bibl.  Vaticanae, 
n"  3901,  cbart  saec.  XVI,  f.  1.  —  Rp  =  Cod.  mscr.  bibl.  Vaticanae.  Palat  962, 
membr.  saec.  XIV,  f.  62.  ~  Sa  =  Cod.  mscr.  bibl.  S.  Petri  Salisburgensis,  IX,  28, 
chart.  saec.  XV,  f.  124.  —  Se  =  Cod.  mscr.  bibl.  Si  aphusianae,  n»  74,  membr. 
saec.  XIII,  f.  109.  —  Sg  =  Cod.  mscr.  bibl.  SangaUensis,  n»  547,  membr. 
saec.  XII,  p,  470.  —  T  =•  Cod.  mscr.  bibl.  pubi.  Treuirensis,  n»  1203  (olim 
LXIII),  membr.  saec.  XIII,  f.  1.  —  T*  =  Cod.  mscr.  bibl.  capitulì  Treuirensis, 
n*>  76,  membr.  saec.  XV,  f.  1.  —  J  =  Cod.  mscr.  bibl.  caes  Vindobonensis, 
lat  no  427  (H.  prof.  338).  membr.  saec.  XII,  ff.  40—41.  —  Y<  =  Cod.  mscr. 
bibl.  caes.  Vindobonensis,  lat.  n^  480  (Eugen.  F.  12),  membr.  saec.  XIII,  f.  14. 

—  Y«  =  Cod.  mscr.  bibl.  caes.  Vindobonensis,  lat.  n^  9779  (H.  eccl.  42),  chart 
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saec.  XVII,  ff.  116—118.  —  Ve  ^  Cod.  mscr.  bibl.  J.  P.  A.  Madden  Versaliis, 
cbart.  saec.  XV.  —  Vr  =  Cod.  mscr.  bibl.  Vralislauensis  (olim  Heinrichsau). 
IV  f.  191,  membr.  saec.  XIV,  f.  83.  —  W  =  Cod.  mscr.  bibl.  comit.  Wernige- 
rodensis  Za  8,  membr.  saec.  XIV,  f.  1.  —  X  =  Cod.  mscr.  deperditus,  quo- 
cum  confecta  est  editio  Coloniensis  (Ter  Hoernen  e.  1470).  —  Z  =  Cod.  mscr 
bibl.  monasterii  Clarauallensìs  Zweiilensis,  n"  345,  membr.  saec.  XV,  IT.  67 
— 60.  —  Ri  =^  Edilio  comitis  Riant  (Alexii  I  Komn.  ad  Robertum  I  Flandr. 
com.  epistula  spuria,  Geneu.  1879). 

Arg'ameiitam'. 

1  Hoc  exemplar  epistulae  IV^  anno  ante  gloriosum  Hierosoly- 
mitanum  ìter^  a  Constantinopoiìtano  inaperatore^  omnibus  Occi- 
dentalìbus"  ecclesiis*    directum  est,  praecipue  tamen  Flandrensi 

2  corniti  Rotberto  ^  ipse  autem  ''  coraes  iam  redierat  a  Sepulcro 
Domini  in  baculo  et  pera  ^,  in  quo  itinere  se  uiderant  et  adfabile 

3  atque  amicabile  conloquium  ad  inuicem'  habuerant*"  ^.  idem  nero 
ìmperator,  ut  ipse  in  eisdem"  couqueritur  litteris"*,  nimis  op- 
pressus  fuerat  a  nefanda  gente  '''  paganorum,  quorum  principatum 
teuebat  Solimannus'  ueteranus^^,  pater  Solimanni  iunioris-'^o, 
quem  nostri  postea,  ut  liber  isle"^^  meminit,   bellicoso   conflictu' 

4  deuicerunt  eumque  fugere  turpiter*' compulerunt^^.  unde  non  pa- 
rum'  miramur",  cur"  saeped ictus  **  imperator  tam"  uenenosum 
animum  contra"  nostros  semper'  habuerit  et  reddere  malo  prò 
bonis  non  formidauerit  ^^.  —  Explicit  argumentum*  ;  incipit  epistula'  : 

5  Domino  et"  glorioso'  comiti  Flandrensium*  Rotberto"' ^^  et 
omnibus  totius  regni  principibus  ^'\  Christianae  fidei  amatoribus, 
tam  laicis  quam  clericis\  imperator  Constantinopolitanus  ^^,  salu- 
tem  et  pacem'  in  eodem'  Domino  ^^'  nostro  lesu  Christo"  et  Patre 
eius  ac""  Spiritu  sancto". 

6  0  inclitissime"**  comes"  et  maxime  Christianae''  fidei"  conso- 
lator^'i^!   notificare  prudentiae  uestrae'"'  nolo,  quantum"  sanctissi- 


•  occidentalibus  d.  in  T*.  —  "  enim  Pm  R  T'  V*  X.    -  •  ad  invicem  d.  in  R. 

—  *  ?iabuerunt  D  Pg  Pm  T;  habebant  X.  —  '  ^  R.  —  "  litteris  conqueritur  L* 
V*  Vr.  —  •"  gente  nefanda  B.  —  ^  soldanus  T*.  —  *  uterinua  \\  —  •  iuniot-is 
Solimanni  D,  —  "  ille  B.  —  '  bellico  conductu  V\  —  "  furpUer  d.  in  Pd  Pm  T: 
turpUer  fugere  V*.  — •  *  non  parum  d.  in  R.  —  ™  miretur  D.  —  "  cum  V*.  — 
"  dictus  D.  —  »'  tam  d.  in  R.  —  •»  f»'ga  R.    —    '  semper  d.  in  Hb  Pg  V*  Vr.  X. 

—  *  argumentum  epistule  Pm;  explicit  argumentum  d.  in  D.  —  *  explicit .  .  .  epistula 
d.  in  G  R  V*  Vr  X;  argumentum  toturo  d.  in  a  p  n  C  Ga  Gh  Gh'  H  L  Lu  M 
M*  Mo  Po  R*  Rp  Sa  Se  Sg  V  V*  Ve  W  Z,  prò  quo  autem  T  ponit:  incipit 
epistula  imperatoris  ConstantinopoUtani,  quam  ipse  direacit  1 V^  anno  ante  Hierttsuly- 
mUanum  iter  omnibus  Occidentalibus  ecdesiif,  praecipue  tamen  Roberto^  comiti  Flan- 
drensi, qui  iam  redierat  a  Sepulcro  Domini  in  baeuh  et  pera,  in  quo  itinere  se 
uiderant  et  affabile  et  amabile  colloquium  ad  invicem  habueronU    —   "^  ^  d.  in  Ve. 

—  *  gloriosissimo  ^;  et  glorioso  d.  in  T.  —  *  Flandrensium  comiti  D  M  R  ;  Fìan- 
drefisi  Ve.  —  *'  Buotberto,  Eodberto,  Roberto  var.  Codd.  —  *  tam  monachis  quam 
dericis  ac  laiois  p;  tam  dericis  quam  laicis  L*  Vr.  —  'et  pacem  d.  in  V*.  — 
•  eodem  d.  in  Vr.  —  ■*  nostro  lesu  Christo  d.  in  T.  —  ^^  et  a  Lu.  —  •*  Patre 
....  Sancto  d.  in  [3.  —  ^  inuictissime  Gh  ;  clementissime  Se  ;  indite  TL.  —  "  comes 
d.  in  Mo.  —  '  christianae  d.  in  n  M.  —  ^  fidei  christtatie  Gh  Pd  V.  —  "  amator 
et  consolator  Ve.  —  '*''  prudencie  tue  p  :  prudende  uestre  huc  uolo  Gh'  L.  —  "  qtiam 
L  Vr;  quam  fortiter  L*. 
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juum  imperium"  Christianorum  Graecorum"  ^^  angustiatur'  forliter* 
a  Pincinatis*  ^^  et'  Tums•*^^  et"  cottidie  depraedatur'  et  adquiritur 
sine  intermissione,  et  fiunt  ibi"  caedes*  diuersae"  et  inenarnibiles 
Christianorum"  interfectiones"'  et  derisiones^^^.  sed  quia  sunt  multa 
mala,  quae"  agunf**^^,  et,  ut'  diximus,  inenarrabilia",  de  multis* 
dicamus"  panca,  quae  tamen  sunt  auditu'  horribilia  et"  conturbant 
etiam*  ipsum*  aerem^».  nam'  pueros  et  iuuenes  Christianorum"  7 
circumcidunt'"'  super''  baptisteria'"'^*  Christianorum""'  ef  circum- 
cisionis  sanguinem  in  despectum  ^^  Christi  fundunt  ineisdem**  bap- 
tisteriis  et  desuper ""  eos"  mingere"''  compellunt^^  et"  deinceps  in 
circuitu  ecclesiae"'  eos  uiolenter  deducunt-**  et  nomen  et  fidem 
sanctae  Trinitatis  ""  blasphemare^?  compellunt".  illos'*  nero  no-  8 
lentes  ea"""  diuersis  poenis  adfligunt  ef***  ad  ultimum  eos"  inter- 
ficiunt2^  nobiles  nero"  matronas  ac  earum  filias  depraedatas"^®  9 
inuicem "  succedendo""'  ^o  y^V"  animalia  adulterando**  ^^  delu- 
dunt"*'.  alii  nero  corrumpendo  turpiter"  uirgines  statuunt"  ante 
facies  earum  matres"  compellentes  eas^^  nefarias  et""  luxuriosas 
decantare  cantiJenas'"'''^^  donec  compleant  ipsa  sua  nefaria'"""^*. 
sic  enim  '"  legimus  actum  et  ""  in  Dei  populo  '"*"  antiquitus  ^-^  qui- 
bus  impii""  Babylonii  post  diuersa'^'  delubria'***^^  deridendo  dice- 


*  imperium   d.  in  Lu  R  ;   impenum  sanctissimum  Z.    —   ^  gì'ecorum  christia- 
norum L^  ;  grecorum  regnum  Lu.  —  *  angustatur  Gh*  H  Lu  M*  Pm  Sg  T  V"  Ve. 

—  •*  fortiter  d.  in  L*.  —  •  Pincinatis  d.  in  D  Pm.  —  '  rt  d.  in  V".  —  «  rt  a 
Tracns  a,    -   "  et  add.  B  ;  cotidie  et  a  H  Lu  M  M*  Rp  Sa  Se  V'*  W.    -   *  de- 

praedatur  d.  in  D  Pm  ;  pì'edatur  Pd  ;  et  predatur  Pg.  —  "  ibi  add.  Hb  L  L*  Pd. 

—  ^  caedes  d.  in  Pd.  —  '"  dìuersae  fiunt  cedes  Ga  ;  uniueì'se  Pd.  —  "  Chrisiianof'um 

d.  in  V*  Vr.  —  "'  interfectiones  christianorum  Hb.  —  "  irrisiones  Z  ;  et  fiunt 

derisiones  d.  in  D  Pm.  —  *"  qìiod  R.  —  '•  aguntur  C  V".  —  '  g^  d.  in  D  Pm.  — 
'  enarràbilia  C;  inenumerabilia  V*.  —  *  de  mnltis  d.  in  Gh  H  L  R*  Sa  V.  — 
"  dicemus  a  D  Hb  L  R*  Sg  T  ;  dicam  Pd  ;  dicamus  et  eis  Z  ;  dicamus  et  2>a^ca  Sa. 

—  '  auditu  8wU  p  Mo  R*  :  audita  M  W  ;  auditui  Sa.  —  ''et  quae  a.  —  *  con- 
turbant ctiam   d.  in  D  Pm  ;    etiam    d.  in  L*  Pd  Pg  Ve  V*  Vr.   —   '  multum  T. 

—  *  nam  ipsi  R*  ;  nam  ita  Sa.  —  *•  christianos  D  ;  christianorum  d.  in  M*.  — 
''''  circumdant  V**  ;  circumcidunt  christianorum  Lu  R.  —  *'  et  super  Z.  —  ^  bnp- 
ti&na  a,  —  ""'  supeì'  baptiateria  Christianorum  desunt  in  p.  —  '•  ^  om.  Z.  — 
'  despectu  M*  Se  ;  defectum  R*.  —  «  hisdem  a  ;  eisdem  d.  in  p.  —  ''*'  super  R*  V" 
W  ;  deinsuper  M*.  —  "  eos  desuper  p  ;  eos  om,  a.  —  ^^  mingere  d.  in  O  Pm.  — 
"  et  d.  in  C  V".    —   "'  eos  in  circuitu  ecclesiae  p  Gh  R*  Rp  Sa  Z.  —  """  ciuitatis 

D  Pm.    —    ""  rt  deinceps compellunt  d.  in  R.    —    "*  alios  Z;   iRa  Vr.  — 

"•  isia  facere  M*  ;  ea  uero  nolentes  facere  V*  ;  om  «a  p  D  Ga  Pd  V**  ;  é'ic  B  M  Pc 
Pm  R';  illos  uero  qui  nolunt  diuersis  Ve;  ita  facere  Lu  M*  R  T*  W;  ita  uero 
facere  nolentes  diuersis  L*.  —  •**•  et  d.  in  Lu.  —   "  eos  d.  in  a  D  Pd  Pg  Pm  Ve. 

—  -  autem-G  Hb  L*  Pd  T  T*  Vr.  —  "  temptatas  Mo;  depredantes  V*.  —  »"  m 
inmeem  ai  in  uice  T.  —  "'"  Ve  add.  sibi.  —  "  udut  L'  Vr  ;  et  Mo  R*.  —  *"  adul- 
terando d.  in  D  Hb  Pm.  —  **'  ddudunt  adulterando  L*  Vr.  —  ^'^  turpiter  cor- 
rumpendo Gh  H  Hb  L  R*  Sa  T*  V  Ve  Z;  corrumpendo  turpiter  d.  in  Ga;  cor- 
rumpettdo  rapìunt  D  Pm.  —  '^  faciunt  Mo.  —  "  matrum  Lu  ;  ante  facies  eaì*um 
gtatuunt  matres  Vr.  —  ""  nefarias  et  d.  in  L*  Vr  ;  rt  cogunt  R*.  —  ''^**  cantilenas 
decantare  Z.  —  '***'"  sua  stupra  nefaria  ti  T*  Z;  sua  opera  nefaria,  om.  ipsa  V* 
Ve  ;  ipsi  sua  compleant  opera  nefaria  L*  Vr  ;  luxuriusas  ....  nefaria  d.  in  R.  — 
'*'  sicut  Gh  ;  enim  d.  in  a.  —  ^^  ut  D  Pg  Pm  ;  et  d.  in  a  Lu  M.  —  ^*»''  popuìo 
Dei  a  Lu.  —  •«  imperii  D.  —  "  diuersa  d.  in  D  Pm.  —  ««  ludibrio  M  M*  R  Ri 
X;  dHudibria  :i;  deìubria  omnes  celeri  codices. 

9* 
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10  bant:  ,hymnum  cantate  nobis  de  canticis  Sion'^^.  sic 
et*  in''  stupro  filiarum  matres  compelluntur*  nunc*^  cantare  can- 
tilenasi'' nefarias,  quarum'  uoces  non'  cantum,  sed  magis'»  ut  ere- 
dimus,  plus"  resonant  planctum',  sicut  scriptum *"  est  in  morte' 
innocentium'"^^:  uox  in  Rama  audita  est,  ploratus  et 
ululatus  multus",  Rachel  plorans  filios  suos"  et  noluit 

11  consolari,  quia  non  sunf^^  sed*"  licet  matres  innocentium, 
quae'  per  Rachel  figurantur,  non  ualuerìnt'  consolari  prò  morte' 
filiorum,  ualuerunt"  tamen'  consolari"  prò  salute"  animarum,  iste" 
tamen'  nuUatenus,   quod  peius  est",   consolari  ualent*'\   quia  et'" 

12  in  corporibus  et  in  animabus  pereunt^^  sed  quid  adhuc"***?  ueni- 
ainus  ad  deteriora:  totius  aetatis  et  ordinis  uiros**  ^S  id  est  pueros, 
adolescentes,  iuuenes,  senes,  nobiles,  seruos  et',  quod  peius  et  im- 
pudentius  est"*,  clericos  et  monachos,  et  heu!  prò  dolor!  eV\  quod 
ab  initio"  non  dictum  ncque  auditum  est,  episcopos  Sodomitico '''' 
peccato  *2  deludunt  et"  etiam  unum""  episcopum"  sub  hoc  nefario 

13  peccato  iam""  crepuerunt *'*''* ^  loca  nero"*'  sancta"**  innumerabili- 
bus"  modis**  contaminante*  et  destruunt  et  peiora  eis"  minantur*^ 
et  ad  haec  quis"*  non  plangit"?  qais  non  compatitur?  quis  non  hor- 
ret''?  quis  non  orat"?  nampaene  tota  terra  ab*"  lerusalem  usque''*"' 
Graeciam,  et  tota  Graecia'"**'  cum  suis*^**  regionibus*"  superiori- 
bus  ^^  quae  sunt  Cappadocia  minor"  aUa"''  maior"",  Phrygia,  Bi- 
thynia,  minor'"  Phrygia,  id  est"''  Troia *«,  Pontus,  GalaUa,  Ly- 
dia"'*»,  Pamphylia,  Isauria,  Lycia"*""  et  insulae  principales  Chios  """ 
et  Mitylena "~*  ^^^   et  multae  aliae'""   regiones   et  insulae  ■'^^  quas"**' 

*  e^  d.  in  a;  aed  et  Sj?;   sed  Se.    —    **  in  d.  in  D.    —    *  compdlunt  M.   — 
*  nunc  d.  in  Ve.  —  •"  catuàenas  cantare  V**.  —  •  ^atUum  R.  —  '  non  tamen  Hb. 

—  *  planctum  magis  X.  —  ''  pli*s  d.  in  D  R*  Vr.  —  *  luctum  a;  pUinctum  d.  in 
X.  —  ^  scriptum  d.  in  C  Gh  Gh*  H  Pc  R*  Rp  Se  Sg  V  V"  Z.  —  »  matre  D.  — 
"  dicencium  R.  --  "  muUua  d.  in  M*  Sa  Ve  Vr;  uox  ....  mìditut  d.  in  V'.  — 
**  8U08  d.  in  C.  —  *'  ploratus  ....  sunt  d.  in  a  Sa  ;  Rachd  ....  sunt  d.  in  Ga. 

—  «  «fc  D  Pm.  —  '  quae  d.  in  Hb.  —  '  ualuerunt  13  B  D  Pg  M*  T*  Ve.  —  '  sie 
o  n  Mo  Pd  Pm  V;  in  mortem  R;  in  morte  celeri  eodd.  —  "  ualuerint  C  Gh* 
W  X;  uoluerunt  Pd  Vr.  —  *  tum  awBGHV.  —  *  worte  ....  consolari  d. 
in  3  L*  M.  —  '  per  salutem  D  Pm  ;  in  salute  V".  —  '  ille  D  Pm.  —  '  uero  V 
Vr  Z  ;  autem  R*.  —  ^  quod  peius  est  nuUatenus  a,  —  '*''  ualuerunt  V  ;  hymnum .... 
ualent  d.  in  Mo.  —  **  et  d.  in  Sa.  —  ^'^  quid  ad  hoc  M*  ;  quid  ad  hec  quod  C  ; 
quod  adhuc  est  D  Pm  :  sed  ad  hec  quod  V".    —   ••  uiros  d.  in  p.  —  ^  et  d.  in  Pd. 

—  «  est  et  impudencius  a  p  C  Mo  V**  ;  est  d.  in  'Gh*.  —  "•'  rf  d.  in  a  p  G  Ga 
M  M'  Mo  Pm  R  R*  Rp  Se  Sg  V  V*.  —  "  ab  inicio  mundi  Z.   —  ''''  somitico  Ri. 

—  "  et  d.  in  V.  —  "'"  unum  d.  in  B.  —  ""  episcopum  add.  a  p  ii  D  Hb  L  M  Pc 
Pd  Pg  T  T*  V  W.  —  **•»  iam  d.  in  X.  —  "'  cretnauerunt  T;  sed  quid  .  .  .  . 
erepuerunt  d.  in  L*  V*  Vr.  —  ''»  uero  d.  in  V*  Vr.  —  "  sancta  d.  in  D  Pd  Pg 
Pm  T*.  —  '*  inhumanibilibus  Pm.  —  "  malis  D;  modis  innumerahUibus  Vr.  — 
""  certaminant  R.  —  '*  hiis  V*  Vr  :  eis  adhuc  Z.  —  **  et  quis  ad  hec  Rp  ;  quis  ob 
hoc  V**.  —  "  plangitur  T*.  —  ^'  horretur  C  R*  ;  abhorret  Z.  —  "  oratur  C;  ea-- 
citatur  V*.  —  *^  in  D  Pd  Pg.  —  "'"'  usque  ad  Mo  ;  usque  in  Pm.  —  "'  Graecia 
d.  in  ^;  et  tota  Gracia  d.  in  o.  —  ^^'^  cum  suis  d.  in  Rp.  —  *"  regionOms  d.  in  a  ; 
superioribus  regionibus  L*  Vr.  —  ^  maior  a  ;  Ckipadocia,  minor  Asia  V".  —  "*  minor 
et  maior  R*  Vr.  —  *'*'*'  minor  o.  —  "^  sic  w  Ga  Gh  Gh*  M;  maior  cet.  eodd.  — 
'^•"^  idem  Rp;  «a  «rf  d.  in  Gh.  —  »"  sic  reete  L  L*  T*  Ga;  lAbia  cet  eodd.  — 
m.nm  jTrigia  ct  Troia,  Pontum,  Galacia,  Libia,  Isauria,  Licia  a.  —  "•*  Thyro  Rp: 
Clio  Sa.  -  "•'•'  sie  reete  a  L  L*  T*  ;  Melitma  p  ;  Materia  %  ;  MUiteria  C  Sg  V"  ; 
Militena  cet.  eodd.  —  »""  aline  d.  in  Lu  ;  alie  multe  Z.  —  «''»  que  D. 
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non  ualemus*  modo*'  enumerare",  usque*  Thracias'*^  ab  eis^ 
ìam*  inuasae  sunt\  et  fere'  iam  nihiP  remansit  nisi  Constanti- 
nopolis^^,  quam  ipsi  mìnantur  citissime'  nobis  auferre"",  nisi 
auxilium  Dei  et  fidelium"" Christianorum  Latinorum  uelociter'  nobis' 
subuenerit*' H  nam  ef*  Propontidem',  qui  ef  auidus**^  dicitur  et  14 
ex  Ponto  ^^  iuxta  eandem**  Constantinopolim*  in  Mare  Magnum"^' 
decurrit,  cum*  CO»  nauibus  inuaserunt\  quas  Graeci  ab  eis'  prae- 
dati"  fabricauerant"  et  remigiis''^  uelint  nolint",  deducunt  et  mi- 
nanliu"^^  tam**  per  terram  quam  per  eandem  Propontidem"  Con- 
stantìnopolim ',  ut  diximus"*^^,  uelociter  capere,  haec  pauca*""  de  15 
innumerabilibus"  malis,  quae  haec  impiissima*""  gens  agit,  diximus^^ 
et"  scripsimus"""  tibi,  comes  Flandrensium !  Christianae  fidei  ama- 
tore M  cetera  nero  ob  fastidium  legentium"""  dimittamus""*^.  igi-  16 
tur  prò  Dei  amore •'  et  prò***  omnium'**  Graecorum"  Christianorum" 
pietate**^'*  rogamus,  ut  quoscumque"  fideles"  Christi  bellatores'^, 
tam  maiores  quam  minores  cum  mediocribus  ^*  in  terra"'  tua" 
adquirere"  poteris"',  ad  auxilium  mei  et  Graecorum  Christianorum 
huc  deducas*"*\  et  sicut  GaHciam'"^^  et  cetera  Occidentalium*"** 
regna®®  anno  praeterito""  a  iugo  paganoinim®'  aliquantulum  libe- 
raue^unt•'®^  ita  et  nunc*"  ob  salutem  animarum  suarum  reg- 
num"*"  Graecorum  Uberare  temptent"',  cum"*'  ego,  quamuis*"  im- 
peratore nullum  tamen""""  mihi  remedium"""  neque***  idoneum  *'*•'' 
consilium  scio**''  inuenire,  sed  semper  a  facie  Turcorum'"  et  Pin- 


'  ualuimus  a.  —  *•  modo  d.  in  Pc  Sa  Z.  —  '  computare  D  Pd  Pg  Pm  ; 
numerare  a.  —  •*  imo  usque  Sa.  —  •  Troiam  D.  —  '  que  ah  eia  \)  Pm.  —  •  iam 
d.  in  a.  —  "  inuaea  eunt  D  G  L*  Lu  M*  Pg  R*  Rp  T  Vr  W  Z  ;  in  aserunt  V",  — 
'  uere  Vr.  —  ^  nichU  iam  Gh  R  ;  nòbi»  non  a.  —  *  rectissime  Pc  —  "  auferre 
nobis  eitissime  Mo  ;  cUissime  nobis  auferre  minantur  a  ;  nobis  cUissime  auferre  Z.  — 
■"'  fideUum  d.  in  V*.  —  "  ceUriter  G  Sg.  —  •  nobis  add.  p  L*  Pm  Rp  Vr.  — 
^  subuenit  D  Pm  ;  superueneHt  V*.  —  «  rt  d.  in  D  G  Lu  Pc  Pg  Se.  —  '  P(W- 
pontidem  a  C  G  Gh  Gh*  M  Mo  R*  Rp  X;  Perpontium  Lu  M  M*  W.  —  '  «^  d.  in 
B;  que  et  Ve.  —  ^  Abidus  jS;  Aridusìli;  amelus  M*;  ardus  R.  —  "  eandem  d.  in 
V'  Vr.  —  *  Constantffiopolim  d.  in  p.  —  "  magnum  mare  L.  —  *  eum  C  ;  et  cum 
Se.  —  *  inuaserunt  d.  in  Z.    —    '  ab  eie  om.  Gh  H  R*  Sa  V  Ve  Z.  —  '  depre^ 

dati  D  ;  predate  Mo.  —  "  quas fabricauerant  d.  in  a  ;  fabricauerunt  B  D 

Pm  Lu  Mo  Pc  Pd  V*  V".  —  »"'  remign  V.  —  "  uéUmus  noUmus  a.  —  ^^  tam  d. 
in  R.  —  -  Ferpontidem  a  Lu  M*.  —  '  ConstanttnopoUm  d.  in  R.  —  «  ut  diximus 
d.  in  L'  Ve  Vr.  —  *•*•  plura  D  Pm;  perpauca  Se;  he  pauca  V**;  necpauca  V*.  — 
^'  inhumanilibus  Pm.  —  ^^  impia  a  ;  piissiima  R.  —  "  wf  Se.  —  """  ui  diximus, 
scripsimu%  p.  —  "'"»'  legeneium  fastidium  D.  —  ""  dimittimus  p  B  M*  V*  Z  ;  dimittemus  a  ; 
dimisimus  Vr.  —   •*  amore  Dei  T*  V*;   Dei  nomine  o  n  M.  —  ^^pro  d.  in  Hb  T. 

—  «  omnium  d.  in  M*  X.  —  "  Graecorum  d.  in  B  Pd.  —  "  Christianorum  d. 
in  D  R*;  Christianorum  Grecorum  Pni.  —  "  pietate  Christianorum  B  C  G  Ga  Gh 
Gh*  Lu  M*  ^^  Rp  Se  V  V*  V"  W  X.  —  ""  quosque  D  Pm.  —  "  MeUs  d.  in 
T*.    —    *"  amatores  o.    —    ""*  intra  tua  D  Pm,    —   ^^  sua  Z.   —  "  querere  a.  — 

—  ìnwsw  Ve  ;  poterUis  Z.  —  "•»  deducatis  Z.  —  ««  sic  :i  Gh*  H  M  Pc  R  Sa  V**  ; 
Oalatiam  cet  codd.  ;  Christianorum  ....  Galiciam  d.  in  p.  —  •*•**  orientalium  V**. 

—  ^  anno  d.  in  V*;  praeterito  anno  Gh*  V**.    —    **'  a  iugo liberaueruni 

d.  in  o.  —  •«  nunc  d.  in  M*  V.  —  »"'»'  regno  M.  —  "'  certent  a.  —  ""  sic  p  R*  Ri 
Rp  ;  quomodo  Gh*  ;  quoniam  cet.  codd.  —  "*  licet  Pc  :  quamuis  ego  o.  —  """"'  tamen 
d.  in  Vr;  nullum  ego  tamen  a;  nullum  tantum  V*.  —  """  remedium  michi  Vr; 
HuUum  remedium  Ve.  —  "*'  atque  D.  —  ^^  idoneum  d.  in  a.  —  '»'«•'  scio  consilium 
Se;  sencio  T*.  —  "*  Tracorum  a. 
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cinatorum*  fugio'  et  tamdiu  in   singula  ciuitate'  maneo,  donec 
aduentum    eorum"  prope''    sentio*®,    et  melius  esse   subiectus' 

17  uestris  Latinìs'  cupio  S  quatn  paganorum  delubriis" 'O.  ergo,  ante- 
quam  capiatur  ab  eis'  Constantinopolis",  certare  totis  uiribus  ma- 
xime'' debetis',  ut  gloriosam  et  inelTabilem  mercedem"  in  caelo 
gaudentes"  recipiatis^  nam  melius  est,  ut"  uos  habeatis  Constan- 
tinopolim  quam  pagani  ""'S  quia  in  ea  habentur  pretiosissimae  re- 
liquiae'  Domini  ^^^  id"  est:  statua '^  ad  quam  fuit  ligatus';  flagel- 
lum'*,  a  quo"  fuit'  flagellatus;  chlamys'^  coccinea,  qua  fuit  in- 
dutus";  corona  spinea"'^*\  qua  fuit''  coronatus;  harundo'^  quam 
uice  scpptri  in'  manibus  tulit";  uestimenta"  ' ',  quibus  ante  crucem 
exspoliatus*"'  fuit,  pars  maxima  ligni  crucis*''^,  in  qua'^  cruci- 
fixus  fuif-,  ciani" '•^  quibus  adfixus  fuit*';  bnteamina  «<>,  post 
resurrectionem  eius'"  inuenta  in  sepulcro";  XII  cophini  ^^  fragmen- 
torum  ex"*^  V  panibus  et  duobus  piscibus;  caput  cum  c^pillis  in- 

18  tegrum"  et  barba  S.'"'"  lohannis  Baptistae*^-;  reliquiae  nel''  cor- 
pora  multorum""  innocentium '"  «^  quorundam  prophetaruni  »  ^  ac^' 
apostolorum  «^  martyrum""^^  et  maxime"  S.  Stephani  protomar- 
tyris"'  et"  confessorum  ac""  uirginum,  quae  ob  nimium  incremen- 

19  tum**'  singnlariter''  scribere**  intermisimus^^^  quae  tamen  ' 
omnia  praedicta"*^^  Christiani  magis""  quam  pagani  habere  de- 
bent"',  et"""  munimen  magnum  erit  omnibus  Christianis '""',  si" 
haec  omnia  habuerint,  detrimentum  ^^  '  nero  et  iudicium"',  si  per- 


•  Pincinatorum  d.  in  D  Pra.    —  ^  fugio  et  Pincinatot-um  R.  —  *  urbe  L*  V*. 
Vr:  singuìis  ciuitatibus  a  Se  Sp.    —    "  eorum  aduentum  B.  —  ''  pt'ope  esse  Z.  — 

•  suhiectus  esse  C  G  (»a  (ìh  H  M  R*  Rp  Sg  V*  V**  Z  :  melius  nolo  esse  a  :  suhiretur 
esse  D.  —  '  liteiHs  R*  ;  uestris  Latinis  subiectus  esse  R  T  ;  tiostris  Latiw's  D.  — 
«  cupio  d.  in  a.  —  "  daudibriis  zi;  delubriis  p  B  C  G  Gh  M  M'  Mo  Pd  R  Se  Sg 
T  V  V**  W  X;  ludibriis  cet.  codd.  et  Ri.  —  ^  ab  eis  d.  in  V*;  ab  cis  capiatur 
D.  —  "  Constanttnopolis  ab  eis  capiatur  o.  —  ^  maxime  d.  in  D  T*  Vr,  —  *  de- 
betis  maxime  R.  ;  debebitis  L*.  -  •"  misericordiam  D  Pm.  —  "  gaudentes  d.  in  |3 
L*  V  Vr.  —  **  melius  esse  subiectus  ....  recipiatis  d.  in  Lu.  —  **  tU  d.  in  D  M, 
—  ''  paganos  D.  —  '  reliquie  preciosissime  n  Hb  L  L*  Pc  Sa  T*  Ve  W  ;  pretiose 
reliquie  a;  preciosissime  reliquie  habentur  p.  —  '  hoc  Ve.  —  *  ligatus  fuit  Vr: 
est  ligatus  V*  Ve  :    fuit  saluator  ligatus  a.  —  "  unde  :i  p  D  M  V  ;  quo  Ve  Vr.  — 

'  fiageUatus  fuit  C  V*  ;  est  Ve.  —  *  flagellum  ....  indutus  d.  in  a  ;  est  indntus 
Ve.    —    ""  spinea   corona  Z.    —    *  fuit  d.   in  Vr;   est  Ve.  —  ^  in  d.  in  :i  M.  — 

•  tulit  in  manibus  Z  :  tenuit  in  marni  sua  R.  —  ***  lAcstes  C  M  R*  Rp  Se  Sg  V*  V" 
Ve  Vr  Z;  uesHmenta  d.  in  (ìa  (ìh  Sa.  —  ^^  fuit  exspoìiatus  Lu  M'  W  Z:  spoliatus 
M  Vr;  est  «poliatus  Ve.  —  "  sancte  crucis  Vr;  crucis  Christi  a,  —  *''*  quo  Hb  L 
L-  Lu  R  Se  T  T*  Ve  W  Z.  -  "'  fuit  cruci fixus  (3  D  Pg  Pin  R  Z  ;  crucifixus  est 
Ve.  —  •  quibus  aìtte  crucem  ....  claui  d.  in  3.  —  ^'^  claui  ....  fuit  d.  in  M  ;  af- 
fixus  est  Ve;  eroi  R*;  in  cruce  fuit  affixus  Ts,  —  ''•'  eius  d.  in  n  M  Sa.  —  "  in 
sepulchro  inuenta  a  :i  M  V*.  —  ^^  de  a  ^  M,  —  "  integrum  et  barba  d.  in  a;  in- 
tegrum  cum  capiUis  j3  Z  ;  integrum  d.  in  V.  —  '""'  sancti  d.  in  M*.  —  ""  rf  D  ;  uè- 
lut  Pm.  —  ""  multorum  d.  in  D  Gh  Pg  Pm  R*.  —  '»'  sanctorum  innocentium  D 
Pm  R*  T  Vr  W.  —  ''»  ^/  Lu  M:  a<?  d.  in  o  H  R  Rp  Sa  Z.  —  "  martirum  ac 
apostolorum  Hb.  —  •"  maxime  d.  in  Gh  Pd.  —  "'  maxime  j^rotomartiris  Stephani 
Z.  —  "  et  d.  in  V*  Z.  —  ""  p<  M  Vr.  —  '"  singulariter  d.  in  C.  —  ^^  scribere 
d.  in  |3;  scribere  singulariter  D  Hb  Pc.  —  "  intermisimus  d.  in  D  Pm;  obnìisimtut 
Ve  Vr.  —  ^^  tamen  d.  in  L*  V*  Ve  Vr.  —  "  predicta  omnia  B  R  V  ;  supradicta  3 
Pe;  predicta  d.  in  a  D  V*.  —  "'  magis  chHstiani  V'  Z.  —  *"  habeì'e  debent  d. 
in  C.  —  '*'*''  et  d.  in  R*.  —  ^'»*"  chtistianis  omnibus  Z.  —  "'  <?W^  eis  si  V  Vr.  — 
'*'**'  (lecmnentum  V".  —  "*  iudicium  d.  in  D  Pm. 


I.  —  Epìstula  Alexii  I  Komneuì  ad  Robertuin  1  comitem  Flandrensein.      ^35 

diderint®®.  quod^^  si  ob  hoc  certare  noluerint  '  et  aui^um''  magis  20 
arnauerint',  in  ea  plus  ìnuenient'^  quam  in  toto  mundo;  nam  soli' 
thesauri'-^^  ecclesiarum  '  Constantipopolis  abundant"  in  argento, 
auro\  gemmis'  et  lapidibus  pretiosis  et  pannis  sericis,  id  est"  pai* 
liis\  quae"  sufficere  possint"  omnibus  mundi'  ecclesiis'-^^  quos 
tamen  **  omnes  thesauros  inaestimabilis  '  thesaurus  matris  *  ecclesiae, 
scilicet*  S.  Sophiae^S  id  esf"  Dei  Sapientiae,  superat  et  absque 
dubio  thesauris'  templi*  Salomonis®^  coaequari  possit*.  quid  ite-  21 
rum'  de  infinito  nobilium-*^'  thesauro"  dìcam,  cum  thesaurum' 
negotiatorum  rusticorum  nemo  aestimare  possit"  ^7?  quid"' inueni- 
lur  in  praeteritorum •*''  imperatorum  thesauris?  prò  certo"  dico'*^ 
non  erit  lingua,  quae  illum  recitare''  ualeat'",  quoniam''  non  so- 
lum  Constantinopolitanorum  imperatorum  ibi  thesaurus  habetur, 
sed^'  omnium"'  antiquorum  Romanorum"  imperatorum  thesaurus 
ibi  est  translatus"  et  in  palatìis"  absconditus  ^s.  quid  amplius  di- 
cara? quod  certe"*"  patet  oculis"'"'  hominum'"'  nihil  est,  quantum" 
ad  illud"'*  absconditum**'*®^  currite  ergo  cum"  tota  gente  uestra  22 
et"  ex  omnibus"  uiribus  uestris""  certate^**"!  ne  talis  thesaurus  in 
manus"  Turcorum  et  Pincinatorum '"  cadat,  quia,  dum"  sint  in- 
finiti %  adhuc"  LX"-  milia'"'  exspectantur "•""  cottidie'*'  ^^\  et  timeo 
ne  per  illum"*  thesaurum  paulatim  nostros'-'  seducant"  cupidos' 


'  nam  si  hoc  .  .  .  noluerint  D  Pm  ;  ohcertare  uoluerint  V*.  —  *"  aurum  et  ar- 
(jentum  T;  aw^m  d.  in  Mo  Pc  Pd.  —  '  elegerint  V.  —  ^  inueniunt  R*;  imienient 
aurum  :i  M.  —  *  soli  d.  in  Ve.  —  '  ecclesiarum  d.  in  V*.  —  «  habundant  add.  p 
Hb  L  L'  Ri  Rp  T*.  —  "^  auro  argento,  i3  C  Gh*  Hb  L  L*  Mo  Pg  Pm  Rp  Sa  Se  T 
T*  Ve  ;  argento  et  auro  Z  ;  auro  et  argento  a.  —  '  et  gemmis  a.  —  ^  et  a.  ^  Hb 
L  L'  Se  T»;  idem  H.  —  ^  H  ceieris  paliis  D.  —  '"  que  add.  p  Hb  L  L*  Rp  T.  — 
-  jjossent  (;a  Gh  V*  Z  ;  possunt  a  Lu  M*  Sg  W.  —  "  mundi  d.  in  p  Lu  M*  R  W.  — 
^  hic  a  fineni  babet.  —  *»  eum  |3  D  Pm.  —  '  ineatimabiliter  DM*.  —  '  magia  Rp; 
matris  d.  in  W  ;  matris  ecclesiae  d.  in  M*.  —  *  scUicet  add.  n  H  Hb  L  L*  M  R*  Ri 
Rp  Sa  Sg  T'  Ve.  —  "  idem  Gh  R*;  id  est  d.  in  Gh*.  —  ^  thesauro  P  ti  M  Pd.  — 
^  id  est  ,  .  .  templi  d.  in  Ga.  —  '^  possit  ti  Ga  Gh  Hb  L  L*  Pc  Pm  R*  T  Ve; 
potest  cet.  codd.;  hic  thesauria  ponunt  V*  Vr.  ci  D  quandam  indicai  lacunam 
qua  nostri  non  laborant  codices.  —  •''  interim  V;  quid  iterum  d.  in  D  Pm.  — 
•'  thesauro  nobilium  B  D  Pg  Pm.  —  *  thesauroa  R*.  —  ^ posse  D.  —  '*'  quod  Pm; 
quid  tamen  Vr;  iterum  .  .  .  quid  d.  in  Pc  Vr.  —  ''''  pretorium  Pc;  in  pretorio  de 
p.  —  "  certe  X.  —  ^*  dico  d.  in  Gh*  Mo  R.  —  *•  reticere  Mo.  —  "'  ualeat  reci- 
tare p.  —  '  quem  X;  quia  V*  Vr;  quum  C.  —  ^'^  sed  d.  in  B;  sed  etiam  n  M.  — 
^^  omnium  etiam  B.  —  "  Romanorum  d.  in  M*  Ve.  —  "*'  ibi  est  thesaurus-^  C  G 
(ih  Gh*  H  Hb  Lu  M  M*  Mo  Se  W  X  ;  thesaurus  et  translatus  D  R'  Rp  ;  thesau- 
rus habetur thesaurus   d.  in  |3  Pg;   illuc  translatus   est  thesaurus  Vr.   — 

"  in  palatiis  eorum  Z.  —  """  certe  quod  [3.  —  "'""  oculis  patet  |3.  —  ""  omnium  Gh 
Gh*  Mo  V".  —  ""  quantum  d.  in  L*  Ve  Vr.  —  '»'  ad  id  Gh*  ;  quod  non  sit  ilUc  D 

Pm.    —    •"  qvUd absconditum  d.  in  V*.    —   "  ergo  ad  eum  R*.   —   **  et  d. 

in  Se.  —  "  ex  omnibus  d.  in  D  M  Pc  Pd  Pm;  ex  d.  in  ?c  C  Ga  H  Lu  M  Rp 
Sa  Sg  V*  W  Z.  —  ""  uestris  uiribus  D  M;  uestris  d.  in  Se  Sg  V*  Vr:  totis  airi- 
bua  R*.  —  "  manibua  D  M  V*.  —  **  Pincinatorum  d.  in  D  Pm.  —  "  cum  B  M  ; 
dum  «ini  d.  in  D  Pm.  —  "  aunt  infinita  C  Gh  H  Lu  M*  R^  Rp  Sg  T  T*  V«  Ve 
W  Z.  —  "  quorum  milia  sunt  infinita  et  adhuc  G  L*  V*  Vr;  adhuc  d.  in  C.  -- 
•**  XL  H  L*  Pc;  quadraginta  aut  sexaginta  V**.  —  ^'>''  milia  Turcorum  V*.  — 
'•''*"  exspectantur  LX  milia  Z.  —  *"  cotidie  d.  in  3;  cotidie  exspectantur  Vr.  — 
**^  unde  timemua  L*  Vr.  —  *"  ne  dictum  |3.  —  -•'  nostros  paulatim  D  Pd  X  ;  se- 
ducant  paulatim  noatroa  T.  —  ^  inuadant  V*.  —  ^*«  cupidi  V*  Vr;  cupidos  d.  in 
Lu  M*  R  W. 


136  li.  —  Epistola  Urbani  li  ad  omnes  fideles  Flandrìae. 

mìlites^^^  quemadmodum  lulius  Caesar  olim"  fecit,  qui  regnimi' 
Francorum  cupiditate  inuasit^<>^  et  quomodo'  Antichristus,  cap- 
23  turus"^  totum  mundum,  in  fine*  mundi'  est  acturus'^^^  agite 
ergo,  dum  tempus  habetis\  ne  Christianorum  regnum"'  ^^^  eU  quod 
maius'  est,  Domini''  perdatis  Sepulcrum*  ^^^^  et  inde"  non  iudicium, 
sed  mercedem"  habeatis"'  in  caelum%  amen'^^^, 

Explicit  epistula\ 


II. 

Epistola  Urbani  II  papae  ad  omnes  fideles  in  Flandria 

commorantes. 

(Data  anno  1095,  mense  Decembri  exeunte.) 

À  =  Cod.  mscr.  bibl.  Atrebatensis  140^  membr.  saec.  XVII,  f.  55.  —  B 
=  Cod.  mscr.  bibl.  Atrebatensis  222.  chart.  saec.  XVII,  f.  24.  —  C  =  Cod. 
mscr.  bibl.  nat.  Parìsiensis,  lat.  16990,  f.  70.  —  ([uibus  codd.  usus  est  comes 
Riant  (Arch.  de  V  Or.  lat.  I,  220). 

1  Urbanus  episcopus  \  seruus  seruorum  Dei  ^  imiuersis  fidelibus, 
tam  principibus  quam  subditìs,  in  Flandria^  commorantibus,  sa- 
lutem  et  gratiam  et  apostolicam  benedictionem. 

2  Fraternitatem  uestram  iam  pridem  multorum  relatione^  di- 
dicisse  credimus  barbaricam  '  raoiem  ^  ecclesias  Dei  in  Orientis 
partibus''  miserabili  infestatione  ^  deuastasse,  insuper  etiam  sanc- 
tam  ciuitatem  Christi  ^,  passione  et  resurrectione  inlustratam,  suae 
intolerabilì  seruituti  cum  suis  ecclesiis,  quod  dici  nefas  est,  man- 

9  cipasse  ^,  cui  calamitati  pio  contuitu  ^^  condolentes  Gallicanas 
partes  uisitauimus  *^  eiusque  terrae  principes  et  subditos  ad  liber- 
ationem  Orientalium  ecclesiarum  **  ex  magna  parte  soUicitauimus 
et  huiusmodi  procinctum  ^^  prò  remissione  omnium  peccatorum 
suorum  ^^  in  Aruernensi  concilio  ^^  celebriter  eis  iniunximus  et 
carissimum  filium  Ademarum  ^^,  Podiensem  episcopum,  huius 
itineris  ^^  ac  laboris  ducem,  uice  nostra  constituimus,  ut  quibus 
hanc    uiam    forte  suscipere  placuerit,   eius  iussionibus  tamquam 

*  oUm  d.  in  R  M*  Sg.  —  *•  regnum  sgilicet  V*.  —  *  quoniam  C  D  Pm.  — 
^  ca2)turu8  d.  in  P;  capturus  est  Z;  capere  V*.   —  •  fimm  |3  B  D  G  Pc  Pd  Pm  X. 

—  ^  secìdi  |3.  —  ■  acturus  est  Mo  V".  —  ■*  e«<  V*.  —  ^  regnum  ChristianarumlAk, 

—  '  maius  quod  Lu  ;  quod  magis  B  C  D  G  Ga  H  Mo  Pd  Pm  R*  Rp  Sa  Se  Sg 
V  V**  Ve  X;  quod  magis  adhuc  Z.  —  ^  Domini  nostri  Z.  —  *  Domini  sepuìchrum 
a  uobis  auferatur  p;  Domini  sepulchrum  perdatis  Lu.  —  "  in  die  Ga  Rp.  —  ''ut 
de  stibuentione  mercedem  L*  Vr.  —  "'  habealis  mercedem  Gh*  Mo.  —  "  in  cctdo  L 
Ri  T  V*  Vr  Z  ;  in  celia  Gh  Ve  ;  in  celis  in  perpetuum  C  Ga  H  L'  R*  Rp  Sa  V 
V".  —  *»  amen  d.  in  B  D  Pd  Pg  Pm  V*  Vr;  add.  Z:  amen  dico  uolns:  qui  per- 
seuerauerit  usque  in  finem,  hic  saluus  erit,  —  '^  Explicit  epistula  add.  B  G  Ga  Gh 
Gh»  H  L  L*  Pd  Pm  Ri  T  T*  Ve  Vr.  —  '  Barhariam  C. 


nr.  —  Epistula  Urbani  II  ad  Bononiensee.  i37 

• 

nostris  pareant  atque  eius  solutionibu3  seu  ligationibus,  quantum 
ad  hoc  negotium  ^^  pertinere  uidebìtur,  omnino  subìaceant  ^®.  si 
quibus  autem  uestrum  Deus  hoc  uotum  iDspirauerit*^^  sciant  eum 
in  beatae  Mariae  Àdsumptione  ^  ^  cum  Dei  adiutorìo  profecturum 
eiusque  comitatui''  lune  se  adhaerere  posse. 


III. 

Epistula  Urbani  II  papae  ad  Bononienses. 
(Data  Papiae  anno  1096,  die  19.  mensis  Septembris). 

Cod.  mscr.  bibl.  Uniuers.  Bononiensis  317  (Monum.  eccles.  Bonon.),  cbart. 
saec.  XVIII,  tom.  27  n.  16,  a  Sauìoli  (Annali  Bolognesi,  Bassano  1784,  t.  I,  II 
p.  137)  et  Migne  (Palrol.  lat.  CLI  p.  483)  edita. 

Urbanus  ^  episcopus,  seruus  seruorum  Dei,  dilectis  filiis  ca-    1 
tholicis  in  clero  populoque  Bononiensi^  salutem  et  apostolicam 
benedictìonem. 

Bonitati^  uestrae  gratias  agimus,  quod  inter  schismaticos  et  2 
baereticos  constituti  ^  quidam  semper  in  fide  catholica  permansistis, 
quidam  nero  per  Dei  gratiam  ueritate  comporta  et  errorum  deuia 
dimisistis  et  iam  quae  catbolicae  fidei  sunt  sapitis.  hortamur  ergo, 
in  Domino  dilectissimi,  ut  in  ueritatis  uia  uiriliter  incedatis  et 
bonis  initiis  meliores  euentus''  addere  procuretis:  non  enim  qui 
coeperit  sed  qui  perseuerauerit  usque  infinem,  bic  sai-  3 
uus  erit^.  uenerabilem  fratrem  nostrum  et  coepiscopum  B[ernar- 
dum]  *  s  quem  paslorem  uobis  per  manus  nostras  diuina  proui- 
dentia  conferre^  dignata  est  cantati  uestrae  attentius  commen- 
damus,  ut  si  Deum  diligitis,  in  eius  uicario  ostendatis  ^.  ipse  enim 
de  huiusmodi  dixit:  qui  uos  audit,  me  audit^^.  nonnuUos  4 
uestros  in  Hierusalem  eundi  desiderium  concepisse  audiuimus  ^  ^ 
quod  nobis  plurimum  compiacere  noueritis.  sciatìs  autem  eis 
omnibus,  qui  illuc  non  terreni  commodi  **  cupiditate  sed  prò 
sola  animae  suae  salute  et  ecclesiae  liberatione^^  profecti  fuerint, 
paenitentiam  totam  peccatorum  i^,  de  quibus  ueram  et  perfectani 
confessionem  fecerint,  per  omnipotentis  Dei  misericordiam  et 
ecclesiae  catbolicae  preces  tam  nostra  quani  omniunì  paene 
archiepiscoporum  et  episcoporum  qui  in  Galliis  ^^  sunt  auctoritate 
dimittimus,  quoniam  res  et  personas  suas  prò  Dei  et  proximi 
caritate  exposuerunt^^.  neque  clericis  nero,  neque  monachis  sine  5 
episcoporum  uel  abbatum  licentia  illuc  eundi  concedimus  facul- 


•  si  guibHS  ....  inspirauerii  om.  AB.   —   ^  comitatus  B.  —  *  B.  San.  — 
*  comodi  San. 
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tatem  ^^'.  poiTO  episcopis  cura  sit,  ne  parochianos  suos  sine  cleri- 
coruni  Consilio  et  prolusione  dimittant  ^  ^.  iuuenibus  etiam  coniugaUs 
prouidendum  est,  ne  temere  tantum  iter  sine  conniuentia  uxorum 
suarum  adgrediantur  ^«.  omnipotens  Deus  in  suo  uos  timore  et 
amore  corroboret  et  ab  uniuersis  peccatis  et  erroribus  absolutos 
ad  summae  caritatis  et  uerae  pietatis  perducat  intuitum  ^•'. 
Data  Papiae  XIII  Kalendas  Octobris. -» 


IV. 

Epistula  I  Stephani  comitis  Carnotensis  ad  Adelam 

uxorem  suam. 

(Scripta   e  castris  prope  Nicaeam   a.  1097,  ca.  24.  diem  mensis  lunii). 

A  -=  Cod.  mscr.  bibl.  Vatic.  Reg.  Christ.  1283,  cop.  membr.  saec.  Xll, 
f.  73.  —  B  :^  Edilio  dora.  Bernier  (Hist.  de  Blois,  Paris  1682,  preuves  p.  xxiv) 
e  codice  Carnotensi  mine  deperdito  desumpia.  —  M  ^^  Edilio  dom.  Mabillon 
(Museum  Itaiicum  t  I,  II,  237—239)  e  codice  bibl.  Vatic.  Reg.  Christ.  (1283?) 
desumpta.  —  R  =^  Edilio  Parisieiisis  acad.  1866  (Recueil  des  hist.  de  crois., 
Hist.  occ.  IH,  885-887). 

• 

1  Stephanus  ^  comes  Adelae  "  ^  comitissae,  diilcissimae  amìcae^ 
uxori  suae,  quicquid  mens  sua  melius  aut  benignius  excogitare'' 
potest. 

2  Notum  sit  dilectioni  tuae',  Romaniam*  *  me  cuni  omni  honore  ^ 
omnique  corporea  sospitate"  iter  beatum  tenere,  uitae  meae  ac 
peregrinationis  seriem  a  Constantinopoli  litteratorie  '  ^  Ubi  mandare 
curaui,  sed  ne  legato  illi  aliquod  "^  infortunium  contigerit,  Ubi  has 

3  rescribo'  litteras^.  ad  urbem  Constantinopolim  **  cum  ingenU 
gaudio,  Dei  gratia,  perueni  ®.  imperatore®  nero  digne  et  honeste' 
et  quasi  fìlium^^  suum  me  diligentissime*^  suscepit  et  amplissimis 
ac  pretiosissimis  donis  ditauit*  e^,  et  in  loto  Dei  exercitu  et  nostro" 
non  est  dux  neque  comes  neque  aliqua  potens  persona,  cui 
magis  credat  uel  faueat  quam  mihi  ^^.  nere,  mi"  dilecta,  eius  impe- 
rialis  dignitas  persa  epe  monuit  et  monet,  ut  unum  ex  filiis  nostris 
ei  commendenms  ^  *  :  ipse  nero  '  tantum  tamque  praeclaruni  hono- 
rem se-  ei  attributurum*'  promisit,  quod  nostro  minime  inuidebit  e'*, 
in  ueritate  Ubi  dico,  hodie  talìs  uiuens  homo  non  est  sub  caelo. 
ipse  enim  omnes  principes  nostros  largissimo  ditat,  milites  cunctos 

4  donis  releuat,  pauperes  omnes  dapibus  recreat  ^^  prope  Nicaeam 
ciuitatem  1'  est  castrum,  nomine  Ciuitot  l^  iuxta  quod  maris 
currit  brachium  e^,  per  quod  naues  propriae  pii*"  imperatoris  die 
noctuque  usque  Constantinopolim   currunt,   quae   inde  pauperum 


*  Adac  B.  —  ^  cogitare  M  R.  —  "  uestrae  M  R.  —  ^  Bomam  M  R;  JìomH 
A  ;  cat-issimoé^  oro.  Romaniam  B.  —  •  hospitate  B.  —  —  '  litteratore  A.  —  *  (diqd 
A;  aliquol  B.  —  ''  scribo  B.  —  '  honestvi»ime  M  R.  —  ^  dilectissime  B.  —  *  do- 
taiiit  M  R.  —  "'  H  nostro  om.  M  R.  —  "  mihi  M  R.  —  '  ri  add.  M  R.  —  '  ad- 
tributiirum  AB.  —  *»  ora.  7;»»  M  R. 


IV.  —  Epistula  I  Stepbanì  comitis  Caxnotensis  ad  Adelam  uxorem.      Ijjy 

cibos  ad*  castrum  ferunt  qui  eis  innunieris^^  cottidie  distribu- 
untur'^^  nostris  quoque  temporibus,  ut  nobis  uidetur,  non  fuit 
princeps  uniuersa  morum  honestate^-  adeo"  praeclarus,  pater,  mi 
dilecta,  tuus*-^  multa  et  magna  dedit'-^,  sed  ad  bunc**  paene  nihil 
fuit*'*.  haec  parua  de  eo  tibi  scribere  dilexi,  ut  paululum  quis 
esset  cognosceres.  post  dies  ivero  X-*\  per  quos  me  secum  uene-  & 
rabilissime  habuit,  ab  eo  quasi  a  patre  discessi,  ipse  nero  mihi 
naues  praecepit  praeparari,  per  quas  tranquillum  maris  brachium, 
quod  eandem  circumdat  urbem,  citissime  transiui*'.  quidam  illud 
Constantinopolitanum  maris  brachium  saeimm  ac  periculosum 
dicebant,  quod  falsum  est-«:  nam  in  eo  plus  quam  in  Marna  uel* 
Sequana'-^  minime  dubitandum  est.  inde  ad  aliud,  quod  Sancti  6 
Georgii  Brachium  ^^  dicitur,  uenimus'.  illud  quidem,  quianauium  co- 
piam  reperire  *"  minime  potuimus,  adscensu  superauinms '^  ^.  ad  Nico- 
medìam'^^  urbem  desolatam  a  Turcis,  in  qua  beatus  martyr 
Pantaleon  -^^  prò  Christo  passus  est,  ubi  praedictum  maris  brachium 
caput  et  finem  habet,  iter  nostrum  direximus.  deinde  ad  maximam 
urbem  Nicaeam^S  Deum  benedicentes,  cucurrimus.  Nicaeam  autem. 
mi  dilecta,  plus  quam  CCC  altae  turres  cum  muris  mirificis  clau- 
dunt"  '^'\  Turcos  in  ea  audaces  pugnatores'  inuenimus:  ubi  infinitum 
Dei  exercitum  iam"  per  IV  septimanas  cum  Nicaenis  mortiferum 
conflictum  habere  repperimus" ''^^\  Solimannus  '  -^ ^  Turcorum  princeps,  7 
paulo  antequam  ^^  nos  ad  exercitum  uenissemus  ' ,  cum  magno 
exercitu  •*••'  in  nostros,  paratus  ad  bellum,  subito  inruerat,  aesti- 
mans  se  quodam  impetu  posse  inrumpere  in  urbem  ^^  ut  subueniret 
suis^M  quae  praua  intentio  aliter  quam  putauit  Dei  misericordia 
eueniL  nostri  autem  uelocissime  parati,  Turcos  animis  ferocibus 
receperunt:  qui  statim  uertenles  terga  se  in  fugam  omnes  dede- 
runt  *-.  nostri  eos  acerrime  insequentes,  multos  de  eis  interfece- 
runf  et  per  magnum  spalium  terrae  uulnerando,  occidendo^-* 
eos  fugarunt;  et  nisi  essent  ardui  montes  nostris  innoti  ^^,  eadem 
die*^  in  magnum  et  in  immedicabile '*'  damnum'  corruissent.  de  8- 
nostris  omnibus  nemo  lune"  periit^^S  sed  postea^'  noster  communis 
magnus  exercitus  nniltos  acerrimosque  congressus  exercens'  *^ 
cum  ballistis  et  arcubus  multos  ex  Turcis  et"  de  maioribus  inter- 
fecil'*^  de  nostris  quidam  occisi  sunt  sed  uere  non  multi  •''^; 
nominatiuus  miles  nullus,  nisi  Flandrensis  Balduinus.  conies  de 
Ganz-'^  uidentes  igitur  Deo  digni  principes  nostri  Nicaeam  adeo,  ft 
ut  praediximus^''^  turrigeratam  •*3,  armis  *  tantum  non  posse 
superarì,  ligneas  altissimas  turres  »'»  cum  propugnaculis  et  diuersis 
instrumentis  grandi  labore  construxere.  quod  Turci  adspicientes, 
timore  subacti,  urbem  imperatori  per  nuntios  reddidere''^^'  ea  con- 


■  usque  ad  M  R.  -  ''  tf  Deo  B.  —  «  tradidit  M  R.  —  '*  sed  ofihuc  B.  —  '  et 
M  R.  —  ^  sigana  A.  —  •»'  uenimus  om.  M  R.  —  ''  repj)eriye  A.  —  '  Nichomediam  A. 
—  *  Claudi  A.  —  *  propugnatores  M  R.  -—  *"  om.  iam  M  R.  —  "  rppeì'imus  B  M 
R.  —  "  ante  S  2  liUerae  erasae  videntur  A.  —  »'  ueniremus  M  R.  —  *'  interfecvv 
A.  —  '^  et  imimmedicabìle  B.  —  '  dampnum  A.  —  "  tamen  M  R.  —  *  exercenti'Sj 
„té^  erasum  videlur  A;  exercuit  M  R.  —  "  etiam  M  R.  —  "  inierfecerunt  corr. 
interfecit  A.  —  *  diximus  M  R.  —  *  reddiderunt  M  R. 
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dicione,  ut  nudos  de  ciuitate  eis*    liceret  per  conductum  exire 

10  et  uiiii  in  imperatoris  uinculis  haberentur^'.  quod  audiens  uene- 
rabilis^^  imperator,  ad  nos  usque  prope**^^  penieiiit:  in  suain  autem 
Nicaeam  ìntrare  minime  audens,  ne  eum  infinita  populorum  turba', 
quem  tanquam  patrem  pium  uenerabatur,  exsultando  comprimeret^^^ 

11  in  marina  quadam  insula  sua'  prope  nos  secessit^^:  ad  quem' 
omnes  principes  nostri  praeter  me  et  comitem'  S.  Aegidii  cucur- 
rerunt\  ut  cum  eo  de  tanta  uictoria  congratularentur,  quos 
omnes  nimio,  ut  debuit,  adfectu  recepita ^.  et  quia  ne  casu  super- 
ueniret  '  ciuitati  et  exercitui  nostro  inimicissima  "^  Turcorum  turba, 
me  remansisse  ad  '  urbem  audiuif",  gauisus  est  ualde:  altius  uero 
atque  laetius",    quod   tunc  remansi,   ipse  recepii  quasi  aureum 

12  montem  ei  dedissem''^^  in  eadem  qua  manebat  insula  magnus 
imperator  de  spoliis^»*  Nicaeae  urbis  sic  ordinauit  pretiosiora,  ut*' 
scilieet  aurum,  gemmas,  argentum,  pallia,  equos  et  buiuscemodi'* 
milites  babeant;  omnia  uero  uictualia  peditibus  distribuantur  ; 
principes  cunctos  depropriis  tbesauris  suis  se  ditaturos'  disposuit*^ 

13  sicut  praediximus'  ^S  Deo  triumphante,  reddita  est  maxima  Nicaea 
XIII  Kal.  lulii**'.  legitur  in  primitiua  ecclesia  ^^^  sanctos  patres 
apud  Nicaeam  sanctam  Synodum  celebrasse  et,  ibi  Ariana  haeresì 
destructa,  sanctae  Trinitatis  fidem  Spiritu  sancto  docente'  eos 
confirmasse  ^'•^.  et  quae  ^^  peccatis  postea"  exigentibus,  facta  fiierat 
magistra  erroris'S  nunc,  Deo  propitiante,  per  peccatores  seruos' 

14  suos  facta  est  discipula  ueritatis^^.  dico  tibi,  mi  dilecta,  quia  de 
saepédicta  Nicaea  usque  Hierusalem*  V  septimanas  perueniemus, 
nisi  Antiochia  obstiterit  nobis^^.  uale\ 


T. 

Epistula  I  Alexii  I  Komneni  ad  Oderisium  I  de  Marsis 

abbatem  Casinensem. 

(Missa  mense  Augusto  a.  1097  ab  urbe  Constantinopoli.) 

A  =-  Cod.  inscr.  bibl.  Casìnensis  n^  902  Registri  Pelri  Diaconi,  raembr.  saec. 
XII,   f.  67  n»>  147.    -  G  ^  Editio  dora.  Gattula  (Hist.   abbat.  Casin.  II,  924). 

—  M  =  Editio  dom.  Muratori  (Antiqu.  Ital.  med.  aeu.  V,  389).  —  T  =  Editio 
dom.  Tosti  (Storia  della  Badia  di  monte  Casino  lì,  94).  —  Tr=^  Editio  doro. 
Trincherà  (Syllabus  Graec.  membranarum,  n®  62  p.  79).  —  R  =  Editio  comitis 
Riant  (Alexii  I  Komn.  ad  Robertum  I  Flandr.  epistula  spuria  p.  43)* 

1  Et  ^  ab  omnibus,  qui  de  ipsis  partibus  ueniunt  ^  nobilìbus  ac 

uirilissimis   comitibus   atque   ducibus^   immo   et  ab  ipsis  Jjono- 

'*  ante  (ds  quaedam  erasa  uidentur  A.  —  ^  prope  M  R;  $J^e  A;  propere 
B.  —  *  turba  populorum  M  R.  —  ^  opprimerei  M  R.  —  '  onÙ  sua  MB.  — 
'  quam  M  R.  —  ^  comitè  A.  —  ^  cucurrer  A.  —  '  superu^nirent  con*,  superueniret 
A,  —  ^  inimicorum  B.  —  *  apud  M  R.  —  "  om.  audiuit  M  R.  —  "  leuius  M  R. 

—  "  prò  ei  dedissem  leguntur  in  M  R  eo;  praedis  facfis,  —  ^  a*^  A  B.  —  *»  eius- 
modi  B  ;  huiusmodi  M  R.  —  '  ditaturum  M  R.  —  '  disposuit^  sicut  pr<iediximu8. 
Deo  B.  —  *  ducente  M  R.  —  "  pastorum  M  R.  —  '  seruo^  post  o*  duae  liiterae 
erasae  sunt  A.  —  *  ihertm  A.  —  *  ualete  M  R. 
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roDdis'  praesulibus,  certificatum  est  imperium  meumS  serue  Dei 
propinque^!  prudentissime  ac  sapientissime  abbas  de  Monte  Ca- 
sino ^  !  de  uestrìs  maximis  uirtutibus  ^  et  qualiter  semper  indesinenter 
opus  habes  operari^  omnia,  quae  Deo  acceptabilia  sunt;  et  non  solum 
uester  labor  talis  est,  sed  discipiinae  **  atque  admonitiones  ^  iiestrae 
circa  omnes""  tales  sunt,  acceptabiles  Deo  et  homines  inluminantes. 
et  quamuis  minime  te  specialiter  ^^  adspexit  imperium  meum  et  ^^  2 
satiatum  est  de  uestrìs  sanctis  orationibus,  sed'  ita  dispositum" 
circa  uestram  uenerabilitatem  ^^,  quasi  uos  propriis  oculis  adspexisset 
cottidie,  et loqueretur uobiscum  indefinite':  et  uult,  quatinus  ad  memo- 
rìam  eius  ueniam,  cum'^^  uestras  sanctas  atque  uenerabiles  ora- 
tiones  funditis'  ad  Deum.  et  per  uestras  bonorabiles  litteras  saepius  3 
scribite  nobis,  declaran.tes  de  uestrìs  actibus  et  de  bis,  qui  sub  uobis 
sunt,  atque  de  ipsis  partibus  ^*.  de  bis  autem,  quae  de  peregrinis  ^^  4 
dicendum  est,  qualiter  Deus  prospere  se  habuit  circa  nos  et  circa 
illos  usque  ad  praesens''^^  nouit  imperium  meum,  quod  audistis 
a  plurimis^^:  audietis'  autem  apertius  ^^  et  ab  istis  nuntiis 
nostris  1^. 

Missa  est  mense  Augusto,  indictione   V^  a  sanctissima  urbe    5 
Constantinopoli  ^^. 


VI. 

Epistula  Simeonis  patriarchae  Hierosolymitani  et  Hademarì 
de  Podio  S.  Marìae  episcopi  ad  fideles  partium  Septentrìonis. 

(Scrìpta  e  castris  crucesignatorum  prope  Autiochiam  a.  1097. 

ea.  18.  diem  mensis  Octobrìs). 

Cod.  mscr.  bibl.  Remensis  K  785/795,  membr.  saec.  XII,  f.  209^,  quo  usus 
est  Comes  Riant  (Inventaire  des  lettres  hist.  in  Archives  de  V  Or.  lai.  I,  221). 

S[imeon]  "  patriarcha  Hierosolymitanus  ^  et  H[ademarus]  ' 
de  Podio  S.  Mariae  episcopus  ^  et  ille  praecipue,  qui  ^  ab  Urbano 
papa  suscepit  curam  Christiani  exercitus  \  gratia  uobis  et  pax 
salusque  aeterna  a  Deo  nostro  et  Domino  lesu  Christo.  ■"' 

Communi  Consilio  ^  mittimus  ad  uos,  tam  clerici  cum  epispopis 
ac  monachi  quam  duces  et  comites  ceterique  boni  laici  ^  orantes 
ualde  prò  uesti*ai*um  animarum  salute^,  ut  omnes  uos,  qui  babi- 
tatis  uersus  Aquilonem  in  partibus  Septentrìonis^,  ad  nos  uenire 
non  differatis  ^^  omnes  monemus;  sed  de  omnibus  ueniant  illi, 


•  anerandis  M.  —  ^  disciplina  M.  —  *"  eos  Tr.  —  '  /'^  R.  —  *  dispositum 
ert  G  M  Tr.  —  •  indifinOe  A  G  M.  —  '  ueniam  cum  om.  T.  —  •  fundatis  T.  — 
*  usgue  adpraesens  om.  M.  —  '  audims  A  G  Tr;  audies  ì^,  —  ^  S,  cod.;  Dfominus] 
Riant.  —  *  H.  cod.;  HfademarusJ  Riant. 
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qui  prò  sua  salute  uoluerint  uenire  et  qui  corporis  habent  sospi- 
tatem  aut  ueniendi  uiaticam  facultatem.  cum  paucis  siquidem  ad 
nos  potestis  uenire,  sed  deinceps  de  uestro  Deus  omnipotens  pro- 

3  uidebit  uiuere  1  ^.  in  Romania  l^  fratres  dilectissimi,  sumus  nos 
(^hristiani  ;  Nicaeam  magnani  ciuitatem^^  licet  cum  magna  diffi- 
cultate,  tamen  deuicimus  et  nostrae  dicioni  subegimus  *  *.  tria 
bella  fecimus  ^'\  de  Nicaea  uersus  Antiochiam  motum  fecit  noster 
exercitus,  pluresque  urbes  alias  et  Turcorum  castella  expugnaui- 
mus  ^^.  centum milia equestris  militaeetloricatorumhabemus  *':  sed 
quid  hoc?  pauci  enim  sumus  ad  comparationem  paganorum.  uerum 

4  et  nere  prò  nobis  pugnai  Deus  ^".  ad  hoc  ^-^  quoque,  fratres,  mi- 
raculum  audite,  quod  idem  patriacha  sanctissimus  mandat  Cbristi- 
anis  omnibus:  quomodo  ei  apparuerit  in  uisu  ipse  Dominus-*'  et 
promiserit  in  hac  expeditione  laborantibus,  quod  ante  se  in  tremenda 

o  et  extrema  iudicii  die  quisque  procedei  coronatus^i.  uos  igitur, 
quia  bene  scitis,  quod  nere  sint  excommunicati,  quicumque  fuerint 
sancta  cruce  signati  et  remanserint  apostatae  facti^^  per  eandem 
cruceni  sanctam  et  Sepulcrum  Domini  monemus,  obsecramus, 
quatinus  eos  omnes  anathematis  gladio  percutiatis  '^^  nisi  nos  se- 
quantur  et  festinent,  ut,  ubi   nos   sumus   in  Romania,   sint  et  illi 

<>  in  futurum  et  proximum  Pascha*-^.  ualete,  et  qui  sumus  in  labore 
nocte  et  die''^^  nostri  mementote,  prò  nobis  orate. 


TU. 

Charta  Clementiae  comitissae  Flandriae. 

(Confirmata  a.  1097,  post  8.  diem  mensis  Octobris). 

Codices  mscr.  bibl.  S.  Audomarensis:  Chartularium  Watinense  n»  85i, 
charL  saec.  XV,  et  Anna],  eccles.  Watìnensìs  n»  851,  chart.  saec.  XVI,  t.  I,  e 
quibus  chartae  textum  deprompsit  Coussemaker  (Extraits  du  Cartulaire  de  V  ab- 
baye  de  Walten,  in  Annales  du  cornile  flamand  de  France  V,  359). 

1  In  nomine  sanctae  et  indiuiduae  Trinitatis,  Patris  et  Filli  et 
Spiritus  sancii,  amen. 

Ego   Clementia  \  per  manum    Dei   Flandrensium    comitissa, 

2  omnibus  in  Christo  fidelibus  salutem^  et  peri  etuam  pacem.  Tena- 
pore,  quo  indignatio  Christianorum  exarsit  contra  perfidiam  ^  Persa- 
rum,  qui  fastu  ^  superbiae  suae  Hierosolymorum  inuaserant  eccle- 
Siam  ^  et  circumcirca  longe  lateque  Cbristianam  demoliti  sunt  re- 
ligionem  ^,  inflammauit"  gratia  Spiritus  sancii  cor  domini  et  spensi 
mei  Roberti  tlandrensium  coiiitis^  ut  copiosa  manu  armata^  ad 

3  reprimendam  Persarum   perfidiam  expeditionem  adriperet^  cum 


'  Pasca  Riant.  --  "  inflamauit  codd.  Couss. 
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nero  agens  iter  flnes  Apuliae  ^^  intraret,  accurrit  ei  dux  Apuliae  ^S 
Cini  sororem  eius,  quondam  Danoimm  reginam,  sibi  diixerat  iixorem, 
postulans,  ut  ab  eo  aiinim,  argentum,  ornamenta  pretiosa  acciperet 
ipse  nero,  nipote  diues  et  harnm  rerum  non  egens  ^^,  hoc  solum 
ab  eo  exegit,  ut  ei  quam  pretiosissimas  conferret  reliquias,  quas 
mihi  transmittere  disposuerat  ^^.  contulit  ^*  itaque  ei  de  capillis  bea-  4 
tissimae  Dei  genetricis  et  semper  uii*ginis  Mariae  ^'»,  quos  apud  se 
digno  uenerabatur  honore.  praeterea  de  corporibus  sanctorum 
Matthaei  apostoli  et  euangelistae  et  pretiosissimi  confessoris  Christi, 
Nicolai,  quorum  corpora  non  dubium  est  in  Apulia  contineri  ^®. 
hasdemque  mihi  pretiosissimas  reliquias  per  fideles  nuntios  delegauit, 
praecipiens  et  obtestans^^  ut  eas  in  ecclesia  Watinensi  ^«  recon- 
derem  digno  honore  et  eandem  ecclesiam  in  honore  et  nomine 
eiiisdem  beatissimae  uirginis  facere  consecrare.  sed  quia  eodem  5 
tempore  Terruanensis  ecclesia  pastorali  cura  erat  desolata  ^^ 
dominum  Manassem,  Remensem  archiepiscopum  ^o,  per  nuntios 
coniieni,  ut  ad  consecrationem  eiusdem  ecclesiae  dominum  Lani- 
bertuni,  Atrebatensem  *  episcopum*^^  uirum  religiosum,  dirigeret, 
(|uod  ipse  implere  non  distulit,  sed  ei  uices  suas  benigne  commisit. 
ego  nero  omnia  secundum  praeceptum  domini  mei  adimplere  curaui  6 
et  eandem  ecclesiam  cum  magna  gloria  22  Vili  Id.  Octobris^^  in 
honore  beatissimae  Mariae  uirginis  consecrari  feci,  contuli  etiam 
eidem  ecclesiae  sub  nomine  dotis^*  in  uilla,  quae  dicitur  Sa  n  ti  ni  s-^ 
totani  terram,  quae  uulgo  dicitur  Vluodes  berne sse^»,  cum 
arenariis  salinarum  ^^^  usque  ad  ipsum  mare  pertingentium  cum 
omnibus,  quae  ad  easdem  terras  pertinere  possint,  ita  libere  2** 
sicut  ab  initio  comites  Flandriae  eas  possederunL  hanc  itaque  ' 
nostram  largitionem  in  optimatum  terrae  nostrae  praesentia 
factam  dominus  Lambertus  Atrebatensis  episcopus^^  in  praesen- 
tia sanctorum  confessonmi  Audomari,  Maximi,  Folquini  ^^  quorum 
corpora  ibidem  ^^  conlata  fuerant,  me  postulante,  confìrmauit  et  in 
uiolatores"  non  solum  huius  nostrae  dationis  uerum'  etiam  omnium 
beneficiorum  eiusdem  ecclesiae  gladium  anathematis  ^^  in  perpe- 
tuum  exseruit*. 

Factum  est  hoc  anno  incarnationis  dominicae  MXCVII,  indie-    S 
tione  V*33.  praesentibus  idoneis  testibus^*:  signum  domini  Lam- 
berti episcopi;   archidiaconorum  eius  lohannis'^^  et  Clarbaldi^c; 
S.  Odonis  praepositi  ^7;  lohannis,  abbatis  de  monte  S.  Eligii»»,  cum 
pluribus  aliis  expresse  nominatisi ^ 


'  attrebatentem   codd.   Couss.    —    ''  inuiolatoì'ea  codd.  Couss.    —    *  et  iam 
codd.  Couss.  —  •*  exeruit  Couss. 
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Vili. 

Epistula  I  Anselmi  de  Ribodimonte  ad  Manassem 

archiepiscopum  Remorum. 

[Scripta  e  castris  prope  Antiochiam  a.  1097,  Novembri  exeuDte]. 

Cod.  mscr.  Parisiensìs  bibl.  Mazarìnae,  H  1345,  olim  S.  Martin  des  Chainps 
98,  membr.  saec.  XII,  f.  21^ — 22^,  ex  quo  comes  Riant  (Inventaire  des  lettres 
hist.  p.  221—223)  epistulae  textum  deprompsit. 

1  Reuerendo  domino  suo  M[anassi]  \  Dei  gratia  Remorum  archi- 
episcopo, A[nselmus]  de  Ribodimonte  ^  suus  homo  et  humilis 
seruus  ^  in  Dominum,  sahitem. 

2  Quia  dominus  noster  es  et  quia  totius  Franciae  regnum  tua 
maxime  ex  cura  pendetS  paternìtati  tuae  notificamus  nostros 
euentus,  qualiter  uidelicet  exercitus  Domini  ''  se  habeat  in  primis 
tamen  non  licet  ignoremus,  quia  non  est  discipulus  super 
magistrum  nec  seruus  super  dominum  suum^,  monemus 
et  obsecramus^  in  Domino  lesu,  ut  uideatis,  quid  sitis,  quid  sit 
etìam  sacerdotale  atque  pontificale  onus:  prouidere  igitur  terrae 
nostrae,  ut  et  magnates  «  inter  se  concordiam  habeant,  minores  in 
eo,  quod  suum  esCcum  securitate  laborent,  ministri  Christi,  quietam 

3  et  tranquillam  uitam  agentes^  Domino  uacent  ^^.  precor  etiam  uos 
et  canonicos  sanctae  matris  ecclesiae  Remensis,  palres  et  domi- 
nos  meos,  ut  memores  nostri  sitis,  nec  solummodo  mei  uel  eorum, 
qui  in  seruitio  Dei  adhuc  desudant,  sed  et  illorum,  qui  de  exercitu 
Domini  armìs   corruerunt  ^  ^   aut  in   pace   quieuerunt.  bis   autem 

4  omissis  ad  promissa  ^^  redeamus.  postquam  igitur  apud  Nico- 
medìam  ^^  exercitus  peruenit,  in  ianuis  terrae  Turcorum  positi,  tam 
maiores  quam  minores.  per  confessionem  mundati  l^  perceptione 
corporis  et  sanguinis  Domini  nos  ipsos  muniuimus  ^^  et  inde  castra 

6  mouentes  Nicaeam  II  Nonas  Maii  obsedimus  ^^.  cum  nero  per 
aliquot  dies  ^^  ciuitatem  multis  machinis  atque  uariis  bellicis 
instrumentis  adgressi  fuissemus,  calliditas  Turcorum,  sicut  saepe 
fecerat^^  multum  nos  fefellit.  nam  una  die  l^  qua  se  reddituros 
spoponderant^^  Solimannus^^  et  omnes  Turci,  ex  uicinis  et  lon- 
ginquis  regionibus  coadunati,  ex  improuiso  castra  nostra  ^^  in- 
uadere  cupientes,  nos  obuios  habuerunt.  comes  autem  S.  Aegidii  -^ 
cum  aliquibus  Francorum  impetum  faciens  in  eos,  innumeros 
illorum  occidit,  celeri  omnes  confusi  fugati  sunt  nostri  autem,  cum 

*  uictoria  regressi  ^^  et  multa  capita  palis  et  bastis  infixa  portantes  ^^, 
XVII  Kalendas  lunii-*^  laetum  in  populo  Dei^^  spectaculum  red- 

6  diderunt.  obsessi  autem  diurno  atque  nocturno  impetu  fugati, 
uellent  noUent,  ciuitatem  XIII  Kalendas  lulii  reddiderunt^®.  tunc^- 
per  muros  cum  crucibus  et  signis  imperialibus  Cbristiani  incedentes, 
ciuitatem  Domino  reconciliauerunt,  Graecis  ac  Latinis  intus  ac  foris 
conclamantibus :    Gloria  libi  Domine!  ^^    bis  patratis,    prin- 
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cipes  exercitus  imperatori,  qui  ad  reddendas  gratias  adueneraty 
occurrerunt^^  acceptisque  ab  eo  inaestimabilis  pretii  donis,  alii 
cum  beneuolentia,  alii  aliter  recesseruDt  ^K  £l  Nicaea  autem  IV  Ka-  7 
lendas  lulii  castra  mouentes,  tribus  diebus  iter  carpentes,  IV®  die  ^3 
iterum  Turci,  conlectis  undique  copiis,  partem  minoris  nostri  exer- 
citus adgrediuntur;  multos  autem  nostrorum  occiderunt,  reliquos 
omnes  in  ipsis  castris  reppulerunt  3^.  praeerant  autem  buie  parti 
Boemundus,  comes  Romanorum^^,  Stephanus  comes  atque  comes 
Flandrensis.  bis  ita  timore  correptis  ^%  subito  signa  maiorìs  exer- 
citus apparuerunt;  equitabant  autem  in  primis  Hugo  Magnus  et 
dux  Lothariensis  ;  sequebantur  uero  comes  S.  Aegidii  necnon  et 
uenerandus  Podiensis  episcopus^^.  audierant  enim  de  bello  et  in 
auxilium  festinabant  ^^  aestimati  sunt  autem  CC  mille  et  LX  Turci  ^^ 
quos  omnes  nostri  adgredientes,  multos  eorum  occiderunt,  reliquos 
fugauerunt^^.  ea  die  regressus  sum  ab  imperatore,  ad  quem  me  8 
miserant  prìncipes  prò  communi  utili  tate  ^^  ab  ea  die  principes 
nostri  in  unum  commanentes,  ab  inuicem  non  sunt  separati  ^^.  pera- 
gratis  itaque  Romaniae^^  atque  Armeniae  partibus^S  obstaculum 
nullum  inuenimus,  excepto  quod,  Iconia  postposita^^  qui  exercitum 
antecedebamus,  paucos  Turcorum  obuios  habuimus'^^.  hisque 
fugatis,  XII  Kalendas  Nouembris  Antiochiam  obsedimus^^  iamque 
uicinas  ciuitates  Tharsum  et  Laodiciam  multasque  alias  ui  ce- 
pimus^^  una  autem  die,  antequam  ciuitatem  obsedissemus  ^^  ad  9 
Pontem  Ferreum-»®  Turcos,  qui  ad  deuastandam  regionem  exierant  ^^ 
fugauimus^^  et  multos  Christianos  erìpuimus^^;  equos  autem  et 
canielos  cum  maxima  praeda  reduximus^^.  cum  uero  ciuitatem  10 
obsedissemus,  intrantes  et  exeuntes  de  exercitu  Turci  de  proximo 
castello  cottidie  occidebant;  quibus  prìncipes  de  exercitu  obuiantes, 
ecce  ex  èis  insidiantes  occiderunt,  alios  uero  in  quodam  flumine 
praecipitauerunt,  quosdam  autem  secum  adduxerunt^^  scitote, 
quìa  obsedimus  Antiochiam  cum  omni  alacrìtate,  in  proximo  ut 
putamus  capiendam  ^^  abundantes  frumento,  nino  et  oleo  et  omnir 
bus  bonis,  supra  quam  credi  potesl  ^7.  rogo  autem  uos  et  omnes,  ad  11 
quos  haec  epistula  peruenerit,  ut  prò  nobis  et  prò  defunctis  nostris 
Deum  exoretis.  isti  sunt,  qui  in  armìs  corruerunt:  apud  Nicaeam: 
Balduìnus  de  Gant^^  Balduinus  Chalderuns  ^^  qui  primus  in  Turcos 
militiam  fecit;  Kalendas  lulii  in  proelio:  Rotbertus  Parisiacensis  ^^ 
Lisiardus  Flandrensis^  S  Hilduinus  de  Mansgarbio^^  Ansellus  de 
Caium^^  Manasses  de  Claromonte,  Laudunensis  ^^.  isti  sunt,  qui 
in  pace  quieuerunt  apud  Nicaeam:  Wido  de  Vitreio®"»,  Odo  de 
Vernoilo*^  Hugo  Remensis;  apud  Sparnum^^  castellum:  uene- 
randus abbas  Rotgerìus,  capellanus  meus;  apud  Antiochiam: 
Alardus  de  Spiniaco,  Hugo  ile  Calniaco  ^\  iterum  atque  iterum  12 
moneo  uos,  istius  epistulae  lectores,  ut  prò  nobis  oretis,  et  te, 
domine  archi episcope  ^^,  ut  id  ipsum  episcopis  tuis  insinuare  non 
pigriteris  ^^.  et  scitote  prò  certo,  quia  CC  ciuitatum  et  castellorum 
Domino  adquisiuimus  7^.  gaudeat  mater  Occidentalis  ecclesia! 
quae  tales  genuit,   qui  et  sibi  tam  gloriosum  nomen  adquirerent 
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et  Orientali  ecclesiae  tam  mirabiliter  succurrerenL  et,  ut  hoc  credas. 
scito,  quia  tapetium  misisti  mibi  per  Raimundum  de  Castello  ^^. 
ualete. 


IX. 

Epistula  Patriarchae  Hierosolymitani  et  alionim  episcoporutn 

ad  occidentales. 

(Missa  e  castrìs  prope  Antiochiam   a.  1098,  mense  Januario.) 

A  =  God.  mscr.  bibl.  nat.  Parìsiensis,  lat.  5356,  membr.  saec.  XII  ìneuotis, 
f.  136.  ~  B  =  Cod.  mscr.  bibl.  nat.  Parìsiensis,  lai.  13345,  membr.  saec.  XII, 
f.  716.  —  C  =  Cod.  deperditus  S.  Ebrulfi,  quo  usi  sunt  Martenius  et  Durandus 
(Thes.  anecdot.  I,  271).  —  M  =-  Cod.  mscr.  latinus  Monacensis  Clm  4594,  quon- 
dam Benedictoburanus  94,  membr.  saec.  XII,  f.  36^,  quo  usi  sunt  Eccardus  (Corp. 
bìst.  med.  aeui  II  n.  236  p.  256)  et  Jaffé  (Mon.  Bainb.  p.  181).  ^  N  =  Cod. 
mscr.  bibl.  reg.  Monacensis  latinus  18624,  chart.  saec.  XV,  f.  76.  —  R  ^  Cod. 
mscr.  bibL  Valicanae  3901,  chart.  saec.  XV,  f.  43*  ^.  ^  Y  =  Cod.  mscr.  bibl. 
caes.  Vindobonensis  398  (ius  can.  45),  membr.  saec.  XII,  f.  105,  quo  usus  est 
Jaffé  (Mon.  Bamb.  p.  181).  —  X  =  Cod.  mscr.  bibl.  caes.  Vindobonensis  3497, 
ehart.  saec.  XV,  f.  59*.  —  ¥  =  Cod.  mscr.  bibl.  caes.  Vindobonensis  3993. 
membr.  saec.  XV,  f.  253.  —  Z  =  Cod.  mscr.  bibl.  Monast.  Clarouallensis 
Austriae  (Zwettlensis)  283,  membr.  saec.  XIV,  f.  69,  quo  usus  est  Jaffé  (Mon. 
Bamb.  p.  181).  —  a  =^.  Cod.  mscr.  bibl.  Uniuers.  Gissensis  158  (olim  Spanheim). 
membr.  saec.  XIII,  fol.  173.  -  [3  =  Cod.  mscr.  Bibl.  pubi.  Lincianae  Ce  IV  ló, 
membr.  saec.  XII,  fol.  265.  —  y  =r  Cod.  mscr.  bibl.  reg.  Monacensis,  latin. 
5374,  cbart.  saec.  XIV,  fol.  163.  —  h  —^  Cod.  mscr.  bibl.  reg.  Monacensis  latin. 
17134,  membr.  saec.  XII,  fol.  64.  —  e  =  Cod.  mscr.  bibl.  nat.  Parìsiensis  latin. 
5508,  membr.  saec.  XIV,  fol.  69.  —  Z,  =:  Cod.  mscr.  Bibl.  Vaticanae  1795,  cop. 
membr.  saec.  XIII,  fol.  119 — 120^  —  n  =^  Cod.  mscr.  bibl.  Hamaburgensis, 
hist.  31^,  chart.  saec.  XV,  fol.  33.  —  8*  ^  Cod«  mscr.  bibl.  monast.  Claroual- 
lensis Austriae  (Zwettlensis)  345,  membr.  saec.  XII,  fol.  67.  —  t  -^  Cod.  mscr. 
bibl.  reg.  Hauniae  2159,  membr.  saec.  XII,  fol.  59.  —  x  =  Cod.  mscr.  bibl. 
Claustro  Neoburgensis  722,  membr.  saec.  XV,  fol.  265.  —  X  =  Cod.  mscr. 
bibl.  Vaticanae  3901,  cop.  chartac.  saec.  XV,  fol.  1.  —  X'  =  Cod.  mscr.  biU. 
Luxemburgensis  pubi.  42,  membr.  saec.  XIII,  fol.  114.  —  ^  —  Cod.  mscr.  bibl. 
caes.  Vindobonensis  3497,  membr.  saec.  XIII,  fol.  1.  —  v  ;=  Cod.  mscr.  bibl. 
caes.  Vindobonensis  3993,  membr.  saec.  XV,  fol.  96.  —  n  =  Cod.  mscr.  bibl. 
archiui  Monasteriensis  I  B,  243,  membr.  saec.  XII,  fol.  3^'.  —  o  =  Cod.  mscr. 
bibl.  due.  Guelpherbytanae  14,  15,  Aug.  4,  membr.  saec.  XII,  fol.  106.  —  pr-r- 
Cod.  mscr.  bibl.  due.  Heimst.  206,  membr.  saec.  XII,  fol.  186.  —  <;  =  Cod. 
mscr.  bibl.  S.  Petri  Salisburgensis  b  IX  28,  chartac.  saec.  XV,  fol.  123.  — 
q!  =  Cod.  mscr.  bibl.  minisi.  Scaphusensis  74,  membr.  saec.  XIII,  f.  138.  — 
T  =  Cod.  mscr.  bibl.  pubi.  Treuirensis  1203,  membr.  saec.  XII,  fol.  117.  — 
<p  -=  Cod.  mscr.  Biblioth.  Uniu.  Vratislauensis,  Steinwefar  II,  fol.  3;  chart. 
saec.  XVI  (an.  1508),  fol.  139^-140».  -  cd  =  Cod.  mscr.  bibl.  Uniu.  VraUs- 
lauensis,  IV  191,  membr.  saec.  XIV,  fol.  140. 

lerosolymitanus '^  patriarcha  ^  et"  episcopi'  tam  Graeci  quam'' 
Latini  uniuersaque  militia  Domini*"'  et  ecclesiae',  Occidentali  ecclesiae 
consortium  caelestis  lerusalem  et  sui  laboris  praemii'  portionem'  ^! 

*  Y  praemittit  :  epistula  patriarche  lerasolimUani  missa  ad  ChristianUatem  oc- 
eidentalem  eie;  b  cp;  epistula  patriarche  ;  t;  epiittula  Hierosolomitanorum  ad  ecdesias; 
%•  in  margine;  epistula  patriarche.  —  ^  et  om.C»  —  *  clerici  co.  —  *  quam  Hiam  e. 
—  *'  Domini  om,  X  fi;  Dei  B.  —  'et  ecclesiae  om.  A  C;  ^^  ecclesia  R  X  Y  x  v; 
et  ecclesia  wrientalis  N  ;  et  ecclesie  ierosolimit-ane  a  r\  ;  urbis  ierosolimilane,  om.  et 
ecclesiae  n  to.  —  '  praemii  om.  M  V  X  Y  Z  e;'  ;  praemìum  eth  a  t^,  —  ' pratriar^a, 
episcopi  greci  et  latini  et  ecclesie  ierosolimitane  occidentali  ecclesie  umuersale  consor- 
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Quonìam*  ecclesìae"  incremento  uos'  gaudere*^  non'  igno- 
ramus'  éf  sollicitos  ad  audìenda"  tam  aduersa'  quam  prospera 
c^edimus^  ampliationis'  prosperitatem  *"  sic  notificamus»:  inno- 
tescat  igìtur"  cantati  uestrae^  Deum'  in"  XL  principalibus*"  ciui- 
tatibus'  et  in'  CC  castris*  suae  ecclesiae'^  triumphasse  tam'  in 
Romania*  quam  in  Syria''^  et  nos  adhuc"^  habere''  de  loricatis 
praeter  iiulgus'  Cmilia"^  amissis  tamen"'  multis  in  primis  proe* 
liis***».  sed  quid  hoc?  quid'"  unus  in  mille •"?  ubi"  nos  habemus"' 
comitem,  bostes"*  XL  reges,  ubi  nos"  turmam",  hostes**"  legionenif 
ubi  nos"  militem,  ipsi'^''  ducem,  ubi  nos"  peditem,  ipsi*""  comitem"""', 
ubi  nos  castrum,  ipsi""  regnum"^  nos'"  autem"''  non'"  confisi'" 
in"  multitudine  nec  uiribus"  nec"'  praesumptione **  aliqua,  sed 
clipeo""  Christi  et''  iustitia  protecti^^  Georgio*''  et  Theodoro  et" 
Demetrio"  et"  beato **•  Biasio '"\  militibus  Christi  nos  nere"*  co- 
mitantibus'^'^^S  hostium  cuneos  securi  penetrauimus  et  penetra- 
mus"*  et"  in  V  generalibus*''  bellis  campestribus  **,  Deo  uincente, 


Hum  caelestix  lerusalem  n.  —  *  quo  B.  —  ^  ecclesie  uestre  a;  ecdesie  nostre  t\  n  co. 

—  *  nos  X.  —  *  gaudere  uos  ABC.  —  *  non  dubintn  V  Z.  —  '  diffidimus  co.  — 
•  et  om.  o.  —  ''  audiendam  e.  —  •  aduersa  tam  |li.  —  *  perpendimus  ca,  —  *  am- 
pUciaumi  X^  ;  ampUatiatus  o  ;  amplifieatUmiè  M  X  Z  ;  amptiationis  et  lì.  —  "*  causa, 
om.  prosperitatem  M  V  X  Z  ;  prosperitatsm  uobis  9-  ;  causa  posterior  manus  cor- 
rexit  in  causas  V.  —  ■  ergo  B  B  X  ^  v.  —  •  dominum  nostrum  saluatorem  n.  — 
'  in  om.  B.  —  '  principalibus  om.  ayzX,f\^%\'o<sx(pa},  —  'in  quadra- 
tjinta  urìnbus  n\  eiuitatibus  principalibus  B.  —  '  in  om.  y  Z^  —  *  in  ducentis 
castris  et  in  XlAa  principalibus  duitcttibus  N^Òd-tXfivpotp.  —  "  gentis  00; 
triumphasse  sue  ecclesie  X;  suae  ecdesiae  oro.  e;'.  —  ^  tam  quam  p  a.  —  "^  romana 
a  Y  ;  Rotnonia  v.  —  *  Suria  a  e  t\  X*  ;  Spirto  b  X.  —  '  autem^  ora.  et  nos  adhuc  co. 

—  »'  habe  o;  dolere  b;  habere  adhuc  M  B  V  Y  Z;  àbere  posterior  manus  cor- 
rexil  in  habere  X.  —  "  uoìgus  y  v.  —  "09;  centum  miUa  praeter  uulgus  M  V 
Z  X  o  p.  —  "^  etiam  a*.  —  ''"  Deum  in  ducentis  castris  et  in  XL  princqMlibus 
eiuitatibus  et  nos  habere  adhuc  déloricatia  preter  uvlgus  C  milia  amissis  cum  muUis 
in  primis  praeliis  X.  —  "**'  quod  x.  —  "^  ubi  nos  eiuitateni  ipsi  regnum  add.  hoc 
loco  X.  —  **  ubi  enim  N.  —  ^'  habemus  om.  B  B  X  Y.  —  **  hostes  habeat  N  a 
H  n  T  CD.  —  '  nos  om.  BVXYZP"f^'t^Fivo<5*p<p(D.  —  "  turm  e.  — 
"•  hastis  X;  iUi  n.  —  "  rt  X;  nos  om.  1  X  p.  v.  —  ^  itli  a  ò  X,  \*  i\  n  x  m;  et  HU 
^^z\%\kyof^p<io';et  ipsi  ^.  —  "  nos  om.  MVYZp^^^^^f*^® 
p  o  9.  —  "•"  ipsique  i0xX|Ltvop(3<p;  ipsi  quoque  C  y  J  ^  w  t  co.  —  '■"'  ubi 
nos  comitem  et  ipsi  ducem  ubi  nos  peditem  et  ipsi  mUitem  B  ;  comté  <p.  —  ""  et  ipsi 
A^Y  E  Z,  %  )A  o  p  o  a*  m;  mi  n;  ipsi  possident  N  ;  ipsi  habent  ^,  —  ""  ubi  nos 
fostrum  ipsi  regnum  om.  noe  loco  X.  —  *•*•  hos  o.  —  p"'  cnUem  om.  X  ji  v.  — 
'*'•  non  om.  Q*.  —  *»'»'  confissi  |3  —  "  in  om.  ABCoe(Ct\|AviiTa),  —  "  prO' 
priis  mribus  M  N  V  Z  X  v  od  ;  tn  multitudine  uirium  h  ;  in  uiribus  x  fi  o*  ;  muUi' 
tudine  oc  uiribus  nostris  N.  —  ■•'  nec  om.  i\,  —  "  nec  in  praesumptione  N  fi.  — 
"  eUppeo  fi  a*  ;  Christi  dypeo  N.  —  "  «*  om.  B  ;  et  eius  8*  n.  —  *"  Georieo  Z  ; 
georio  V  Z  p  o  o'  9.  —  '''et  om.  N  x  fi  ti.  —  '^^  Dometrio  y  ;  Themetrio  X  ;  et  De- 
metrio et  Theodoro  0^809.  —  "  atque  X,,  —  "•  sancto  M  N  V  Z;  beatoque  a 
i\.  —  '^  Balsio  A  C;  et  Fetro  Biasio  X;  Themetrio  Petro  et  Biasio  fi;  Thetnetrio 
et  Petro  Biasio  v;  Demetrio  Blasioque  n;  Demetrio  beatoque  Balsio  Maurilio  socio» 
rumque  eius  co;  Demetrio  et  Petro  Maurilio  et  Adriano,  Mercurio  et  S.  Biasio 
sanetis  N;  Demetrio  et  Maurieio  Adriano  Mercurio  et  beato  Biasio  X.  —  ***  uere 
nosABCXyhzX^xo  p  t;  uere  nobis  B  ;  om.  nos  n  ;  uere  oro.  ».  —  ^^^  com- 
mittantibus  X;  committimus  ^eìi^iiX^fivoptoo;  committimus  finis  a;  commU- 
timus.  Finis,  expliciunt  gesta  peregrinorum  t;  committimus.  Amen  h\  committimus 
natele  n;  commitUmus  et  celerà  \  y;  hic  finem  habeut  apY^^^*\^^^^^^ 
voxpotcpoo.   —  ***  penetramus  et  penetrauimus  M  V  Z  ;  penetramus  om.  B. 

—  *  «*  om.  N.  —  *«*  generalibus  om.  N  X  Y. 

10* 


148  I^-  —  Epistola  Patrìarchae  Hierosolymitani  ad  occidentales. 

4  uicimus'*».  sed  quid**  plura?  ex  parte  Dei  et  nostra^*  ego  apo- 
stolicus*  patriai*cha  et  episcopi *"  omnisque  ordo  Domini' ^^  prae- 
cipiendo  ^^  oramus  materque  nostra  spiritualis  ecclesia'  clamat: 
uenìte,  filii  mei  dilectissimi,  uenite  ad  me*,  suscipite" 
coronam  ab  insurgentibus  in  me'  ìdolatrìae  fi]iis''^^  ab'  initio 
mundi  uobis  praedestinatam"  ^^.  uenite  ergo,  oramus%  mi- 
litatum*  in  militia  Domini'  ad  eundem  Iocum^  in  quo  Dominus 
miHtauit',  in  quoChristus'  passus  est  prò  nobis*^^  relin- 
quens  uobis""  exemplum,  ut  sequamini^  uestigia  eius'^. 

5  numquid  non''  Deus  innocens  prò  nobis^  mortuus  est'?  moriamur 
ergo  et  nos",  si  opus  sit",  non  prò  eo"  sed"  prò  nobis,  ut  mo- 
riendo  mundo  uiuamus  Deo^^  tamen  non  oportet  nos  mori  nec 
pugnare  multum''^  quod  enim"  grauius  fuit'',  sustinuimus  *',  uerum 
castra  ciuitatesque  retinendae  a  nobis""  multum  imminuerunt"  exer- 

6  citum**.  uenite  ergo,  festinate  duplici"  praemio"  remunerandi""^', 
uidelicet""  terra"'  uiuentium  terraque  melle  et  lacte  manante 
omnique  uictuali  abundante  *"*.  ecce  '^'^  uiri,  nostri  sanguinis  effusione 
undique  patent"  uiae""**,  nihil  uobiscum  adferatis",  nisi  quae  per- 
tinente" usque  ad  nos^^s,  nin  tantum"'  ueniant**,  feminae  ad- 
huc"  dimittantur"'*^  de  domo^,  in  qua  duo  sunt,  unus"  uenìat 
expeditior'"  ad  bellum^?;  maxime""  nero"'  hi***,  qui  uota  fece- 
runt,  nisi**  ueniant  et  uota"persoluant,  ego  apostolicus  patriarcha  -» 
et  episcopi  omnisque  ordo  orthodoxorum  excommunicamus  et  om- 
nino  eos  a  communione  ecclesiae  remouemus  ^^.  et  uos  idem  fa- 


'  uùtcitntis  Y.    —   ^  qui  B.   —   *  ego  apostolicus  ora.   A  B  C  N  R  X  Y.   — 

*  ex  parte  Dei  et  ex  parte  patriarcha  necnon  et  autoritate  episcoporutn  B.  —  '  Dri 
B.  —  '  ecclesie  Y;  ecclesia  ora.  AC.  —  ^  ad  me  ora.  B.  —  *"  acdpite  B.  —  *  tn 
me  ora.  M  V  Z.    —   "  filii  X.    —    >  é^  aò  X  Y.    —    ™  praeparatum  Y  ;  idolairiae 

praedestinatam  ora.  B.    —   "  oramus  ora.  B  M  V  X  Z.  —  *  militaturi  B 

N  X  Y.  —  *'  Domini  milUia  M  V  Y  Z.  —  •*  locum  oramus  B.  —  'in  quo  Dominus 
mUitauit  ora.  B  N  R  X  Y.  —  '  Christus  dominus  Deus  noster  N.  —  *  prò  uobis 
A  C  N.    —    "  nobis  B  R;   uobis  relinquens  M  V  X  Y  Z.    —    '  sequamur   R,    — 

*  num  B;  ora.  non  R.  —  »  uobis  A  C  N.  —  '  mortus  es  prò  nobis  R;  numquid 
.  .  .  .  mortus  est  ora   X.  —  '  moriamur  et  nos  igitur  B.  —  **  si  opus  sU  ora.  A  C. 

—  *"*  Deo  M  V  Y  Z.  -  "  immo  M  V  Z.  —  **  muUum  pugnare  AC.  —  -  enim 
ora.  B.  —  '  fuit  grauius  AC.  —  **  nos  sustinuimus  M  V  X  Z.  —  *■*  a  nobis  re- 
tinendae N.  —  "  nobis  minuerunt  B.  —  ^  duplici  ora.  AC.  —  "  predo  N.  — 
'"™  remunerationis  B;  remunerando  R.  —  ""  uidelicet  ora.  N.  —  •"  in  terra  R.  — 
^  uidelicet  terram  ftuentem  lacte  et  melle  manantem,  ora.  omnique  uictuali  abun- 
datUe  B;  in  terra  uiuentium  et  in  terra  ac  omni  uictuali  manante  N;  uidelicet  in 
terra  uiueìUium  et  in  (ora.  in  R  Y)  terra  lacte  et  melle  ac  omni  uictuali  (habutt- 
dante  R)  manante  R  X  Y;  uidelicet  ....  abundante  ora.  AC.  —  "*'  ^  ecce  B: 
uiri  ora.  B  N  R  X  Y.  —  "  pcUent  ora.  AC.  —  "  patent  undique  uie  B;  patentes 
uie  undique  N  X  ;  patent  uie  undique  R  Y.  —  "  nichilque  uobiscum  afferentes  B  N 
R  X  Y;  adferatis  ora.  M.  —  "'*  pertinet  N;  nisi  quod  quoquomodo  sufficiat  M  V 
Z.  —  '"  quousque  ad  nos  nenia:tis  M  V  Z.  —  *"  tantummodo  M  V  Z;  tantum  oni. 
N.  —  ^^  uettiant  ora.  B  N  R.    —    "  adhuc  femine  N.    —    "'  domi  dimittantur  M 

V  Z.  —  "'  nisi  quod  pertinent  usqtie  ad  nos  uiri  adhuc  femine  dimittantur  de  domo 
X  ;  nisi  que  pertinent  usque  ad  nos  uiri  tantum  adhuc  femine  dimittantur  de  domo 
Y.    -  "  aUer  M  V  X  Z.  —  -  expeditor  R.   —    '""'  et   maxime  A  B  C  N  R  X  Y. 

—  "«  uero  ora.  A  B  C  N  R  X  Y.    -    ^^  kic  ora.   A  B  C  N.   —   '"  qui  nisi  M 

V  Z.  —  "^  uota  sua  N. 
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eite  *,  quod  nec  sepulturam  inter  Christìanos  "  habeant,  nisi  compe- 
tenti causa'  reInaneant^  uenite  et*  nobiscum  duplicem'  gloriam' 
percipite\  hoc  itaque  et  uos  scribite*. 


X. 

Epistula  II  Stephani  comitis  Carnotensis  ad  Adelam 

uxorem. 

(Scrìpta  in  castris  prope  Antiochiam  anno  1099,  die  29.  inensis  Martii). 

A  ^  Cod.  mscr.  bibL  nat.  Parisiensis,  lat.  14192,  (ni.  s.  XII,  in  4^)  ff.  U^— 
26».  —  D  =  Edilio  d'Acheriana  (Spicilegium,  I  ed.  IV,  257;  2  ed.  Ili,  430). 
—  R   =-  Edilio  Parisiensis  (Recueil  des  Hist.   des  croisades,   Hist.  occ.  Ili, 

887-890). 

Stephanus  ^  comes  Adelae  ""  -,  dulcissìmae  atque  amabilissimae    I 
coniugi,   carissimisque '    filiis'^    suis    atque   cunctìs   fidelibus   suis 
tam  maioribus  quam  minorìbus   totius"  salutis  gratiam  et  bene- 
dictionem  *. 

Credas  certissime,  carissima,  quod  nuntius^  iste,  quem  dilec-    2 
tioni  tuae  misi,  sanum  me  atque  incolumem  atque  omni  prosperi- 
tate  raagniAcatum <'  Dei  gratia  dimisit  ante  Antiochiam^.   et  iam 
ibi  cum  omni   electo   Christi  exercitu   sedem  Domini  lesu**  cum 
magna  eius  uirtute  per  XXlir  continuas  septìmanas  tenueramus-^ 
scias  prò  certo  ^^   mi  dilecta,   quod  aurum  et  argentum   aliasque    3 
diuitias  multas  duplo  nunc  habeo  quam  tunc,  quando  a  te  discessi, 
mihì  dilecUo  tua  attribuisset  ^  K  nam  cuncti  principes  nostri  communi 
Consilio  totius'^exercitus^*'^  me  dominumsuum  atque  omnium  actuum 
suorum*"  prouìsorem  atque  gubernatorem,  etiam  me  nolente,  usque 
ad  tempus  constituerunt  ^^.  satis  audisti,  quia  post  captam  Nicaeam    4 
ciuitatem  ^^  non  modicam  pugnam  cum  periìdis  Turcis  habuimus 
et  eos.  Domino  Deo  subueniente,  deuicimus  primum^^;  post  haec 


*  persduant,  excommunicamus  et  a  communione  eos  ecclesie  remouemus  patri- 
archa  et  apostoUcus  et  Riseppi  et  uos  idem  facite  A  C  ;  persoluarU  excumonicamus 
(sic)  et  a  communione  eoa  remouemus.  Patriarcha  et  apostolicus  et  uos  idem  fa- 
ette  B;  persoluant,  excommunicamus  (excommunicauimus  Y)  et  a  (om.  a  P)  com- 
munione (ecclesie  add.  X  Y)  eos  remouemus.  Partiarcha  apostolicus  et  episcopi  et 
eos  idem  facile  N  R  X  Y.  —  •*  inter  christianos  sepulturam  B  N  X.  —  '  nisi 
eausa  competenti  B;  nisi  ex  competenti  et  ex  maxima  urgente  causa  N.  —  ^  quod 
nec  apud  %u>s  sepuUuram  habeant  nisi  certam  remanendi  causam  habeant.  Valete. 
A  C  hic  iiniunt.  —  •  ergo  N;  uenite  nobiscum  etR.  —  '  om.  duplicem  R.  —  *  no- 
.bi$eu9n  et  gloriam  sempiternam  N.  —  **  uenite  ....  percipite  om.  B;  uenite  nobiS' 
cum  et  gloriam  {glariamini  X)  percipite  X  Y.  —  *  uos  itaque  ìioc  et  scribite  et  facite 
B;  add.  Deo  gradas  X;  sit  laus  Deo  add.  Y;  uàlete  in  Domino  lesu  Christo 
semper  fdieiter  Amen  add.  N.  —  ''in  cod.  A  semper  e  aut  ^  prò  ae  utuntur.  — 
'  harissimisque  A.    —    "  tocius  A.   —   "  XX '»///'*»  A.  —  "  suorum  actuum  D  R. 
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totius"  Romauiae  partes  Domino  adquisiiiimus  ^^,  postea  Cappa- 
dociam  ^s  atque  in  Cappadocia  quendam  Turcorum  principem 
Assam**^^  habitare  cognouimus.  iiluc  iter  nostrum  direximus; 
cuncta  uero  castra  illius  ui  deuicimus  et  eum  in  quoddam  iìrmis- 
simum  castrum  in  alta  rupe  situm  fugauimus  ^^;  terram  quoque 
ipsius  Assam  "*  uni  ex  nostris  principibus  dedimus,  et,  ut  praedictum 
Assam  debellaret,  cum  multis  Christi  militibus  ibi  eum  dimisimus  '*^. 

5  deinde  ^^  per  mediam  Armeniam^^  semper  nos  insequentes  ne- 
fandos  Turcos  usque  ad  magnum  flumen  Euphratem'  fugauimus -^ 
et  etiam  ad  ripam  eiusdem  fluminis,  dimissis  cunctis  sarcinis  et 
saumariis  suis,  per  medium  flumen  in  Arabiam^^  fùgerunt.  ex 
ipsis  uero  Turcis  audaciores  milites  nocte  ac  die  cursu  ueloci  in 
Syriam*"  regionem  intrantes,  ut  in  regiam  urbem  Antiochiam  in- 
trare  ualerent  ante  aduentum  nostrum,  festìnarunt  ^^.  cunctus 
uero  Dei  exercitus  hoc   cognoscens,   cunctipotenti  Domino  gratias 

6  laudesque  dignas  dederunt  ^®.  ad^'  principalem  praedictam  urbem 
Antiochiam  cum  magno  gaudio  nos  properantes,  eam  obsedimus  ^'^ 
et  cum  Turcis  saepissime  ibi  plurimas  conflictiones  habuimus  et 
in  ueritate  septies  cum  ciuibus  Antiochenis  *  et  cum  innumeris  ad- 
uentantibus  ad  subueuiendum  sibi  auxilìis,  quibus  obuiam  occur- 
rimus,  animis'  ferocioribus,  Christo  praeeunte,  pugnauimus  et  in 
omnibus  VII'  proeliis^^  praedictis,  Domino  Deo  cooperante,  con- 
uicimus  et  de  ipsis  sine  omni  numero  ^^  uerissime  interfecimus. 
in  ipsis  uero  proeliis  et  in  plurimis  in  ciuitatem  factis  congressio- 
nibus  de  Christicolis  confratribus  nostris  multos  occiderunt,  quorum 
nere  animas  ad  Paradisi  gaudia  intulerunt^^ 

7  Antiochiam  uero  urbem  maximam  ultra  ({uam  credi  potest 
fortissimam  '  atque  inexpugnabilem  reperimus*  ^^.  audaces^^  itaque 
milites  Turci  plus  quam  V  milia  intra  ciuitatem  confluxerant  "^\ 
exceptis  Saracenis^  Publicanis  ^%  Arabibus,  Turcopolitanis -^^ 
Syriis\  Armenis"'  aliisque  gentibus  diuersis  •^',  quarum"  multitudo 

8  infinita  inibi  conuenerat  ^^.  prò  bis  igitur  inimicis  Dei  et  nostris  ^^ 
oppugnandis  multos  labores  et  innumera  mala  Dei  gratia  hucus- 
que^^  sustinuimus.  multi  etiam  iam  sua  omnia  haC  in  sanc- 
tissima  passione  *  ^  consumpseruni  plurimi  uero  de  nostris  Franci- 
genis  temporalem  morteni  fame  subissent,  nisi  Dei  clementia  et 
nostra  pecunia*'  eis  subuenisset^^.  per  totam  uero  hiemem  ante 
saepedictam  Antiochiam  ciuitatem  frigora  pernimia"  ac  pluuiarum 
immoderatas  abundantias'  prò  Christo  Domino  perpessi  sumus*^. 
quod  quidam  dicunt  uix  posse  pati  aliquem  in  tota  Syria  solis 
ardorem   falsum    est:   nam  hiems  apud   eos  Occidentali  nostrae' 

9  similis  est^^.  cum*''  uero  Caspianus*^  Antiochiae  admiraldus,  id 
est  princeps  et  dominus,  se  adeo  a  nobis  praegrauatum  conspiceret, 
misit  filium  suum,  Sensadolo^'  nomine,  principi,  qui  tenet  Hiero- 

"  posthaec  D  R.  —  **  assàtn  A.  —  •  Euphratum  D.  —  **  Siriam  A  sicul  infra. 
—  '  antiocenis  A.  —  '  artnis  D  R.  -  «  K//<«"»  A.  —  ^  firmissitnam  D  R.  — 
'  repperimus  A.  —  *'  sart-acenù*  A  et  infra.  —  '  Syri8  D  R.  —  '"  aìineniis  A.  — 
"  quorum  A.  —  "  haec  D  R.  —  '*  peccunia  A.  —  "*  pramimia  D  R.  —  '  habun- 
dantias  A.  —  '  nostro  A. 
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solyroam"^^  et  principi  Calep  Rodoan*^  et  principi  de  Damasco 
Docap"^.  item  misit  in  Arabiam  propter  Bolianuth^^  et  in  Cora- 
thaniani  propter  Hamelnutb^^.  hi  V  admiraldi  cum  XII  milibus 
electorum  militum  Turcorum  ad  subueniendum  Antiochenis'  subito 
uenerunt'*^.  nos  nero  hoc  totum  ignorantes  •'**,  multos  de  nostris  10 
militibus  per  cinitates  et  castella  miseramus ''"'.  sunt  nero  nobis 
per  Syriam  CLXV  ciuitates  et  castra  in  nostro  proprio  dominio  ^®. 
sed  paulo  antequam  ad  urbem  uenirent^s  per  III  leugas  cum  DCC 
militibus  in  quandam  planitiem'  ad  Pontem  Ferrreum^^  eis  pccur- 
rìmus^'^:  Deus  autem  pugnauit  prò  nobis  siiis  fidelibus  contra 
eos*^^;  nam  ea  die  uirtute  Dei  eos  pugnando  deuicimus  et  de 
ipsìs  sine  numero,  Deo  semper  prò  nobis  proeliante,  interfecimus  ^  S 
et  étiam  plus  quam  CC  capita  eorum,  ut  inde  congratularentur' 
Christi'*  popuh,  in  exercitum  altulimus**^.  imperator  nero  de  Ba-  11 
bylonia^-^  misit  ad  nos  in  exercitu  nuntios'  suos  Saracenos  cum 
litteris  suis  et  per  eos  flrmauit  pactum  et  dilectionem  nobiscum  ^^. 

Quid  nobis  in  hac  Quadragesima  <>^  contigerit^  tibi,  carissima^  12 
notificare  diligo,  principes  nostri  ante  quandam  portam^^,  quae 
erat  Inter  castra  nostra  et  mare,  castellum  fieri  constituerant^^; 
nam  per  eam  portam  cottìdie  Turci  exeuntes,  de  nostris  euntes 
ad  mare  interficiebant  (urbs  enim  Antiochia  distata  mari  per  V 
leugas  ^^).  hac  de  causa  egregium*"  Boemundum^'^  et  Raimundum 
comitem  de  S.  Aegidio  ad  mare"'^  ut  inde  marinarios  ad  hoc 
opus  iuuandum  adducerent,  cum  LX**  tantum  militum  comitibus**^^ 
miserunL  cum  autem  cum  eisdem  marinariis  ad  nos  reuerterentur, 
congregato  exercitu  Turcorum  '2,  nostris  duobus  improuisis'^  prin- 
cipibus  occurrerunt  et  eos  in  fugam  periculosam  miserunt'*.  in 
Illa,  ut  praediximus'S  improuisa^^  fuga  plus  quam  D'  nostrorum 
peditum  ad  laudem  Dei  perdidimus;  de  militibus  nostris  nisi' 
tantum  duos  prò  certo  amisimus"^  nos  nero  eadem  die^^  ut  con-  18 
fratres  nosti*os  cum  gaudio  susciperemus,  eis  obuiam  exiuimus^^, 
infortunium  eorum  ignorantes.  cum  autem  praedictae  portae  ciui- 
tatis  appropinquaremus  ^^  Antiochena'  turba  militum  ac  peditum 
de  habito  triumpho  se  extoUentes  ^^  in  nosfaros  pariter  inruerunL 
quos  nostri  uidentes  ad  Christicola  castra,  ut  omnes  parati  ad  bel- 
lum  nos  sequerentur,  miserunt:  dum  adhuc  conuenirent  nostri, 
disiuncti  principes*  scilicet  Boemundus  et  Raimundus,  cum  reliquo 
exercitu  suo  aduenerunt  et  infortunium,  quod  eis  magnum  euen- 
erat  narrauerunt  ^  ^.  quo  pessimo  rumore  nostri  furore  accensi  in  14 
sacrilegos  Turcos  prò  Christo  mori  pai*ati,  prò  fratrum  dolore  «^ 
concurrerunt  inimici  nero  Dei  et  nostri  ^^  ante  nos  confestim  fii- 
gientes,  in  urbem  suam  intrare  temptauerunt\  sed  res  longe 
aliter  Dei  gratia  euenit^^;  nam  cum  transire  per  pontem  super 


'  ierosolimam  A.  —  "  qumqne  ADR.  —  '  anHocenis  A.  —  •*  septingentia  A. 
—  '  planieiem  A.  —  '  ducenta  A.  —  *  eongraiulareiur  A.  —  •*  ChritUam  D  R.  — 
'  Huneio8  A.  —  ^  conHgit  A.  —  *  Ks  A.  —  ""  eggregium  A.  —  "  aci  fftare  desunt 
io  A.  —  •  aexaginta  A.  —  ^  milibus  ADR.  —  "^  ut  praediximua  om.  D  R.  — 
'  qùingmtas  ADR.  —  '  nonniai  D  R.  —  *  anHocena  A.  —  "  ieniauerufU  D  R. 
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flumen  magnum,  Moscholo  fundatiim  ^^,  uellent,  nos  eos  comminus* 
insequentes  ^^  multos  ex  ìpsis,  antequam  accederent  ad  pontem, 
ìnterfecimus,  multos  in  flumen  proiecimus,  qui  omnes  necati  sunt; 
multos  uero  supra  pontem,  plurìmos  etiam  ante  portae  introitum 

15  occidimus  ^^.  ueruntamen  dico  libi,  mi  dilecta,  et  uerìssime  credas, 
quod  eodem  proelio  ®«  XXX**  admiraldos»^  id  est  principes,  alìos- 
que  CCC  nobiles  Turcos  milites,  exceptis  aliis  Turcis  atque  paganìs, 
Ìnterfecimus.  computati'  sunt  ergo  numero  mortui  Turci  et  Sara- 
ceni MCCXXX^   de  nostris  autem  unum  solum  non  perdidimus®<*. 

16  Dum  uero  capellanus  meus  Alexander  '^  ^  sequenti  die  Paschae'-*^ 
cum  summa  festinatione  has  litteras  scriberet,  pars  nostrorum 
Turcos  insidiantium  uictricem  pugnam  cum  eis,  Domino  prae- 
eunte^^  habuerunt  et  fecerunt  et  de  ipsis  LX  milites  occiderunt, 
quorum  cuncta  capita  exercitum'  attulerunt'^^. 

17  Panca  »^  certe  sunt,  carissima,  quae  tibi  de  multis  scribo,  et 
quia  tibi  exprimere  non  ualeo  quae  sunt  animo"  meo,  carissima, 
mando,  ut  bene  agas  et  terrae"®^  tuae  egregie  disponas  et  natos 
tuos®'  et  homines  tuos  honeste,  ut  decet  te,  tractes,  quia  quam 
citius*  poterò  me  certe  uidebis-^^.    naie. 


XI. 

Epistula  II  Alexiì  I  Komneni  ad  Oderisium  I  de  Marsis 

abbatem  Casinensem. 

(Missa  anno  1098,  mense  lunio,  ab  urbe  Constantinopoli.) 

A  -=  Cod.  manuscr.  Casineusis,  Registi*.  Petri  Diac.  n»  146  f.  67.  --  G  ^-^ 
Edilio  dom.  Galtula  (Hist,  abbat.  Casin.  II,  923).  —  M  —  Editio  doni.  Mu- 
ratori (Antiqu.  Ital.  med.  aeui  t.  V  p.  f388).  —  T  ^^  Editio  dom.  Tosti  (Storia 
della  Badia  di  monte  Casino  II,  93).  —  Tr  :—  Editio  dom.  Trincherà  (Syllab. 
membr.  Graec.  n"  66  p.  83.  —  R  =  Editio  comitis  Riant  (Alexii  Komn.  ad  Ro- 
bertum  I  epìst.  spur.  p.  44). 

Quanta  imperio  meo''  scripsistis,  uenerabilissime  ac  sapientis- 
sime serue  Dei,  abbas  coenobii  Casinensis'M  didici,  declarabat 
autem  uestra  epistula^  honorem  atque  laudem  imperii  mei^  et 
omnipotentis  quidem  atque  misericordis  Dei  nostri  esf"  in  me  et 
in  subiectis  nostris  propitiatio^  maxima  et  beneficia  eius  innu- 
merabilia.  et  ipse  quidem  per  eius  misericordiam  honorauit  im- 
perium  meum  atque  exaltauit  gratis,  ego  autem  non  solum  quod" 
nil  boni  habeo  in  me,   sed  maxime  quia  super '^  omnes  homines 


•  conminus  A  ;  cominus  D  R.  —  "  XXXfa  A.  —  '  conputati  A.  -—  •*  mille 
CCtiXXX^  A.  —  *  in  exerdtu  D  R.  —  '  adiuleruni  A.  —  «  in  animo  D  R.  — 
*•  tibiae  D  R.  —  '  dcitis  A.  —  ^  nostro  H  ;  modo  M.  —  *  ccisainenais  G.  —  "  «<  T. 
—  "  qui  G;  quia  M. 
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pecco,  ad  eum  *  cottìdìe  "^  ut  longanimis  ^  atque  miserìcors  miseretur 
atque  sustìnet"  meam  infirmitatem  (precor)^;  uos  autem,  ut  boni 
atque  uirtute  pieni,  iudicatis  me  peccatorem  sicut  bonum,  et  uos 
quidem  habetis  proficuum^  adeo  imperium  meum,  cum  laudatur 
dignum  laudis  opus  non  babens,  in  condemnationem  ^  suam  laudes 
possidet  „ut  autem  adiutorium  praebeatìs^  forte  rogo*,  exercitui  3 
Francorum"^,  desìgnabant'  uestrae*  prudentissimae  apices*^.  sit 
inde  certa  ueslra  uenerabilis  sanctitas,  quoniam  ita  dispositum 
fuit  super  eos  imperium  meum  et  ita^^  omnibus  modis  adiuuabit 
atque  consiliabit  eos  et  secundum  posse  suum  cooperatum  est  ^^^ 
in  eis,  non  ut  amicus  uel  cognitus  sed  ut  pater,  et  tale  expen- 
dium  ^3  fecit  in  eis,  quem  non  potest  aliquis  numerare,  et  nisi  4 
imperium  meum  ita  operatum  "  fuisset  in  eis  et  adiuuasset  eos  post 
Deum',  quis  alter  adiutorium  praebuisset  eis?  et  neque  iterum 
piget  imperium  meum  auxiliuui  dare  eis^^.  et*"  gratia  Dei  bene  5 
prosperantur  ^^  usque  bodie  in  seruitio,  quo  inceperunt^^  et  in 
antea  ^^  prosperabuntur,  quousque  bona  intentio  ^^  praecedit  eos, 
mullitudo  ex  equitibus  atque  pedestribus  iuit*  ad  aeterna  taber- 
nacula:  borum  alii  interempU,  alii  mortui  sunt^^:  beati  quidem 
sunt,  ut  in  bona  intentione  finem  mortis  dantes.  propterea  minime 
oportet  nos  illos  habere  ut  mortuos,  sed  ut  uiuos  et  in  uitam 
aeternam  atque  incorruptibilem  transmigratos  ^^  in  e^xemplum  6 
uerae"*  fidei  atque  bonae  dispositionis  circa  uestrum  monasterium  ^  ^ 
imperium  meum"  misit  unum  epiloricum  de  dorso  suo  oxyde*; 
auratum'^^. 

Missa  est  mense  lunio,  indictione  VI%  a  sanctissima  urbe  Con-    7 
stantinopoli  **. 


XII. 

Epistula  Boemundi,  Roberti  Guiscardi  filli,  Raimundi  comitis 
S.  Aegidiì,  Godefridi  ducis  et  Hugonìs  Magni  ad  uniuersos 

Christi  fideles. 

(Scrìpta  e  castris  Antiochiae  anno  1098,  mense  Aprili  siue  lulio). 

A  =  Cod.  ranscr.  bibl.  AiidegaueDsls  S.  Albani  n.  163,  membr.  saec.  XI 
in  f.  150  —  B  =  Cod.  mnscr.  bibl.  Remensis  785/795,  membr.  saec.  XI  f.  69'> 

—  C  ==:  Cod.  mnscr.  bibl.  Valicanae  Reg.  Christ.  1283  f.  73»>,  cop.  membr.  saec. 
XII.  —  M  =  Edit  Marteniana  (Thes.  anecdot.  I,  272).  —  M<  =  Edit.  Marteniana 
(Àmpi,  collect.  I,  568). 

Boemundus%  filìus  RotbertiS  atque  Raimundus,  comes  S.  Aegi- 
dii  ^  simulque  Godefridus  ^  dux,  atque  Hugo  Magnus  ^  maioribus 
et  minoribus  totius  orbis  catholicae  fìdei'''  cultoribus^  uitam  ad- 
ipisci  perpetuami. 

•  deum  T.  —  *•  M  add.  preces  fundo,  —  •  ntiserecUur  atque  sustineat  M  T.  — 
*  prad>eam  ìli.  —  •  om.  rogo  M.  —  '  designàbat  G.  —  «  uestri  M.  —  *'  apertum 
G;  expertum  M.  —  '  dominum  G  M.  —  ^  om.  et  T.   —  *  ^t^  G.  —  "  uestrae  M, 

—  ■  impera  mei  AG.  —  •  exii  M.  —  '  deauratum  G  M.  —  *»  Edd.  praemittunt: 
de  pace  cum  imperatore  inita  et  Victoria  in  paganos  reportata.  —  "^  fidei  catholicae 
A  M  M*.  —  '  maioribue  atque  minoribus  totiua  orbis  catholicae  fidei  cultoribus  Bai- 

Hagenmeyer,  Episfenlae  et  Cbartae.  10 & 


154  XII.  —  Epistula  Boemuncli  ac4  naiuersos  Christi  fidelee. 

2  Ut  notum  sit  omnibus^,  qualiter  Inter  nos  et  imperatorem 
facta*  sit  pax  "7  et  quomodo  in  terra  Saracenorum  nobis,  post- 
quam  illuc'  iienimus,  e^enit^  dirigimus  ad  nos  hunc  nostrum''  le- 
gatum,  qui  omnia,  quae  apud  nos  facta  sunt,   uobis  per  ordinem 

3  diligenter  edisserat^  primum  dicendum*  est',  quod*"  imperator 
medio"  mense  Maio'®  dedit  nobis  fiducias  atque  securitatem  cum 
inramento*  ^\  dando "^  etiam'  nobis  obsides,  scilicet"  nepoteni  suum' 
atque  generum  suum^^  adiungensque"  in  his"*^,  quod  nemini 
peregrinorum "  S.  Sepulcri  tontumeìiam  amplius  se'  inferre  con- 
aretur^*  postea  misit  protopatronura*  suum  ^^  per  omnem  terram 
suam,  dirigens  eum'  usque  ad  Duratium  ^<»  iussitque",  ut  aliquem 
peregrinum"^  tangere  in  malo^'  nemo"  ausus  esset:  quod  si  quis 

4r  hoc  infringeret,  suspendii  poenam  ilico  digne  subiret  ^^.  quid  plura? 
modo  reuertamur  ad  ea,  quibus  maximo  gaudio  uestra  repleri  de- 
beant*  corda:  in  fine'  nero  mensis*  Maii  proelium  cum  Turcis 
fieri"  stabiliuiraus  1^.  illos  autem  Deo  gratias  deuicimus.  ex  illis 
autem  proculdubio'''  XXX"  milia  morlui'"*  sunt,  ex  nostris  nero 
III  milia  in  pace  defuncti''  sunf^''.  qui  sine  ulla  dubitatione*" 
uita  glorianlur  aeterna  *^^  ibi  certe  innumerabiliter  copiam" 
auri   et    argenti   atcjue     pretiosarum    uestium    necnon    et   armo- 

5  rum  nos  omnes""  recuperauimus  ^*^.  Nicaenam  quoque  ingen- 
tem  ciuitatem^-^  uirtute  forti  comprehendimus  **  et  ultra"  eam 
castra  et  ciuitates  per  X"  dietas  adquisiuimus*'^'\  post  haec"  autem 
apud  Antiochiam^^  magnum  bellum"'"  fecimus,  quod  multum  uiri- 
liter  deuicimus  adeo,  quod  ex  eis  LXX  milia  occisi""  sunt,  ex 
nostris  nero  X  milia  in  pace  defuncti"*'  sunt^'.  quis  tale  gaudium 

(>  uidit?  siue  enim  uiuimus  siue  morimur,  Domini  sumus  ^^.  ad  haec 
prò  certo  sciatis  regem  Persarum  ^^  in  festiuitate  Omnium  Sanc- 
torum  ^®  nobis  proelium  se  peracturum**''  mandasse -^S  adserens. 


mundus  et  Raimundxis  cornea  sancii  Egidii  dtw  Godefridus  et  Hugo  Magnus  uUam 
adipisci  perpettiam  C.  —  '  factum  C.  —  ''  ora.  pojc  C.  —  •  illic  A  M.  —  *  oin. 
nostrum  C.  —  •  dicfum  A  M.  —  ^  om.  est  C.  —  *  quomodo  C.  —  **  ora.  medio  C. 
—  '  uiramento  A.  —  *"  dandi  A  M.  —  '  etiam  deest  C.  —  "'  ora.  scUicet  C.  — 
•'  suum  om.  B  M*.  —  "  adiungens  A.  —  »*  om.  in  his  C.  —  '  peregrinum  A,  — 
'  se  ora.  B;  atnplius  se  om.  C.  —  '  protonotarium  C;  propì'ium  M'.  —  *  dirigens 
mm  deest  C.  —  '*ms.s»YBM;  iubcns  C.  —  '  peregrinorum  C.  —  *  ab  hoc  loco 
iisque  ad  ad  haec  prò  certo  sciatis  (6)  leguntur  in  C:  nemo  auderet  quod  qui  in- 
fringeì*et  suspendio  perirei,  his  dictis  diseamu^  ad  ea  que  maximo  gaudio  corda 
uestra  compl'eant.  in  fine  mensis  moti  prelium  cum  Turcis  fecimus.  iìlis  deo  gracms 
devictis  ex  eis  XXX  milia  in  eo  prelio  mortui  sunt^  ex  nostris  autem  IH  milia  in  pace 
defuncti  sunt:  qui procul  dubio  cum  Christo  uiutint.  ibi  innumerabilis  copia  auri  et 
argenti  et  preciosarum  uestium  capta.  Nicheam  ciuitatem  magnum  forti  uirtute  coni' 
prehendimus  et  ultra  eam  ciuitates  et  castella  per  X  dietas  adquìsiu'mus,  post  hec 
apud  Ant'ochiam  bellum  magnum  fecimus.  quo  deuicto  ex  eis  LXX  milia  ceeidere,  ex 
noatris  autem  XV  milia  migrauere  ad  d.  dominum,  quis  tale  gaudium  uidit '^  siue 
enim  uiuimus  sine  morimur  domini  sumus.  ad  hoc  set.  verba  sequeiiUa  in  C  desi- 
derantur.  —  *  debent  B.  —  •'  finem  A  M.  —  ■  mensi  B.  —  "•  fieH  cum  turcis  A 
M.  —  ""  M*  add.  in  ip^o  proelio,  —  «  XXXC  A.  —  ^^  mortua  B  M*.  —  '•  de- 
functa  B  M'.  —  '^  dubitatione  uUa  B  M'.  —  ^  copia  A  M.  —  ''"  omnes  nos  M*.  — 
"  ultera  A.  —  ^^  decem  B.  —  "  postea,  om.  haec  autem  B  M*.  —  """  beUum  mag- 
num B  M*.  —  ""  sexaginfa  et  IX  milia  occisa  B  M*.  —  ""  defuncta  B  M*.  —  •»•  per- 
aticturum  B. 
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quod  si  nos  deuicerit,  nullatenus  cuna  rege  Babyloniae  ^^  et  aliis 
pluribus  regibus  paganis'^^  super  Christianos  uenire**  cessabitur\ 
porro  si  perdiderit,  se  omnesque''  quos  adiungere  poteri t,  Christi- 
anos futuros  esse"  spopondit^^.  unde  uos  oinnes'  ualde  precamur, 
ut  inde"^-^  ieiunia  ac  eleeraosynas  missasque  cuna  deuotione  adsi- 
due  faciatis.  specialiter  rutena"  terliuna  diena  ante  festura,  qui  est 
dies  Veneris  *^  in  quo  triunaphante  Christo  proelium  ppt^hter  cona- 
mìssuri  sumus^^  deuote  cum  multis  orationibus  efe  ejeemosynis 
adiuuetis.    ualete"^«. 

Ego  Gratianopolitanus  episcopus^^  has  litteras  naibi  adlatas 
Gratianopolim  uobis  sanctae  Turonensis  ecclesiae  archiepiscopo**^ 
et  canonicis  mitto,  ut  per  uos  omnibus,  qui  ad  festuna*^  conuene- 
rint,  innotescant  et  per  eos  diuersis  partibus  orbis,  ad  quas  redi- 
turi  sunt,  alii  eorum  iustis  petitionibus,  orationibus  et  eleenaosynis 
subueniant,  alii  nero  cum  armis  accurrere  festinent 


XIII. 

Charta  Boemundi. 

(Confirmata  Antiochiae  anno  1098,  die  14.  niensis  lulii). 

Ex    archino   ecclesiae   cathedralis   laniiae   a   Frane.   Negri   (Prima  cro- 
ciata p.  ^;  anno  1658  edita. 

In  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiri tus  sancti.      »  1 

Haec  est  charta  de  donatione,  quara  ego  Boemundus\  Ro- 
berti Guiscardi  ducis  Apuliae  filius,  facere  et  confirmare  curaui; 
igitur  ego  Boemundus  bono  animo  promptaque  uoluntate  dono  et 
perpetim  habenda'^  in  primo  "^  omnibus  hominibus  lanuae  in  ciui-' 
late  Antiochia*  ecclesiam  S.  lohannis,  quae  est  in  strata,  qua 
recto  tramite  tenditur  ad  basilicam  S.  Petri  \  cum  fqndico  ^  et 
puteo  '  et  cum  XXX  domibus,  quae  sunt  in  platea  iuxta  praefatam 
ecclesiam  ®  habita,  cum  omnibus  earum  pertinentiis,  sine  ullo  usu 
uel  consuetudine^:  sic  dono  uobis  praenotatis  hominibus  omnia  3 
praescripta,  ut  ea  habeatis,  teneatis  et  possideatis,  et  quibus  ea 
cum  uestris  usibuscommendaueritis^^:  super  haec  omnia  ob  uestram 
probitatem  ^  ^  dimitto  uobis  omnes  usus  et  consuetudines  uel  recti- 
tudines  ^^  quas  alii  homines  dederunt  uel  in  antea  dabunt'  ^^  in 
Antiochia  et  in  ipsius  pertinentia  ^\ 

■  aliorumque  plurimoriim  regnm  paganortim  A  M.  —  ^  uenìre  om.  B  M*.  — 

•  cessabit  B  M'.  —  ^  et  omnes  M*.  —    '  om.  esse  B  M*.  —  '  om.  omnes  B  M*.  — 

*  autem  om.  A  M.  —  ''  cnm  eleemosynis  et  orationibus  obsentetis,  om.  milete  B  M*. 
hic  epistula  finem  habet  in  A  M;  sequentia  solum.in  B  M'  leguntur.  —  '  da- 
hant  Ed. 

IO*» 
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3  Àctum  est  hoc  anno  ab  incarnatione  Domini  nostri  lesu  Christi 

MXCVm",  indictìone  VII»,  mensis  lulii  die  XIV*  ^K 

t  Signum  mei  Boemundi  ^^,  qui  banc  cbartam  donationis  fieri 
ìussì,  firmaui  et  testes  firmare  rogaui. 

t  Signum  episcopi  Adriani  i', 

t  Signum  Roberti  de  Surda  Valle  i». 

t  Signum  Roberti  de  Anza^®. 

t  Signum  Rodulfi  Rufi  «o. 

t  Signum  Boelli  de  Carrato^^. 


XIV. 

Factum  Genuensium. 

(Confirma tum  Antiochiae  anno  1098,  die  14.  mensis  lulii). 

£x  archiuo  ecclesiae  cathedralis.  lanuae  a  Francesco  Negri  (prima 
crociata  p.  99)  anno  1658  editum. 

Haec  est  conuenientia  \  quam  boni  bomines  *  lanuae  domino 
fecerunt  Boemundo*,  Anselmus  Rusacberius  ^,  Lanfrancus  Drubesei  \ 
Lambertus  Magnus  ^,  Conradus  filius  Taionis,  Bellacosa  filius  Ade- 
lardi,  Otho  Clericus,  Lambertus  Medicus  «  per  concessionem  ^,  quam 
fecit  eis  in  Antiochia,  et  donum  omnibus  bominibus  lanuae,  sci- 
licet  quod  praescripti  et  celeri  omnes,  qui  in  ciuitate  erunt  Anti- 
ochiae uelut  in  tali  loco,  quod  possint  iuuare  ^  iuuabunt  ciuitatem 
tenendum  et  defendendum  contra  omnes  homines,  qui  inuadent, 
toUendum,  qui  in  ciuitate  erunt  sine  obsonio  ^  qui  extra  secundum 
salutem  illorum,  praeter  comitem  S.  Aegidii  ^^  et  si  comes  auferre 
uoluerit,  nos  dabimus  consilium  concordiae  secundum  nostrum  sen- 
sura,  sin  autem,  neutrum  iuuabimus^^ 


XV. 

Epistula  II  Anselmi  de  Ribodimonte  ad  Manassem 

archiepiscopum  Remorum. 

(Scrìpta  Antiochiae  a.  1098,  mense  lulio.) 

À  —  Codex  Parisiensis  bibl.  Mazarinae  n«  1710  f.  73«>— 74^,  saec.  XII  in  4o. 

-  B   ^  Codex  Parisiensis  bibliolii.  nat.  coUect.  Baluzii  n^  372  fol.  7   et  39  ; 

iipographon  nunc,  ut  uidetur,  deperditi  codicis  39  Biblioth.  RippoUensis  mo- 


Boiamundo  Ed. 
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iiasterii,  quo  usus  est  Kohler  (Revue  de  V  Orient  latin.  VI,  334).  —  D  ==  Edi- 
tio  d'  Acheriana  (Spicil.  1.  ed.  t.  VII,  p.  191;  2  ed.  t.  Ili  p.  431).  —  M  ^  Edi. 
tio  Migniana  (Patrol.  lat.  CLV  pp.  472—475).  —  R  =  Editio  Parisiensis  (Recueil 
llist.  occ.  t.  Ili  pp.  t90— 893). 

In'  nomine  Domini i. 

Domino  suo  et  patri  Manasse),  Dei  gratia  Remorum  uene- 
rando  archiepiscopo,  Anselmas  de  Ribodimonte,  suus  fideiis  homo 
et  humilis^  seruus,  salutem^. 

Sciat  siiblimitas  uestra  ^  reuerende  pater  et  domine,  quia*  etsi 
non  praesentialiter  ^,  tamen  absentes  in  cordìbus  nostris  a  uobis 
auxilium  cottidie  postulamus^  nec  solum  a  uobis  sed  etiam  ab 
omnibus  sanctae  matris  ecclesiae  Remensis  filiis^  in  quibus  fi- 
•duciam  maximam'  habemus.  quia  etiam  dominus  noster  estis  et 
totius  regni  Francorum  maxime  a  uobis  pendet  consiUum*,  noti- 
jScamus  paternitati  uestrae  aliqua  de  prosperisi  et  aduersis, * quae 
nobis  euenerunt'^.  ceteris  nero  per  uos  notiiicetur,  ut  pariter  no- 
biscum  patiamini"  et  in  prosperis  nobiscum  gaudeatis.  manda- 
uimus'  uobis  ^  obsidentes  atque  capientes  Nicaeam  et  inde  re- 
cedentes,  totam  Romaniam  atque  Armeniam  peragrantes^  quo- 
modo  nos  habuimus:  nunc  nero'  restat,  ut  de  obsidione  Antìochiae, 
de  multismodis  perìculis  illic  praelibatis^  de  innumeris  proeliis 
contra  regem  Galapiae  ^",  contra  Damascenum"  ^^  contra  illum  ad- 
ulterum"^^  Hierosolymitanum  ^^  perpetratis  aliquantulum  loqua- 
mur*  ^*.  obsessa  est  igitur  Antiochia  ab  exercitu  Domini  XIII  Kal. 
Nouembris"*  nimis  uiriliter  et  audacius  quam  dici  potest^^  quam 
inauditos  conflictus  ibi  ad  quandam  occidentalem  portam  cer- 
neres^*!  quam  mirabiliter  illos  per  VI'  portas  ^^  prosilientes  cot- 
tidie, si  praesens  adesses,  uideres  !  utrisque,  iilis  uidelicet  et  nostris, 
prò  salute'  et  uita  certantibus.  in  illis  diebus  ^^  nostri  principes 
cupientes  ciuitatem  magis  ac  magis  artare,  orientalem  portam  ^' 
tunc  primum  obsedimus,  castelloque  ibi  firmato  ^^  Boemundus'  in 
ilio  posuit  partem  sui  exercitus^^  principibus  autem  nostris  tunc 
temporis^^  aliquantulum  intumescentibus^^  Deus,  qui  flagel- 
lai omnemfilium,  qu  e  m  di  li  git^^;  adeo  nos  castigami,  ut  uix 
inuenirentur  DCC*  equites  in  nostro  exercitu  ^^;  et  non  ideo,  quia' 
homines  probi  et  audaces  nobis  deessent,  sed  quia  equi  aut  inopia 
uictus  aut  nimietate  frigoris  fere  omnes  perierant'^®.  Turci  nero 
equis  et  omnibus  necessariis  abundantes"*  castra  nostra  cottidie 


*  B  et  edd.  praemittunt  :  In  nomine  Domini  incipit  episttda  quam  trangmi- 
seni  ut  sancii  peregrini  qui  amore  Dei  perrexerunt  Hierosolymam,  anno  ab  incar- 
ftaiiane  Domini  MXCVIJII,  tempore  Urbani  papae,  indictìone  VII\  —  ^fideiis  homo 
et  humUis  seruua  d.  in  A.  —  •  quod  B.    —   *  sane  maximam  fiduciam  B  Edd.  — 

•  coneilium  B.  —  *  de  hi»  prosperis  B  Edd.  —  *  euenere  B.  —  •"  pariter  in  ad- 
uentis  nobis  compatiamini  B  Edd.  —  '  mandatum  est  A,  —  *'  peregrantes  B.  — 
^  QuUm  B  Edd.  —  "*  damascum  A  B  Edd.  —  °  tUtimum  D  R;  ad  uUimum  ti  M. 
—  *  hic  desìnìt  epistulae  fragmentum  codìcis  B.  —  ^  XIII  Kal,  Nou,  desunt  in 
Edd.  —  '  sex  A  Edd.  —  '  libertate  Edd.   —  '  boimundus  seinper  et  infra  A.  — 

*  septìnffenti  A.  —  ■  qttod  A.  —  '  perierunt  Edd.  —  "  habundantes  A 
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circuibanl,  flaiiio  quodam  interposito^^  qui  prò  muro  iiobis  babe- 

6  batur.  aberat  etiam'  castellum  Turcoru-n^^^  fere  VIIP  milibus, 
qui  ingredientes  et  egredientes  de  nostro  exercitu  cottidie  occide- 
bant  contra   quos   nostri   principes   exeuntes,  Deo  adiutore,   illos 

7  in  fugam  uerlerunt  et  multos  eorum'  occiderunt^^  uidens  ergo 
Antiocbensis  =^^  se  laesum,  Damascenum*'-^^  in  auxilium  aduocauit: 
qui  prouidentia  Dei  Boemundum  et  Flandrensem  comitem,  qui  ad 
requiiendas"  escas  ierant^^  cum  parte  nostri  exercitus,  obuios 
habuit  et,  Dei  au;cilio  praeeunte,   uictus   fugatusque  est  ab  eis-^^ 

8  adhuc  Antiorhensis  cogitaiìs  de  salute  misit  ad  regem  Galaitiae  ^^ 
pecuniaque  maxima  promissa,  ad  hoc,  ut  ueniret  cum  omnibus  co- 
piis  suis,  illiim  excitauit.  quo  adueniente,  nostri  principes  castra 
egressi  sunt^^  et,  Deo  adiutore,  illa  die  cum  DCC  equitibus  et 
paucis  peditibus  ^''  XII  milia*  Turcorum  cum  rege  suo"  deuice- 
runt37  et  in  fugam  uerterunt  et  multos  eorum  occiderunt •^*^.  ilio' 
proelio   nostri   non  paucis  equis  recuperatis-^^,   cum  uictoria  gau- 

9  dentes  reuersi  sunt.  ex  illa  ergo  die^'  magis  ac  magis  conuales- 
centes,  uiribus  receptis,  consilium  inierunt,  quomodo  occidentalem 
portam,  quae  nobis  portum  inaris,  ligna  et  herbam  auferebat, 
obsiderent*^.  communi  ergo"  Consilio  Boemundus  et  comes  S.  Aegidii 
portum  adierunt,  illos  adducturi',  qui  illic  morabantur  ^-.  interim 
qui  remanserant  ad  sarcinas^\  cupientes  sibi  nomen  adquirefe"  *^, 
quadam  die  post  prandium"^'»  illam  occidentalem  portam  incaute  ' 

10  adierunt,  unde  turpiter  repulsi  atqne  fugati  sunt.  tertia  post  haec 
die^'*'  Boemundus  et  comes  S.  Aegidii  reuertentes  miserunt  ad  prin- 
cipes exercitus,  ut  illis  occurrerent  et  sic  paritei*  portam  obside- 
rent,  illis  auteni  parumper  morantibus  '  %  Boemundus  et  comes 
S.  Aegidii  a  Turcis  uicti  atque  fugati  sunt  ^^  itaque  nostri  omnes' 
dolentes  atque  suum  dedecus  pari  ter  gementes  —  nam  illa'  die 
mille  de  nostris'  corruerant  ^-^  —  ac  rebus  ordinatis,  Turcos  mul- 
tum"'»^  repugnantes  at(iue  renitentes"  uicerunt  et  in  fugam  uer- 
terunt'^^   perierunt   auteni  ea'  die  de  inimicis  fere  MCCCC''  tam 

11  armis  ((uam  fluuio,  (|ui  hiemalibus  pluuiis  abundabat'  ■'^.  bis  ita- 
que* patratis^'S  nostii  Ormare  castellum  '*  coeperuntN  ilio  quoque' 
multiplici  uallo  muroque'  tirmissimo  necnon  et  duabus  turribus 
munito  ^^  comitem  S.  Aegidii*  cum  ballistariis  et  sagittariis  conlo- 
cauerunt **•'*'.  o  cum  (|uanto  periculo,  cum  quanto  labore  illud'" 
firmauimus!  pars  quaedam  nostri  exercitus  castellum  orientale  •', 
alia  pars  castra  seruabat,  ceteri"  omnes'»^  castellum  fìrraabant. 
ex  illis  ballistarii  et  sagittarii  portam  ^'^  custodiebant,  reliqui  et  ipsi 
principes   aggerem  iacere^^  lapides  portare,  murum  construere  " 


■  et  Edd.  —  ^  odo  A.  —  *  UlorHm  A.  —  '^  damoscum  Edd.  —  '  qiKxet'fndaA 
Edd.  —  '  septhtf/entis  A.  —  *  XV  miUia  Edd.  —  ''  »uo  rege  Edd.  —  '  ti*  iUo  v/i- 
tur  Edd.  —  ^  communi  nero  Edd.  —  '  addicturi  M  H  :  adituri  D.  —  '"  ad<jui- 
rere  nomen  Edd.  —  "  jn-andium  incauti'  Edd.  —  "  hoc  loco  d«»esl  incaute  in  Edd. 

—  ^  homhies  Edd.  —  ''  iUe  A.      -    '  de  nontris  wllle  Edd.    —  "  militum  Edd.  — 
■  ac  rPtinentesY^^à.  —  '  iììa  VaU\.  —  "  tniìle  H  quadrinf/enti  A.  —  '  habundahat  A. 

—  *  ita  Edd.  —  ^  (Ufgrediuntur  Edd.      -  ■    illotjue  Edd.  —  '  inuro  Edd.  —  *'  illic 
coUocant  Edd.  —  ''''  illum  Edd.  —  "  cum  Edd.  —  '*'  struere  Edd. 
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non  cessabanL   quid  enim"  enumerare"  multimodas  tribulationes, 
quae  tacilae'  etiam  satis  per  se  patent^^S  fames  uidelicet\  aeris 
intemperies^^,  timidorum  mìlitum  fugas*'^  quae  quanto  asperiores 
tanto  alacriores  nostri  in  sustinendo  fuerunt^^?   ueruntamen  illud 
silendum  minime  putamus,   quod  quadam   die  Turei  se  ciuilatem 
reddituros  simulauerunt  et  in  tantum  nos  deceperunt,  ut  de  nostris 
ad  illos''-'»   exciperent   et  de  suis   ad  nos  plures'   exirent^'».   dum    13 
haec  ita  agerentur,  utpote  nihil  fidei  habentes'^^  insidias  nostris 
posuerunt,  ubi  occisus  est  Walo^**   conestabulus'   et   alii  tain  de 
suis  quam  de  nostris  plures  corruerunt®^.  post  liaec  autem  trans-    14 
actis   paucis  diebus  '^  nuntiatum   est  nobis  Corbaran,   principem 
niilitiae  regis  Persarum'S  in  nostrani  mortem  coniurasse  et  cupi 
innumerabili    exercitu   magnum  flumen  Eiiphratem"  itun   praete- 
riisse''^.    Deus  autem,   qui   semper   sperantes  in  se  non 
d eseri t'^  non  reliquit''  suos,  sed  ciuitatera  Antiochiam,  tribus 
ciuibus  eam  tradentibus  ^S   in  Nonis  lunii  ^^  nobis  misericorditer' 
dedit.   depopulata  autem  ciuitate,  ipsa  die  omnes  paganos  in  ea 
occidimus '«,   exceptis   quibusdam  in  castello  ciuilatis^^   se  tuen- 
tibus.   sequenti   nero  '   die'«   adueniens   Corbaran   cum   rege  Da-    15 
masci'^   et  duce  Baldach"»^   et  cum  rege  Hierosolymitano^^   et 
aliis  quamplurimis^^  ciuitatem  obsedit  nos  igitur,  obsessi  ab  illis 
et  obsidentes   paucos  praedictos"  in  castello  ciuitatis^^.  ad  edeu- 
das  carnes  equorum  et  asinorum  compulsi  sumus^^  secunda  au- 
tem **   die  aduentus  eorum'   Rogerum  de  Barnonisuilla  nobis  oc- 
ciderunt**'\  tertia  die  castellum,  quod  contra  Antiochenses  firma- 
uimus,  adgrediuntur  sed  nihil'  profecerunt^^.  Rogerum  tamen  ca- 
stellanum   Insulae   uulnerauerunt,   unde   mortuus  est^'.  uidentes,   16 
quia  nihil  ex  illa  parte' »«  proficerent,  montana»*^  ascenderunt.  nos 
autem   contri  illos  egressi,   uicti  sumus  ab  illis  atque'   fugati^®, 
ipsi  nero  muros"  ingressi',  illum  diem  et  noetem  sequentem  in- 
simul  fuimus,  distantes  ab  inuicem  quasi  uno  lapidis  iactu^^.  se- 
quenti die-*^   aurora  apparente,   altis  uocibus  Baphometh"^  inuo- 
cauerunt  et  nos  Deum  nostrum  in  cordibus  nostris  deprecantes, 
impetum  facientes  in  eos,  de  muris  ciuitatis  omnes  expulimus^*. 
ibi   moi*tuus   est  Rogerius  de   Bithiniacauilla''^^.   ipsi   nero   castra 
mouentes,   tolas  ciuitatis  porlas   obsederunt,   ad   redditionem  cu- 
pientes  nos  compellere  inopia  uictus^^.  positis  ergo  in  tanta  tribù-    17 
latione  seruis  suis,  Deus  auxiliatricem  dexteram  -^^  suam  porrexit 
et  diuina  reuelatione  lanceam>  qua  perforatum  est  corpus  Christi, 
misericorditer  reuelauit^».  latebat  autem   in   ecclesia   beati  Petri 
sub  pauimento   quasi   duas  staturas  hominis-^^    inuenta^^^  ergo   18 
ista  pretiosa  margarita,  cor  omnium  nostrorum  reuixit  *®S  et  ui- 

•  quid  nani  M  R  ;  quid  aitine^  corr.  D.  -     ^  numerare  Edd.   —    *  tacite  R. 

—  *  uidelieet  fames  Edd.  —  •  plurimi  Edd.  —  ^  habentes  fidei  Edd.  —  ^  Wallo 
amestables  Edd.  —  **  Eufratem  Edd.  —  '  praeterisse  ADR.  —  •*  dereliquit  Edd. 
— -  *  tninericorditeì'  nobÌ8  Edd.  —  '"  ergo  Edd.  —  "  Baldait  uel  Baldarc  A.  — 
'  praedicios  paucos  Edd.  —  ''  autem  d.  in  Edd.    —   "  illorum  Edd.    —  '  nil  Edd. 

—  "  ex  illa  parte  nihil  Edd.  —  *  illisque  A.  —  "  nohiscum  muros  Edd.  —  '  liic 
desinit  cod.  A  in  calce  folii  74*^. 
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gilia  apostolorum  Petri  et  Paulì,  accepto  inter  se  Consilio»  mise- 
runt  nuntios  ad  Corbaran  ^^^^  qui  dicerent^os.  haec  dicitex- 
ercitus  Domini:  recede  a  nobis  et  ab  hereditate  beati 
Petri  i®S  alioquin  armis  fugaberis.  quo  audito,  Corbaran, 
euaginato  gladio  ^*^^  iurauit  par  regnum  et  thronum  suum,  quod 
defenderet  se  de  omnibus  Francis,  et  dixit  se  terram 
possidere  et  semper  possessurum  iusteuel  iniuste^®^. 
mandauit  enim,  quod  nec  uerbum  ab  ilio  audirent,  donec 
derelicta  Antiochia  Christum  denegarent    et   legem 

19  Persarum  profiterentur  ^^7.  bis  auditis,  Christiani  confes- 
sione mundati,  perceptione  corporis  et  sanguinis  Christi  i"*  fir- 
miter  armati,  parati  ad  proelium,  portam  egressi  sunt  '^^  egressus 
est  primus  omnium  Ugo  Magnus^^^  cum  suis  Francis;  deinde 
Comes  Normannorum*  atque  Flandrensis  ^^^;  post  istos  uenerandus 
episcopus  Podiensis^^^  q[  ^cies  comitis  S.  Aegidii*^*;  post  illum 
Tancredus^^^;  ultimus  omnium  Boemundus  inuictissimus^^^  acie- 
bus  ergo  ordinatis,  lancea  Domini  praeeunte  et  Ugno  Dominico  ^^^ 
cum  fiducia  maxima  coeperunt  proeliari,  Deoque  innante  ^^s  prae- 
dictos  principes  Turcorum  ^^^  confusos  et  omnino  uictos  in  fugam 
uerterunt  et  innumeros  eorum  occiderunt  ^^^  reuertentes  igitur 
cum  uictoria  ^^^  grates  Domino  egimus  et  soUemnitatem  Aposto- 
lorum cum  laetitia  maxima  celebrauimus  ^  ^  ^  ipsa  die  redditum 
est  nobis  castellum,  filio  regis  Antiochensis  cum  Corbaran  in  fu- 
gam uerso  122.  ipse  rex  die,  qua  reddita  est  ciuitas  ^^^  fiigiens  a 
rusticis  interemptus  fuerat  in  montanis  ^2*. 

20  Haec  idcirco  mandauimus  uestrae  paternitati,  ut  de  ereptione 
Christianorum  ^^5  et  de  libertate  Antiochensis  matris  ecclesiae  1-'' 
gaudeatis  et  prò  nobis  omnibus  Deum  deuotius  exoretis.  confidi- 
mus  enim  multum  in  uestris  orationibus  et  quicquid  proficimus, 
non  nosti'is  mentis  sed  uestris  precibus  reputamus.  nunc  ergo 
precainur,  ut  terram  nostram  in  pace  custodiatis  et  ecclesias  et 
pauperes  de  manibus  tyrannorum  i^'  defendatis.  precamur  etiam, 
ut  de  falsis  peregrinis  ^^^  consilium  capiatis,  quatinus  aut  signum 
salutiferae  crucis  iterum   cum  paenitentia  adsumant  et  iter  Do- 

21  mini  peragant  aut  periculo  excommunicationis  subiaceant^^^  sciatis 
prò  certo,  quia  ianua  terrae  aperta  est  nobis  ^^o^  et  inter  alios 
bonos  nostros  euentus,  rex  Babyloniae  ^^S  missis  ad  nos  nuntiis, 
dixit  se  oboedire  nostrae  uoluntati  ^^^.  ualete.  obsecramus  in  Do- 
mino lesu,  ut  omnes,  ad  quos  haec  epìstula  peruenit,  prò  nobis 
et  prò  mortuis  nostris  Deum  exorenl  ^^^. 


•  norniannorum  M. 
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XVI. 

Epistula  Boemundi,  Raimundi  comitis  S.  Aegidii,  Godefridi 

ducis  Lotharingiae ,  Roberti  comitis  Normanniae,   Roberti 

comitis  Flandrensis,  Eustachii  comitis  Boloniae  ad 

Urbanum  II  papam. 

(Scripia  Antiochiae  il.  die  mensis  Septembris,  a.  1098.) 

A  =  Cod.  Florentinus  bibl.  Laurentionae,  Plut.  LXV,  35,  membr.  saec.  XII, 
fol.  3.  —  B  ==  Cod.  Valicanus  bibl.  Reg.  Christinae  547,  membr.  saec.  XII, 
f.  189»>— 190».  —  E  =  Editiones:  Baluzìus,  Miscellaneorum  liber  I  (1678),  p.  415 
-419  ;  (1763,  ed.  2)  III,  60  ;  Reuber,  Vet.  Script.  (1726,  ed.  3  cur.  Joannis)  p.  399  ; 
Migne,  Patrol.  lai.  CLI  il853),  pp.  551—555.  —  ià  =  Editiones:  Boiigarsius, 
Gesta  Dei  per  Francos  (1611)  I  pp.  394— 395;  Duchestiius,  Hist.  Frane.  Script. 
(1641)  IV  p.  830;  Migne,  Patrol.  hit.  (1854)  CLV  pp,  847-849.  —  L  =  Lec- 
tiones  a  Gasparo  Bartbio  (Ludewìg,  Reliquiae  mnscr.  III,  p.  315)  subiectae. 
—  R  :=  Editio  Parìdiana  (Recueil,  Hist.  ecc.  des  crois.  Ili,  pp.  350 — 351). 

Domino  '  uenerabili  "  papae  Urbano  '  Boemundus  ^  et  Rai- 
mundus  comes  S.  Aegidi•^  Godefridus*  dux  Lothariensis*  et  Ro- 
bertus*  comes  Noimanniae ^ ,  Robertus'  Flandrensium  comes*  et 
Eustachius  Boloniae  comes '^  salutem  et  fidelia  seruitia*"  et  ut 
filli  Suo  patri  spirituali^  ueram  in  Christo  subiectionem. 

Volumus^  omnes  et  desideramus  notum  uobis  fieri,  quam 
magna  Dei  misericordia  quamque  euìdentissimo  ipsius'  admini- 
culo^^^  a  nobis''  capta  est  Antiochia  et  Turci,  qui  multa  Domino 
nostro  lesu  "  Christo  intulerant  opprobria  ^  \  capti  et  interfecti  sunt  \ 
et  nos"  Hierosolymitani  lesu  Christi  ^^  iniuriam"  summi  Dei  uindi- 
cauimus,  et  nos,  qui  Turcos  prius  obsederamus",  qualiter  postea" 
a  Turcis  de  Cborasan  "  et  Hierusalem  ac  '  Damasco  multisque  aUis 
terris  uenientibus  obsessì  fuimus',  et  quomodo*  misericordia  lesu 
Christi "^  liberati  sumus.  cum  igitur  capta  Nicaea^^  illam*  maxi- 
mam multitudinem  Turcorum,  sicut  audistis  l^  in  Kalendas  lulii*^** 
nobis  obuiam  in  ualie  Dorotillae*^^  deuicissemus  et  illum  mag- 
num  Solimannum' ^^  fugauissemus  suisque  omnibus'  et  ten*a  et** 


*  in  margine  cod.  B  leguntur  :  quantum  igitur  ad  pi'imam  conclusianem  qut^ 
salutatione  premissa  percUat  iter  eorum  usque  ad  ohsidionem  Antiochiae  dicit  sic 
Fulcherius  in  rubrica,  hiis  geslis  omnibus  inclita  principum  tarma  tocius  exer- 
citus  epistulam  hanc  Romano  pontifici  direoiU,  —  **  sancto  ac  uenerabili  G  R.  — 
•  sancii  Aegidii  comes  G  R.  —  •*  ac  Godefridus,  oni.  Loihariensis  E.  —  '  Robert us- 
que,  om.  rf  E.  —  ^  atque  Robertus  E.  —  •  et  comes  Boloniae  om.  Eustachius  E, 
—  "  salus  et  seruitia  fidelia  B;  Dmno  uenerabili  pape  UR.  B.  db  R.  comes  S?ì  egidli. 
G,  dux,  R.  dux  comes  normanie,  R.  comes  flandrensium.  db  comes  babilonie  sa- 
lutem fideliaque  seruitia  A.  —  '  ipsis  dei  A.  —  "  caminicVo  B.  —  ^  a  nobis  ora. 
A.  —  ^'  om.  Christo  B  G  R.  —  *  capti  sunt  et  interfecti  A.  —  *"  nos  om.  A.  — 
°  iniurias  A  E.  —  •  obsidendo  deuiceramus  A  E.  —  **  postea  obsessi  A.  —  '  Cha- 
rasan  A;  cortoziana  B;  Con'ozana  G  P.  —  '  et  E  G  ^,  —  •  sumus  A.  —  *  quo- 
modo  tandem  E.  —  "  lesu  Christi  misericordia  B  G  R.  —  *  nicaena  {Ila  G.  — 
"  in  Kalendis  iunii  E.  —  *  doretille  A  ;  in  campo  florido  G.  —  '  fulcimantium  A  ; 
SuUimannum  B  R.  —  '  hominibus  E.  —  *•  ac  A  E. 

Hagenmeyer,  Epistulae  et  Cbartac.  XI 
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rebus  exspoliassemus,  adquisita  et*  pacificata  tota  Romania  ^^,  ad 
obsidendam  "  Antiochiam  uenimus.  qua  obsessa',  multa  mala  per- 
pessi  sumus^o  tura  de  bellis*  finitimorum*  Turcorum  et  paga- 
norum  in  nos'  tara  frequente!*  et  copiose  inruentium,  ut  uerius 
diceremur  obsessi  ab  illis',   quos"  in  Antiochia'  obsederamus  -  ». 

4  tandem  superatis  omnibus  beliis^^a  eorumque  euentu  Ciiristiana 
fide  exaitata',  ego  Boemundus,  conuentione  facta  cum  quodam 
Turco  ^^  qui  ipsam  mibi"*  tradidit  ciuitatem,  scalas  parum  ante 
diem  cum  multis  Christo  militantibus"  muro  applicui,  et  ita**  ciui- 
tatem antea"  Christo  resistentem  **  III®  Nonas  lunii'  accepimus  =^^, 
et  ipsum  '  Cassianum  \  ipsius  ciuitatis  '  tyrannum,  cum  multis  suo- 
rura  militibus*  interfecimus  2^  eorumque  uxores  et"  filios  ac  fa- 
niilias"  cum  auro   et  argento  et  omnibus  eorum  possessionibus 

5  retinuimus  2®.  asylum'  autem  Antiochenum*'  a  Turcis  praemuni- 
tum  habere  non"  potuimus,  sed  cum  in  crastino"^**  asylum  ip- 
sum ^''  adgredi  uoluissemus,  infinitam  Turcorum  multitudinem '', 
quam  multis  diebus^^  ad  debellandum  nobiscum*"  uenturam  extra 
ciuitatem  exspectaueramus,  per  campos  omnes**  discurrentem  ui- 
dimus.  qui  III*  die"*®  nos"  obsederunt  et  praedictum  asylum 
plus  quam  centum  eorum  milites"^^  intrauerunt  ac  per  portam 
eiusdem  asyli"^^  ad  ciuitatem  sub  asylo""  constitutam,  nobis  illis- 

6  que  communem'",  inrumpere  uoluerunt  sed  nos"***  in  alio  monte 
exsistentes  "*"  ipsi  asylo  opposito,  uiam  inter  utrumque  exercitum  ad 
ciuitatem  descendentem^^,  ne  ipsi  nobis  multo  plures*"**  inrumperent, 
custodientes,  et  intus  et  extra  nocte  et"  die  bellantes^  portas" 
asyli'"  ad  ciuitatem  descendentes  ""  intrare  et  ad  casti*a  compuli- 

7  mus  remeare*''^^  cum  ergo  uidissent,  quod  ex  illa  parte  ^-'  nihil 
nobis  "**  nocere  potuissent^^  ita  nos  ex  omni  parte  circuierunt, 
ut"  nulli  ex  nostrìs  exire''  uel  ad  nos  uenire  potuerint''^^;  qua 


'  ac  A.  —  ^  ad  ohsidendum  G.  —  •  cuiua  in  ohsidione  B  G  R;  in  mar- 
gine Cod.  B  leguntur:  qttatUum  autem  ad  aecundam  condusi&nem  de  malie  que  in 
obeidiane  Antiochie  sunt  jyevpeeei  etc,  eubiungU.  —  ^  hello  B.  —  •  summorum  E.  — 
'  nohiSf  om.  in  A  E.  —  *  ah  eie  G;  quam,  om.  ab  Ulie  A  E.   —   ''  quam  qttos  A. 

—  '  in  Antiochia  ciuitaie  A  ;  in  antiochena  ciuitate  E.  ~  ^  omnibus  heìlis  super <xti* 
A  E.  —  ^  ex  eorum  prospero  euentu  fides  Christiana  exaUata  est  hoc  modo  G.  — 
"  mihi  ipsam  E.  —  "  christi  mUitibus  A  ;  ante  diem  parum,  om.  cum  multis  Christo 
mililantibus  B  G  R.  —  •  sic  B  G  R.  —  '  ante  B.  —  '  resistente  A.  —  '  iulU  A 
G  R.  —  '  om.  ipsum  B  G  R.  —  *  Gratianum  G.  —  •  ciuitateìn  B.  —  '  milibus 
B  E.  —  "  om.  et  G.  —  ^  ac  filios  ei  famUias  A.  —  ^  castrum  G.  —  '  nondum 
L,  —  "  crastinum  G.  —  '"'  castrum  G  ipsum  asUum  A  E.  —  •*  muUitudinem  Tur 
eorum  E.  —  "  ad  nos  hellandum  E.  —  ••  omnes  campos  E.  —  'die  tertia  G.  — 
"  non  nos  E.  —  •''•  castrum  G  ;  asilum  praedictum  E.  —  "  milia  B  E  L  R  ;  ipsum 
asylum  praedictum.  pluifquam  centum  milia,    om.  adgredi  usque   eorum  mUites  A. 

—  ^  portas  A.  —  "  ipsius  castri  G.  —  ™™  castro  G.  —  ""  eoe  in  B.  —  ••  nos 
autem  BG  R;  in  marg.  cod.  B  adscrìpta  sunt:  quantum  uet*o  ad  tertiam  conclu- 
sionem  quod  nostri  Turcos  qui  urhem  intrauerant  expulerunt  etc.  subdit.  —  ^  con- 
sistentes  E.  -  *»'  plures  deest  B.  —  "  ac  B.  -  '•  debettantes  A  E.  —  •*  pe^- 
portas  B.  —  •"  castri  G.  —  '*  descendentes  deesl  E.  —  "'  debelìantes  poi'tam  ad  ci- 
uitatem descendtntem  asyli  intrare  et  a  castra  (sic)  remeare  compulimus  A  :  re- 
meare  compulimus  E.  —  **  nocere  nobis  nihil  E;  om.  nobis  A  B  G  R.  —  **  quod 
A  B  G  R.  —  '»^  ire  B  G  R.  —  "  pottierunt  B  G  R. 


XVI.  —  Epìstula  Boaraundi  et  aliorum  prìncipuin  ad  Utbaixum-p»j>^m.     i53 

<\c^  re   ita  desolati    et  adflicti  omnes'*  faìmus%  quod    fame  et 
nuiltis   aJiis*   angustiis  morientes^^   equos*  et  asinos  nostros  fa- 
melicos  interficientes,  multi  nostrorum  '  comederunl  ^^.  sed  interim,    8 
cleuìentissima  Dei  omnipotentis  misericordia'   nobis  subueniente 
et  prò    nobis    uigilante,    lanceam  Dominicam",    qua  Saluatoris 
nostri  latus'  Longini  manibus  perforatum  fuit^^  S.  Andrea  apo- 
stolo cuidam  famulo  Dei  ter  reuelante,  locum  etiam''  ubi  lancea 
iacebat  demonstrante^S  in  ecclesia  beati  Petri  apostolorum  prin- 
cìpis  inuenimus^^.  cuius  inuentione'   aliisque  multis"  diuinìs"  re- 
uelationibus  ita  confortati  et"  corroborati  fuimus''^^  ut  qui  antea' 
adflicti  et  timidi'  fueramus,   tunc  ad   proeliandum'   audacissimi 
promptissimique  alii   alios  hortabamur'^^    tribus  igitur"  hebdo-    9 
madibus'   et  qiiatuor   diebus''  obse3si^^   in   uigilia   apostolorum 
Petri  et  Pauli*^  in  Deo  confidentes  et'   de  omnibus  iniquitatibus 
jìostris'  confessi  *^   petentes"  portas  ciuitatis"    cum  omni  nostro 
bellico  apparatu**"  exiuimus*»,  et"  tam  pauci  eramus,  quod***  ipsi 
nos  non  contra  eos  pugnare"  sed  fugere  adfirmabant'*^  nobis"  10 
autem   omnibus  paratis  et  tam  peditum  quam   militum""  certis 
ordinibus  dispositis^^  ubi  maior  eorum  uirtus  et  fortitudo ",  erat^^ 
audacter'"'  requisiuimus  cum  lancea  Dominica",  et  a"""  prima  belli 
slatione""   fugere  eos""  coegimus^^  ipsi  autem.  ut  mos  eorum*" 
est,   undique  se'**  dispergere  coeperunt  et"  occupando  coUes"  et 
«ias  ubicumque  poterant  appetendo"  nos  girare""  uoluerunt  ^*,  quia 
sic  nos ''^  omnes  ""  interficere  putauerunt".  sed  nobis "^^  multis  bellie 
contra  eorum  calliditates  et  ingenia  edoctis,  ita  gmtia  Dei  et  mi- 
sericordia'*  subuenit^^,    ut    qui  paucissimi  ad  eorum  compara- 
tionem""  eramus  ^^  omnes  illos  in  unum  coegimus^^  et  coactos, 
dextera  Dei  nobiscum  dimicante^^.  fugere  et  castra  cum  cooani- 
bus,  quae  in  castris  erant,  reliuquere  compulinius  ^^  quibus  uictis'"'^   11 


'  qua  re  A  E,  —  "  omnes  deest  A  E.  —  •  sumtM  A.  —  *  àliis  multia 
B  G  R.  —  •  e^ias  B.  —  '  nostri  E  ;  nostrum  G.  —  »  misericfn'dia  .  omnipo- 
tentis Dei  E.  —  •*  dominicam  lanceam  A  E.  —  *  qua  latus  lesu  ChritH  E;  qua 
latus  redemptoris  nostri  Ihesu  Christi  A.  —  ^  et  ipsum  loctim,  ora.  etiam  E;  et 
eliam  ipsum  locum  A.  —  *  inueniionem  A.  —  "  rf  mtàUs  aUis  A  E.  — 
"  diuinis  deest  B.   —   "  ac  B.     -   "  sumus  A.   —   '  a^te  A.    —  '  pauidi  G.  — 

•  beìlum   faciendum    A    E.    —    *   ho^'tabantur  A;    alios   aUi  cortabamur   B.    — 

•  igitur  tribus  A  E.  —  *  hebdomadis  A  B  G  R.  —  "  diebus  Illfor  a.  —  *  e^ 
deest  A  B  G  R.  —  •'  nosiris  imqw'tatibus  A.  —  '  petentes  deest  BER. 
—  *•  port^is  ciuitatis  petentes  A.  —  "**  exereitu  nostra  bellico  E.  —  ^  et  om. 
A  ;  ad  portas  exiuimus  ac  E.  —  **  «<  A.  —  ••  quod  nos  ipsi  non  nos  pugnare 
cantra  eos  E.  —  *  affirinabat  A,  quod  fortasse  legendum  est  uel  legi  potest 
affirmabatur  ut  infra  qui  prius  uocabant  galilei.  —  '*  nos  E  ;  in  margine  cod.  B 
actscripta  sunt:  quantum  autem  ad  quariam  condusionem  quod  perferetttes  lan- 
ceam domini  puguauerit  etc  addii,  —  '''*  peditibus  quam  uiilìtibus  E.  —  "  maior 
uirtus  et  fortitudo  eorum  E.  —  ^^  audenter  A.  —  "  dominica  lancea  A  E,  —  "*"'  a 
det^t  G.  —  "■  stationem  A.  -  ••  eos  deest  E.  —  ^^  eorum, mos  A.  —  •»'  se  un- 
di^fue  E.  —  "et  deost  B  G  R.  —  "  eoUes  occupando  E  ;  oin.  occ^pando  A.  — 
"  appetendo  deest  B  G  R.  —  ""  gigore  A.  —  ''  sic  enim  nos,  pm.  quia  G.R.  — 
*"  omnes  ora.  A.  —  *"  potuerunt  G.  —  *'  nobis  autem,  om.  sed  A.  —  ".  gratia 
et  misericordia  dei  A;  gratia  Dei  et  misericordia  »^a  B  G  R.  —  "*  ad  compara- 
iionem  eorum  A.  —  ''*"*  de  uictis  R  G  R. 

ir 
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totaque  die  fugatis*  et"  multis  eorum  milibus*  interfectis  ^^,  arf 
ciuitatem  laeti  et  hilares  remeauiraus^^.  asylum  autem  supradic- 
tum^^  admiratus"  quidam  «^  qui  in  eo  erat  cuoi  mille  hominibus, 
Boemundo®*  se*  reddidit,  et  per  ipsius  mamim  Christianae  se  fidei 
unanimiter  subiugauit'^^*,  et  ita*  Domimis  noster''  lesus  Christus 
totam   ciuitatem  Antiocbiam'   Romanae  religioni  ac"  fidei  raanci- 

12  pauit.  sed*,  quia  solet  semper  aliquod"  maestum  interuenire  laeti:^" 
i^ebus  ®^  ille  Podiensis  episcopus,  quem  tuum  uicarium  nobis  com- 
miseras®^   peracto   bello",  in  quo  honeste  fuit,  et  pacificata  dui- 

13  tate  ^^  Kalendis  Augusti  mortuus  est  ^^.  nunc"  igitur**  filii  tui  com- 
misso'  patre'  orbati,  tibi  spirituali  patri*  nostro  ®®  mandamus,  ut 
qui  hanc  uiam  incepisti"  et  sermonidus  tuis  nos  omnes  et""  terras 
nostras  et  quicquid  in  terris  erat  relinquere  fecisti,  et  cruces" 
baiulando''  Christum  sequi  praeeepisli '<^  et  Christianum'  nomeu 
exaltare '1  commonuisti,  compiendo  quae  hortatus  es,  ad  nos  uè- 
nias*  et  quoscumque  poteris",  ut  tecum  ueniant,  submoneas.  hinc"""- 
enim  Christianum  nomen  sumpsit  exordium.  postquam"  enim  bea- 
tus  Petrus  in  cathedra,  quam  cottidie  cernimus,  inthronizatus  fuit  "^ 
ìlli,  qui  prius  uocabantur  Galilaei,  bine*"  primum  et  principaliter 
uocati  sunt  Christiani  7^.  quid  igitur  in  orbe  rectius  esse  uidetur, 
quam-  ut  tu,  qui  pater  et  caput''  Christianae  religionis  exsistis, 
ad  urbem"  principalem  et  capilalem  Christiani  nominis  ^^  uenias 

14  et  bellum,  quod  tuiim  proprium  "'  est,  ex  tua  parte  conficias?  nos 
enim  Turcos  et  paganos  '<'  expugnauimus,  haereticos  autem,  Grae- 
cos  et  Armenos,  Syros"  lacobitasque  expugnare  nequiuimus  "'. 
mandamus  igitur  et  remandamus  tibi"^^  carissimo  patri  nostro, 
ut  tu  pater  et  caput"  ad  tuae  paternitatis  locum  uenias '^  et  qui 
beati""  Petri  es  uicarius,  in  cathedra  eius""  sedeas  et  nos  filios 
tuos  in  omnibus  recte  agendis  oboedientes  habeas,  et  omnes  hae- 
reses,  cuiuscumque  generis  *""  sint,  tua  auctoritate  et  nostra  uirtute 
eradices®®  et  destruas.  et  sic  nobiscum  uiam  lesu  Christi  a  nobis 
inceptam  et  a  te  praedicatam  perficias  et"'  portas  etiam""  utrius- 
que  Hierusalem^i  nobis   aperias   et  Sepulcrum  Domini  liberum" 


■  inseetUis  E.  —  ^  et  ora.  A.  —  *  militibus  L;  miltbus  eorum  E.  —  ^  ami 
rabilis  A;  suprascnptum  admirabilis  E.  —  *  se  deesi  BER.  —  '  reddidit 
aeque  omnesque  turcos  qui  cum  eo  erant  per  manum  Boemundi  subiugauU  A  ;  et 
per  ipsius  usque  subìugauit  desunt  E.  —  »  itaque  B  G  R.  —  •*  noster  deesl 
G.  —  *  om.  ciuitatem  B  G  R;  ciuitatem  Antiochenam  E.  —  ^  et  A.  —  ^  uerum 
A  B  G  R.  —  "  semper  solet  aliqmd  E.  —  "  laetis  interuenire  A  E.  —  "  bello^ 
peracto  A  E.  -  ''  in  marg.  cod.  B  adscripta  sunl:  quantum  nero  ad  quintam 
et  ultimam  conclusionem  in  qua  hortontur  dominum  papam  et  quos  praemisit  Anti» 
oehiam  8%bi  propì'iam  suhsequerUe  adiunxfit.  —  **  ergo  G.  —  '  commissio  L.  —  *  patre 
commisso  A  E.  —  *  patre  A.  —  "  incepimus  B.  —  "  om.  et  A  Y..  —  *  crxwi^H 
E.  —  *  baiulado  A.    —    ^  X'am  B.     —   '  uenias  deest  A  G  H.     —     "  polis  A. 

—  «>b  Jiic  A.  —  ••  nam  postquam  B  G  R.  —  "  i/ìc  (i.  e.  hi  cuntra  uel  hiiir) 
primum,  ora.  et  A  ;  hic  primum  E;  primum  hìnc  B  G  R.  —  **  quam  om.  A.  — 
■  caput  et  pater  B.  —  "  urbe  A.  —  '•''  om.  proprium  B  G  R.  —  "  atque  St/ros  E. 

—  ^^  tibi  hoc  G,    —    "  om.  et  caput  B.   —   "■"  sancii  A  E.   —  ""  Petri  A;  sattrtC 
Fetri  E.   —   ""  gentis  E.    —    »*»'  perficias  é»^  om.  A  B  G  R.    —  ''«  etiam  portas  K. 

—  "  libm  B. 
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atque  Christianum  nomen  super  omne  nomen'  exaltatum  ^*  faciàs. 
si  enim  ad  nos  ueneris  et  uiam  per  te  inceptam  nobisciim  perfe- 
ceris,  totus  mundus  libi  oboediens  erit.  quod  ipse  te**  tacere  fa- 
-ciat,  qui  Deus  uiuit  et  regnat'  in  saecula  saeculorum.  amen*. 

Mihi^^  quidem  relatum  est  unum,  quod  ualde  Deo  omnibus-  1& 
(pie  Christicolis  contrarium  est,  quod  signati  sancta  cruce  a  te 
licentiam  habeant  inter  Christicolas  morari  ^*.  quod  multum  miror, 
quia  tu  inceptor  sancii  itineris  cum  sis,  diflferentes  sanctum  iter  *^ 
a  te  consilìum  uel  aliquid  boni  habere  non  debent,  nisi  coeptum 
iter  adimpleant.  et  non  est  nobis  opus,  ut  bonum  quod  coepisti 
disturbes,  sed  eliam  tuo  aduentu  et  omnium  bonorum  uirorum, 
quoscumque  poteris  adducere  tecum,  nos  corrobores  ^^.  decet  enim,  16 
ut  nos  Dei  auxilio  tuisque  sanctis  precibus  adquisitores  totius  Ro- 
maniae»^  Ciliciae»»,  Asiae**®,  Syriae  te  habeamus  post  Deum 
adiutorem  et  subuenientem.  tu  nero  nos  filios  per  omnia  tibi 
oboedientes,  pater  piissime,  debes  separare  ab  iniusto  impera- 
tore ^^  qui  multa  bona  promisit  nobis,  sed  minime  feciL  omnia 
enim  mala  et  impedimenta  quaecumque  facere  potuit,  nobis  fecit^^ 

Haec  charta  fuit  scripta  die  XI  ìntrante  Septembri'  indie-   17 
tione  IV  92. 


XVII. 

Epistula  cleri  et  populi  Luccensis  ad  omnes  fideles. 

(Scripta  Luccae  anno  1098,  mense  Octobri). 

Cod.  mscr.  Parisiensis  bibl.  Mazarinae,  H  1710  (olira  1345),  fol.  72»— 73», 
e  quo  epìstulam   edìdit  comes   Riant  (Archives   de  rOrient   latin   I,  p.  223 

—224). 

Primatibus  \  archiepiscopis,  episcopis,  ceterisque  rectoribus  ac    1 
vniuersis  ubique  terrarum  Christi  fidelibus,  Luccensis  clerus  et  uni- 
uei^sus  populus^  pacis  plenam  et  gaudi)  salutem  in  Domino. 

Ad  laudem  et  gloriam  redemptoris  Domìni  nostri  lesu  Christi,  2 
-quae  ab  ipsis  rei  actoribus^  nere  et  lìdeliter  accepimus.  cunctis 
uere  et  fideliter  notificamus,  quo  tempore,  quanto  cum  triumpho, 
fratribus  nostris,  propugnatoribus  ^  suis,  potentissima  Christi  dex- 
tera  ^  post  laborem  et  pericula  de  paganis  plenam  dedit  uictoriam. 
ciuis  quidam  noster,  Brunus^  nomine,  cunctis  nobis  notus,  cunctis  3 
•carìssimus,  anno  ante  hunc  praeterito,  cum  Anglorum  nauibus^ 
ad  ipsam  usque  peruenit  Antiocbiam  *,  ubi  laboris  comes  »  et  pe- 

■  nomen  deest  E.  —  ^  te  oni.  A.  —  '  qui  uiuit  et  regnat  Deus  G.  — 
^  bìc  fioiunt  B  G  R;  A  add.  scripsi  scHpta  XI.  die  ìntrante  mense  Septembre; 
reUqua  desunt.  —  •  septembno  E. 
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riculi,  triumphi  particeps  et  gaudii,  pugnauit  cum  pugnantibus, 
esuriit  cum  esurientibus  ^^  uicit  quoque  cum  uincentibus  et  post 
iara  peractam  ex  toto^^  uictoriam,  cum  omnibus  ibi  per  III  sep- 
timanas  conlaetatus,  ad  nos  felici  cursu  rediit  ^^,  quem  statuentes 
in  medio  ^*  puram  simplicemque  rei  ueritalem,  hac  ecce  ipsius 
narratione  accepimus:  „cum  peruenissemus  Antiochiam,  nos,  qui 
per  mare  nauigabamus,  exercitus,  qui  per  terram  undique  con- 
fluxerat,  uix  bene  ciuitatem  iam  circumsederat  ^*.  sequenti  die 
principes  nostri  procedunt  ad  mare  uisitandi  nos  gratia.  horlan- 
tur  nos,  ut  ad  construendas  belli  machinas  copiosam  lignoruni 
conferamus  materiam^^;  quod  factum  magnum  nobis  fuìt  dis- 
pendium  *^  tertio  autem  Nonas  Martii,  id  est  prima  die  Veneris  ^", 
statuunt  nostri  in  occidentali  porta  ciuitalis  castellura  erigere, 
iactu  ballistae  proximum,  quod  nunc  beatae  Mariae  dicitur  ^«.  ubi 
ipsa  die,  Turcis  insurgentibus,  ex  uostris  II  miiia  LV,  ex  inimicis 
uero  ceciderunt  DCCC  numero  ^"\  teiiia  autem  die,  erecto  castello -^ 
nostri  usque  III  Nonas  lunii*^^  multa  perpessi,  fame  deficientes  et 
gladio,  multa  ibi  exsudauerunt  constanlia  ^^.  ea  autem  die  ^s  hoc 
ordine  capta  est  ciuitas:  IV  germani  uiri  nobiles  de  Antiochia 
11^  die  lunii  Boemundo  et  Rotberto  Curtose*-^*  et  Rotberto  Fland- 
rensi  comite^^  ipsis  tantum,  ciuitatem  promittunt  se  reddere-'^ 
hi  uero  communi  omnium  nostrorum  Consilio  nocte  proxima, 
nescientibus  Turcis,  ad  murum  ciuitatis  totum  conduxere  exer- 
cituin  2  7.  cumque  mane  Antiochenses  aperuissent  portas,  ut  secun- 
dum  promissum  solos  nominatos  III  principes  reciperent,  repente 
omnes  nostri  ingrediuntur  communiter^».  fit  clamor  maximus; 
fortia  quaeque  loca  nostri,  excepta  summa  arce,  obtinent;  Turcos, 
hos  trucidant  gladio,  hos  ruinant  praecipicio  ^^  posterà  autem  die  ^'^ 
innumerabilis  adest  Turcorum  exercitus.  statim  portas  ciuitatis 
omnes  obsident:  introitum  et  exitum  nostris  omnino  prohibent; 
illos  autem,  qui  ex  nostris  ad  mare  consederant,  gladio  et  igne 
perimunt^^  ea  autem  uiuendi  miseria  et  exeundi  angustia  magna 
fames  nostros  uehementer  cepit  adfligere'^^  hoc  autem  timore 
perterriti,  comes  Stephanus  ^^  et  Guilelmus  ^^,  cognatus  Boemundi, 
et  ceteri  quamplurimi  ^^  descenderunt  Constantinopolim.  inde  qui- 
cumque  hos  ita  discessisse  audiebat,  omnem  exercitum  perisse 
existimans,  inceptam  etiam  dimittebat  uiam  ^^.  eis  autem,  quos  in 
ciuitate  fames  attenuabat  maxima,  iam  panìs,  iam  etiam  asinorum 
et  equorum  carnes  et  omne  iam  uiuendi  deerat  subsidium^'.  Do- 
minus  uero  pius  et  misericors  ad  horum  gemitus,  ululatus  et  la- 
crimas  hac  benignitate  misertus  est^».  erat  namque  quidam  pau- 
perrimus  et  omnium  fere  abiectissimus,  Prouincialis  genere  ^9,  cui 
sanctus  Andreas  manifestissime  apparuit,  eumque  tenens  per  dex- 
teram  ad  ecclesiam  S.  Petri  perduxit  et  locum  ostendens  digito, 
ait:  hic  sepulta  est  lancea,  qua  uulneratus  est  in  cruce 
pendens  Dominus;  uade  ad  principes  exercitus  Do- 
mini et  die  eis  quae  uidisti.  trepidauit  pauper  iste  et  ire  no- 
luit.  secundo  quoque  commonitus  iuit  et  uisum  prodidit*®.  cauant 
fideles  et  inueniunt;  gaudent,  et  certi  de  Dei  misericordia  Christum 
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magnificant ^  ^  indicto  autem  triduano  ieiunio^S  instant  oratio-  9 
nibus^^  confitentur  quae  male  fecerant,  et  ecclesias  discalciatis 
circumeunt  pedibus^^.  quo  facto,  uterque  ad  bellum  adarmatur 
exercitus.  in  uigìlia  autem  apostolorum  Petri  et  Pauli^^  inuocato 
Chrìsti  nomine,  nostri  de  ciuitate  exeunt^^.  praecedit  episcopus 
de  Podio  Sanctae  Marìae,  portans  crucem  et  triumphalem  Salua- 
toris  lanceam^^;  subsequuntur  sacerdotes  et  multi  clerici,  albis  in- 
duti  uestibus*^.  cumque  sic  ad  campum  processissent  ad  III  fere 
milia,  ecce  uexillum  admirabile  excelsum  ualde  et  candidum,  et 
cum  eo  multitudo  militum  innumera ^^  ac  uentus  pariter  et  puluis 
nimis^^  et  in  tantam  fugam  Turcos  uertit,  ut  ipsa  arma,  ipsas 
etiam  uestes  fugitiui  proicerent:  et  sic  omnes,  Deo  dispergente, 
dilapsi  sunt,  ut  nusquam  nostris  apparerent  amplius^^:  res  mira! 
neque  enim  unde  uexillum,  uel  qui  cum  eo  fuerint,  alieni  certum 
est  nostri  ìtaque  conligentes  exuuias  et  infmitam  praedam  fu-  10 
gientium,  ingressi  urbem,  magno  exsuUant  gaudio,  ipsa  autem  die 
tantam  Dominus  dedit  eis  alimentorum  et  ceterorum  bonorum  co- 
piam,  ut  autumno  apud  nos  nec  tanta* si t  abundantia^^.  nunc 
uero  arcem  ciuitatis^^  et  omnem  circa  regionem  libere  possident 
usque  ad  superiorem  Nicaeani^^". 

Haec  coram  omnibus  Brunus  fideliter  explicuit  ^^.  nos  autem,  11 
fratres  carissimi,  omnes  uos,  qui  praeestis  populis*^^,  oramus  et 
obsecramus  in  Domino,  ut  Christi  uictoriam^^  uestris  enarretis  et 
explanetis  fìliis,  adnionentes  et  ad  remissionem  peccatorum  iniun- 
gentes,  ut  quoscumque  dece},  exceptis  pauperibus  et  mulieribus*^ 
et  ire  praeualent,  fratres  adeant"^  uos  quoque  deuote  et  adsidue 
psalmis  et  uigiliis  instate  et  orationibus,  ut,  quam  acturi  sunt 
uiam  per  nationes  barbaras,  muniti  tam  bellatorum  armis  quam 
intercessorum  meritis,  tutam  tranquillamque  uitam  agant^^  notum  12 
quoque  uobis  facimus,  quod  dominus  papa  Urbanus  apud  Barum 
tenet  concilium,  tractans  et  disponens  cum  multis  terrae  sena- 
toribus  ad  lerusalem  profecto  tendere  ^^.  ualete. 


XVIII. 

Epistula  (Dagoberti)  Pisani  archiepiscopi  et  Godefridi  ducis 
et  Raimundi  de  S.  Aegidii  et  uniuersi  exercitus  in  terra  Israel 

ad  papam  et  omnes  Chrìsti  fideles. 

(Scripta  Laodiciae  anno  1099,  mense  Septenibri). 

À  --  Cod.  bibl.  Arabianensis,  Lescalopier  91  (5174),  inembr.  saec.  XII, 
f.  1.  —  B  =  Cod.  bibl.  reg.  Bruxellensis  5652,  membr.  saec.  XIII,  f.  8—9.  — 
B»  =r  Cod.  bibl.  reg.  Bruxellensis*  2699,  membr.  saec.  XIV,  f.  17^—18».  — 
B»  =  Cod.  bibl.  reg.  Bruxellensis  4801,  membr.  saec.  XIV,  f.  161a-164b.  — 
C  =   Cod.  mscr.  bibl.  Braidensis  Mediolensis   AE  XII,  40,  charl.  saec.  XV, 
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f.  40  sqq.  —  F  =r:i.  Cod.  mscr.  bibl.  pubi.  Francofuiiensis,  S.  Barlhol.  41, 
membr.  sacc.  XII,  f.  246—247.  —  P>  =  Cod.  mscr.  bibl.  pubi.  Francofurtensis 
104,  membr.  saec.  XIV,  f.  105^ — 106',  quo  usi  sunt  Herold  (Mariani  Scoti  Chro- 
uicon  cum  Dodechini  coiitinuatìone,  oas.  i5d9,  p.  457 — 460)  et  Waitz  (Mon. 
Germ.  SS.  XVII,  17).  —  <»  — :  Cod.  mscr.  bibl.  Guelpherbytanae  1024,  membr. 
saec.  XII,  f.  53— f55,  quo  usus  est  Jaffé  (Mon.  Bamberg.  p.  176 — 180).  »- 
M  =^  Cod.  mscr.  bibl.  reg.  Monacensìs.  latin.  14330,  membr.  saec.  XII,  f.  178» 
— 179'>.  —  M'  =  Cod.  mscr.  bibl.  reg. Monacensis  latin.  4594  (quondam  Bone- 
dictoburanus  94)  membr.  saec.  XII,  f.36 — 36^';  quo  usi  sunt  Eccardus  (Corpus 
hisl.  med.  aeui  II  pp.  253—256)  et  Jaffé  (Mon.  Bamberg.  p.  176  —  180).  — 
P  =-  Cod.  mscr.  bibl.  nat.  Parisiensis,  lat.  5507  (quondam  Signiensis),  membr. 
saec.  XII,  f.  107—110,  quo  usi  sunt  Marlene  (Tbesaur.  anecdot.  I,  281)  et  Migne 
(Patrol.  lat.  CLXIII  p.  448-461).  —  T  =  Cod.  mscr.  bibl.  caes.  Vindobon- 
ensis  398  (ius  canon.  45).  membr.  saec.  XII,  f.  104—105,  quo  usus  est  Jaffé 
(Mon.  Bamberg.  p.  176—180).  —  T'  =  Cod.  mscr.  bibl.  caes.  Vindobonensis 
427.  membr.  saec.  XII,  f.  1.  --  V*  =-.  Cod.  mscr.  bibl.  caes.  Vindobonensis 
701,  membr.  saec.  XII,  f.  148»— •>.  —  T»  =r  Cod.  mscr.  bibl.  caes.  Vindobon- 
ensis 2373,  membr.  saec.  XIV,  fol.  160»>— 161^.  —  V*  :^  Cod.  mscr.  bibl.  caes. 
Vindobonensis  9779,  chart.  saec.  XVI  f,  1.  —  Z  =  Cod.  mscr.  bibl.  monasteri! 
Claraeuallcnsis  Austriae  (Zwettlensis)  283,  membr.  saec.  XII,  f.  225 — 22^-  — 
a  =^  Editio  Heroldianà  (Mariani  Scoti  Chronica  cum  Dodechini  continuatione. 
Basii,  p.  457—460).  —  t  ^  Editio  doni.  Jaffé  (Mon.  Bamberg.  p.  176—180)  e 
codicibus  G  M'  V  Z  deprompta.  —  jn  =r  Editio  Waitziana  (Mon.  Germ.  SS.  XVII 
p.  17). 

Domino*  papae  ^  Romanae  ecclesiae*'  et  omnibus  episcopis  et 
uniuersis  Chrislianae  fldei*  culloribus **  ^  ego*  Pisanus  archiepis- 
copus»  et  alii  episcopi'  et''  Godefridus'  diix*,  gratia  Dei^  eccle- 
siae S.  Sepulcri  nunc'  aduocatus^  et^Raimundus"  comes"  S.Àegidii 
et  uniuersus  Dei  exercitus'',  qui  est  in  terra  Israele  salutem  et 
orationem'. 

Multiplicate  '  preces  etorationes"  cum  iocunditate*  et  exsulta- 
tione"  in  conspectu  Domini,  quoniam"  Deus*  magnificauit  miseri- 
cordiam  suam"^  compiendo  in  nobis  ea",  quae  antiquis  tempori- 
bus promiserat  "^  '  ;  etenim'  cum  capta  Nicaea"»  cunctus"  exer- 
citus"  inde**^  discederef,  plus  quam  CCC  milia  armatorum'  ibi" 


—  ^Domino  pctschaliY''  ju;  Pascliali,  orti. domino  o;  Exemplar  episttUe,  qtéam 
post  uictoHatn  transmisn'unt  principes  exercitus  t'ornano  pontifici  ante  Domino  P 
praemittit;  anno  domini  1100  acttim  est  praemiltunt  F  F*  V'^  V':  anno  1100 
actum  est  quod  scquitur  a;  incipit  epìstula  in  pasaagio  Godefridi  etc.  praemittit 
V"».  —  ''  sanctae  romanae  ecclesiae  G  Fi.  —  *  uniuersisqtie  fidei  christianae  G  P 
V  V  V*  Z  t.  —  "  cuUoribus  fidei  cuUorihus  M.  —  •  <?^o  om.  A  B  B»  B»  C  F  F» 
M  P  V*  V»  V*  a  ^i.  —  '  et  alii  episcopi  om.  F*  a  }x.  —  '  et  om.  V  Z.  —  »•(?.  B  V*. 

—  •  dux  om.  C  G  M«  P  V  V  V*  Zi.    —   **  dei  gratia  C.    —   »  nunc  om.  C  M. 

—  ""et  om.  F.  —  "  i?.  V*;  Raimundus  om.  P;  Regenmundus  F  V«  V»  a;  Re- 
geftmudus  F*;  R{egimunt)  i.  —  "  reuerendissimus  comes  A.  —  ^  cum  uniuerso 
dei  exercitu  G  M*  V  V»  V*  Z  i.  —  '  orationes  M  P  F'  f*;  perpetuam  benedie- 
tionem  G;  et  orationem  om.  a.  —  '  multiplicare  C  F  F*  P  V*  V"  a  fi.  —  'et 
oraiùmes  om.  G  M  M»  V  V*  Z  i.  —  *  iucunditate  C  P;  iocundUe  V.  -  ^^  occulta- 
tionem  M.  —  "  quomodo  a.  —  "  Deus  om.  G  MM^  V»  V*  Z  i  ;  cCT  M.  —  *  suam 
misen'cordiam  B  F  F»  M  P  V»  V»  a  fi..  -  "  ea  om.  B'.  —  '  quae  promi^U  in 
(in  om.  G)  temporibus  antiquis  GM'VV»V*Zi.  —  "  uerum  A.  —  "•  nicena 
M»;  Nycaea  B*.  —  ^'^  ciuitate  A  B  B«  B«  M  P.  —  "  etenim  exercitus  capta 
Mcaea  ciuitate  C.  —  "*  inde  deest  G  M»  V  V»  V*  Z  i.  —  "  discesserat  F*  a 
fi.  —  *  armatorum  deest  B  C  P.  —  «  iUic  G  M'  V  V»  V*  Z  i. 
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fuerunt^  et  licet  haec  tanta  multitudo,  quae'  uniuersam  Roma- 
niaoi  occupare  poterat,  atque  epotare ^  flumina  omnia'  et  pascere^ 
onines  segetes  una  die  posset^^  tamen  cum  plenitudine  tanta' 
conduxit  eos  Pominus,  ut'  de  ariete  nummus",  de*  bone  uix  XII" 
acciperentur'^i.  praeterea  etsi*'  principes  et  reges  Saracenorum 
contra  nos  surrexerunt',  Deo  tamen"  nolente"  facile  uicti  et  con- 
culcati sunt^2.  ob  haec"  itaque"*  feliciter  acta,  quia'  quidam  in-  4 
tumuerant' ^^  opposuit' nobis  Deus*  Antiochiam",  urbem'  humanis 
uiribus  inexpugnabilem  ^S  ibique*  per  IX*  menses  nos  detinuit 
atque  in''  obsidione'  extra"  ^^  ita  humiliauit^^,  donec"**  omnis 
superbiae  nostrae  tumor  in  humilitatem''  recurrit"^'.  igitur  nobis 
sic  humiliatis",  ut  in  toto  exercitu'  uix  C  boni  equi**  reperiren- 
tur*"*"  ^«,  aperuit  nobis"  Deus  copiam  suae  benedictionis ""^  et  mise- 
ricordiae"  et"""  induxit  nos  in  duitatem""!»  atque"'  Turcos*"2o  et 
omnia  eorum'*'*  potestati"  nostrae"  tribuit".  cum'*"  haec  quasi  uiri-  6 
bus  nostris  adquisita  obtineremus''  nec*"  Deum"  qui  haec''  con- 
tulerat",  digne  magnificaremus"*^!^  a"'*'  tanta  multitudine  Sara- 
cenorum*" obsessi  5umus22,  ut"*  de  tanta"*  ciuitate  nullus  egredi 
auderef^a  praeterea  fames  in  ciuitate"' conualuerat""',  ut  uix  ab 
humanis  dapibus  se  continerent  aliqui'"^*.  longum  est  enarrare"'"' 
miserias,  quae  in  ciuitate  fuere"'^^  respiciens  autem  Dominus"""'"  6 
populum,  quem  tam""  diu  flagellauerat^^  benigne  consolatus  esf -^^ 
eos'*''''.   itaque**"  primo'"   quasi  prò  satisfactione  tribulationis'-^» 


•  quae  deest  V*  V*.  —  **  epotare  poterat  P.  —  •  omnia  flumina  A  B*  B' 
C.  —  "^  depasceì'f  B*  C.  —  •  tanta  plenitudine  B';  tanta  multitudine  A  B'.  — 
*  multitudo  uniuersam  Bomaniam  occupare  (occuparet  G),  flumina  epotare ^  aegetes 
onines  una  die  depaacere  possetj  tanta  tamen  (in^  om.  tamen  V>)  plenitudine  con- 
duxit uitae  necessaria  Deus  u<  G  M'  V  V*  V*  Z  i.     -  ^'  numus  F;  minimus  o.  — 

—  *  «'^  de  B«  C  F  F'  M  P  V*  o  n.  —   "  XII  nummi  AB».   —   '  accipientur  V«. 

—  «^  ««•  B  B'  B«  C  M  P.  —  *  surrexerint  V«  a.  —  »  tamen  deest  A  B  B»  B» 
C  M  P;  tamen  Deo  uolente  F  F»  V*  a  ^.  —  "  ualente  B».  —  "  Aoc  o.  —  **  qui- 
(lem  F  F'  V*  V  '  o  ^x.  —  '  quod  A  B*.  —  '  intumuerìnt  A;  intumuei'unt  B'  M*. 

—  *  et  opposuit  A*.  —  *  deus  om.  P.  —  ""  Antyochiam  B'  —  *  urbeai  oin.  F'  o 
^.  —  *  JÌ»i  G  M  V  V»  Z  i;  ubi  \\  -  '  Vili  V^  V*.  —  '  menses  detentos  in 
G  MI  V  V»  V^  Z  t  —  •  obsidionem  A  C  M  P  V»  V*.  —  "  eiusdem  G  M'  V  V* 
Z  i;  extra  om.  C.  —  *»*•  ut  G  W  Y  V^  \*  Z  x,  —  "  in  kumilitatem  deest  G 
Mi  V  V»  V*  Z  t.  —  "  recucurrit  B»;  discederet  V*;  desinerei  G;  desideret  M»  V 

V  »  Z  \;  se  uertU  C.  —  ••  donec  omnis  superbiae humiliatis  om.  F  *  a  jii. 

—  *  exereitu  nostro  F  F^  V»  V»  a  ^l.  —  "  equi  boni  A  B  M>  P.  —  '^»'  inueni- 
rentiir  C  G  M»  t;  reperientur  V»  V».  —  "  nobis  om.  G  M'  V  V'  V*  Z  i.  — 
''''  benignitatis  C.  —  "  e<  misericordiae  om.  a.  —  °"^  et  nunc  etiam  a.  —  ""  nos- 
fjue  in  ciuitaiem  induxit  A  G  M»  V  V^  V*  Z  i.   —  *»•*  od  F^  a.    —   «'p   iorreos  F. 

—  '»'»  eot^tm  omnia  G  M>  V  V  V*  Z  t.  —  "pietaii  V^   —  "  nostrae  potestati  C. 

—  "  tradidit  M.  —  ""  cumque  B^  V.  —   "  teneremus  F»  a  ^i.   —   *''  necdum  V^ 

—  '''domini  a.  —  "  haec  om.  G  M  M»  V  Z  i;  haec  nobis  V»  V^  —  «  òbtulerat 
F»  a  jA.  —  —  laudaremus  C.  —  ^  a  om.  G  M»  V  V*  V*  Z  t.  —  «"  saraceno- 
rum  multitudine  A  G  M»  V  V*  Z  t.    —    ^"^"^Ua  utìA,    —  —  tanta   om.  C  G  M* 

V  V*  V*  Z  1.  —  ^  uideret  A;  ut  de  ciuitate  nostrorum  nuUus  egredei'etur  C.  — 
^'  ita,  ora.  in  ciuitate  F^  a  n;  ita  in  ciuitate  B  C  P  V»  V*  V»  V*;  in  ciuitate  ita 
B».  —  »•»•'•  inuaiuerat  A  ;  ita  inualuerat  B«.  —  '"  aliqui  continerent  B  B^  B«  C  F 
F»  M  P  V»  V»  V»  V*  ^l;  aliqui  abstinerent  a.  —  "'''^  enumerare  V»  V^  —  '"  fue- 
runt  Bi  B»  C  o.  —  °"»'"  deus  A  B'  B^  —  "•"'  iam  F;  ita  F  F^  V«  a  |i.  —  "*^*  con- 
sdatur  G  M»  V  VI  V*  Z  i.  —  »""'  eos  deest  A  G  M'  V  V  V-»  Z  \;  fws  C  M 
o.  —  ««  ac  G  M'  V  V»  V*  Z  t.    —    '"  primo  deest  B.    —    -   turbati  nis  A  B«, 
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lanceain  suam,  munus  non  uisum*  a  tempore  apostolorum,  pig- 
nus  iiictoriae  nobis  obtulil"^*.  deinde  corda  hominum'  adeo**  ani- 
mauit,  ut  illis*,  quibus  aegrìtudo  uel'  fames  ambulandi  uires  ne- 
gaueratS   arma   sumendi  et   uìrilìter"   dimicandi   uirtutem  ìnfun- 

7  deret'^^.  deinde  "  cum  triumphatis'  hostibus^i  fame  et  taedio 
exercitus  deficeret"^**  Antiochiae  et  \  maxime  propter  discordias 
principum^^  in'^Syriam  profecti^S  Barram*"^^  etMarram^^  urbes 
Saracenorum,  expugnauimus  et  castella  regionis*"  obtinuimus^', 
cumque  ibidem'  moram  disposuissemus',  tanta  fames  in  exercitu' 
fuit",  ut  corpora  Saracenorum  iam  fetentium  a  populo  ChrisUano' 

8  comesta"  sint^^  deinde"  cum  diuino  monitu  in"^  interiora  Hispa-. 
niae  progrederemur'^^,  largissimam  atque"  misericordem  et'''' 
uictoriosissimam"  manum  omnipotentis '*''  patris  nobiscum  habui- 
mus*^.  etenim  ciues  et  castellani-  regionis^  per"  quam  procede- 
bamus,  ad  nos*"*^^  cum  multis  donariis  legatos"  praemittebant, 
parati  seruire'^''  et  oppida"  sua  reddere™™*^.  sed  quia  exercitus 
noster  non  multus  erat*^  et  m  Hierusalem  ""  unanimiter  uenire  " 
festinabant^S  acceptis  securitatibus  tributarios  eos'"  fecimus*^ 
quippe  cum'**  de  multis  una"  ciuitatibus,  quae  in"  maritimis  illis 
sunt",   plures"   homines  haberet"   quam  in   exercitu  nostro  fuis- 

9  sent^^.  cumque'**  auditum  esset"  Antiochiae  atque'*^  Laodiciae" 
et*"  Rohas''''\  quia  manus  Domini  nobiscum  esset"',  plures ''*'''  de  ex- 
ercitu, qui  ibi"^  remanserant"",  consecuti  sunt  nos  apud  Tyrum^'. 
sic  itaque  Deo   conuiatore  et  cooperatore"*^  nobiscum  usque  ad""" 

10  Hierusalem'"  peruenimus***.  cumque  in  obsidione""  illius"'  multum""" 
exercitus   laboraret,   maxime  propter  aquae   inopiam""''*^   habito 


■  inuenimus,  om.  munus  non  uisum  A;  munus  tnuiaum  B  B'  B^  C  F  F*  G 
M  P  V«  Vs  a  fi.  —  •'  contulit  B»  F  F^  V»  V»  o  \i;  intulit  C.  —  «  omnium  M«  V 
V»  V*  Z  i.  —  ^  ita  B  M  P;  d^o  annuente  prò  adeo  G  ;  a  Deo  B\  —  •  rt  B^  B«. 

—  '  nel  V»  V*.  —  «  negauerant  B^  —  "  cantra  hostes  add.  B  B*  B»  V»  V  V»  V*. 

—  •  refunderet  C.  —  ^  inde  G  M*  V  V*  V*  Z  t;  denique  a.  —  *  triumphantis 
a.  —  "  deficeret  exercitus  B  P  a;  deficeret  multum  A  M  V^*  V';  deficerei  multus 
C;  deficeret  exercitus  multum  E  F*  n.  —  "  rt  deest  G  Mi  V  V»  V*  Z  i.  — 
"  in  deest  B'.  —  »•  uarram  o.  —  «  regionum  C.  —  '  tèi  B  B»  B^  F  F»  M 
MI  P  V«  va  a  n.    —   •  disposuimus  G  M»  V  Z  i.    —   *  in  exercitu  famea  B«  B«. 

—  "  facta  est  C.  —  '  christianorum  C.  —  *  iam  comesta  F  F^  o  fi,  —  *  denique 
F*  a  |u.  —  ^  in  om.  G.  —  "  mgrederemur  F'  a  ft.  —  ••  oc  A.  —  *''*  atque  V*; 
et  om.  C  M.  —  "  uictoriosam  B  B^  B»  C  M  P;  uictortssimam  V.  —  ^^  omnipo- 
tentis  om.  B'.  —  ••  castelliani  B.  —  '^  regionis  illius  G  M  V  V^  V*  Z  i  —  «  post 
G  M.  —  *'*'  ad  nos  om.  A  B  B*  P.  —  "  legatos  (suos  B*'  cum  muUis  donariis  A 
Bi  B«.  —  "  seruire  nobis  F*  a  |li.  —  "  opida  B«  P.  —  •»"•  tradere  V»  V<.  — 
""  hierosolimam  V*.  —  •«»  uenire  om.  C  G  M»  V  V^  V*  Z  i;  festinabawt  uenire  B^ 

B».  —  pp  trihutarias  eas  B»  B»  F  F^  P  V»  V»  V*  a  fi. «^  cum  om.  G.  — 

"  ciuitatibus  una  V»;  una  om.  hoc  loco  B*.  —  "  rfé?  F  F'  V»  V»  a  fi.  —  "  fuit 
F.  —  "^  una  plures  B*.  —  "  haberent  V;  quippe  cum  quaeque  ciuitas  eorum^  qui 
in  maritimis  sunt,  plures  haberet  homines  C.  —  **  cum  G.  —  **  fuisset  B*  V*  V*. 

—  "  et  V*;  atque  om.  B»  V^.  —  «"  lauditi^  B^.  —  •*•  atque  B'.  —  •**"*  atque 
Laodiciae  et  Rohas  om.  G  M*  V  Z  i.  —  "'  esset  nobiscum  C.  —  "*^*  plures  qui 
Vi.  —  •••  ibi  om.  Bi  B^  —  «^  remansit  G  M»  V  V»  V*  Z  i.  —  »«  conuiatore  et 
cooperatore  Deo  V;  Deo  coope^-ante  BK  —  '''*''  ad  om.  G  M  V  Z  i;  Deo  coope- 
rante usque  ad  a.  —  '"  hierosolimam  VK  —  ''^''  obsidionem  BB*  B*  F  P  V*.  — 
"*  eiusdem  Y*  ;  om.  illius  F  F^  ¥=*  V«  a  fi.  —  """'"  multum  om.  C.  —  """  inopiam 
aquae  F'  a  fi. 
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Consilio',  episcopi  et  principes"  circinandam'  esse  ciuitatem'*  nu- 
dis  pedibus  praedicauerunt',  ut  ille,  qui  prò  nobi§  in'  humilitate * 
eam"  ingressus  est,  per  huniilitatem  nostrani  prò  se  ad  iudicium 
de  suis  hostibus  faciendum  nobis  eam'  aperiret^®.  placatus  itaque 
Ime  humilitate  Dolninus''*^  VIII^  die  post  humiliationem  '  nost- 
rani" ciuitatem  cum  suis  hostibus"  nobis  tribuit",  eo''  uidelicet  die, 
quo  primitiua  ecclesia  inde''  abiecta  fuit',  cum  festum  de  Disper- 
sione' Apostolorum  a  multis  fidelibus*  celebratur"^^.  et  si  scire 
desideratisi,  quid''  de  hostibus  ibi  reperlis  factum  fuerit"^^  scitote: 
quia'  in  porlicu  Salomonis'  et  in  tempio  eius  nostri  equitabant" 
in  sanguine  Saraceiiorum  usque  ad  genua  equorum '"'^*.  deinde  11 
cum  ordinatum  esset,  qui  ciuitatem  retinere  deberenf^^  et  alii 
amore  patriae  et  pietate  parentum  suorum"  redire  uoluissenf  *^ 
nuntiatum  nobis  est',  quod  rex  Babyloniorum  Ascalonam"  ue- 
nissef"  cum  innumerabili"  multitudine  paganorum"^^  ducturus" 
Francos,  qui  Hierosolymis  """  erant,  in  captiuitatem  et  expugnatu- 
rus""  Antiochiam:  sic  ipse  dixerat"^%  aliter  autem  Dominus  sta- 
tueraf"  de  nobis".  itaque  cum"  in  ueritate  comperissemus,  exer-  12 
citum  Babyloniorum  Ascalonae"  esse,  contendimus""  obuiam  illis^^ 
relictis  sarcinis  et  infirmis  nostris"  in'"'  Hierusalem  cum  praesi- 
dio*^^  cumque  exercitus  noster  et  hostium  se  conspexissent  ",  ge- 
nibus  flexis'*  adiutorem"  Deum*"  inuocauimus^S  ut,  qui  in  aliis 
nostris  jiecessitatibus"'"  legem  Christianorum '"  confirmauerat'*'*^  in 
praesenti  bello,  confractis  uiribus  Saracenorum  et  diaboli,  regnum 
Christi  et  ecclesiae  a  mari'^  usque  ad   mare''  usquequaque  di- 


•  concilio  FF'MM'VZ  a  ^.  —  •*  episcopi  et  principes  om.  hoc  loco  V**.  — 
*  ciretiiandam  P  ;  circumeundam  a.  —  *  urbem  B  C  P.  —  *  episcopi  et  principes 
praedicauerunt  V».  —  '  in  deest  F  F'  V-  V  ^.  -  «  humilitate  om.  B'  : 
noÒM  hnmiliter  o.  —  *•  in  eam  B-;  ingressus  est  eam  C.  —  '  eam  om.  G.  —  "  Do- 
minus hac  humilitate  F*  a  |u.  -  *  octauo  (nono  \*)  post  huntiliationem  nostram 
die  (om.  die  G)  G  M»  V  V»  V*  Z  i.  —  •"  nostrani  om.  B  F  F^  M  P  V»  V  jn: 
nostram  Itumilitatem  B'  B*;  post  humiliationem  nostram  om.  C  —  "  post  humili- 
ationem  cum  suis  hostibus  ciuitatem  F'  a  fx.  —  °  fradidit  C;  ciuitatem  nobis  tra- 
dìdit,  om.  cum  suis  hoatibus  G  M»  V  V*  V*  Z  i.  —  »»  e^  F' :  ra  u.  —  *»  inde  om. 
C.  —  '  est  C  —  •  diuisione  B  P.  —  *  a  multis  fidelibus  om.  C  a.  —  *  celebratum 
est  C;  celebrabatur  V*.    —    *  uuUìs  C.    —    *   quid  ibi  C.    —    *  fuerit  om.  G.  — 

'  quod  F^  \ì;  et  si  sctre quia  om.  a.  —  "  Salemonis  M'.    —   ••  equitabant 

nostri  B*  B*.  —  "**  ad  equorum  genua  a,  —  "  déberent  retinere  B*  B*.  —  '*'*  suorum 
deest  M  P.    —    -  uellent  C.    —   *  est  nobis  C  F  F'  G  M»  V  V»  V»  V»  Z  a  i  u. 

—  "ad  scalonem  F  V®;  ascalonam  C  V;  ascolana  B  M.  —  '"*'  est  nobis  regent 
Babyloniae  ascalonam  uenisse  a.  —  "  magna  C  —  ^^  militum  a.  —  "  ducturum  a. 

—  ""^  m  lerosolymis  B  '  ;  qui  Hierosol.  erant  om.  C.  —  ""  expugnaturwn  a.  —  ""^  *i- 
cut  G  M»  V  V»  V»  V3  V*  Z  t  ^.  —  ^^  dixit  G  M«  V  Z  i.  —  "'»  statuerat  domi- 
nus dominus  M.  —  "  Dominus  de  nobis  statuerat  B'  F^  V*  \ii\  de  nobis  dominus 
idatuerat  B'  V<;  sed  aliter  dominus  de  nobis  statuerat,  om.  sic  ipse  direrat  a;  sic 
igitur  disposueratf  aliter  autem  dominus  de  nobis  ordinauerat  C   —  "  dum  B^  B*» 

—  "  ascalf  B';  ascalonem  M  F'  fi;  ascolane  A  B  B*  G  M»  P  V  V  V' 
V*  Zi.    —  "  itaque  conscendimuSj  om.  cum  in  ueritate Ascalonae  esse  a» 

—  "  nostris  om.  a.  —  "•"  in  om.  M  —  "  cumque  ho>ites  conspexissemus  C.  — 
■'  nostris  B*  —  "  adlutorem  om.  C.  —  ■"  deum  adiutorem  V.  —  ^^^  necessitati- 
bus  nostris  M.  —  "•  christianam  a.  —  **'*  confirmauerat  christianorum  C  M.  — 
•*•  mare  a.  —  "  ad  mare  om.  V. 
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13  lataret^2  j^^^,  mora:  clamantibus  ad  se  Deus'  adruit**  atque  tan- 
tas"  audaciae  lùres'*  ministrauit',  ut,  quinos'  in"  hostem  currere' 
uideret',  fontem  aquae  uiuae  sitientem  ceruum  segnem  adiudi- 
caref^^;  miro'  uidelicet"  modo,  cum  iu  exercitu  nostro  non  plus 
quani"  V  railia  militum*  et  XV  milia  peditum  fuissent  et  in  ex- 
ercitu hoslium  C  milia  equitum**  et  CCCC  milia**  peditum  osse  po- 
tuissent'*'*.  tunc  mirabilis  in  seruis  suis  Dominus'  apparuit,  cum, 
antequam  confligeremus  *,  prò  solo  impetu  nostro  liane  in  fugam 
multitudinem "  uertit'^'^  et  omnia  arma  eorum*  diripuit,  ut,  si 
deinceps  nobis  repugnare*  uellent%  nec"  haberent  arma'',  in  quibus 

14  sperarent"®^  de  spoliis  nero  non  est  quaerendum '*^  quantum  cap- 
tum  sit,  ubi"  thesauri  regis  Babyloniae  occupati  sunf***^'.  ceci- 
denmt  ibi-  plus  quam  C  milia  Maurorum*'  gladio" 6**.  timor  au- 
tem**"  eorum  tantus  erat.  ut  in  porta  cìuitatis  ad  II  milia  sufifocati 
sint"<^^  de  bis  nero,  qui  in  mari  interierunt,  non  est  numenis^^ 
spineta  etiam"  ex  ipsis  multos"  obtinuerunt^^  pugnabat  certe 
orbis  terrarum  prò  nobis"""  '5^,  et""  nisi"  spolia  castrorum  de  nostris 
multos  detinuissent"',  pauci  essent  de  tanta  multitudine  hostium'*% 

lo  qui  renuntiare  potuissent  de  bello",  et  licet  longum  sif,  tamen 
praetereundum  non  est":  pridie""  quam  bellum  fieret*'^^  multa 
milia  camelorum  et*"  boum  et  ouium  cepit*"'  exercitus  ^^  cumque" 
iussu  principum'''  populus  haec"  dimisissef"  7^  ad  pugnam  pro- 
grediens''''^  mirabile  dictu,  multas  et  multiplices  turmas"*  cameli 
fecerunt*'''\  similiter**  et  boues  et  oues*''.  haec  autem'"  animalia 


•  dominus  F*  |li.  —  "^  sic  dominus  adfuit,  om.  nec  mora:  clamantibus  ad  se 
a,  —  •  tantum  A  B'  B^.  —  *  utres  om.  B' ;  nostris  AB'.  —  *  administrauit  F* 
jn  ;  subministrauit  M  V*;  tantas  tribuit  uires  a.  —  '  qui  nos  om.  o.  —  »  »/i  ora. 
C.  —  »"  incurrere  G.  —  '  uidit  B  B^  B»  C  F  F^  M  P  V«  V«  o  |li.  —  ^^  adiudi- 
cauit  B  B'  B»  C  F  F'  M  P  V«  V»  a  fji.  —  W«  miro  V*  V*.  -  ""  uiddieet  eorum 
V*.  —  "  non  ultra  a.  —  **  equitum  G.  —  **  equitum  militum  M.  —  '  quadrin- 
(jenta  milia  P.  —  '  fuissent  prò  esse  potuissent  C.  —  '  mirabilis  deus  in  seruis 
jtuis  A  G  M^  V  V*  V*  Z  i.  —  *  affligeremus  F;  conftigeremur  V^;  affiigereniur 
\s,  _  u  fnuUUudinem  in  fugam  F  F^  V«  V»  n.  -  *  conuertit  G  M»  V  V  V*  Z 
1.  —  "^  eorum  arma  V*  V*  a.  —  *  repugnare  nobis  B*  B*;  rebeìlare  M'  V  t.  — 
^  ueilent  repugnare  a.  —'  non  A  B^G  W  F  V  V'i  V"  V»  V*  Z  i  ;  non  cUo  a.  — 
"  arma  non  haberent  C.  —  "  in  quibus  ^petarent  om.  a.  —  *"*  quaerendum  om.  M'. 

—  "  ui  M'.  —  •''*  sunt  occupati  C.  —  "  ilaque  ibi  A  C  G  a  i.  —  '  niarorum  F 
yi  ys  v*^  et.  —  "  spolia  inaudita  et  thesaurum  regis  Babyloniae  obtinuimus.  ceci- 
detoni  ibi  Maurof*um  ultra  C  milia  gladio  a.  —  '*''  sed  et  timor,  om.  autem  C.  — 
"  suffocarentur  G;  su/focati  sunt  F*  V^  jn.  —  •"*  etiam  om.  G.  —  "  multos  om. 
F  ^  a  fi.  —  "'"  prò  nobis  orbis  terrarum  C  F  *  |li  ;  certe  prò  nobis  deus,  relìqua  us- 
que  praetereundum  non  est  om.  a.  —  •"*  quod  B*  F'  ji;  et  quod  V^.  —  **  quad 
in  F  M.  —  "P  obtinuissent  F  V»  V«  ;  detinuissent  multos  AGMVZoi.  — 
•*''  hostium  om.  B^  B*.  —  "  pauci  essent  qui  renuntiare  potuissent  de  bello  de  tanta 
multitudine  hostium  P  ;  ^>auc»  essent  qui  de  multitudine  hostium  renuntiarent,  possent 
de  bello  loqui  C    —  "  sit  longum  V*  V*.  —  "  et  nisi  spolia  ....  non  est  om.  o. 

—  "»  quod  pridie  B  C  P.  —  "'  ficì-et  bellum  C.  —  *"  et  om.  C.  —  **'  excepit  B*  B». 

—  **  cumque  om.  a.  —  -  principum  iussu  a.  —  "  haec  popidus  B  P.  —  ■"  €?eW- 
aisaet  F^  |x;  dimisset  V;  dimisset  et  \^\  diuisit  a.  —  ''''*'  progrediens  ad  pugnam 
B».  —  «"  turmas  istorum  F*  jn.  —  "•*  fecerunt  cameli  B'  B*;  fecerunt  om.  M.  — 
'"  simiUter  autem  V.  —  *"  oues  et  boues  F  F'  V  V^  fx;  cumque  iussu  .  .  ,  ,  ,  et 
oues  om.  C.  —  »«  autem  om.  V*;  enim  V*. 
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nobiscum  comitabantur ',  ut*  cum  stantibus  starent,  cuna*  pro- 
cedentibus  procederent,  cum"  currentibus  currereiif  ^®.  nubes 
etìam'  ab  aestu  solis  nos*  defenderunt"  et  refrigerabant' ^^^  ce-  1& 
lebrata  itaque  uictoria'^  reuersus  est"  exercitus  Hie^usalem'^^  et 
relieto™  ibi  duce  Godefrido"®^  Regimunt'  Comes  S.  Aegidii  et 
Robertus*'  comes  Normanniae  et  Robertus**  comes  Flandrensis' 
Laodiciam  réuersi  sunt",  ibi*  classem  Pisanorum  et  Boemundum"* 
inuenerunt®^  cumque  arcliiepiscopus  Pisamis  Boemundum'  et  do- 
minos  nostros  concordare  fecissef^^,  regredì  Hierosolymam*  prò 
Deo  et  prò'  fratribus  comes"  Regimunf  disposuit^^  igitur*"*  ad  17 
tam  mirabilem"  fratrum  nostrorum  ""^  fortitudinis  deuotionem**, 
ad~  tam  gloriosam  eV  concupiscibilem"  omnipotentis"  retribu- 
tionem**^  ad"  tam  exoptandam  omnium"  peccatorum  nostrorum" 
per  Dei""  gratiam""  remissionem •"  et  Christi  catholicae "  ecclesiae 
et  totius  gentis**'  Latinae  inuitamus  uos"  exsultationem"»®  et" 
omnes  episcopos  et""  bonae  uitae  clericos  monachosque ''  et  om- 
nes""  laicos,  ut  ille  uos  ad  dexteram"  Dei  considere"  faciat,  qui  ui- 
uit"  et  regnaf"  Deus"""*  per  omnia"*  saecula  saeculorum.  amen/"*"  ^\ 

Rogamus®»   et  obsecramus   uos  per  Dominum  lesum»^   qui   IS 
nobiscum  semper  fuit*^   et  conlaborauit  et  ex  omnibus  tribula- 
tionibus  nos  eripuit,  ut  sitis  fratrum"'  memores"*  uestrorum,  qui 


•  eomitabantur  nobiscum  A  G  M*  V  V»  V*  Z  1.  —  "  lYa  trf  B»  B^  —  «•*  et 
cum  ACGM'VZx.  —  *  ad  pugnam  progrediens,  muUas  iurmas  istorum  ani- 
maìtum  eomitabantur  miraadose  et  stabant  cum  stantibus  et  carrebant  cum  curren- 
tibus a.  —  '  etiam  om.  FF^V^V^on.  —  »  non  V».  --  •*  defenderunt  nos  a; 
defendil  C.  —  '  refrigebant  V  Ti.  —  ^  exercitus  est  a;  ora.  est  M  P.  —  *  in  leru- 
saìem  A  B»  B«  G  M'  V  Z  i.  —  "  relicioque  a.  -  »  G.  W  V  V  Z:  G.  R.  V*: 
Godefredo  duce  B»  B«  a.  —  •  /?.  V^  V*;  Regimunt  om.  B  B*  B»  C  F  F»  P  V^ 
V»  a.  —  ''*»  -K.  V»  V*;  ruotbertusF  V*;  Ruodbertus  Z;  rutpertusC;  ruoperttisV^, 

—  '  Flandriae  A  G  M»  V  Z  a  i.    —   '  peruenerunt  G  M^  V  Z  i.  —    *  ibique  C. 

—  •  Boymundi  V*  V»;  Boemundi  F  F'  o  fx;  Boiamtindum  lue  et  infra  B  B^  B». 

—  '  ^.  V';  episcopus  Pgsanus  Boymundum  V'/  inuenerunt Boemundum 

om.  A.  —  *  concordasset  C.  —  "  Iherusalem  regredì  F*  fi.  —  '  prò  deest  F 
F»  G  M  M»  V  V  V*  V»  V*  Z  o  jn.  -  '  suis,  om.  comes  F  F*  G  M^  V  V»  V  V* 
Z  o  i  fi.  —  ••  fi.  (t.  M*  V  V*  Z;  Reimnndus  B;  Regemundus  F  F*;  regenmtin- 
dus  V*  V»;  rex  Gotefridus  G.  -  ""  et  igitur  V»  V».  —  •«  ad  igitur  tam  ad- 
mirabilem  F*  fi;  <?<  igitur  tam  admirabilem  a.  —  '"'*  uestrorum  ACFF*MPV- 
V«  o.  —  **  et  G  ìA'^  y  V^  Z  \;  et  ad  B^  B«.  —  '  et  tam  B'  B».  —  "  tam  con- 
eupiseibilem  et  tam  gloriosam  G  M*  V  Z  i;  et  concupiscibilem  om.  o.  —  '*''  Dei 
add.  B  B»  B«  C  F  F*  P  V»  V«  V*  fi.  —  "  «^  G  M»  V  V»  V*  Z  i.  —  ^'^  omnium 
om.  B*  B*.  —  "  uestrorum  B  B«  C  F  M  P  V»  V  V*.  —  ™"rf«/  omnipotentìs  V» 
V*.  —  "  pì'o  dei  graiia  A.  —  ~  remissionem  om.  M  ;  remissionem  pei'  Dei  gra- 
tiam  C.   —    ^  et  V'  \*;   cathoUcae  om.  C  G  M»  V  V»  Z  t;   catholicae  Christi  a, 

—  *»'  gentis  om.  a.  —  "  uos  inuitamus  B'  B*;  uos  om.  G  M*  V  Z  i.  —  "ad 
exsultationem  A  a:  exsullationem  om.  C.  —  "  om.  et  V  V*.  —  *"*  ac  B'.  —  '*  et 
monachos  B  B»  F  F*  M  P  V«  V«  a  fi;  jm^  om.  C.  —  "*  omnes  om.  BU  —  "  a 
dextra  B«  ;  a  dextris  B«.  —  "  coìtsedere  B  B«  B«  F  F»  M  P  V»  V*  a  fi.  —  "  qui 
uiuit  etc,  ora.  et  regnat  .  .  .  amen  B*.  —  *^  hic  finem  habent  V*  V*;  reliqua 
desiderantur.  —  *"'*  regnat  cum  [Deo  B  B*  P  :  domino  M]  paire  in  unitate  S.  Sjn- 
ritus  deus  A  B  B*  M  P.  —  "*  per  omnia  etc,  om.  saecula  saeculorum  amen  F'  fi, 
--  *^  qui  uiuit Amen  om.  C;  deus amen  om.  M*  V  Z;  saecu- 
lorum amen  om.  a;  hoc  loco  add.  A:  capta  est contricti  sunt\  hic  finem 

habent  G  M  V  Z  i.  —  •-  fuit  semper  M.  —  "  fratrum  sitis  F»  M  a  fi.  —  »«  me- 
mores  fratrum  B»  C. 
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ad  uos  reuertuntur,  benefacìendo  eis  et  soluendo  debita  eorura  ^^, 
ut    uobis  Deus  benefaciat  et  ab  omnibus  uos  peccatis'    absol- 
uat''^^  ut  in  omnibus  bonis',   quae  uel  nos  uel  iili  apud  Deum*" 
meruimus,  partem  uobis  Deus*  concedat.  amen'. 
19  Capta'  est^^  autem'  Hierusalem  a  Christianis'  anno  Domini 

MXCIX^  Idus  lulii,  feriae  VI,  indictione  VII*,  anno  III  profectionis 
eorum®^.  primum  eorum  bellum"  fuìt  apud  pontem  Farfar"  flu- 
minis,  in  quo  multi  Turcorum  interfecti  sunt  IX  Kalendis  Martii  »*. 
secundum  bellum  fuit  apud  Nicaeam  **  III  Nonis  Martii,  in  quo  pa- 
gani a  Christianis  uicti  sunt^».  tertium  eorum  bellum  fuit  IV  Ka- 
lendis" lulii®®  Antiochiae,  lancea  Domini  nouiter  inuenta  eos  prae- 
cedente.  quartum  fuit  Kalendis  lulii'^'.  in  Romania  nero"  etiam 
Turci  deuicti'  sunt  quintum  eoiiim  bellum'  fuit  Idibus*  IuIii®^ 
quando  post  tricesimum  nonum  obsidionis  diem  "  capta  est  Hieru- 
salem 3^  sextum  eorum  bellum'  fuit  IV  Kalendis  Augusti  ^^^  apud 
Ascalonam''  contra  regem  Babyloniorum,  in  quo  C  milia  equitum 
et  XL  milia  peditum^®^  a  paruo  Christianorum  exercitu  uicti  et 
contricti  sunt\  Deo  gratias^  finit  epistula". 


XIX. 

Epistula  Paschalis  II  papae  ad  archiepiscopos  et  episcopos 

et  abbates  Galliae". 

(Scripta  anno  1099,  mense  Decembri). 

A  ^=  Cod.  niscr.  bibl.  nat.  Parisiensis  latin.  1944,  memLr.  saec.  XII, 
fol.  1.  —  B  =  Cod.  mscr.  bibl.  nat.  Parisiensis,  coli.  Raluzii,  Arm.  II  p.  5 
n"  2,  voi.  57,  chart.  saec.  XVII,  f.  424.  —  Edd.  ^  Editioues  :  (Bouquet)  Ree. 
des  Hist.  des  Gaules  t  XV  p.  20;  Migne  Putrol.  lat.  CLXIlI,  p.  43. 

1  Paschalis  ^  episeopus,  seruus  seruorum  Dei,  uniuersis  per  Gal- 

lias"*"^  archiepiscopis ,   episcopis",  abbatibus  salutem   et  aposto- 
licam  benedictionem. 


*  peccatis  U08  B^  B'.  —  ^  uos  abss^luat  ab  ofnniòus  peccatis  a.  —  *  honié  om. 
F*  a.  —  *  dm  M.  —  *  Deus  om.  F'  a  fi.  —  '  finit  epistulay  om.  amen  P;  hic 
finiunt  A  B  C  F  F'  M  V»  V  a  fi.  —  •  capta  est  usquc  uicti  et  contricti  sunt 
hoc  loco  solum  in  B*  B'  leguntur.  —  *•  autem  om.  B»  B''.  —  '  a  Christianis  om. 
Bi  B».  —  ""  MXCVIII  AB».  —  »  indictione  Vili  B«.  —  '"  bellum  eorum  B«.  — 
'^  fontem  larfar  A.  —  •»  nyceam  B'.  —  »•  idus  B>.  —  '  ubi  B»  B*.  —  '  uicti  B». 
—  •  eorum  bellum  om.  B*.  —  *  ydibus  B*  ;  idus  B*.  —  "  diem  obsidionis  B'.  — 
'  eortim  bellum  om.  B*.  —  ''  Ascalonem  B'.  —  *  uicti  sunt  et  contricti  BK  — 
*  Deo  gratias  desunt  AB*.  —  "  finit  epistula  desunt  AB*.  —  "  Edd.  prae- 
miitunt  :  Epistuia  ad  archiepiscopos  et  episcopos  GaUiae.  —  Eos  infsmes  Jiobéri  de- 
co'nit,  qui  utdo  adstricti  Hierosolymitanae  profectioni  se  subduxerant,  uel  qui  ab 
obsidione  Antiochena  itiglorii  recesserant  :  eis  uero  qui,  peracta  uictoria,  ì'euertuntur^ 
.^ua  restituì  iubet.  —  *••  Galliam  Edd.  —  "  episcopis  om.  A. 
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Oiunìpotentis  Dei  miserationibus  gratias  debemus  ìnnumeras, 
quoniam  temporibus  nostris  Asianam  ecclesiam  ^  Turcorum  mani- 
bus  erìpere^  et  ipsam  Dominicae  passionis  ac  sepulturae  urbem 
ChrìsUanae  militiae  diguatus  est  aperire  ^  oportet  autem  et*  nos 
diuinam  gratiam  facultate,  quam  dederit^  subsequi  et  fratribus 
nostrìs,  qui  in  illis  Palaestinorum  quondam  seu  Ct|ananaeorum  fi- 
nibus^  remanserunt\  efficaciter  subuenire.  omnes  ergo  regionum 
uestrarum  milites  in  peccatorum  suorum  remìssionem  uer*ueniam 
cobortamini\  ut  ad  illam  matrem  nostram  Orientalem  ecclesiam 
studeant  fesUnare^;  eos  praesertim,  qui  huius  militiae  noto  crucis 
signa  sumpserunt,  illuc  properare  compellite  ^,  nisi  paupertatis  re- 
tineantur  obstaculo^^:  alioquin  eos  infames  baberi  decernimus  ^ ^. 
qui  uero  de  Antiochena'  obsidione  fide  pusillanimi  et  ambigua  ^^  re- 
cesserunt,  in  excommunicatione  permaneant^^  nisi  se  redituros 
certis  securitatibus  confirmauerint  porro  fratribus.  qui  post  per- 
petratam  diuinitus  uictoriam  reuertuntur',  iubemus  sua  omnia  re- 
stituì, sicut  a  beatae  memoriae  Urbano  praedecessore  nostro  re- 
miniscimini  synodali  definitone'  sancitum^^  ita  in  omnibus  agite, 
ita  prò  uestro  officio  studete^  utmater  illa  nostra'  Orlentalis  ec- 
clesia in  statum  debitum  ^^,  largiente  Domino,  communibus  studiis 
reforraetur. 


XX. 

Epistula  Manasses  Remorum  archiepiscopi  ad  Lambertum 

Atrebatensem  episcopum. 

(Serìpta  Remis  anno  1099,  mense  Novembri  aut  Deeembri). 

A  =  Cod.  mscr.  biblioth.  Att*ebatensis  140,  membr.  saec.  XVII,  f.  .S5. 
—  A*  =  Cod.  mscr.  bibliotb.  Atrebatensis  222,  chart.  saec.  XVII,  f.  24.  ~ 
a  ^=:  Edit.  Baluzii  FMiscellaneorum  lìb.  V  p.  31tì;  2  ed.  II  p.  144]  e  codice  quo- 
dani  Atrebatepsì,  nodie  depcrdito,  deprompta. 

Manasses,  Dei  gratia  Remorum  archiepiscopus  ^ ,  Lamberto 
confratri  suo,  Àtrebatensi  episcopo  ^  salutem  in  Cbristo  lesu. 

Notum  uobis  sit,  frater  carissime,  rumorem  uerum  et  gau- 
dìosum^  in  aures  nostras  nouiter  peruenisse^  quem  non  ab  hu- 
mana  potestate,  immo  a  diuina  maiestate  credimus  descendisse'^, 
Hierusalem''  scilicet  stare  in  excelso  cum  gaudio  et  iucunditate  ^, 
quam  nostris  temporibus  a  Deo  suo  tam  gloriose  susceperit:  Hie- 
rusalem,  urbs  nostrae  redemptionis  ^  et  gloria  ^,  gaudio  gaudet  in- 


'  et  om.  Edd.  —  "  remanèerant  Edd.  —  •  remìssionem  uel  om.  B,  —  *  caof*- 
fammi  A,  —  •  antiocena  A.  —  '  reuertentur  B.  —  »  diffinitione  B.  —  ''  peratudete 
B.  —  *  nostra  iUa  B.  —  *  HierosaUm  A  A*. 
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opinabili^,  quia  per  laborem  et  potentiam  incomparabilem  filio- 
ruin  Dei  ^®  a  seruitute  paganorum  crudelissima  deliberata'  esL 
congaudeamus  et  nos,  quorum  fides  Christianitatis  in  speculo  cla- 
ritatis  aeternae  istis  temporibus  ^^  posila  est.  commoniti  igitur, 
uocati  et  compulsi,  non  solum  per  litteras  domini  papae  Paschalis^-, 
uerum  etiam  per  preces  bumillimas  Godefridì  ducisi\  quem  ex- 
ercitus  Chrisli  diuina  ordinatione  in  regem  sublimauit  ^\  necnon 
et  per  domini  Arnulfi  supplicationes  mellifluas^  quem  in  patri- 
archum*  Hierosolymitanae  sedis  unanimiter  elegit*  ^^  iiobis  man- 
damus  cantate  consimili  ^^  quatenus  per  singulas  parochiarum* 
uestrarum  ecclesias  cum  ieiuniis  et  eleemosynis  indeficienter  i' 
orare  faciatis,  ut  Rex  regum  et  Dominus  dominanlium  contra  hostes 
Christianorum  regi  impendat  uictorìam  et  contra  sectas'  et  de- 
ceptiones  haereticorum  Patriarchae  religionem  et  sapientiam  ^  ». 
mandamus  pariter  et  per  oboedientiam  commonemus  ^^  quatenus 
omnes,  qui  uouentes  iter  signum  crucis  super  se  fecerunt  %  ad  pro- 
ficiscendum  Hierusalera^^  ad  subueniendum  fratribus  suis  commi- 
nando constringatis  ^  \  si  uigent  corpore  et  unde  iter  perficere  pos- 
sint  habuerint -^2^  ceteros^^  autem  per  praedicationes  uestras  so- 
lerter  ac  deuotissime  monere^*  ne  cessetis,  quatenus  populo  Dei 
subuenire  non  negligant  ut  quemadmodum  primi,  ita  et 
nouissimi  denarium,  qui  promittitur  laborantibus  in 
uinea,  pariter  accipiant^\  ualete. 

Orate  prò  Podiensi  episcopo 2^,  prò  Arausicensi  episcopo-', 
prò  Ansello  de  Ributmonte^s,  et  prò  ceteris  omnibus,  qui  tam 
glorioso  coronati  mar ty rio  in  pace  defuncti  sunt^-. 


XXI, 

Epistula  Dagoberti  patriarchae  Hierosolymitani  ad  omnes 

Teutonica^  regionis  catholicos. 

[Scripta  Hierosolymae  anno  1100,  mense  Aprili]. 

A  =  Cod.  manuscT.  biblioth.  Uniu.  Wirziburgensis  (olim  monast.  Bene- 
dici. S.  Stephani)  M.  p.  th.  p.  9  17,  raembr.  saec.  XII,  4^  f.  92—92.  —  R  = 
Edilio  comitis  Rianl  (Comples-rendus  des  séances  de  T  Académie  de  V  aniiée 
1884  t.  XII,  p.  212—214). 

4:  D[agobertus]  ^  Dei  gratia  patriarcha  Hierosolymitanus,  S.  Se- 

pulcri  adiutorum  seruus,  onlnibus  arcliiepiscopis,  episcopis,  princi- 
pibus  atque  omnibus  Teutonicae  regionis  ^  scilicet  catholicis,  sa- 
lutem  Dei  et  benedictionem. 


'  liberata  a,  —  *•  meUiflutis  A.  —  *  patrìarchatum  a.  —  *  elegerit  A  A*.  — 
•  parichiarum  A;  parachiarum  A*.  —  '  sextas  A.  —  *  fecennt  A  A*.  —  *'  />.  A  ; 
Dlaimbet-tus]  R. 
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Multa  uobis,  dìlectissimì  nobis  in  Cbristo  fratres,  scriberemus 
de  magnis  et  stupendis  miraculis  innumerabilibusque  beneficiis, 
quae  larga  Dei  bonitas  [i]n'  exercitu  Hierosolymitano  *  siue  in 
ipsa  uia,  siue  in  capiendo  sanctam  [Domini]  "*  Dei  cìuitatem  Hieru- 
salem  frequentissime  declarauit*.  sed  fratris  istius,  Arnulfi^  no- 
mine, perita  facundia,  qui  omnia  haec  uidit  audiuit,  per  omnia 
adfuit,  sufficienter  uestrae  benignitatis  auribus  per  ordinem  nar- 
rabit  omnia,  confidimus  autem  de  iiestra,  inspirante  Domino  Deo, 
largitate  %  sufficienter  succurrenti  in  omni  iusta  et  necessaria  pe- 
titione,  quod  scilicet,  quanto  cognoscitis  sanctam  Hierusalem  in 
maiore'  propter  excellentiam  sanctitatis  maximae  omnium  loco- 
rum  ^  undique  a  paganis  gentibus  et  incredulis  esse  oppressam  ^ 
tanto  est  maior  ratio  et  maior  spes  maximae  utilitatis  ^^  omnibus 
succurrentibus  illi  tam  sacratissimo  et  salutifero  loco  in  hoc  tem- 
pore et  articulo  mirandae  necessitatis  et  periculi  ^  *.  capta  etenim 
in  brachio  dexterae  excelsi  sancta  ciuitate  Hierusalem  ^^  occisisque 
tam  in  longa  eius  obsidione  ^^  quam  etiam  intra  post  mirandam 
ipsius  capturam  milibus  Saracenorum  et  Turcorum  plurìmis  ^\ 
multi  non  longe  post  recesserunt  in  propria  ^^  ;  reliqui,  qui  uel 
usque  ad  sanctum  Domini  Pascba  ^^  in  Hierusalem  et  in  aliis  mu- 
nimentis,  quae  Dei  magna  nobis  semper  comes  pietas  in  mani- 
bus  nosbìs  tradiderat  ^^,  remanserant,  cum  Pisanis  et  Anglis  in 
eorum  deuecti  nauibus  et  maxima  parte  recesserunt  i^.  reliquos 
uero,  quos  nix  retinere  potuimus,  magnis  stipendiis  et  donatiuis 
conducimus  ^^  ut  donec  Deus  nobis  de  uestra  gente  et  lingua  La- 
tina ^^  adiutores  mittat,  defendant'  Hierusalem  ^S  Bethlehem^», 
lopem  **,  Tabariam  ^4,  Samariam  *^  castrum  Sancti  Abrahae  ^e  et 
Ramas^^  beati  martyris  Georgii  sacratas,  et  alia  insuper  muni- 
menta^^  et  quoniam  Dei  mandatorum,  fratres  carissimi,  estis 
cultores  et  amatores  probatissimi,  festinanter  de  magna  quam 
uobis  Deus  supra  omnes  gentes  dedit  opulentia  29,  prò  uestra  om- 
nium salute,  Deo,  cuius  sanctuaria  iam  sunt  in  destructionis  pe- 
riculo^^  succurrite!  quia  sine  uestro  et  aliorum  bonorum  uirorum 
ausilio  [stipendia  quae  soluere  promisimus]  "^  prout  expedit,  mini- 
strare et  explere  non  possumus.  quod  autem  [ad  nos  mandare]* 
uobis  placuerit,  per  fideles  et  uobis  probatos  uiros  cum  dinu- 
mera[tione  facta  in  authentì]co'  scripto  nobis'  mittite^^ 


■  . .  n  (membr.  lacerai.)  A  ;  pjn  R.  —  *•  meinbr.  perforai,  et  lacuna  6  fere 
Utter.  in  A  ;  dominus  coniecit  R.  —  •  (qui)  defmdant  R  ;  cf.  annoi.  21 .  —  **  sti- 
pen€Ìia  quae  sduere  proinÌ9imu8  coniecit  R  ;  in  ineinbr.  A  4  nerba  uel  5  prorsus 
euannerunl.  —  •  ad  no8  mandare  coniecit  R;  sic  legendum  uìdelur.  —  ^  . .  [tiene 
faeta  in  authenii]  coniecit  R  ;  in  mscr.  A  litlerae  Inter  dìnumera  et  co  non  di- 
noscuntur.  —  «  scripto  nobis  R;  sic  fortasse  legendum. 
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XXII. 

Epistula  Paschalis  n  papae  ad  omnes  crucesignatos  in 

Asia  trìumphantes. 

(Data  Romae  28.  die  mensis  Aprllis,  a.  1100). 

A  =  Cod.  Vatic.  3832  fol.  199».  cop.  membr.  saec.  XII.  —  E  =  Edi- 
tiones:  Baronìus,  Annal.,  ad  annum  1100,  n^  28;  —  Baronìus,  AnnaL  cur.  Mansi 
X\^II  124  ;  —  Labbe,  Concilia  X,  622  ;  —  Mansi,  Conciliorum  nona  et  ampi, 
collectio  XX,  979;  —  Cozza  a  S.  Laurentio,  Hist.  polero.  de  Graeconim  schis- 
mate  II,  230  ;  —  Migne,  Palrol.  lat.  CLXIII.  42—43  ;  —  Wattericb,  ViUe  pon- 
tif.  Rom.,  II,  18—19. 

1  Paschalis  ^  episcopus,  seruus  seruorum  Dei,  unìuersis*  fratri- 
bus  siue  filiis,  episcopìs,  clerìcis,  procerìbus,  militibus  et  omni 
populo  militiae  Cbristianae^  in  Asia  triumpbantis ,  salutem  et 
apostolicara  benedictionem. 

2  Quod  per  prophetam  populo  suo  Dominus  pollicetur,  impletum 
uobis  agnoscimus " :  inhabitabo,  inquit,  in  eis  et  inambu- 
labo  cum  eis'^  quia  per  fidem  in  uestris  pectoribus  habitat  et 
per  operationem  ita  inambulat,  ut  patenter  in  uobis  inimicos  suos 
expugnasse  uideatur.  renouauit  nimirum**  Dominus  antiqua  mira- 
cula,  ut  in  uno  mille  et  in  duobus  dena*  milia  perse- 
quereturS  etiam'  armis,  sacerdotalium '  precum  tubis ^  inimica- 

3  rum  urbium  moenia  aperiret  illud  uero  quanti  gaudi! ,  quanti^ 
potest"  miraculi  aestimari*^  quod  sacrosancti  lateris  sui  uulnera- 
tricem''  lanceam^  et  uiuificae  crucis  partem^  uestris  oculis  re- 
uelauit,  uestris  tractandam  manibus  obtulit!  quantas  super  his 
redemptori  nostro  gratias  debeamus,   nec  humanus  animus  opi- 

4  nari  ^  nec  lingua  praeualet  >  enarrare,  uidemus  enim  Christianae 
fidei  hpstes,  Christiani  populi  oppressores"  per  diuinam  misericor- 
diam  manu  uestra  partim  contritos  partim  diu  "  possessis  regioni- 
bus  effttgatos^;  uidemus  Orientalem  ecclesiam  post  longa  captiui- 
tatis  tempora  magna  iam*"  ex  parte  ad  antiquae"'  libertatis  gloriam 
redisse*'^^  dicendum  igitur"  ore,  dicendum  corde:  gloria  in  al- 
tissimis  Deo,  et  in  terra  pax  hominibus  bonae  uolun- 
tatis  ^^  orationi  etiam  uigilantius^  insistendum,  ut  quod  coepit 
adimpleat^^  et  manus  uestras,  quas  hostium  suorum  sanguine 
consecrauit,  immaculatas  usque  in'  finem  adfluentissima' 

5  pietate^^  custodia t.  quapropter  agite,  filii  in  Christo  deside- 
ratissimi*,  rememoramini,  quanta  prò  amore  Domini  reliqueritis  ^S 


'  uenerabilibus  E.  —  "  in  uobis  cognoscimus  E.  —  •  cum  eia  om.  A.  —  *  enim 
E.  —  •  decem  E.  —  '  et  his  ecclesiae  E.  —  «  sacerdotum  E  ;  qua  scwerdoialium  A. 

—  ••  quam  potentis  E.  —  '  aestimatis  E.  —  ^  sajiguine  cruentem,  om.  sui  uulnera- 
tricem  E.  —  *  opinatur  E.   —   "  oppsores  A.   —   "  <?  diu  B.  —   •  iam  deest  E. 

—  *"  antiquam  E.    —    ^  rediisse  E.    —    ^  y   A.    —  '  rf  uigiUis  E.  —  '  od  E.  — 
'  affluentes  firma  E.  —  *  desiderantissimi  A. 
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quanta  prò  fratrum  salute  et  ereptione  ^^  pérìcula  subieritis**^: 
patrìam,  domos,  parentes  posthabuistis,  uosmetipsos  exsilio  ad- 
dixistis*,  morti  opposuistis;  curate  nunc  ad  meliora  semper 
tendere*',  pacem  in"*  omnibus  conseruare^®,  ut  possitis 
ad  aeternam  pacem  Domini  misericordia  peruenire.  plurima  uobis  0 
per  chartam  et  atramentum  significare'  supersedemus  ^^  quoniam 
ex  apostolicae  sedis  gremio  carissimum  fratrem  Mauritium**®  Por- 
tuensem^'  episcopum  destinamus,  ut,  qui  per  beati  Petri  uicarium, 
sanctae  in  Christo  memoriae  praedecessorem  nostrum  Urbanum*, 
tanti  peregrinationem  itineris  adsumpsistis ,  beati  Petri  semper 
solatiis'  abundetis  et  quem  ^^  fundamentum  tanti  operis  habuistìs, 
ipsum  usque  in'  finem  caput  in  fide  et  oboedientia  teneatis.  uices  7 
etiam  nostras  eidem  fratri  Maurìtio"  et  coepiscopo'  commisimus,  ut 
eum  in  omnibus  reuerenter  excipere,  audire  et  per  ipsum  nobis, 
immo  beato  Petro,  obsequi  debeatis.  cui  nimirum  in  praeceptis  de- 
dimus,  ut  ecclesiae,  quam  per  uos  Dominus  liberauit,  seu*"  libera- 
turus  est,  ordinationi  uigilanter  immineat'''^^  si  qua^  minus  cano- 
nicis  regulis  apta  reppererit,  corrigat^*  et  in  eisdem"  cum  uestro 
auxilio  plantanda  plantet,  aedificanda  aedifìcet  hortamur  itaque  8 
hortantesque  praecipimus,  ut  ei,  tamquam  personam  nostram  prae- 
ferenti,  omnibus  rationibus  oboedire"  curetis.  omnipotens  Do- 
minus et  nelle  et  posse  in  uobis  omnibus"*  operetur'**, 
ut  quae  eo  auctore  facienda  cognoscitis,  ipso  adiuuante  impleatis. 
ipse  uos  ab  omnibus  peccatis  absoluat^^  et  exsilio  uestro  pabiam 
aeternam  retribuat^ 

Datum  Romae  IV.  Kal.  Maii'  ^e  per  manum  lohannis  diaconi  *^    9 


XXIII. 

Epistula  Paschalis  II  papae  ad  consules  Pisanos. 

(Data  Romae  a.  1100,  intra  dies  Aug.  14.— 25.). 

Ex  uetusto,  nunc  deperdito  cod.  mnscr.  bibl.  regis  Giilliae  exaorìpta»  a 
Martinio  (Theatr.  basii.  Pìsan.  p.  142)  et  dal  Borgo  (Raccolta  di  dìplotoi  Pisani 
p.  83)  ediU. 

Paschalis    episcopus,    seruus    seruorum  Dei,  carissimis   filiìs    L 
nostris  Pisanis  consulmus  ^  salutem  et  apostolicam  in  Domino  bene- 
dlctionem. 

•  aodixistis  A.  —  **  eum  E.  —  •  significare  per  chartam  et  atramentum  E.  — 
*  M.  A.  —  *'  Tortuensem  A.  —  •  .Ur.  A.  —  '  soUxtiiè  semper  E.  —  ■  qya^u  ad 
E.  —  "•  .3f-  A.  —  '  episcopo  E.  —  ^  sed  E.  —  ^'  immiueat  in  A  .prorsus  enaoiiiL 
—  ^  quae  si  E.  —  '"  eisdem  paene  exstinctum  in  A.  —  "  in  omnibns  obedire, 
om.  rationibus  E  —  •  omnibus  om.  E.  —  *•  sic  legendum  uidetur  in  A  ;  tri- 
buat  E.  —  ^  trihuat  E.  —  '  quarto  nona»  maii,  indictionis  ociauae  E. 
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2  Gloria  in  altissimis  Deo  et  in  terra*  uoces  iubila- 

tionis  ac  laetitiae  undique  resonare  non  desinant,  quia  pius  ac 
misericors  Dominus  magnificauit  plebem  suam  in  sanctuario  suo  ^ 
ex  quo,  tamquam  perenni  fonte,  salus,  uita  et  resurrectio  nostra 

8  promanant  atque  indesinenter  bona  cuncta  procedunt^  lacrimis 
denique  finem  imponamus,  nec  dolor  ultra  dominetur  nobis,  quia 
Dominus  misertus  est  nostri  et  consolatus  est  nos  in  tribulatione 
nostra  ^  ;  etenim  Christianus  populus  in  nomine  Domini  exercituuni 
congregatus  atque  Syriam  nel  potius  Terram  promissionis  ^  in- 
gressus,  sanctam  anno  iam  praeterito^  ciuitatem,  terrestreni^ 
nempe  lerusalem,  urbem  equidem  perfecti  decoris  et  gaudium  uni- 
uersae  terrae^,  in  qua  praestantissima  redemptoris  nostri  monu- 
menta refulgent,  a  barbarorum  ^^  tyrannide  et  iugo  strenuissiiiie 
uindicauit  atque  plagas  illas,  lesu  Christi  sanguine  et  praestantia 
sanctificatas,  pristino  cultu,  maiestati  ^  \  decori  atque  uenerationi, 
Deo  aduiuante^^  restituit;  unde  Christianus  orbis  exsultat  in  lae- 
titia  atque  laudare  Dominum  cum  gratiarum  actione  nobiscuni 
cottidie  non  desinit 

4  Gloria  item  in  altissimis  Deo,  et  in  terra  ^^  uobis, 
dilectissimi  filii  nostri,  gaudium  in  Domino  sempiternum,  quia  uos 
de  pretioso  Christi  sanguine  benemeriti,  operi  tam  praeclaro  tan- 
toque  illustri  facinori  manus  adiutrices  ac  strenuas  apponere  prò 
posse  studuistis  ^^,  apertissima  interim  ^^,  ubi  Christus  passus  et 
crucifixus  est,  uestrae  pietatis,  fidei,  religionis  ac  rerum  praeclare 
gestarum  testimonia  perenni  quidem  memoria  dignissima  relin- 
quentes^^.  qua  propter  eximiam  apud  Deum  et  homines  tandem 
reportare  et  patrocinium  S.  Romanae  sedis  fauorabile^'  promereri 

5  band  dubie  uos  dignos  esse  existimamus.  ideo  nos,  qui  ad  eius- 
dem  regìmen,  quamquam  immerito,  sublimati  fuimus  ^^,  pastoralis 
etiam  soUicitudo  nostra  postulat,  ut  ex  tam  alto  culmine  filios^ 
nostros  de  praedicta  sede  benemeritos  ^^  oculis  benignissimis  re- 
spiciamus,   illorum   uotis^o   annuere   propensius   in   dies   minime 

6  praetermittentes.  quapropter  uos,  dilectissimi  filii  nostri  Pisani  con- 
sules,  ex  oratoribus^^  uesti'is  a  nobis  benigne  exceptis  audietis, 
ac  tandem  ad  uos  cum  apostolica  benedictione  atque  beneuolen- 
tiae  nostrae  sìgnis  modo  remissis,  quanta  sollicitudine  Daiberti 
fratris  nostri  *^  iam  archiepiscopi  uestri  et  nunc  ciuitatis  Hierusa- 
lem  patriarchae,  partibus  et  incremento  fauere*^  contra  reprobum 
hominem  Arnulphum  nomine  ^\  qui  per  simoniae  labem  in  Hiero- 
solymitanam  sedem  intrudere  sese  praesumebat  ^5,  libenter  sim 
paratus,  facile  percipietis  et  clarius  cum  efFectu  demonstrabimus; 

7  etenim  quotiescumque  rumor  ìsle^^  ex  partibus  iUis  ad  aures  us- 
que  nostras  peruenerit*'  ac  requisiti,  ut  iudicium  de  hac  re  nost- 
rum proferamus,  nos  praeclara  dicti  patriarchae  in  Romanam  se- 
dem merita  atque  exantlatos  ab  eo  prò  catholica  religione  labo- 
res*^  prae   oculis  habere   atque  sedulo  animaduertere  non  prae- 

R  termittemus  ^s.  quod  si  forte  non  contigerit  *^  illum  carissimo  filio 
nostro  nobili  strenuoque  uiro  Gotefrido^^  aliìsque  principibus 
Christianis  adhuc  in  Syria  et  transmarinis  partibus  commoranti- 
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bus  prò  posse  recommendabimus ^^'  qiio  circa*'  Dei  ecclesias  in  9 
Oriente*^  per  uos  atque  censu  patriarchae  iam  dicti  restauratas 
atque  quae  nostra  sententia  sit,  piane  uobis  oratores  uestri  signi- 
ficabunt;  pietatem  interim  uestram  exorantes,  ut  operi  iam  in- 
coepto  magnam  sane  uobis  et  ciuitati  uestrae  gloriam  atque  ex- 
altationem  adlaturo,  finem  laudabilem  imponatis  ^K  ceterum  legatis  10 
nostris  primo  lanuam,  deinde  in  Sardiniam  profecturis,  si  forte 
Pisanum  portum  attigerint'^,  ut  eis  auxilium  uestxum,  quatenus 
-opus  fuerit,  exhibeatis,  instanter  postulamus,  gratiam  deinde  nost- 
ram  cum  apostolica  benedictione  atque  S.  Romanae  sedis  patro* 
cinium  uobis  numquam  defuturum  pollicentes. 

Datum  Romae  pontificatus  nostri  anno  secundo**^.  11 


Erla-Utertineren 


za 


Epistulae  et  Chartae 

ad  Mstoriam  primi  belli  sacri  spectantes  qnae  snpersnnt 

aeno  aeqnales  ac  genninae. 


I. 

Epistula  Alexii  I  Komneni  imperatoris  ad  Robertum  I 

comitem  Flandrìae. 

(Geschrieben  im  Jahr  1088.) 

1.  Das  dem  Briefe  vorgesetzte  Vorwort  (Abs.  1—4)  findet  sich 
nur  ìd  14  der  angegebenen  Codices,  wdhrend  1  derselben  alleili  die 
Worte  Abs.  1  und  2  enthfilt  und  in  23  anderen  nichts  vojm  Vor- 
worte  zn  lesen  isi  OflTenbar  rOhren  die  Iftngere  und  kftrzere  Version 
von  einem,  wahrscheinlich  von  2  verschiedenen  Kopisten  und  nicht 
vom  Verfasser  des  Briefes  ber.  Vgl.  a,  HE.  346  und  Riant,  Epist. 
p.  xlii.  Ueber  die  Zeit  der  Abfassung  dieses  Vorworts  s.  n.  13.  — 
2.  Das  gloriosum  Hierosolymitanum  iter  begann  ini  Laufe  des 
Jahres  1096.  Wenn  der  Verfasser  dieses  Vorwortes  die  Zeit  des 
Clermonter  Concils  mit  einbegreift,  was  im  Hinblick  auf  die  Historia 
Hierosolymit.  des  Robertus  mon.,  auf  welcbe  in  Abs.  3  Bezug  genommen 
wird,  wahrscheinlich  ist,  so  hat  er  den  Anfaug  des  Zuges  ins  J.  1095 
gesetzt  Das  4.  Jahr  vor  dem  Beginn  des  Kreuzzuges  wàre  sonach 
das  Jahr  1092  bezw.  1091.  Nach  unserem  DafìQrhalten  wird  aber 
genauer  Spfttjahr  1088  anzunehmeu  sein,  worQber  Naheres  in  der 
Einl.  S.  37  mìtgeteilt  ist.  —  3.  Der  Constantinopolitanus 
imperator  ist  Kaiser  Alexios  I  Komneuos,  welcher  von  1081  —  1118 
regiert  hat,  doch  wird  sein  Name  Alexios  im  Briefe  selbst  nicht  ge- 
nannt,  worOber  zu  vergi,  n.  16.  Naheres  Qber  diesen  Kaiser  s.  zu 
Einl.  S.  32  ff.  und  zu  IV,  3  n.  10;  ebenfaUs  HE  24.  55;  HG  112  und 
Krumbacher,  Gesch.  d.  byz.  Lit.  1.  Aufl.  p.  78  ff.;  2.  Aufl.  p.  1017  ff.  — 
4.  Der  Brief^  ist  also  nach  dem  Kopisten,  der  dieses  Vorwort  verfassl 
hat,  an  alle  fideles  Christiani  Latini  (Abs.  13),  als  den  Gliedem 
dieser  abendlandischen  Kirchen  im  Unterschied  zu  den  Graeci 
Christiani,  welche  die  Orientalis  ecclesia  bildeten,  gerichtet. 
Weil  der  Kopist  den  genannten  Ausdruck  „fideles  Christiani  Latini" 
im  Briefe  vorfand  und  die  Adresse  (Abs.  5)  neben  dem  Grafen 
Robert  von  Flandem  auch  alle  FOrsten  des  Reiches,  sowie  Laien  und 
Kleriker  als   die  Empf&nger  nennt,   deshalb  hat  er  wohl  denselben  als 
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an  alle  abendiàndischen  Kirchen  gerichtet,  bezeichnet,  was  Riant,  Epìst 
Alexiì,  p.  XLII  zu  scharf  urteileDd  als  eine  „bevue"  bezeichnet;  es 
handelt  sich  hier  jedoch  nur  um  einen  vielleicht  schiefen  Ausdruck. 
Der  Inhalt  ist  derselbe,  ob  es  heisst  ^omnes  ecclesiae  Occideatales^ 
oder  ^omnes  fidei  Christianae  amatores".  —  5.  S.  zu  n.  14. 

6.  Dei^selbe  Ausdr.  in  baculo  et  pera  auch  bei  Rob.  791  E. 
792  BD  und  877  B.  Vgl.  a.  HG  497.  —  7.  Der  Verfasser  dieses 
Prologs  will  damit  erkiftren,  weshalb  dieser  Brief  besonders  an  den 
Grafen  Robert  gerichtet  worden  sei.  Von  der  Begegnung  Roberts  mit 
Alexios  imd  von  des  ersteren  Reise  nach  dem  bei].  Grabe  ist  im  Briefe 
selbst  nirgends  die  Rede,  dagegen  wird  dieselbe  durch  Anna  Komnena 
und  Guibert  bestfltigt  (s.  N.  14),  durch  welches  letzteren  Gesta  diese 
Nachricht  dem  Verfasser  zugekommen  sein  dQrfte,  wenn  man  nicht 
lìeber  seine  Mitteìlung  als  durchaus  spontan  und  von  Guibeii  unab- 
hftngig  ansehen  will.  Die  Begegnung  Roberts  mit  dem  griechìschen 
Kaiser  erfolgte  im  Spàtjahr  1087  zu  Beroea,  denn  dort  hielt  sich 
Alexios  auf,  nachdem  er  nach  der  Schlacht  bei  Drisdra  im  Sommer  1087 
dahm  geflohen  war;  s.  n.  14  und  Eìnl.  S.  30. 

8.  S.  Abs.  6.  —  9.  Solimannus  ueteranus  ist  Suleiman  I, 
der  Aeltere,  der  Beherrscher  von  Rum.  Rob.  764  f.:  „qui  totam  Roma- 
niam  abstulit  imperatori  (Alexio)^.  Er  war  ein  NachkOmmling  Seldjuks, 
batte  von  seiuem  Verwandten,  dem  Sultan  Malekschah  (1073  —  1092), 
die  westlichen  L&nderstrecken  Kleinasiens  erhalten,  eroberte  Nicaea 
und  regierte  bis  zum  Jahre  1086,  seinem  Sohne  Suleiman  R,  junior, 
seine  Herrschaft  Qberlasseud,  mit  welchem  letzteren  die  Kreuzfahrer 
Kampfe  zu  bestehen  hatten.  Vgl.  HE  66  und  HG  208.  —  10.  Ueber 
Suleiman  II  Kilidsch-Arslan,  welcher  von  1086 — 1106  regierte,  vgL 
zu  IV,  7  n.  37.  —  11.  Liber  iste  d.  i.  des  MOnches  Robert 
Historia  Hierosolymitana,  welcher  die  Epistula  Alexii  in  36  Co- 
dices  entweder  vorangesetzt  oder  am  Schlusse  angefQgt  ist,  von  denen 
es  wieder  14  Codices  sind,  welche  als  Einleitung  des  Briefes  das  ganze 
Vorwort  Abs.  1 — 4  wiedergeben;  s.  n.  1  und  Einl.  S.  10.  Mit  Recht 
folgert  Rìant,  Epist.  p.  xlii,  dass  hier  der  Verfa^er  dieser  Ueberschrift 
von  der  Historia  Hierosolymitana  Roberts  als  von  einem  fremden  Werke 
rede  und  deshalb  nicht  mit  dem  Verfasser  der  Historia,  mit  dem  Monche 
Robert  als  identisch  angesehen  werden  dQrfe.  —  12.  Das  eine  Mal 
wurde  Suleimans  Heer,  welches  den  belagerten  Nicaenem  zur  Hilfe 
zu  kommen  suchte,  am  16.  Mai  1097,  das  andere  Mal  am  1.  Juli  1097 
bei  Dorylftum  in  die  Flucht  geschlagen.  Ueber  beide  siegreichen  Kftmpfe 
hat  in  der  Hist.  Hierosol.  Roberts,  Ree.  762  f.  auf  Grund  seiner  Vorlage 
der  Gesta  Francorum  und  seiner  eigenen  Phantasie  Nàheres  berichteL 
S.  a.  HChr.  n^  152  u.  169. 

13.  Aus  den  Worten  semper  habuerit  und  noif  formida- 
uerit  muss  gefolgert  werden,  dass  diese  Ueberschrift  nach  dem  Tode 
des  Alexios,  also  nicht  vor  dem  Jahre  1118  geschrieben  worden  ist,. 
welche  Annahme  ùbrigens  auch  dadurch  ihre  Bestfttigung  erhalt,  dass 
Robert  seine  Historia  Hierosol.,  wie  dies  neuerdings  Marquardt  in 
seiner  Dissertation  :  Die  Hist.  Hierosol.  des  Robertus  monachus  (1892) 
nachgewiesen  hat,  nur  zwischen  1112  und  1118  geschrieben  haben  kann. 
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14.  Dieser  gloriosus  comes  Flandrengium  Rotbertus 
batte  den  Beinamen  Friso.  Er  war  der  Sobn  des  Crafen  Balduin  V 
von  Flandern  und  der  Adele,  der  Tocbter  KOnig  Roberts  des  Frommen 
von  Frankreicb  (996 — 1031),  und  der  Vater  Roberts  von  Flandern,  des 
jQngeren,  welcher  ani  1.  Kreuzzuge  teilgenommen  hat,  vgl.  Bouquet  Rer. 
Gali.  SS.  XIV,  3  und  Genealogìa  comituni  Flandr.,  ibid.  p.  521  ; 
Iperìus  574.  Er  -wurde  Herr  von  Flandern,  nachdem  sein  alterer 
Bruder  Balduin  VI,  der  Nachfolger  seines  Vaters,  im  J.  1070  gestorbeu 
und  dessen  Sohn  Arnulf  III  nach  nur  kurzer  Regierung  am  25.  Febr.  1071 
in  der  Schlacbt  bei  Cassel  (Casletum),  welche  dieser  und  der  mit  ihm  ver- 
bOndete  Pbilipp  II  von  Frankreicb  gegen  ihn,  seinen  Onkel,  verloren  hat,. 
gefallen  war.  Vgl  Meyer  von  Knonau,  Jahrb.  d.  deutsch.  Reichs  II,  59  ff.  : 
Breysig,  Gottfr.  v.  Bouill.  p.  173,  und  Pirenne,  Gesch.  Belg.  I,  112.  Er  re- 
sidierte  in  der  Ndhe  von  BrQgge.  AUem  nach  war  er  ein  unruhiger,  dabei 
energischer  und  gewaltthatiger  Mann.  In  einem  Briefe  Urbans  II  vom 
2  Dee.  1092  in  Rer.  Gali.  SS.  XIV,  75,  bei  Migne.  Patr.  lat.  CLI,  356, 
und  bei  Jaffé  5471  (4085),  worin  er  ibn  ermahnt,  die  ^uexationes^  g^g^i^ 
den  Klerus  fernerhin  zu  unterlassen,  bezeichnet  er  ihn  als  einen  „niiles 
strenuus*"  und  schreibt  ihm  am  a.  0.:  „ memento,  carissime  fili,  quantum 
omnipotenli  Deo  debeas,  qui  te  coiitra  uoluntatem  parentum  tuorum  de 
paruo  magnum,  de  paupere  diuitem,  de  humili  gloriosum  principeni 
fecit,  et,  quod  maximum  est,  inter  saeculi  principes  rarum,  dote  litera- 
rum,  scientiae  atque  religionis  donauit;  eius  igitiu*  memor  esto,  qui  te 
talem  fecit,  et  omnibus  modis  elabora,  ut  tantis  beneficiis  non  inueniaris 
ingratus**.  Einige  Zeit  spftter  beklagt  sich  der  flaudrische  Klerus  in 
einem  Briefe  an  den  Erzbischof  Rainald  von  Reims,  dass  Robert  trotz 
der  Aufforderung  des  Papstes,  die  Klerìker  nicht  mehr  zu  berauben,  diese 
ganz  und  gai'  ausser  acht  lasse  und  fortfahre,  sie  zu  verfolgen:  „qui 
nos  tamquam  leo  conculcat  et  deuorat  et  tamquam  draco  serpentia 
astutia  circumuenif,  so  dass  ihm  durch  Concilsbeschluss  erOffnet  werden 
musste,  wenn  er  nicht  bis  Palmsonntag  1093  das  Unrecht  wieder  gut 
gemacht  haben  werde,  sein  ganzes  Land  in  Interdikt  erklftrt  wQrde: 
dies  fQrchtend  soli  er  Busse  gethan  haben.  Der  gut  unterrichtete 
Guibert  sagt  von  ihm  p.  131  D:  „ quantum  sagax  in  rebus  bellicis,  tautum 
perspicax  et  facetus  in  litteris".  Er  starb  am  13.  October  1093  bei 
Casletum  (Chatelet)  und  liegt  dort  in  der  von  ihm  gegrQndeten  S.  Peters- 
kìrche  begraben;  vgl.  Bouquet,  Rer.  Gali.  SS.  XIV,  76;  Iperius  590  f. 
und  De  Smyttere  86  f.  Ein  gloriosus  comes  wird  Robert  ausser 
in  dem  angegebenen  Schreiben  Urbans  li  schon  in  den  Adressen  der 
Briefe  Gregors  VII  vom  J.  1083  und  1084  genannt,  nach  Bouquet  XIV, 
656.  661.  665;  bei  Jaffé,  Reg.  5247  (3960).  5252  (3958).  5249  (3961); 
in  anderen  nobilis  mid  nobilissimus,  s.  Jaffé,  Reg.  5245  (3935). 
5248  (3959).  Robert  hat  wAhrend  des  letzten  Jahrzehnts 
seines  Lebens  eine  Pilgerfahrt  nach  Palftstina  gemacht,. 
ftber  welche  wir  eine  sìchere  Nachricht  von  Guibert,  von  der  Anna 
Komnena  und  aus  unserem  Briefe  erhalten.  Von  Guibert,  R.  246,  er- 
fòhrt  man,  dass  Robert  dieselbe  12  Jahre  vor  Beginu  des  ersten  Kreuz- 
zuges  (ante  duodecennium  quam  proceres  nostri  lerosolymitanum  ad- 
grederentur  iter)  d.  i.  ini  Jahre  1082  angetreten  habe,   und   aus  Anna 
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Komnena  VII,  e.  6,  ed.  Bonn.  I,  355,  dass  er  auf  seinei'  Rtlckreise  den 
Kaiser  Alexios  bei  Beroea  angetroffen  und  deniselben  eine  Hilfstnippe 
Ton  500  Rittern  zu  senden  zugesagt  habe.  Das  Jahr  der  Hin-  und 
RQckreise  Roberts  nach  Jerusalem  ist  bisher  bald  frQher  bald  spater 
angegeben  worden.  Wir  glauben  aber  nicht  fehl  zu  gehen,  wenn  wir 
-die  Begegnung  Roberts  mit  Alexios  in  Beroea  als  ini  Spfitjahr  1087 
-erfolgt  annehmen.  Diese  Annahme  ist  so  gewiss  richtig  als  es  sicher 
ist,  dass  die  Schlacht  bei  Drisdra  nach  der  ani  1.  August  1087  statt- 
gehabten  Sonnenfinsternìs  gesehlagen  wurde  und  Alexios  nach  dieser 
Schlacht  nach  Beroea  geflohen  ist  (s.  n.  7).  Wenn  Dieter  in  BZ.  Ili, 
389  gerade  den  Passus  der  Alexias  flber  des  Grafen  Anwesenheit  in 
Beroea  als  von  der  Anna  Komnena  nicht  am  geh5rigen  Orte  erzSLhlt 
ansieht,  so  ist  er  im  Irrtum.  Er  grQndete  diese  Annahme  darauf, 
•dass  nach  Riant  (Alexii  ad  Robertum  I  epist.  p.  '  xxviii  n.  3)  Robert 
schon  im  Jahre  1084  auf  seiner  RQckkehr  Constantinopel  passiert 
habe  und  im  Jahre  1085  wieder  von  seiner  Pilgerfahrt  in  seiner  Heimat 
angekommen  gewesen  sei,  „wir  mdssen  also  annehmen,  sagt  Dieter, 
dass  dieser  Passus  fàlschlich  in  das  Jahr  1087  gekommen  ist**.  AUein 
«liese  Annahme  Riants  ist  eben  auch  unerwiesen  und  sicher  unrìchtig. 
Riant  grQndet  seine  Behauptuug  auf  eine  dreifache  Quellennotiz,  nftm- 
Jich  auf  die  Mitteilung  Guiberts,  welcher  davon  rede,  dass  Robert  fast 
12  Jahre  vor  dem  Beginn  des  ersten  Kreuzzuges  seine  Pilgerfahrt 
iinternommen  habe,  sodann  auf  die  des  Breve  Chronicon  comitum 
Flandr.  (im  Recueil  des  Hist.  de  la  France  XII,  419),  wonach  Robert 
.seine  Reise  auf  zwei  Jahre  ausgedehnt,  endlich  auf  das  Datum 
«iner  Urkunde  bei  Miraeus,  Opera  diplom.  II  1137,  wonach  Robert 
.,anno  1085,  indici.  Vili,  tempore  Gregorii  VII"  eine  Sliftung  gemacht 
iiabe.  Gregor  VII  ist  am  23.  Mai  1085  gestorben,  sonach,  folgert 
Riant,  muss  Robert  vor  dem  Todestage  Gregors  wieder  von  seiner 
Reise  zurQckgekehrt  sein  und,  da  er  zwei  Jahre  unterwegs  gewesen, 
im  Jahre  1083  seine  Reise  begonnen  haben.  Doch  man  beachte, 
wenn  Guibert  von  Roberts  Reise  sagt,  dass  sie  fast  1  Dutzend 
Jahre  vor  Anfang  des  ersten  Kreuzzuges  unternommen  worden  sei,  so 
ist  nach  Guiberts  Meinung  keineswegs  das  Jahr  1083  darunter  als  An- 
fangsjahr  der  Reise  zu  verstehen  :  in  diesem  Falle  wQrde  Guibert,  der 
das  Concil  zu  Clermont  nicht  im  Jahre  1095,  sondern  im  Jahre  1097 
stattfinden  Iftsst,  nach  welchem  die  erste  Kreuzfahrt  im  Jahre  1098 
))egonnen  haben  mtksste,  nicht  „ante  duodecennium  ferme**,  sondern  „ante 
<Iuatuordecim  annos*  geschrieben  haben.  Was  ferner  die  Urkunde  bei 
Miraeus  aulangt,  so  ist  sie  im  Vergleich  zu  Guiberts  und  Annas  Zeit- 
liestimmung  fQr  die  von  Robert  unternommene  Reise  ein  Beweis  dafdr, 
nicht  etwa  dass  Robert  zu  Anfang  des  Jahres  1085  wieder  von  seiner 
Pilgerfahrt  zurQckgekehrt  war,  sondern  dass  er  dieselbe  damals  ftber- 
haupt  noch  nicht  angetreten  gehabt  und  erst  spater  ini  Laufe  des 
genannten  Jahres  angetreten  haben  wird:  und  diese  Annahme  ent- 
sprieht  auch  alien  filteren  Nachrichten  Ober  Roberts  Reise;  keine 
einzige  verzeichnet  das  Jahr  1083  als  das  Jahr  des  Reiseaii- 
tritts  und  das  Jahr  1085  als  dasjenige  der  ROckkehr,  wie  Riant 
irrtQmlich   ausgerechnet   hat,   sondern   alle   kennen  nur  das  Jahr  1085 
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oder  ein  spàteres  als  dasjenige,  in  welchem  Robert  seiue  Pilger- 
fahrt  unternommen  hat  (ich  verweise  auf  Chronicon  Aldenburgense 
[ed.  Malou  1840]  ad  ano.  1085;  Iperius,  Chron.  S.  Bertini  bei  Marlene 
et  Duraud,  Thes.  nou.  Anecdot.  Ili  p.  588  f.;  Kervyn  de  Lettenhove. 
Histoire  de  Flandr.  [1847]  I,  305  f.;  de  Glay,  Histoire  des  comtes 
de  Fiandre  [1843]  I,  215;  ReifiTenberg,  Monuments  pour  servir  à 
rhistoire  des  provinces  de  Namur,  de  Haiuaut  et  de  Luxembourg,  Brux, 
1848,  t.  V  p.  XXVI  u.  89;  Robricht,  Die  Pilgerfahrten  nach  dem  heiL 
Lande  vor  den  Kreuzz.,  im  Histor.  Taschenb.  v.  Raumer,  5.  Folge^ 
5.  Jabrg.  [1875]  S.  395),  und  wenn  man  dabei  die  Angabe  des  Breve 
Cbronic.  Flandr.  in  Betracbt  zìeht,  so  stinimt  dieses  Jahr  mit  der  An- 
gabe Annas  aufs  beste  zusammen.  Reiffenberg  a.  a.  0.  p.  89  und 
Murali,  Chrouogr.  I  p.  63,  haben  zwar  als  das  Jahr  seiner  RQckkebr 
das  Jahr  1088  angenommen,  aber  obne  sicheren  Anhaltspunkt,  derjetzi 
dadurch  gegeben  ìst,  dass  Dieter  nacbgewiesen  hat,  dass  jene  vou 
Anna  Komn.  erwiUinte  Sonnenfinsternis  nicht  im  Jahre  1088  oder  1089,. 
sondern  am  1.  August  1087  eingetreten  ist,  somit  auch  die  RQckreise 
Roberts  Qber  Beroea  nur  im  Sp&tjahr  1087  erfolgt  sein  kann.  Irrig 
aber  v^àre  es,  wenn  man  den  Bericht  der  Anna,  wie  Dieter  thut,  um 
einer  unerwiesenen  Annahme  willen  in  ein  frQheres  Jahr  vei*weisen 
woUte.  Seinem  Versprechen  ist  Robert  laut  Anna  Komn.  1.  VII,  8  p.  360 
auch  nachgekommen.  Naeh  Murali  p.  66  fand  die  Ankunft  der  flan- 
drischeu  Truppe  bei  AJexios  statt  zwischen  Februar  und  Aprii  1091, 
nach  imserem  DafQrhalten  schon  im  Jahre  1089  (s.  Einl.  S.  37).  An- 
zunehmen,  dass  Robert  etwa  im  Jahre  1084  in  Beroea  sich  aufge- 
halten  und  erst  1091  das  dem  grìechischen  Kaiser  gegebene  Ver- 
sprechen ausgefQhrt,  ist  darum  nicht  wohl  zulàssig,  da  die  Zwischen- 
zeit  zwischen  dem  Versprechen  und  der  AusfQhrung  desselben  dodi 
eine  zu  lange  gewesen  wdre  und  widerspràche  auch  den  Angaben  der 
Anna  Komnena.  Wahrscheinlich  aber  ist  es,  dass  Alexios  nach  Roberts 
Heimkehr  an  ihn  in  der  Angelegenheit  der  Truppenwerbung  noch  be- 
sonders  geschrieben  und  unser  vorliegendes,  wahrscheinlich  in  Flanderii 
selbst  auf  Grund  eines  Briefes  des  griechischen  Kaisers  fabriziertes 
Schreiben  eine  fOr  die  Oeffentlichkeit  hestimmte  Auiibrderung  war,  um 
die  dem  Alexios  zugesagte  Hilfsmannschaft  zusammenzubringen,  worQber 
zu  vgl.  Einl.  S.  36.  Ueber  Robert  Friso  vgl.  man  noch  ausser  den 
genannten  Schriften:  Vredius  Hist;  Meyerus,  Commentarii;  Leo  I,  2!2  ff.;. 
WamkOnig,  I,  122;  Reiffenberg,  Hist.  du  coni  té  de  Hainaut  I;  Le  Glay, 
I,  215  f.;  De  Smet,  Corp.  Chron.  Flandr.  IV,  227;  Kervyn  de  Letten- 
hove  I,  17— 26;  S.  Genois  244  f.;  van  Dole  p.  72  ff.;  Giesebreclit 
m,  162  ff.;  Floto  I,  334  f.;  Rohricht,  Pilgerfahrten  395;  Chevalier, 
Reperì.  1960.  2798;  Schmiele,  Diss.  Robert  der  Friese,  Gott.  1872; 
Pirenue,  Gesch.  Belgiens  I,  111  ff.  WarnkOuig  und  Schmiele  uuter- 
ziehen  die  Quellen  einer  nàheren  Untersuchung.  Eine  Erzàhluug  ùber 
ein  Begegnis,  das  Robert  Friso  wàhrend  seines  Aufenthaltes  in  Jeru- 
salem  gehabt  haben  soli,  findet  sich  am  Schlusse  der  Historia  Mona* 
sterìi  Aquicinctini  p.  592.  Dieselbe  lautet  folgendermassen  :  „Ante  duo- 
dennium  fere  quam  proceres  nostri  lerosolymitanum  adgredereutur  iter,. 
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Robertus  Flandrensium  comes  cum  multis  opibus  lerusalem  orationis 
gratia  est  profectus.  qui  cum  aliquot  diebus  in  eadem  moraretur  urbe 
desiderio  loca  sancta  uidendi  et  ob  sui  munificentiam  cognosceodi, 
plurima  etiam  quae  apud  gentiles  Sereni  permitteretur  habere  licentiam  : 
quadam  die,  uti  ab  bis  didici,  qui  familiarem  inibi  corniti  praestiterant 
comitatum,  uniuersi  paene  ciues  urbis  ad  templum  confluxere  Salomonis, 
ei  per  uniuersum  diem  maxima  ibidem  babita  contentione,  ad  sua 
tandem  in  uesperum  diuerticula  redierunt.  bospitabatur  tunc  comes 
isdem  apud  aliquem  grauioris  aeui  et  expertioris  ingenii  uitaeque 
quantum  ad  eos  sanctioris  Saracenum,  cui  Seruus-Dei  usiiatius  erat 
uocabulum.  qui  cum  ab  eo  redeunte  domum  sciscitaretur,  quid  in  ilio 
tam  diu  consedissent  tempio,  ille  respondit:  ^^ Insolita/^  iuquit,  „,,sigDa 
quaedam  in  ipsis  stellarum  cursibus  recursibusque  conspeximus,  ex 
quibus  certa  admodum  coniectura  collegimus  Ciiristianos  has  in  pro- 
uiucias  deuenturos  nosque  per  proelia  adsidua  et  frequentes  uictorìas 
deuincendos.  quod  tamen  utrum  ualde  in  posteram  dilferatur  an  proxime 
fieri  debeat,  penitus  nobis  incertum  est.  ex  ipsa  tamen  astronomia 
nouimus,  quod  ipsi,  quibus  superno  gentem  nostrani  iudicio  superare 
et  a  natalibus  horis  amoliri  conceditur,  idem  postremo  uincendi  a  nobis 
et  ab  ea  quam  usurpabant  patria  bello  sint  pellendì.  cui  caelesti  iudicio 
ueterum  sectae  nostrae  oraculorum  passim  ex  quìbusque  uoluminibus 
statim  lectio  recensita  concinuit,  id  ipsum  aperta  locutione  testificans, 
quod  iubar  aethereum  contexioribus  signis  inuuerat^'^.  ex  hac  bistoria, 
ut  creditur,  ortum  est,  quod  a  multis  putatur  lerosolynia  ruitura.  quod 
utrum  uerum  sit  necne.  Deus  nouit**.  —  15.  totum  regnum  d.  i.  die 
ganze  flandrische  Herrscbaft,  nicht  —  wie  der  Kopist  des  Briefes  nacb 
der  von  ihm  gegebenen  Einleitung  zu  demselben  meint  —  alle  Herr- 
scbaften  des  Àbendlandes  bezw.  die  ganze  abeudlàndische  Kirche  (s.  n.  4). 
Die  principes  sind  die  Qbrigen  ini  Bereiche  von  Flandern  sessbaften 
FQrsten  und  Adeligen,  deren  es  eine  nicht  geringe  Zahl  gewesen  ist 
Nach  Riant,  Epist.  p.  xv,  sei  der  Àusdruck  „  omnibus  totius  regni  prin- 
cipibus*^  eine  zu  vage  Bezeichnung,  denn  man  niQsse  sich  fragen:  bezieht 
sich  dieselbe  auf  das  frflnkische  Reich  oder  das  germanische  Kaiser- 
tum?  AUein  wenn  vorher  der  Graf  von  Flandern  als  der  Empfànger 
in  erster-  Linie  bezeicbnet  wird,  k5nnen  nur  mit  dieser  Bezeichnung  die 
unter  des  Crafen  Herrscbaft  stehenden  FOrslen  und  Adeligen  gemeint 
sein,  und  wenn  der  deutsche  Uebersetzer  unseres  Briefes  zu  „ regnum" 
die  Worte  „zuo  Flandern**  (Riant  Epist.  p.  xv  u.  25)  hinzugefOgt  hat, 
so  hat  er  jedenfalls  das  Richtige  getroflfen,  welche  Deutung  sich  von 
selbst  ergibt.  —  16.  Als  ein  nicht  unwichtiges  Moment  gegen  die 
Echtheit  des  Briefes  mQsste  es  angesehen  werden,  vc^eun  man  anzu- 
nehmen  genOtigt  wfire,  der  Schreiber  des  Briefes  habe  den  Namen  des 
Kaisers  aus  Unkenntnis  desselbeu  ausgelassen.  Doch  ist  es  sehr  wahr- 
scheinlich,  dass  die  Weglassung  des  Namens  als  unwichtig  angesehen 
worden  ist,  und  wenn  aueh  der  ursprtlngliche  Schreiber  des  Briefes 
den  Namen  Alexios  gebraucht  liaben  solite,  der  Uebersetzer  bezw, 
Ueberarbeiter  sich  an  der  einfachen  Amtsbezeichnung  hat  genflgen 
lassen.  —  16*.  Anstoss  nimmt  Riant,  Epist.  p.  xv,  an  dem  Gebrauch 
der  BegrQssuugsformel   in  eodem  Domino,   welche   sonst   nirgends 
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in  den  Brìefen  des  Alexios  zu  finden  sei  —  doch  ohne  triftigen  Grund  : 
demi  warum  konote  er  nicht,  wenn  auch  ausnahmsweise  einmal  diese 
Formel  gebraucht  haben,  zudem  er  in  abendl&ndischen  SchriftstQcken 
dieselbe  so  oft  gefuoden  haben  dQrfte? 

17.  Ein  consolator  fi  dei  wird  Robert  ofFenbar  auch  darum 
genannt,  weil  er  dem  Alexios  Hilfe  versprochen  batte;  deun  sonst  hat 
er  wohl  dieses  Pr&dikat  allem  nach  keineswegs  verdient  (s.  n.  14). 
In  Abs.  15  nennt  ikn  der  Briefschreiber  einen  Christian  ae  fi  dei 
amator.  —  18.  „Das  hochheilige  Reich  der  griechischen  Christenheit**. 
Die  sanctitas  war  ein  dem  griechischen  Kaiser  zukommender  Titel, 
und  es  wurde  demgemàss  dieses  Pràdikat  auch  seinem  «imperium*'  bei- 
gegeben;  so  legen  sogar  die  den  Briefen  des  Alexios  an  den  Abt 
Oderisius  I.  vou  Montecasino  beigegegebenen  Absendungsnotizen  (s.  Riant, 
Epist.  Alexii  p.  43  f.  und  unten  V,  4  und  XI,  7)  der  Stadt  Constantin- 
opel  das  Prftdikat  ^sanctissima*"  bei.  Vgl.  auch  Liudprandi  legat.  e.  32, 
ebenfalls  Ducange,  Dissert.  de  Byz.  numm.  p.  11.  Diese  Bezeichnung 
veiTftt  allerwenigstens  einen  mit  dem  byzantinischen  Titelwesen  einiger- 
massen  vertrauteu  Verfasser,  und  durfte  der  Ausdruck  selbst  auf  ein 
gi-iechisches  Originai  zurQckzufQhren  sein.  Derselbe  Ausdnick  Graeci 
Christian i  auch  in  Abs.  16.  —  19.  Pincinati,  die  Petschenegen, 
bei  Anna  und  Zonaras  narì^ivàxai  genannt,  ein  roher  scythischer  Volks- 
stamm,  waren  im  X.  und  XI.  Jahrhundert  eine  Plage  des  byzantinischen 
Reiches  und  trugen  mit  zu  dessen  Schwachung  bei.  Die  ganze  zweite 
H&lfte  der  80er  Jahre  des  XI.  Jahrh's.  hindurch  fanden  K&mpfe  zwischen 
ihnen  und  den  Griechen  statt,  worftber  Anna  in  lib.  VII  u.  VIII  aus- 
fìihrlichst  berichtet,  welche  dann  am  29.  Aprii  1091  in  der  Schlacht 
voD  Lebunion  im  MQndungsgebiete  der  Maritza  ihren  Abschluss  fanden. 
Alexios  selbst  stand  an  der  Spitze  seines  Heeres  und  fQhrte  es  in  den 
Eampf.  Nach  einem  schrecklichen  Gemetzel,  das  fast  den  ganzen  Tag 
hindurch  w&hrte,  tìberwdltigten  die  Griechen  ihre  Gegner  imd  trugen 
einen  voUstftndigen  Sieg  davon:  die  nicht  im  Kampfe  gefallen  sind, 
wurden  gefangen  genommen  und  in  der  Nacht  vom  29.— 30.  Aprii  im 
Lager,  jedoch  gegen  den  Willen  des  Kaisers,  von  den  griechischen 
Soldaten  ebenfalls  niedergemetzelt.  Von  dieser  Zeit  an  werdeu  die 
Petschenegen  nur  noch  als  Soldnerscharen  des  griechischen  Kaisers 
aufgeffihrt,  s.  Raim.  de  Ag.  236.  246;  Ekk.  Hieros.  e.  Ili,  3  und  XXIII, 
3,  7.  In  unserem  Briefe  figurieren  die  Petschenegen  als  Feinde  der 
Griechen  —  ein  Beweis,  dass  derselbe  jedenfalls  in  der  Zeit  vor  der 
grossen  Entscheidungsschlacht  bei  Lebunion  geschriebcn  worden  ist. 
Einen  wichtigen  Anhaltspunkt  in  BetrelT  der  Abfassung  unseres  Briefes 
bietet  gerade  auch  obiges  Datiun  dieser  Schlacht,  welches  auf  Grund 
der  Angaben  Annas  1.  Vili,  e.  9  von  Sybel  in  Gesch.  d.  1.  Kreuzz. 
S.  545  (463)  erstmals  genau  bestinmit  und  von  Dieter  S.  386  als  voll- 
kommen  richtig  erwiesen  worden  ist.  Ueber  die  Petschenegen  ver- 
weise  ich  noch  auf  Zonaras  HI,  149,  230;  Le  Beau  17,  380;  Deguignes 
I,  643  ff.;  Stritterin,  773— 932;  Suhm  VB,  1—92;  SchlOzer  II,  450- 
489;  Rahs  316  flf.;  Wilken,  Rer.  ab  Alexio  gest.  250;  Kugler,  Kom- 
nenen  301  fT.;  Vasilievski.  Byzanz  und  Petschenegen  S.  325  fT.;  Krause 
133,  156;   Muralt   67;   HE  71  f.;   Hertzberg  234  flf.  u.  271  ff.;   Neu- 
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mann  in  BZ  III,  374  ff.;  desselben  Byzant  Marine  S.  17.  —  20.  Auch  die 
TQrken-  bezw.  Seldjukengefahr  war  in  den  70er  und  80er  Jahren  des 
XI.  Jahrhiinderts  fQr  das  griechische  Kaisertum  stets  eine  grosse.  Die 
seldjukischen  Ttkrken  hatten  am  6.  Juni  1064  Ani,  die  Hauptstadt  des 
byzaiitiniSchen  Armeniens,  erstdrnit  und  den  Osten  des  Reicbes  durcli 
ihre  RaubzQge  heimgesucht  :  so  liti  im  Jahre  1067  Mesopotamien, 
Melitene,  Syrien  und  Kappadocien  unter  ihren  Gewaltthaten.  Im  Laufe 
der  SOer  Jahre  fassten  sie  im  Innern  Kleinasiens  derart  festen  Fuss. 
dass  uur  noch  einzelne  KQstenstriche  dcm  griechischen  Kaiser  ver- 
blieben  sind.  ,,Dabei  unterlagen  die  christlichen  Untertlianen  alien  den 
Plackereien,  wie  sie  die  fanatischen  Muhammedaner  iQrkischer  Rasse  io 
ihrer  Roheit,  damals  Qber  die  Gegner  ihres  Propheten  und  uber  deren 
Kultus  zu  erlangen  pflegten".  Auch  der  Verfasser  unseres  Briefes 
weiss  im  folgenden  davon  Nftheres  zu  berichten,  besonders  in  Abs.  14, 
Vgl.  hierQber  auch  Tabula  Basilii  p.  295  f.;  Narrati©  Fior.  p.  356  B: 
Hertzberg274;  HE  63-66  und  Neumann,  Byzant.  Marine  S.  14  fF.  - 
21.  Diese  Worte  hat  Guibert  131  F  (s.  Ein.  p.  12)  in  seiner  Art  wieder- 
gegeben:  „  porro  de  Catholicorum  necibus  frustra  agerem,  cum  mortuis 
in  fide  uitae  aeternalis  uideretur  instare  concambium  (Eintauschung  des 
ewigen  Lebens),  superstites  sub  miseri  iugo  famulatus  uitam  agerent 
ipsis,  ut  arbitror,  mortibus  acriorem.**  —  22.  Auch  Robert  727  f.  Ifisst 
Urban  II  Qber  diese  multa  mala  Nàheres  in  dessen  Clermonter 
Concilsrede  mitteilen  und  hat  dabei,  wie  wir  nacbher  sehen  werden. 
aus  unserem  Briefe  geschOpft.  Der  Ausdruck  mala  agere  auch 
Abs.  15.  —  23.  Wenn  Riant,  Epist.  p.  xv,  sagt:  «l'empereur,  mème  dans 
les  lettres  fami^ères,  n*abandonna  jamais,  en  parlant  de  soi-mème,  la 
troisième  personne  de  singulier,  r\  paaiXeia  fiou,  imperium  meum. 
tandis  qu'ici  il  ne  parie  méme  pas  à  la  première  personne  du  pluriel. 
comme  les  princes  latins  mais  à  la  première  du  singulier^,  so  hat  er 
offenbar  tìbersehen,  dass  der  Verfasser  an  unserer  Stelle  sowie  Abs.  9. 
15.  16  den  Alexios  auch  in  der  I.  Person  plur.  reden  bezw.  schreiben 
Iftsst.  —  conturbare,  hier  s.  v.  a.  obscurare. 

«  24.  baptisterium  d.  i.  Taufstein,  „Towfpotig**,  s.  Versio  Alam. 

bei  Riant  p.  27.  —  25.  „Und  notten  sie  darOber  zu  harnen**.  Versio 
Alam.  26.  Offenbar  aus  unserem  Briefe  entnommen  lassi  Rob.  727  E 
Urban  u.  a.  sagen:  «gens  Persarum  ....  Christianos  circumcidunt  cni- 
oremque  circumcisionis  super  altana  fundunt  aut  in  uasis  baptisterii 
ìmmergunt**.  —  26.  Der  Hauptnachdruck  liegt  in  uiolenter:  und 
darauf  fQhrten  sie  sie  mit  Gewalt  hinweg  in  den  Umkreis  der  Kirche 
d.  i.  sie  schleppten  sie  um  die  Kirche  herum.  —  27.  blasphemare 
d.  i.  mit  Worten  làstern:  und  nOtigen  sie  gegen  den  Namen  der  heil. 
Dreieinigkeit  und  gegen  den  Glauben  an  dieselbe  Lasterworte  aus- 
zusprechen. 

3  28.  Welche   Todesqualen    derselben   warteten,   davon    entrollt 

Rob.  727  E  in  folgender  Weise  ein  Bild,  indem  er  den  Papst  in 
Clermont  also  sprechen  Iftsst:  ^quos  eis  placet  turpi  occubitu  multare: 
umbilicum  (den  Nabel)  eis  perforant,  caput'  uitaliorum  (die  Hauptwerk- 
zeuge    der   Erndhrung    d.   i.    die    Eingeweide)    abstrahunt,    ad    stipitem 
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lìgant  et  sic  flagellando  circumducunt,  quoadusque,  exti*actis  uisceribus, 
solo  prostrati  corruunt.  quosdam  stipiti  ligatos  sagittant,  quosdam 
extento  collo  et  nudato  gladio  appetunt  et,  utrum  uno  ictu  trun(;are 
possint  pertentant"  (auf  andere  gehen  sie  mit  ge7<Qcktem  Schwerte  los 
und  nachdem  sie  ihnen  den  Hals  gestreckt,  probieren  sie,  wie  sie  mit 
einem  Schlage  ihnen  den  Kopf  abschlagen  kOnnen). 

29.  depraedatas.in  sonst  ungebrauchlìcher  Passi v-Bedeutung:  9 
nachdem  sie  beraubt  waren  u.  zw.  nicht  nur  ihrer  Habe,  sondern  auch 
ihrer  Kleider. —  30.  inuicem  succedere:  einander  folgen,  ablOsen: 
„je  einer  nach  dem  andern^j  Versio  Bau.  35.  —  31.  adulterare:  durch 
Unzucht  entehren  :  mit  edlen  betagten  Frauen,  sowie  mit  deren  TOchteru, 
die  sie  beraubt,  trieben  sie  wie  Tiere  abwecliselnd,  je  einer  nach  dem. 
andern,  ihr  unzQchtiges  und  entehrendes Spìel.  —  32.  ea3  se.  uirgines, 
die  zum  Singen  gezwungen  worden  sind.  Im  folgenden  Absatz  wird 
berìchtety  dass  alsdann  auch  die  MQtter  zum  Singen.  gezwungen 
wurden,  w&hrend,  man  ihre  TOchter  vergewaltigte.  —  33.  nefa- 
riae  et  luxuriosae  cantilenae  sind  gottlose  wollQstige  Ge-t 
s&nge,  d.  s.  Zotenlieder.  —  31.  „Insolange  bis  sie  ihre  Frevel- 
thaten  an  den  MOttern  ausgeabt^.  Rob.  728  A  lasst  Urban  in.  betreff 
der  im  Briefe  mitgeteilten  Behandlung  der  christlichen  Fraiien  und 
Jungfrauen  aussagen:  ^quid  dicam  de  nefanda  mulierum-  constupra- 
tione,  de  qua  loqui  deterius  est  quam  scribere?'^'  Offeubar  hielt  er  eine 
derartige  Mitteilung  im  Munde  des  Papstes  fdr  zu  unanstatidig.  — 
35.  antiquitus:  aus  der  Zeit  der  babylonischeu' GefangenschafL  der 
Juden  u.  zw.  zwischen  588—536  v.  Chr.  Geburt.  —  36.  Nur.2  Codd. 
haben  ludibri  a,  die  allermeìsten  ilbrigen  haben  delubria,  welches. 
Wort  aber  ausser  in  unserem  Briefe  (an  u.  St.  u.  Abs.  16)  sonst 
nirgends  mehr  vorkommt.  Offenbar  ist  es  identisch  mit  luidibria,  d.  i. 
Spott,  WillkQr.  Dass  die  Juden  in  Babylon  in  fthnlicher  Lage.  sich  be- 
funden  haben  sollen,  wie  die  hier  genannten  Christenfrau^n,  ist  hi^torisch 
nicht  zu  erweisen  und  eine  unbegrQndete  Yoraussetzung  des  Brief- 
schreibers.  —  37.  ,,Sìnget  uns  ein  Lied  von  Zion!"  so.  lautet^  nach 
Fsalm  137  die  AuiTorderung  an  die  gefangenen  Juden  yonseiten  ihrer 
babylonischen  Peiniger;  doch  der  Dichter  dieses.  PsalniQ^,  der  ohne> 
Zweifel  auch  zu  den.  Gefangenen  in  Babel  gezfthlt  hat,  $6tzt  hinzu: 
wie  sollten  wir  ein  Lied  jehovas  singen  im  fremden  Lande:?- uod.sagt 
ebendamit,  dass  er  samt  seinen  Genosseu  solch'  einer  Aufforderung 
nicht  Folge  zu  leisten  ira  Stando  war.  Nach  den  Worten  des  Brief- 
schreibers  aber  muss  man  annehmen,  dass  die  zum  Gesang  aufgefor- 
derten  Christenjungfrauen  der  an  sie  ergangenen  Aufforderung-  nach- 
gekommen  sind  und  nicht  etwa  Hymnen  auf  Gott,  sondern  ca.ittilenas 
luxuriosas  gesungen  haben  —  in  Bezug  also  auf  den  Erfolg  der. 
Aufforderung  ist  die  Vergleichung,  welche  der  Briefschreiber  gewàhlt 
hat,  keineswegs  zutreffend,  er  hat  den  Vergleich  wohl  nur  darum  ge- 
wàhlt,  um  zu  erweisen,  dass  man  auch  schon  im  Altertum  Lente,  die 
im  Elend  sich  befanden,  zum  Singen  aufgefordert  habe. 

38.  sicut  scriptum  est  in  morte  innocentium  d.  i.  in  der    io 
Erz&hlung   vom   Tode   der   unschuldigen   Kinder,   £y.  Matth.  2,  18.  — 
Aus  ut  credimus  ist  zu  folgern,  dass  dem  Briefsteller  es  keineswegs 
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glaubhaft  erschienen  ist,  dass  auch  die  MQtter  beim  Ànblick  der  Ent- 
ehrung  ihrer  TOchter  Zoteolieder  gesungen  hal)en  kOnnen»  vieimehr  ihre 
Stiminen  Klagetòne  waren,  welehe  jenem  Klagen  und  Jammero  glichen, 
das  einstmals  die  Moller  in  Bethlehem  wegen  des  Verlustes  ihrer 
Kinder  haben  horen  lassen.  —  39.  Der  Evangelist  Matthftus  hat  diese 
Worte  selbst  wieder  aus  Jerem.  31,  15  entlehnt,  wo  allerdings  auch 
uach  der  Vulgala  das  hebrftische  b erama:  ^in  Rama**  mit  „ìd  ex- 
celso**  Qbersetzt  isl,  was  auch  der  Wortbedeutuiig  von  rama  enispricht 
Rama  als  Ortsname  weist  auf  den  Ort  gleìchen .  Namens  im  Gebiele 
des  Stammes  Benjamin,  auf  das  heulige  er^Ram,  2  Slunden  nOrdlich 
von  Jerusalem  hin,  nicht  auf  das  heutige  Ramleb,  von  welchem  unlen 
XXI,  5  die  Rede  ist.  Rahel  war  die  Mutter  Benjamins,  die  Frau  des 
Erzvaters  Jakob,  welche  auf  der  Wanderung  von  Bethel  nach  Eplirat 
bei  der  Geburt  ihres  Sofanes  gesiorben  ist  Die  von  Mattbftus  auf  die 
Klage  der  bethlehemitischen  MQtter  bezogenen  Worte  des  Propbeten 
besagen  ursprOngiich,  dass  Rahel  darQber  geklagi  und  geweint  habe, 
dass  seinerzeit  die  Juden  in  die  babylonische  Gefangenschaft  abgefQhrt 
waren  und  dadurch  das  Gebiet,  das  ihrem  Sohne  als  Erbe  zugewiesen 
worden,  entvOlkert  gewesen  ist. 

11  40.  Die  MQtter  der  unschuldigen  Kinder  haben  sich  damit 
zu  tròsten  vermocht,  dass  sie  ihre  Kinder  ihrer  Unschuld  wegen  selig 
wussten  —  anders  die  MQtter,  welche  anzusehen  genOtigt  waren,  wie 
ihre  TOchter  geschftndet  wurden  und  dabei  den  Peinigem  doch  darìnnen 
willfahrten,  dass  sie  deren  Àufforderung,  Zotenlieder  zu  singen,  Folge 
leisteten,  welches  Verhalten,  nach  des  Briefschreibers  Meinung,  offenbar 
das  Verderben  an  Leib  und  Seele  zur  Folge  haben  mQsse.  Die  Be- 
handlung  der  MQtter  und  Tòchter  Vonseiten  der  TQrken,  wie  sie  der 
Alexiosbrief  berichtet,  hat  auch  Guibert,  allerdings  in  andere  Worte 
gekleidet,  in  seinen  Bericht  aufgenommen.  S.  Einl.  S.  ì'2. 

12  41.  uiros:  mftnnliche  Personen  (im  Gegensatze  zu  den  vorhin  er- 
w&hnten  Frauen  und  Jungfrauen)  jeden  Alters  und  Standes.  —  42.  Nach 
Genes.  19,  5.  Guibert  gìbt  auch  diesen  Passus  des  Briefes  nach  seiner 
Weise  wieder,  indem  er  schreibt:  „cumque  sexui  femineo  non  parcitur, 
quod  tamen  excusari  poterit  prò  competenti  natura,  in  masculinum, 
pecualitate  transgressa,  solutis  humaiiitatum  legibus,  itur^  (s.  Einl.  S.  1 2).  — 
43.  „Und  schon  hatten  sie  ausposaunt,  dass  auch  ein  Bischof  diesem 
schàndlicheu  Verbrechen  unterlegen  sei**.  Guib.  :  ^quendam  eos  abusione 
Sodomitica  interemisse  episcopum**  ;  doch  besagen  die  Worte  des  Briefes 
nicht,  dass  der  Bischof  umgekommen  sei,  man  mQsste  denu  zu  sub: 
„esse**  supplieren. 

13  44.  loca  sancta:  zunSchst  und  vornehmlich  das  heil.  Grab  zu 
Jerusalem  und  die  Gebiirtskirche  zu  Bethlehem;  dann  auch  alle  nicht 
nur  in  Palestina  gelegenen  und  in  der  heil.  Schrift  genannten,  sondern 
aneli  in  Kleinasien  zu  gottesdienstlichen  Zwecken  verwendeten  Orte: 
„loca  ubi  steterunt  pedes  Christi''  (Hieronymus,  Epist.  48  ad  Desid.);  vgl. 
ROhriclit,  Pilgerfahrten  326,  370;  ebenfalls  die  in  n.  45  mitgeteilten 
Worte  Raimunds  de  Ag.  303  B.  —  45.  Das  Schlimmere,  welches 
man  diesen  Statten  drohte,  wird  vom  Verfasser  nicht  ufther  angegeben. 
Raim.  303  B   und    Ekk.   Hieros.   e.  XXIX,    5    berichten    ebenfalls    von 
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Drohuugeo,    welcbe   sie   aiich   eiDzeln   aufFiìhren.    Wahrscheinlieh   siod 
deren  fierichte   «uf  die    ìm   vorliegeDden   Briefe   gegebene   Mitteilung 
hasieii.    So  liest  man  bei  Raim.  a*  a.  O.,  dass  die  ^SacazeM».  io  l^jpleB 
damids,  als  die  Fraoken  lerasalem  eiagenomtnen  hatten,  dieeen  gtttoàt 
li&ttaii:    «qa«d   locum  domioicae   Natiuitatis  et  praesepe,  vM 
redmatns  est,  et  loeum  pasBÌonis  et  Golgatiia,  ubi  dicitur,  qam 
Domini  yendentis  io  cnioe  d^uxerit,  et  locam  dominicae  sqjraitiinie  et 
alia  oiMBÌa  loca  eaneta,  quae  in  ciuitate  uel  iuKta  a  populo  ueoerantur 
Chjristiaao,  ita  deleret,  ut  etìam  a  stirpe  a  terra  abstraheret  et  coni* 
oiiuueret,  et  post  haec  paluereui  iu  mari  proiioeret,  ut  non  esset  aliquod 
memoriale  dominicum,  quod  Francorum  gentes  in  regionibus  iUis  ulterius 
requìrerent"    (s.   a.   unten    zu   XVIII   n.  58).     Sodann   Iftsst   Ekkehard 
a.  a.  O.  den  Priester  Arnold,  den  spàtereu  Patriarchen  von  Jerusalem, 
am    6.    Sept.    1101    in    seiner   Rede  bei   eiuer  Volksyersammlung  vor 
Joppe  u.  a.  sagen,  dass  man  tags  zuvor  Gesandte  der  Egypter  abgefasst 
babe,   welchen   Scbreiben   mit   folgendem  kibalte  abgenommen  worden 
seien:    ^uos  (Francos)  illoruni   proeliis   hoc  anno  delendos,   Hierusalem 
fiuidìtus  destruendam,   et  quod  etiani    omnibus  nefandis  horribilius  est 
dictu,  ipsam  dominici  et  gloriosi  Sepulcri  petram  erustatim  confringendam, 
sicque    camelìs  ad   mare  delatam,   in  remotissimo  et  quod  nunquam  a 
Christianis  reseisci  possit  pelago  submergendam**.     Dass  derartige  noch 
weiter  als  bis  zur  blossen  ZerstOruug  gehende  Plftne  der  Ungl&ubigen 
vor  dem  ersten  Ki-euzzuge  ini  Abendlande  und  wohl  auch  dem  Verfasser 
UDseres  Briefes  als  ein  GerQcbt  bekannt  waren,  beweist  der  vorliegeude 
Brief.     Uebrigens   ist,   was    zunflcht   das    heil.  Grab  anlangt,   durch 
QÌchts  erwieseu,    dass    die   Tfìrken    bezw.  Sarazenen   dieses    unter  den 
beiL  St&tten    am  Ende   des  Xl.  Jahrhuuderts  vor   Ankuuft   der  Kreuz- 
fabrer  soUten  zerstOrt  haben.     OfTenbar  hat  auch  Guibert  in  seiner  Re- 
lation  unseres  Briefes   aus  diesen  Worten   desselben  die  Berechtigung 
hergenommen  zu  scbreiben:  ^gentilitas  in  ecclesiis  equorum  ac  molorum 
ceterorumque  animalium  catabula  construebat^  :  eine  Bemerkung»  welche 
in  dieser  Form  allerdings  im  Briefe  nicht  vorkommt,  aber  auf  Rechnung 
GuìberLs  umsomebr  gesetzt  werden  kanu,  als  dieser  mit  eigener  Phan- 
tasie  das    vom  Briefschreiber   Mitgeteilte   ausgemalt   hat   (uerbis   meis 
uestita),  so  dass  man  liieraus  keineswegs  zu  folgern  genOtigt  ìst,  dem  Gui- 
bert habe  eine  audere  Version  als  die  unsrige  vorgelegen.  —  46.  Unter 
Graecia   versteht   der  Verfasser   das   byzantinisch-griechische   Reich, 
soweit   die  Herrscbaft   des  grìechischen  Kaisers  im  Mittelalter  reicbte; 
usque  Graecia m   d.  i.  bis  an  die  Grenze  dieses  Reiches   ron  Jeru- 
salem  an  und  dann  Ober  dieso  Grenze  binaus  ;  das  ganze  kleinasiatiscbe 
Gebiet  Griechenlands  mit    dem    aegaeischen  Meere   bis   naeh   Tbracieu 
wurde  von  den  TQrken  tìberfallen  und  ausgeplGndert.  —  47.  Der  Aus- 
druck   superiores    regio nes  ìst  obne  Zweifel  nach  Act   19»   1  ge- 
braucht,   wo  der  Evangelist  Lukas   berichtet,   dass   der  Apostel  Paulus 
die  superiores   partes   Kleinasiens   durchzogen  habe,  worunter 
er  die  Provinzen  meint,  welche  auf  dem  geraden  Wege  von  Antiochien 
in   Syrien    nach    Ephesus  lagen,    nàmlich  Ctlìcien  Act.  15,  41,  Galatieo 
und  Phrj'gien  Act.  18,  23.     Der  Verfasser  unseres  Briefes    zfthlt   aber 
fast  alle  Provinzen    Kleinasiens  auf  und  versteht  unter  den  „  superiores 
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regiones^  demnach  alle  Provinzen  Kieìnasieiis,  soweìt  sie  Ostlich  von 
Armeuien .  und  Cilicien  gelegeo  siod:  weàn  er  Karien  und  Paphlagonien 
nicht  iiennt,  so  mag  dies  unabslchtlich  geschehen  sein.  Nebst  der 
Keniitnìs  dieser  Namen,  soweit  er  dieselben  aus  dem  Neuen  Testamente 
zu  crlaiigen  vermocht  hai,  mag  ihm  wohl  ein  Compeudium  eines  alien 
Schriftstellers,  vielleiclit  Strabos,  zur  Quelle  gedient  haben,  woraus  er 
sein  Verzeichnis  zusammengestellt  hat,  das  zwar  G.  Paris  in  Revue 
crii.  1879,  II  p.  381  ein  pliantastisches  nennt,  was  aber  nur  insoweit 
zutrefFend  sein  wQrde,  wenn  nachgewiesen  werden  kOnnte,  dass  die 
Tdrken  und  Petschenegen  die  eine  oder  andere  dieser  Provinzeu  nicht 
beimgesucht  hatten,  was  eben  durchaus  uuwahrscheiulich  ist.  Wenn 
Riant,  Epist.  Alexii  p.  xvi  horvorhebt,  dass  zur  Zeit  des  Verfassers 
unseres  Briefes  in  Byzanz  die  alten  Namen  dieser  Provinzen  Iflngst 
ausser  Gebrauch  gesetzt  und  durch  neue  ersetzt  gewesen  seien,  so  ist 
damit  noch  nicht  erwiesen,  dass  auch  der  griechische  Kaiser  in  einem 
Ersuchschreiben  ins  Abendland  nicht  doch  diese  alten  bekannten  Namen 
gebraucht  haben  kOnnte,  zudem  bei  den  damaligen  Schriftstellern'  die- 
selben keineswegs  ausser  Gebrauch  gesetzt  worden  waren.  Wenn  Riant 
von  Anna  sagt,  er  habe  bei  ihr  nur  die  Namen  fìithynia,  Lydia  und 
Phrygia  gefunden,  so  hat  er  die  Namen  Cappadocia  und  Pamphylia 
Qbersehen  —  Beweis  genug,  dass  die  Namen  der  Alten  auch  im  Mittel- 
alter  noch  wolilgekannte  waren.  In  Betreflf  der  Bezeichnung  Cappa- 
docia maior  und  Cappadocia  minor  vgl.  unten  zu  X,  4,  n.  17.  — 

48.  id  est  Troia:  Kleinphrygien,  d.  i.  die  Gegend  von  Troja.  „Im 
Allgenieinen  teilte  man  Phrygien  in  Grossphrygien  und  Phrygien  am 
Hellespont.  Das  erstere  wurde  umgrenzt  von  Bìthynien,  Paphlagonien, 
Kappadocien,  spater  Galatien,  Lykaonien,  Pisidien,  Lykien  und  Lydien. 
Dagegen  Phrygien  am  Hellespont  nennt  Strabo  Kleinphrygien  und 
schrankt  es  auf  die  Landschaft  Troas  ein"  (Georgii  I,  68).  „Das  Gebiet 
von  Troas  umfasste  einen  am  Aegaeischen  Meere  hinlaufenden  Kiisten- 
strich  von  ungefàhr  10  geogr.  Meilen,  vom  Vorgebirge  Lectum  bis  in 
die  Gegend  von  Abydos  und  Dardanus  am  Hellespont.  LandeinwRrts 
erstreekte    es    sich    8  Meilen    bis  zum  Idagebirge**  (Kraft  II,  996).   — 

49.  Riant  hat  mit  Recht  in  seiner  Ausgabe  die  Lesart  ^Lidia"  der- 
jenigen  der  meisten  Codd.,  welche  „Libia**  haben,  vorgezogen:  denn 
ware  in  der  That  Lybia  richtig,  so  wQrde  nur  eine  grenzenlose  Un- 
wissenheit  dem  Verfasser  dieses  Briefes  zuzuschreiben  sein.  Lybien 
in  Afrika,  wo  Muhammedaner  wohnten,  war  kein  Teil  des  griechischen 
Reiches.  Vgl.  Anna  Komn.  1.  VI,  ed.  Boun.  I,  323,  1.  —  50.  Vgl.  a. 
Act.  20,  14.  15.  —  61.  Die  regiones  sind  zunadist  die  abrigen 
Provinzeu  Kieinasiens,  von  welchen*  er  jedoch  nur  zwei,  Karien  und 
Paphlagonien,  nicht  genannt  hat  (s.  n.  47),  sodann  diejenigen  des  euro- 
paischen  Festlaudes,  soweit  sie  dem  griechischen  Reiche  gehOrten.  Die 
ì  n  s  u  1  a  e  sind  die  Inseln  des  Aegaeischen  Meeres,  der  sog.  griechische 
Arclìipel.  —  52.  T braci  a  e  kann  nicht  etwa  das  von  Xenoph.  Anab. 
VI,  4,  1  erwahnte  0pàxT\  i\  èv  Tf\  'Aoia  sein,  d.  i.  das  bithynische 
Thracien,  ein  Landstrich,  welcher  von  der  Mùndung  des  Pontus  bis 
Heraklea  reichte,  sondern  ist  das  europaische  Thracien,  das  ini 
Norden  begrenzt  war  durch  die  Donau,  im  Osten  durch  das  Schwarze 
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Meer  und  den  Bosporus,  im  SQden  durch  die  Propontis,  den  HeJlespont, 
das  aegaeische  Meer  und  die  nOrdlichen  Grenzgebirge  Macedoniens,  so- 
wie  im  Westen  durch  lUyricuni.  Unter  der  rOmischen  Kaiserherrschaft 
und  spàter  verstand  nìan  unter  Thracia  nur  den  sOdOstlichen  Teli  des 
alten  Thraciens,  welches  sQdlich  vom  Hàmus  gelegen  ;  der  nordOstliche 
hiess  Moesia.  Da  derVerfasser  des  Briefes  Thraciae  schreibt,  so  liat  er 
ohne  Zweifel  beide,  Thracia  und  Moesia,  darunter  hegriffen.  —  53.  Dass 
das  griechische  Reich  unter  Alexios  in  den  Jahren  1088—1090 
in  solcher  Bedràngnis  gewesen,  geht  auch  aus  Anna  1.  VII,  ed.  Bonn. 
I,  355  ff.  her\'or.  Wenn  Riant,  Epist.  Alex.  p.  xxix  f.,  darauf  hinweist, 
dass  zwar  zu  dieses  Kaisers  Zeit  die  Petschenegeu  wahrend  mehrerer 
Jahre  mit  wechsehidem  Erfolge  gegen  die  Grieclien  gekampft,  aber 
gerade  zu  der  Zeit,  in  welcher  Alexios  unseren  Brief  geschrieben  haben 
soli,  der  Kampf  fOr  die  Grieclien  eine  gOnstige  Wendung  genommen 
habe,  auch  damals  von  der  griechischen  Flotte  gegen  die  tOrkischen 
Piraten  niit  glQcklichem  Erfolge  gekampft.  und  Chios  und  Mitylene, 
welches  im  Juli  1090  (s.  jedoch  Einl.  S.  31)  von  den  TOrken  in  Besitz 
genommen  worden  war  (s.  Anna  Komn.  VII,  8  ed.  Bonn.  I,  361)  wieder 
erobert  worden  sei,  so  hat  er  eben  docb  tibersehen,  dass  Alexios  zu- 
weilen  den  Petschenegeu  gegenuber  in  einer  ganz  verzweifelten  Lage 
sich  befunden  hat,  was  Anna  einigemale  unmissverstehbar  hervorhebt. 
Vgl.  n.  101;  BZ.  VI,  16  und  oben  Einl.  S.  33.  —  54.  Hieraus  wàre 
zu  fulgern,  dass  Alexios  nicht  nur  von  dem  Grafen  von  Flandern, 
sondern  auch  von  der  ganzen  abendlandischeu  Cliristenheit  Hilfstnippen 
erwartete,  daher  mag  wohl  auch  der  Verfasser  obiger  Von*ede  gefolgert 
haben,  dass  der  Brief  an  alle  abendliindischen  Kircheu  geriehtet  worden 
sei.     Vgl.  u.  4. 

55.  Die  Propontis,  das  Vormeer,  das  Meer  zwisehen  dem  Helles-  H 
pont  und  dem  thracischen  Bosporus.  Auidos  wird  mit  Retht  von 
Riant,  G.  Paris,  Vasiljevski  u.  a.  fQr  idenUsch  gehalten  mit  dem  Abydos 
der  Alten,  einer  Stadt  in  Troas  am  Hellespont,  Syslos  gegenuber,  dem 
heutigen  Avido,  einem  der  DardanellcnschlOsser,  welches  auch  im 
Mittelalter  eine  nicht  unbekannte  Sladt  gewesen  ist,  wie  aus  dem  von 
Kaufniann  m  BZ  Vìi,  85 — 90  edierten  Briefe  eines  Juden  vom  Jahre  1096 
hervorgelìt,  \vo  S.  86  ebenfalls  die  Rede  ist  von  dem  „Orle  Abydos, 
der  nahe  bei  Constanlinopel  liegt**,  woselbst  damals  eine  nicht  kleine 
Judengemeinde  bestanden  haben  uniss.  Abgesehen  von  dem  irrtum- 
lichen  qui  statt  qua  e  ist  es  eine  auf  banaler  Unkenntnis  benihende 
Meinung  des  Verfassers,  dass  die  Propontis  jemals  Abydos  genannt 
worden  sei.  Mit  Recht  sagt  deshalb  auch  G.  Paris  385:  ^l'auteiir  con- 
fond  la  Propontide  avec  les  Dardanelles  et  ce  détroit  avec  Abydos; 
on  voit  combien  tout  cela  est  vague*'.  Wenn  dann  Vasiljevski  (bei 
Riant,  Archives  de  l'Or.  hit.  I,  82)  in  den  Worten  „Propontidem,  qui  et 
Auidus  dicitur**,  den  Erweis  erbliekt,  dass  der  Brief  aus  dem  Griechischen 
Qbersetzt  sein  mOsse,  und  dafur  aus  Constant.  Porphyr.,  De  them.  III, 
281  (Bonn.  Ausg.)  die  Worte  anfulirt:  IIppjTovTibe:;  b\3o,  i\  [iky  xarà 
^Aj3vbov,  i^  bè  xarà  tò  iepòv  xai  t])ajLi|ià\)iov^  so  ist  dies  eine  Ver- 
mutung,  die  insofern.  ihre  Berechtigung  hat,  als  eben  der  nicht  geringe 
Irrtum  sich  leicht  dadurch  erklàren  lilssl,  dass  vom  Briefschreiber  das 
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griecb.  Originai  missverstanden  worden  sein  dOrfte.  AUeìn  ebenso  nahe 
liegt  es  aDZunehmen,  dass  fQr  den  Briefsehreiber  in  ErinneruDg  an  die 
Erzàhliing,  welche  auck  lateioische  Hìstoriker  gebeu,  dass  bei  Abydos 
eine  BrQcke  von  einem  Ufer  zum  andern  geschlagen  worden  (so  bei 
Jastinus  II,  13,  5.  8;  Orosius  II,  10,  8),  hier  diese  eigentQinliche  Ver- 
wechselung  die  Veranlassung  gewesen  ist  Da  alle  Codd.  bis  auf  einen 
^auidus**  haben,  eine  Scbreibweise,  die  wenigstens  bei  den  Alien  nie 
f&r  Abydos  vorkonunt,  so  ist  immerhin  auch  die  Deutnng  nicht 
absolut  ausgeschlosseDt  dass  der  Verfasser  vielleicht  das  Wort  in  der 
Bedeutung  von  nUnersSitlich**  und  als  Adjectiv  gebraucbt  haben  k6nnte: 
denn  dass  die  Propontis  im  Mittelalter  daftkr  gegolten  hat,  besiàtigt 
Stephan  in  seinem  Briefe  an  seìne  Frau  Adele  (ini  Recueìl,  Hist 
occid.  Ili,  p.  886  u.  unten  IV,  5):  „  quidam  iliod  Constantinopolitannm 
maris  brachium  saeuum  ac  perieulosnin  dicebani,  qtiod  falsum  est;  nani 
in  eo  plus  quam  in  Marna  et  Sequana  minime  duMtandum  est".  Freilich, 
es  ist  nicht  zu  leugnen,  dass  der  Brìefsiiireiber  in  diesem  Falle  nicht 
^qui  et  avidus^,  sonderà  „quae  et  avida**  hfttte  schreil>en  mOsseo, 
analog  dem  folgendem  „eandeni  Propontidem*",  alleìn  der  soostige  Brief- 
stil  làsst  auch  diese  Abnormitàt  woìtl  zu.  Dass  (Ibrigens  hier  die  dorck 
den  tQrkischen  Piraten  Tzachas  unteruommene  B^agerong  von  Abydos 
im  Jahre  1093  erw&lint  sei,  wie  Riaiit,  Alex,  epist  p,  li  annimmt,  ist 
von  G.  Paris  p.  385  mit  Recht  als  irrtOmlich  bezeichnét.  Vgl.  auch 
BZ  VI,  28.  —  66.  Ex  Ponto  se.  Euxino,  aus  dem  Schwaraeo  Meere. 
—  67.  Mare  magnum,  liier  das  Aegaeische  Meer.  —  68.  Dass  die 
TQrken  bis  zur  Propontis  vorgedrungen,  wird  auch  von  der  Anna 
Komn.  Ofter  erwilhnt:  vgl.  Anna  Konin.  Ili  e.  11;  VI  e.  9.  10  (ed.  Bonn) 
I,  178,  2:  299,  10;  304,  9.  Welchen  bestimmten  Vorfall  der  Verfasser 
des  Brieies  damit  gemeint  habe,  ist  nicht  mehr  festzustellen  ;  doch 
dttrfte  es  richtig  sein,  was  G.  Paris  in  Rev.  crii.  1879,  II,  385  betont, 
dass  diese  Flottendemonstration  vonseiten  der  Ttirkeu  nach  der  im 
Juli  1090  bezw.  1088  stattgehabten  Eroberung  vou  Chios  nnd  Mitylene 
(s.  n.  53)  stattgefunden  und  hier  die  Erscheinung  des  tOrkischen  Piraten 
Tzachas  in  der  Propontis  gemeint  ist,  wenn  Qberliaupt  der  lateinische 
Verfcisser  des  Briefes  hievon  Kenntnis  gehabt  haben  solite.  —  59.  S. 
Abs.  13. 
15  60,    Dass    der    Verfasser     mit    d  i  x  i  ni  u  s    die    mOndliche    Mit- 

teilung  gemeint  habe,  welche  Alexios  dem  Robert  von  Flandern  bei 
seiner  Anwesenheit  in  Beroea  gemacht  hat,  ist  mOglich,  aber  unwahr- 
scheinlich.  da  sonst  nirgends  im  Briefe  von  einer  ui&ndlichen  Mitteilung 
an  den  Grafen  die  Rede  ìbt,  auch  der  Briefsehreiber  immerhin  deut* 
Ucher  dieses  Verhalten  ausgedrQckt  haben  wQrde,  um  wenigstens  den 
Leser  nicht  in  Zweifel  zu  lassen  Qber  das,  was  seinerzeit  gesprochea 
und  jetzt  geschrieben  worden  ist:  vielniehr  scheint  es  n&her  zu  liegen 
anzunehmen,  dass  ^diximus*"  im  n&mlichen  Sinne  wie  in  Abs.  14  gè* 
braucht  ist,  wo  mit  „ut  diximus*^  auf  das  vorher  Gesagte  bezw.  Ge- 
schriebene  hingewiesen  wird:  „diximus^  ist  somit  identisch  mit  «scripsi- 
mus**,  mit  letzterem  Worte  wird  nur  nSher  die  Form  bezeichnét  in 
welcher  die  Mitteilung  gemacht  worden  ist.  Zu  mala  agere  vgl.  a. 
Abs.  ().  —  61.  Vgl.  Abs.  5,   wo  alle   Adeh'gen   Flafidems   amatores 
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Cbristianae  fidei  und  Abs.  6,  wo  Robert  ein  Christianae  fidei 
consolator  genannt  werden.  —  62.  ^Ob  des  Verdrusses  der  Leser 
wollen  wir  die  Obrigen  Scbandtiiaten  des  gottlosen  Geschlechtes  Qber- 
gehen^.  Doch  scheinen  dieso  Worte  mebr  den  Mangel  von  weiteren 
MiiteiluDgen,  welcher  beim  Briefschreiber  vorhandeu  gewesen  sein  dùrfte, 
zudeeken  zu  soUen;  denn  ^aUrscheiDlich  bfltte  der  Sehreiber  weitere 
Schandthaten  der  TQrken,  wenn  ihm  solehe  bekanot  gewesen  wàren, 
nicbt  verschwiegen. 

63.  pietas:  Pflichtgef&bl,  Erbarmen:  ^aus  Liebe  zu  Gott  und  aus  16 
Mitleid  mit  der  gesamten  grìechischen  Cbristenheit^.  Unrichtig  Versio 
Alani,  p.  30:  ^durcb  Gotteslieb  und  alter  kriechschen  GQtigkeit*^,  und 
die  Versio  Bauar.  p.  36:  ^durch  die  liebìn  Gottes  und  durcb  die  Erparm 
aller  christiichen  Kirchen**.  —  64^.  maioreset  minoreshier  ebenso 
gebraucbt  wie  in  Gesta  XX,  2;  erstere  der  hohere  Adel,  die  FOrsten 
und  Grafen;  die  minores  d.  s.  die  Ritter  und  der  niedere  Adel;  die 
mediocreSydie  Lente  niederen Standes,  das  gemeine Volk.  —  65.  Offen* 
bar  unrichtig  ist  dieLesartGalatia,  was  auchdie  folgendenWW.  „cetera 
Occidentalium  regna^  beweisen,  welche  Gegenden  alsdann  in  den  weiteren 
Worten  deni  ^regnum  Graecorum*"  entgegengesetzt  werden.  Die  Lesart 
^Galatiam^  haben  allerdings  die  meisten  Codd.,  nur  9  derselben  haben 
Galiciam,  dennoch  ist  die  letztere  Lesart  die  ricbtige.  WOrde  niit 
^Galatia*"  in  der  That  Galatien  in  Kleinasien  und  unter  ^cet.  oceid.  regna*" 
andere  Teile  des  griechiscben  Reicbes  zu  verstehen  sein,  so  wftre  der 
Gegensatz  „regnuni  Graecorum^  geradezu  absurd.  —  66.  Ebenfalls  un- 
richtig versteht  Vasiljevski  unter  ceteraOccidentaliumregna:  „les 
thèmes  occidentaux  de  Tempire  grec*"  (s.  Riant,  Inv.  83).  Offenbar  sind 
es  mit  Ausschluss  von  Galicien  die  Obrigen  von  den  Arabern  damals 
bewohnten  oder  bekriegten  Herrschaften  auf  der  pyren&ischen  Halb- 
insel.  —  67.  Der  Gebrauch  des  Wortes  pagani  soli  nach  Riant,  Ep. 
Alexii  p.  xvi,  beweisoD,  dass  der  Brief  nicht  in  Constantinopel  geschrieben 
worden  sein  kOnne.  Riant  sagt  a.  a.  O.  „à  Constantinople  on  n'a 
jamais  traité  les  musulmans  de  pagani,  on  les  appelait  Isniaelitae: 
pagani  est  une  expression  tonte  latine*".  Dagegen  ist  zu  sagen,  dass 
sowohl  die  griechiscben  KVV.  wie  auch  die  spftteren  Schriftsteller 
es  sehr  oft  in  der  Bedeutung  von  „Heiden*"  in  (lebrauch  haben  und 
es  auch  von  Anna  Komn.  L  XII,  ed.  Bonn.  II,  132,  22;  135,  12.  13; 
168,  5;  L  XIII,  p.  229,  9  in  dieser  Bedeutung  verwendet  worden  ist 
Wenn  auch  Anna  mit  diesem  Worte  die  TQrken  nicht  bezeichnet  hat, 
so  ist  damit  noch  nicht  erwiesen,  dass  Alexios  in  einem  Briefe  sich 
desselben  nicht  habe  bedienen  kOnnen,  und  es  kann  ebendeshalb  ein 
RQckschluss  auf  die  vermeintliche  UnmOglichkeit  der  Abfassuug  des 
Schreibens  in  Constantinopel  nicht  gemacht  werden.  —  68»  Mit  Recht 
sagt  G.  Paris  in  Rev.  crit  1879,  II,  385:  „il  s'agit  évidcmment  ici  de 
sttccès  remportés  non  par  les  Espagnols,  mais  par  des  auxiliaires 
Franqais  venus  en  Expague**.  Die  Richtigkeit  dieser  Annahrae  wird  ins- 
t)esondere  durch  die  Worte  in  terra  tua  bestatigt:  denselben  Erfolg, 
den  die  Lente  Roberts  in  Spanien  erreìcht  haben,  mOgen  sie  auch  im 
grìechischen  Reiche  zu  erzielen  suchen.  —  69.  Zur  Erkl&rung  dieser 
Worte  verweise  ich  auf  das  in  der  Einl.  S.  39  Gesagte.    Die  Schildeiiuig 
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der  iraurigen  Lage  des  Kaìsers  im  vorlìegendeii  Absatze  ist  durchaus 
identisch  mit  den  Nachricbten,  die  Anna  Komn.  ùberliefert  hat.  Man 
vergleiche  in  dieser  Beziehiuig  die  in  der  Einl.  S.  31  und  BZ  VI  17  f.  gè- 
gebene  Darlegung.  —  70.  Riant,  Ep.  Alexii  p.  Ixvi,  bezeichnet  diese  Worte 
als  eine  Klcherliche  Phrase;  àlinlicb  bat  wobi  aucb  der  Kopist  des 
Manuscrìpts  Lii  gedacbt,  denn  er  hat  sie  bis  zu  „gaudentes  reci- 
piatis**  (Abs.  17)  weggelassen.  Sie  siud  auch  Wilken  I,  73  ein  Gnind 
gewesen,  dass  er  deh  Brief  in  seiner  vorliegenden  Gestalt  ftlr  unàcht 
erklàrt  bat  (s.  Einl.  S.  22).  Man  beachte  Qbrìgens,  wie  Alexios  sich  in 
dem  von  Riant  fQr  durchaus  echt  gehaltenen  Brief  an  Oderisius  (s.  Ep. 
XI,  2)  ausspricht:  ^ego  autem  non  solum  quod  nii  boni  habeo  in  me, 
sed  maxime  quia  super  omnes  homines  pecco,  ad  eum  cottidie,  ut  lon- 
ganimis  atque  misericors  miseretur  atque  sustinet  meam  infirmitatem 
precor"  —  von  solchen  Worten  gewiss  kein  welter  Schritt  ist,  um  auch 
die  im  vorliegenden  Brief  sich  fìndende  demQtige  Aeusserung  erklArlicfa 
zu  finden.  Vgl.  a.  Einl.  S.  39  u.  BZ.  VI,  29  f. 
'7  71.  Auch  dieser  Wunsch  des  Kaisers,  lieber  die  Franken    als  die 

Tflrken  als  die  Herren  Constantinopels  zu  wissèn,  bietet  keinen  Anstand, 
soiern  man  sich  vergegenwartigt,  in  welcher  Nollage  Alexios  sich  be- 
fand,  und  andererseits  bedenkt,  wie  sehr  es  ihm  darum  zu  thun  ge- 
wesen seiri  nuisste,  ein  Hilfscorps  aus  dem  Abendlande  zu  erlangen  — 
da  mochte  auch  solch  ein  Gedanke  ihm  wohl  passend  erscheinen,  seinem 
Bittgesuch  den  erwQuschten  Erfolg  zu  erwirken.  —  71\  Constantin- 
opels Reiclitum  an  alleni,  was  die  damabge  Kulturwelt  zu  bieten 
verraochte,  ist  Ofter  rflhmend  von  Abendlàudern  erwàhnt  worden  (Vgl. 
a.  Abs.  20).  Nachdem  Ekkehard  von  Aura  ini  Jahre  1101  in  dieser 
Stadt  sich  aufgehalteii  batte,  konnte  er  auch  auf  den  Reichtum  ihrer 
M&rkte  und  auf  die  dort  zusammengebrachteu  unermesslichen  Mengen 
Goldes  hinweisen;  nicht  minder  hat  Fulch.  331  D  sich  begeistert  ilber 
das  herrliche  Aussehen  und  den  Reichtum  dieser  Stadt  ausgesprochen. 
Besonders  hebt  letzterer  auch  den  grossen  Reichtum  anReliquien 
hervor:  „o  quanta  ciuitas  nohilis  et  decora!  taedium  est  magnum  re- 
citare quanta  sit  ibi  honorum  omnium  opulentia,  auri  scìiicet,  argenti, 
palliorum  multiformium,  sanctorumque  reliquiarum^  etc.  Auch  Rob. 
mon.  750  E,  der  allerdings  durch  unseren  Brief  beeinflusst  ist,  fìndet  sich 
veranlasst  Qber  die  dortigen  Reliquien  zu  schreibeu:  „ibi  nunc  liabent 
receptaculum  sacratissimae  reliquiae  sanctorum  prophetarum,  apostolorum 
et  innumerabilium  martyrum  sanctorum,  quae  ibi  translatae  sunt  a 
facie  pagaiiorum.  ideo  igitur  talis  effecta  iirl)s  regia  Coiistantinopolis, 
ut  sanctarum  leliquiarum  foret  tutissima  regia^.  Man  vgl.  auch  in  n.  94 
die  Worte  Odos  de  Diogilo.  Nach  Rob.  haben  sich  die  morgenlàudischen 
Christen  mit  ihren  Reliquien  nach  Constantinopel  geflQchtei  Wenn 
man  die  religiose  Bildung  der  damaligen  Zeit  in  Betracht  zieht,.  so  ist 
die  grosse  Wertschat/.ung  dieses  Besitzes  der  Stadt  Constantinopel  von 
seiten  des  Briefstellers  wohl  erklUrlich,  der,  sei  es  aus  eigener  An- 
schauung,  sei  es  durch  eiiien  ihm  vorliegenden  Katalog,  wie  solche 
Riant  in  Exuuiae  II,  211  ff.  veróffenthcht  hat,  die  Zahl  und  Namen  der 
Hauptreliquien  in  folgendem  anzugeben  weiss.  Als  Erlàuterungen  zu 
den  Angaben  des  Briefstellers  dber  die  in  Constantinopel  ehemals  vor- 
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handenen  Reliquien  konnte  ich  selbstverst&ndlich  uicht  eine  ausfQhrliche 
historìsche  Darstellung  der  einzelnen  Reliquien  geben,  soweit  man  durch 
Quellenzeuguisse  Qber  das  Vorbandensein  derselben  auch  nocb  an  anderen 
Orien  Keontnis  batte,*  denn  dies  wurde  midi  zu  weit  gefQhrt  baben; 
dagegen  musste  ich  jeweils  angeben,  wo  gerade  das  Vorbandensein  der 
betrefiPenden  Reliquie  in  Constantinopel  erwàhnt  wird,  uud  biefQr  geben 
den  erwflusctiten  Aufschluss  Riants  Exuuiae  Constantinopolitanae,  worin 
die  Kataloge  und  Urkunden  der  Reliquien,  die  selt  dem  Jahre  1204 
vou  Constantinopel  nach  versebiedeneu  Orten  des  Abendlandes  verbracht 
worden  sind,  sicb  finden.  Man  vgl.  vornebmlicb  ebenda  I  p.  xxxviii  ff., 
n,  191  ff.;  198  f.,  dann  Ree,  Hist.  grecs  II,  241  u.  266  D.  —  72.  Eine 
marmorne  Sàule,  an  welchc  Cbristus  behufs  Geisselung  angebunden 
worden  sein  soli,  stand  nach  dem  circa  1200  verfassten  Berichte  des 
Erzbischofs  Antonius  von  Novgorod  (s.  Riant,  Exuuiae  II,  225)  in  der 
Kirclie  der  12  Apostel  zu  Constantinopel  unmittelbar  vor  dem  in  der 
Mitte  dieser  Kirche  sich  befìndlichen  Aitar.  Dieselbe  Nacbricht  hat 
auch  Robert  de  Clari  (ibid.  S.  232);  nach  Antonius  Placentin.  ed.  Geyer 
p.  174  u.  206  war  sie  ums  J.  570  in  der  Basilika  S.  Sion  in  Jerusalem. 
Nacli  rOmischem  Gesetze  sind  bebufs  Geisselung  zum  Tode  verurteilte 
Sklaven  nackt  an  eine  Sànie  gebundeo  worden,  bevor  man  sie  ans  Kreuz 
schleppte.  Nach  jQdischer  Sitte  aber,  gemàss  5  Mos.  25,  1.  2,  musste 
der  Richterden  mit  Schlflgen  zu  bestrafenden  auf  die  Erde  niederlegen 
und  vor  seinen  Augen  eine  gewisse  Anzahl  Streiche  je  nach  der  Schwere 
und  BeschafTenheit  seines  Verbrechens  geben  lassen.  Die  Tradition 
nimmt  an,  dass  Pilatus  nach  rOmischem  Gesetze  verfahren  sei.  — 
73.  flagellum,  die  Peitsche,  Geissel,  rait  welcher  Christus  gegeisselt 
worden  ist,  vgl.  Matth.  27,  26;  Mark.  15,  15;  Job.  15,  1;  bei  den 
Romeni  bestand  dieselbe  im  Unterschied  von  der  Rute  aus  ledernen 
Riemen  mit  BleistQckchen  an  deren  Enden.  Diese  Reliquie  wurde 
wahrscheinhch  auch  in  Constantinopel  in  der  12  Apostelkirche  aufbe- 
wahrt;  sie  wird  noch  erwahnt  im  Catal.  reliqu.  Constantinopol.  des 
^ikolaus  Thingeyrensis  vom  Jahre  1157  als  mit  anderen  Reliquien  „in 
palatiis  antiquis*"  vorhanden,  s. Riant,  Exuuiae  II,  213.  —  74.  chlamys, 
Purpurmantel,  eia  scharlac.hrotes  Gewand,  mit  welchem  Cliristus  nach 
Matth.  27,  28  u.  Job.  19,  2.  3  bekleidet  worden  ist,  woniit  scine  Feinde 
seine  AusprQche  auf  sein  KOnigtum  verhohnten.  Diese  chlamys  wurde 
noch  im  Jahre  1150  in  der  12.  Apostelkirche  zu  Constantinopel  auf- 
bewahrt  (s.  Rei.  Const.  p.  212  und  Nicol.  Thing.  p.  213),  befand  sich 
4ìach  Anton.  Novgor.  p.  223  gegen  das  Jaiir  1200  im  Bukoleou-Palast 
und  wurde  am  6.  JJov.  1246  vom  lat.  Kaiser  Balduin  II  von  Constantinopel 
dem  KOnig  Ludwig  IX  vermacht  (s.  Riant,  Exuuiae  II,  135),  wovon  letzterer 
am  30.  December  1269  eine  Partikel  dem  Bischof  Guido  de  Torre  von 
Clermont  Qbersandte,  s.  ebenda  II,  159;  andere  Partikeln  kamen  nach 
Halberstadt,  Naniur  und  S.  Denis,  vgl.  ebenda  II,  325.  —  75.  Die  Dor- 
ile nkron  e  (Matth.  27,  29;  Joli.  19,  2)  wird  unter  den  Reliquien  der 
JKapelle  des  ksu^erjichen  Palastes  Bukoleon  aufgefOhrt  in  Rei.  Con- 
stantinopl.  211  bei  Nicol.  Thing.  213  in  Descriptio  Sanctuarii  Con: 
stantinopolitani  217  und  bei  Anton  Novgor.  223.  Dieselbe  kam  durch  Ver- 
kauf  im  Jahre  1238  nach  Venedig,  s.  Urkunde  bei  Riant,  Exuu.  II,  119  f., 


202  Erl&uterungen  za  I,  17.  18.  19. 

dann  im  Jalire  ]!24B  in  die  kOnigliche  Hofkapelle  nach  Paris,  s.  ibid. 
p.  12B,  133.  Partikelchen  derselben  wurden  auch  in  Corvey,  Halber- 
stadt,  Namur,  S.  Denis,  Soisson  u.  a.  0.  gezeigt,  s.  ibid.  p.  337.  Nach 
der  sagenhaften  Descriptio  qualiter  Karoi.  Magn.  "clauum  detulerit  p.  1:20 
habe  schon  Karl  der  (irosse  die  Dornenkroue  des  Herm  mit  8  Dornen 
aus  Constantinopel  fOr  die  Kirche  von  Aachen  mitgebracht,  welche 
Reliquie  spflter  nach  derselben  Descriptio  p.  124  von  Karl  dem  Kahlen 
nach  S.  Denis  ùbergeftkhrt  worden  sei.  Nach  dem  Breuiarium  de  Hiero- 
solyma  p.  154  nnd  Antonius  Placentinus  ed.  Geyer  p.  172,  SchriftstQcken 
aus  deui  VI.  Jabrhundert,  war  die  Domenkrone  zu  dieser  Zeit  in  der 
Basilika  S.  Sion  in  Jerusaleni  aufbewahrt,  vgl.  a.  de  Meiis,  Reliques 
p.  8.  —  76«  hariàudo,  das  Rohr,  welches  Chrìstus  anstatt  eines 
Scepters  in  der  Hand  Irug  (Matth.  27,  29),  wird  ebenfalls  als  in  der 
Kapelle  des  kaiserlichen  Palastes  Bukoleon  befindiich  aufgefììhrt  in 
Rei.  Constantinopol.  211;  bei  Wilh.  Tyr.  XX,  23;  in  Descr.  Sanct  217 
und  bei  Anton.  Novgor.  223;  es  soli  spftter  ebenfalls  nach  Paris  ver- 
bracht  worden  sein,  s.  Anton.  Astes.  p.  257.  Nach  Petrus  Diacon.,  Lib. 
de  loc.  sanct.  p.  109  wurden  unis  J.  1130  nebst  den  Riemen,  mit  welchea 
Chrìstus  gefesselt  wurde,  und  den  Sandalen,  sowie  seiner  circumcisio 
und  seines  Bhites  auch  die  „arundo,  cum  qua  caput  eius  percussum  est^ 
in  der  Constantiuskirche  zu  Roni  verehrt.  —  77.  Eine  Partikel  der 
uestimenta  Domini  wird  auch  unis  J.  1150  in  Rei.  Constantinopol. 
p.  211  aufgefahrt,  ebenfalls  waren  Partikeln  in  Clairvaux  und  Corvey, 
s.  Exuu.  II,  193,  198.  Man  vgl.  auch  Gildenieister  und  Sybel,  Der  h. 
Rock  S.  88  ff.  wo  auch  von  den  in  Constantinopel  aufbewahrten  auf 
Grund  der  Nachricbt,  welche  unser  Alexiosbrief  bietet»  die  Rede  ist.  — 
78.  Nach  Rei.  Constantinopol.  p.  211  und  217  wurden  die  ^crux  Do- 
mini et  eiusdem  crucis  III  frusta^  (drei  kleinere  StQcke)  ums  Jahr  1150 
in  der  kaiserlichen  Hofkapelle  aufbewahrt.  Nach  Rob.  de  Clari  p.  231 
soli  das  HauptstQck  im  Jahre  1203  die  GrOsse  gehabt  haben  von  dem 
Bein  eines  Meiischen  und  2  EUen  lang  gewesen  sein.  Nach  Catalog. 
Rei.  Constantinopol.  p.  213  wurde  die  „crux  Domini,  quam  Helena  regina 
attulit^  ums  Jahr  1157  in  der  S.  Sophienkirche  aufbewahrt,  was  nach 
Arnulf  ed.  Tobler  p.  193  und  Adamnanus  ed.  Geyer  p.  286  ums  J.  670 
schon  der  Fall  war.  Ums  Jahr  570  wurde  es  auf  Golgatha  in  Jern* 
salem  aufbewahrt,  wo  Antoninus  es  anbetete  und  kQsste,  s.  Antoninus 
ed.  Geyer  p.  172;  Reda  ed.  Geyer  p.  322.  Ueber  die  grosse  Anzahl 
Kreuzpartikel,  welciie  aus  Constantinopel  spilter  ins  Abendland  gebracht 
worden  sind,  vgl.  Riant,  Exuu.  II,  339  f.,  sowie  Qber  die  Kreuzreliquiett 
Qberhaupt  Clos,  Kreuz  und  Grab  Jesu  S.  540  —  561.  —  79.  Die  ciani 
befanden  sich  nach  Catal.  Rei.  des  Nicol.  Thhigeyr.  p.  213;  Descr. 
Sanct.  Constpl.  217;  Wilh.  Tyr.  XX,  23;  Ant.  Novgor.  223  und  Rob. 
de  Clari  231  ini  kaiserlichen  Palaste  (Bukoleon);  es  waren  deren  zwei, 
von  welchen  eineni  nach  der  genannten  Descr.  Sanct.  Const.  a«  a.  O. 
die  Spitze  seiner  Zeit  von  Kònig  Karl  nach  S.  Denis  gescheukt  worden 
sei;  ein  dritter  Niigel  soli  nach  derselben  Descr.  a.  a.  O.  in  Jerusalem 
„in  capelia  regis  cum  corpore  Josephi  Nichodemi**  aufbewahrt  worden 
sein.  Ueber  den  von  Constantinopel  zunAchst  nach  Aachen,  daim  nach 
S.  Denis  verbrachten  Nagel   fìndet   sich   Nftheres   in  der  von  RauscheiL 
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edierten  imd  n.  75  genannten  Descr.  p.  117.  118  und  120;  9.  desselben 
Neue  Untersuch.  flber  d.  Descr.  274  ff.  Nach  Anton.  Novgor.  226  und 
228  wurdeu  aucli  im  monasterium  Philanthropì  sowie  in  der  Kirche 
S.  Marcelli  je  ein  Nagel  vom  Kreuze  Christi  auf bewahrt  Ausf&hrlieh 
Qber  die  Kreiizigungsnftgel  und  deren  Fragmente  sowie  deren  Zahl» 
angebliche  AuUienticit&t  und  derzeitige  Aufbewahrungsorte  etc.  bandelt 
Qos,  Kreuz  und  Grab  Jesu  S.  562—575.  —  80.  linteaniina:  die 
LeintQcher,  welche  naeh  Matth.  27,  59;  Mark.  15,  46;  Luk.  23,  53  und 
Job.  20,  6.  7  im  Grabe  nacb  des  Herrn  Auferstehung  gefunden  worden 
sind.  Im  Jahre  1190  war  nach  der  Descr.  Sanctuarii  Constpl.  217  eine 
„pars  linieaminum,  quibus  crucifixum  corpus  Christi  menùt  inuoluere 
Arìmatensis  Joseph **.  in  der  kaiserlichen  Kapelle  zu  Constantiiiopel  vor* 
handen.  —  81.  Diese  12  KOrbe  sind  ums  Jahr  1200  nach  Ant  Novgor. 
924  in  der  kaiserlichen  Kapelle  des  Bukoleon-Palastes  und  nach  Nicol. 
Thingeyr.  unjs  Jahr  1157  „in  palatiis  antiquis**  —  ohne  Zweifel  eben- 
falls  die  kaiserliche  Kapelle  —  auiT)ewahrt  worden.  Ersterer  fttgt 
in  seinem  Verzeichnis  noch  hinzu:  „cophini,  quos  inipleuerat  panibus 
Christi  benedictio,  antequam  ipsemet  et  discipuli  eius  de  bis  comederìnt; 
sunt  autem  panes  muro  infixi**.  Dies  beweist,  dass  man  auch  mit  den 
Korben  die  Brotst&cke  aufbewalirt  hai,  so  dass  auch  die  Worte  unseres 
Briefes  den  Sinn  haben:  die  12  KOrl)e  mit  den  Ueberresten  der  5  Brote 
und  der  2  Fische.  —  82«  Auch  Guibert  erw&bnt  die  Mitteihnig  des 
Alexiosbriefes  in  BetrefF  des  Hauptes  Johannes  des  Tflufer>s 
(s.  Einl.  S.  13),  wobei  er  sich  veranlasst  sieht,  Qber  den  Betrug,  den 
man  mit  derartigen  Reliqnien  treibe,  einiges  zu  bemerken  :  die  Monche 
zo  Saint  Jean  d' Angeli  in  der  DiOcese  Saintonge  (monachi  Angeriacenses) 
ritfimten  ja  ebenfalls,  dass  sie  das  Haupt  Johannes  des  Taufers  be- 
aftsseD  —  mimOglich  kOnne  jedoch  Johannes  2  Kòpfe  gehabt  haben. 
AOrài  ekiem  derartigen  Betruge  begegne  man  ja  hAufig  in  frdnkischeo 
Kirdieii.  Dies  kflrae  aber  dalier,  dass  man  den  Todten  die  Rahe  des 
Grabes  nicht  gtane,  sondern  aus  Habsucht  deren  Knochen  mii  Silber 
md  Gold  verbrftine  und  auf  Balìren,  Geldgewinnens  wegen,  herum- 
sehl^pe.  —  Das  in  Constantinopel  vorhandene  Haupt  des  Taufers  ì>e- 
^md  sich  nach  Nicol.  Thingeyr.  213  im  Jahre  1157  in  der  S.  Sophien- 
kirche,  im  Jahre  1203  dagegen  nach  Rob.  de  Clari  281  im  Bukoleon- 
IVdaste.  Nach  dem  Ant.  Novgor.  war  es  ums  J.  1200  in  der  Blacliemen* 
kirche;  nach  den  Lect.  Suession.  33  und  191  kam  es  im  October  1206 
nach  Soisson.  Zur  Zeit  des  Antoninus,  ums  J.  570,  wurde  es  in  Emesa 
in  Nordsyrien  gezeigt,  s.  Antonin.  ed.  Geyer  p.  190. 

83.  DieReliqien  der  unschuldigen  bethlehemitischen  ift 
Kinder  (s.  Abs.  10,  n.  38)  waren  nach  Descr.  Sanctuarii  217  und  Ant. 
NoYgor.  224  ebenfalls  in  der  kaiserlichen  Ka|ielle  des  Bukoleon-Palastes 
àufbewahrl.  Doch  diese  beiden  Qiiellennaciirtcliten  reden  nur  von 
einer  „pars  innocentium  plurima  translata  de  Judea^,  und  von  einer 
„dimidia  pars  innocentium,  altera  parte  Hierosolymis  manente"  —  worin 
dieselben  bestandeiì,  wird  nicht  genau  angegelien.  Rob.  de  Clari  habe 
einen  Teil  derselben  von  Constantinopel  nach  Corvey  Qberbracht  woselbst 
auch  die  uestimenta  innocentium  auf  bewahrt  worden  seien.  —  84.  Nach 
Wilh.  Malmes.   IV,  e.  336  p.  550  (s.  Riant,    Exuu.  II,  211)    ruhten   in 
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ConstantÌDopel  :  ^prophetae  Elìsaeus,  Samuel,  Daniel  et  aliì  plures*^.  Daniels 
KOrper  lag  nach  Ant.  Novgor.  227  in  der  Nàhe  des  Romanusthores 
und  es  sei  der  KOrper  des  Jesaias  ^in  monasterio  monaliiini^  aufbewahrt 
worden.  —  85.  Nach  Willibaldus  p.  41  ruhten  in  Constantinopel  «in 
uno  altari  III  sancti  :  Andreas  et  Timotheus  et  Lueas  ;  et  Johannes,  ille 
OS  aureuni.  requiescit  ibi  coram  altari,  ubi  presbyter  stat,  quando 
missam  facit"  -  die  Kirche,  wo  diese  Heiligeu  begrabeu  iageu,  wird 
von  Willibald  nicht  genannt  In  der  capella  imperialis  des  Bukoleon* 
Palastes  zu  Constantinopel  ruhend,  nennt  ums  J.  1190  die  Descr.  Sanciu. 
217:  „sex  Apostoli:  Andreas,  translatus  de  Acbaia;  Jacobus,  frater 
Domini,  translatus  de  lerusalem;  Philippus,  translatus  de  lerapoli; 
Symon  et  Thaddaeus,  translati  de  Perside:  Matthias,  adhuc  camis 
tegiminc  tectus,  translatus  de  Palaestina,  licet  liaberi  dicatur  Treueris*. 
Als  in  ecclesia  Apostolonim  vorhanden  nennt  ums  J.  1200  Ant.  Nov- 
gor. 225:  „capita  lacobi  apostoli,  fratris  Domini,  et  Matthaei  euan- 
gelistae,  cuius  reliquum  corpus  requiescit  extra  urbem,  dum  ceterorum 
apostolorum  corpora  in  eorundem  aedibus  sacris  reposi ta  sunt;  sub 
altari  quiescunt  Andreas,  Lucas  et  Timotheus;  uestimenta  autem  apo- 
stolorum in  alia  capsa  pone  altare  seruantur**.  Das  Haupt  des  Apustels 
Pauliis  ist  nach  Ant.  Novgor.  223  im  Bukoleon-Palast  aufbewahrt  worden. 
Wilh,  Malm.  IV  e.  320  p.  550:  «requiescunt  Constautinopoli  apostoli 
Andreas,  Jacobus  frater  Domini,  MatUiias".  Auch  Guibert,  der  ubrigens 
die  Reliquien  des  Herrn  nicht  erwàhnt,  gil)t  u.  a.  als  Inhalt  des  Alexios- 
briefes  an,  dass  man  in  Constantinopel  6  KOrper  fftr  die  der  Apostel 
balte,  um  derentwillen  ehie  Hilfeleistung  vom  Abendlande  erforderlich 
sei  (s.  n.  89),  damit  dieselben  nicht  in  die  Hiinde  der  Gottlosen  tielen. 
Hieraus  folgert  G.  Paris,  Rev.  crii  1877,  II,  387,  dass  unser  Alexios- 
brief  nicht  identisch  sein  kOnne  mit  demjenigen,  welcher  Guibert  vor- 
gelegen  habe:  „il  signale  notamment  ce  fait  que  les  corps  de  (>  apOtres 
sont  conser\és  à  Constantinople,  et  ce  chiffre,  qui  est  exact  ou  du  moins 
se  retrouve  dans  d'autres  catalogues  (vog.  Riant,  Exuu.  II,  217),  n'est 
pas  dans  l'Epistola,  oìi  on  parie  seulement  en  bloc  de  „reliquiae  quo- 
rundam  proplietarum  et  apostolorum",  ce  qui  prouve  bien  encore  que 
notre  texte  de  l'Epistula  u'cst  pas  contbrnie  à  cehii  que  Guibert  a  connu**. 
Allein  Guibert  batte  von  anderswoher  Kenutnis,  dass  man  in  Constantin- 
opel 6  KOrper  der  Apostel  in  Verwahrsam  hal)e,  und  war  ilim  die  aus 
fruherer  Zeit  stammende  Tradition  wolilbekannt,  dass  schon  die  heil. 
Helena  G  Apostelkorper  nach  Constantinopel  habe  bringeii  lassen.  welche 
Tradition  der  zwischen  1128  und  1180  schreil)ende  Canon.  Hebronensis 
p.  307  mit  Iblgenden  Worlen  erwfdint:  „non  sulliciebant  ei  (Theodosio 
imp.)  tot  et  tam  sanctae  reliquiae,  VI  uidelicet  A])ostolonim  et  beati 
I^ucae  Euangelistae,  beati  etiam  Stephani  protomartyris  et  aliorum 
plurimorum,  tam  martyrum  qiuim  confessorum  et  uirginnm  corpora, 
quae  beata  Helena  in  Basilica  sua  digno  honore  conlotaueiat".  Vgl.  auch 
die  Bemerkung  iìher  die  in  Constantinopel  damals  vorlmndenen  Apostel- 
reliquien  in  Ree,  Hist.  occ.  IV,  132  n.  (>.  —  8(>.  Ant.  Novgor.  228:  „iu 
extrema  parte  regionis  Russicae  templum  est  XL  martyrum,  quorum 
una  pars  seruatur  liìc,  altera  nero  Sebaste".  Namen  von  Mftrtyrern, 
deren  Reliquien    in  Constantinopel    angeblich    vorhanden  waren,    iìiulen 
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sich  in  den  bisher  geiiaiinten  Katalogen  in  grosser  Zahl.  Im  Cod.  H 
der  Historia  Godefr.  p.  441,  wo,  wie  wir  in  der  Einl.  S.  20  gezeigt 
haben,  ein  Teil  des  Alexiosbriefes  mit  etwas  verdnderter  Redaktion  ein- 
geftkgt  ist,  werden  die  „corpuscula  multorum  Innocentiuin  et  {iliorum 
Martyrum*  namentlich  aufgefQhrt:  es  werden  genannt  die  KOrper  des 
heìligen  Georg,  Mauritius,  Demetrius,  Nicolaus,  Egidius,  Job.  Damaseenus, 
Job.  Chrysosthomus,  Gregors  von  Nazianz,  Cyrillus  und  Pelagius.  — 
87.  Von  diesem  ersteu  Martyrer  scbeint  man  nur  das  Haupt  (cranium 
eius,  lapidibus  confractum,  nunc  uero  resartum,  Ant.  Novgor.  228) 
und  die  reclite  Hand  (Rei.  Constpl.  212;  Nicol.  Tbingeyr.  213)  auf- 
bewabrt  zu  baben,  u.  zw.  beide  in  der  Stephanskirche.  —  88.  «Welcbe 
Reliquien  icb  wegen  allzugrosser  Anbàiifung  von  Nanien  im  Einzelnen 
nicbt  aufzeicbnen  will**.  Ohne  Zweifel  bat  der  Verfasser  aus  der  mebr 
oder  weniger  langen  Reibe  der  in  dem  von  ibm  benntzten  Kataloge 
verzeicbneten  Namen  erseben,  dass  deren  Aufzeicbnung  docb  unnQtz 
sein  wQrde,  weil  diese  Namen  nur  Wenigen  bekannt  waren.  Dagegen 
hat  siebs  der  Verfasser  der  Hist.  Godefr.  zur  Aufgabe  gemacbt,  dem 
Papst  in  Clermont  etwelcbe  derselben  in  seiner  Kreuzzugsrede  in  den 
Mund  zu  legen  (s.  n.  86). 

89.  praedicta:    alles    in   Bezug    auf  die    Reliquien  Christi    und   19 
seiner  Heiligen  bisber  Gesagte.  —  90.  Nacb  Guib.  132  C  (s.  Einl.  S.  13) 
habe  der  Briefscbreiber  den  Verlust  der  Reliquien   sich   in  der  Weise 
eintretend  gedacbt,  dass  dieselben  „ab  impiis  aut  incendio  conflagrentur 
aut  in  uoragines  demergantur**.  Vgl.  aucb  Abs.  23. 

91.  quod:  was  dies  betrifft,  wenn  sie  deswegen  nicbt  kiimpfen'  20 
woUten  und  das  Gold  mebr  lieben  sollten  als  die  in  Constanti nopel  an- 
geluluflen  Reliquien,  so  wQrden  sie  in  dieser  Stadt  niehr  fìnden,  als  in 
der  ganzen  Welt.  Ganz  den  Worten  unseros  Briefstellers  eritsprecbend 
macbt  aucb  Guib.  133  B  (s.  Einl.  S.  13)  die  weitere  Briefinhaltsangabe  : 
„si  non  tanti  cobibitio  mali  (s.  Abs.  6 — 15),  si  non  praefatoriim  sanc- 
torum  ad  boc  ipsum  eos  animaret  amor  (Abs.  17 — 19),  saltem  aùri 
argentique,  quorum  innumerabiles  illic  babentnr  copiae,  cupiditates 
ìflliceret".  Diese  Worte  Guiberts  geben  im  AUgemeinen  den  Haupt-" 
inhalt  unseres  Briefes  wieder.  Es  liegt  nahe,  aucb  bieraus  zu  folgern, 
dass  Guibert  bóclistwahrscbeinlich  keine  andere  Redaktioii  desselben 
gekannt  babe,  als  die,  welcbe  wir  commentieren  und  uns  in  der  grossen' 
Zabl  der  Robertcodices  erhalten  ist.  S.  aucb  Einl.  17.  ' —  92.  the- 
sauri  ecclesiarum  Consta ntinopolis:  s.  zu  Abs.  17  n.  71.  Ueber 
den  Gold-  imd  Silberreicbtum  der  eccl.  S.  Sopbiae  vgl.  man  vornebm- 
lich  Paulus  Silentiarius  v.  251 — 390.  —  93.  Bis  bieber  reicbt  dieEpistula 
in  Cod.  a.  S.  Einl.  42.  gemmae  et  lapides  pretiosi:  Perlen 
und  Edelsteine.  Man  vgl.  aucb  die  Worte  Stepbans  von  Blois  in  IV,  12, 
wo  dieselben  GegensUinde,  welcbe  in  Nicaea  erbeutet  worden  waren, 
fest  in  gleicber  Reibenfolge  erwabnt  werden,  wie  in  unserem  Briefe.' 
Ueber  den  grossen  Reicbtuni  an  Juwelen  und  Perlen  in  Constantinopel 
s.  Nàberes  bei  Krause  68  fiF.  Zu  den  lapides  pretiosi  zahlte  der 
Briefscbreiber  jedenfalls  aucb  jene  grosse  Zabl  Porpbyr-  und  Jaspis- 
sflnlen  in  der  S.  Sopbienkircbe,  sowie  deren  Marmorbekleidung.  —  94.  Weil 
die  in  den  Jabren  533—537  von    Kaiser  Justinian  I   erbaute    und    am 
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!26.  Dee.  587  eingeweihte  ecclesia  S.  Sophiae  die  gròsste  aller 
Kirchen  war,  deshalb  wird  ihre  Grosse  uiid  Prachi  auch  gewOhDlich 
hervorgehoben,  besoiiders  auch  Doch  bei  deu  im  Zeitalter  der  KreuzzQge 
lebenden  Schrìftsielleru,  so  bei  Anna  Komn.  Alex.  lib.  Il  ed.  Boiid.  I, 
132:  ó  [iéyac,  xov  deoO  veccx;  Tf\q  toO  ^eoO  ao<pia^,  oder  h  II,  ibid. 
p.  100:  6  Tf[q  juieYàXn(;  oocpiacj  vewc;;  bei  Nicetas  p.  395:  ó  fiéYicncx; 
Tx\q  o»o<picu;  \aóq;  p.  288:  ó  :i8picaw|io<;  Tqc;  ToO^eou  (So<piaq  oìxo^.  Odo 
de  Diog.  p.  38:  ^multas  babet  ecclesias,  S.  Sophiae  niagnitadine  impares, 
non  decore,  quae  sicut  suut  admirabiles  pulchritudine,  sic  sunt  etiam 
uumerosis  sanciorum  pignorìbus  uenerandae".  Ueber  die  Sophieukirehe 
vgl.  u.  a.  Procopius,  De  aedìiiciis  I,  1;  Euagrius,  Chrìst.  eccles.  IV,  31; 
Paidus  Silentiarius  ""Excppaatc;  ;  Agathiae  Hyrinaei  histor.  1.  V,  9  ;  Baeda 
p.  322;  Adaninanus  p.  286;  Paul.  Warnefridus,  De  Gest  Longob.  I,  25; 
Codinus  ed.  Bekker  p.  131  —  148,  ed.  Migne  p.  614 — 634;  Banduri, 
Anonym.  S.  Sopliiae  p.  68  ff.;  Gyllius  und  Grelot,  vornehmlich  auch 
Ducange,  Constantinopolis  christ,  welcher  im  III.  Buche  alle  auf  die 
S.  Sophia  bezQglichen  Siellen  der  byzantinischen  Schriftsteller  gesammelt 
und  kritisch  beleuchtet  hai;  femer  Hammer,  Constantinopolis  und  der 
Bosporus  I,  335 — 375.  Eiue  wichtige  wissenschatlliche  Beschreibung 
der  S.  Sophia  gibt  Salzenberg  in  deni  grossartig  angelegten  Werke: 
Altchristliche  Baudenkmale  von  Constantinopel  p.  15  fi. ,  wo  im  Anhang 
auch  von  KoriQm  eine  metrische  deutsche  Uebersetzung  der  Be- 
schreibung der  S.  Sophia  des  Paulus  Silentiai'ius  beigegeben  ist.  Eben- 
falls  geben  Geschichtliches  ùber  diese  Kirche  Pulcher,  Les  anc.  églises 
byzant.  p.  19  fi:;  Lethaby  et  Swaiuson,  The  Cliurch  of  Sancta  Sophia, 
Constantinople,  und  H.  I.  Meyer,  Der  Orient  p.  488 — 497.  —  95.  Wahr- 
scheinlich  waren  dem  Verfasser  des  Brietes  auch  die  Worte  bekaimt, 
die  seinerzeit  Kaiser  Justinianus  (527 — 565  n.  Chr.)  bei  der  Eiuweihung 
der  neuerbauteiì  S.  Sophienkìrche  ausgerufeii  haben  soli:  Y&vixT)xà  de 
XoXo^cbv!  Diesen  Ausspruch  berichtet  nilralich  der  allerdiugs  erst  in 
der  ersteu  Hàlile  des  XV.  Jahrhunderis,  jedoch  auf  Grund  alter  Nach- 
richten  schrei bende  G)diuus  in  seineni  BQchlein  Ilepi  xì^q  olxobofiqq 
Tou  vaou  rfic;  'Ayiaq  Zocpiac;,  ed.  Bekkei  p.  143,  ed.  Migne  p.  627. 
Man  vgl.  hiezu  auch,  was  der  Zeitgenosse  Justinians,  Euagrius  in  s.  Hist. 
eccles.  IV,  e.  31,  ed.  Migne  p.  2758,  iiber  dieses  Gebaude  sagt:  'Eòo- 
fxr{Oaxo  bè  fiéya  ti  xaì  àjrapàj3Xr|Tov  xPHJ^ct  oòx  ic3ropT)^Ev  :icó:roTe  tóv 
fiéYiOTov  xf\q  èx)ckr\0iaq  vtióv,  evjrpeTrfi  re  xai  èSoX^^'^'»  ^^tl  Xóyod 
òuvafiiv  èxpaivovra.  Vgl.  Du  Clange,  Descriptio  S.  Sophiae  p.  2164. 
21  96.  nobiles,  die  Adeligen  bezw.  die  Aristokratie;  doch    seheini 

der  (Iber  die  Massen  von  dem  Verlas.«er  geruhmte  und  zu  eiuer 
fabelhafteu  Gròsse  falschlich  erhobene  Reiclitum  derselben  zu  ge- 
wissen  Zeiten,  mindestens  gesagt,  weniger  auffiillhg  gewesen  zu  sein: 
Luitprand  von  Cremona,  welcher  als  Gesandter  des  Kaisers  Otto  in 
Constantinopel  deu  gan/en  SommcT  hindurch  sich  aufgehalteu  hat,  be- 
richtet in  seiner  Legatio  e.  9  uber  einen  festlichen  Aufzug,  den  er  mit 
angesehen  batte  :  die  Hofleute  (optiinates),  welche  in  der  Procession  mit 
dem  Kaiser  gegangen  seien,  hat  leu  gi'osse  und  durch  allzuhohes  Alter 
durchlOcherte  Tuniken  getragen,  si(^  wQrden  jedenfalls  aiisUlndiger  ge- 
kleidet    gewesen    sein,    wenn    sie  il  ir  alltngliclies  Hausgevvand  getragen 
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haben  wHrden:  «nemo  ibi  auro,  nemo  genimis  ornatus  erat,  nisi  ipse 
solus  Nieephorus,  queni  imperialia  ornanienta,  ad  maioruin  persoDas 
sunipia  et  composita,  foediorem  reddideruiil**  —  :  ein  eiuziges  wertvoUes 
Gewand  eines  abendl&ndiseheD  Barons  wftre  mehr  wert  gewesen,  als 
100  von  dieseD.  —  97.  Au^h  Luitpraiid  a.  a.  0.  weiss  von  der  ,,iie- 
gotiatorum  multitudo  copiosa  ignobiliumque  personaruni*'  zìi  reden^ 
welche  sich  in  Constantinopel  jeweils  zusammengefiindeu  habe.  Der 
Verfasser  unseres  Briefes  will  sagen,  wie  gl'oss  miisse  erst  der  Reich- 
tam  der  Adeligen  sein,  wenu  schon  der  der  gewOhulichen  Geschàfts- 
leute  eiu  uoschfttzbarer  sei.  —  98.  Constantinopel,  welche  Stadt 
bis  zur  Eroberung  durch  die  Lateiner  das  ganze  Mittelalter  hindurch 
vor  gewaltsanien  Eroberungen  und  PlQnderungen  verscliont  geblieben 
ist,  niusste  in  Bezug  auf  Ansammlung  von  Scbàtzen  durch  seìne  glanz- 
und  kunstliebenden  Kaiser  eine  unbegrenzte  Bereicherung  erfahren, 
wovon  auch  durchgàngig  die  Schriilsteller  Zeugnis  geben.  Viole  Er- 
zeugnisse  von  hohem  Kunstwerte  und  andere  Kunstgebilde  sind  auch 
seit  Constantin  d.  Grossen  aus  deni  alten  Rom  nach  Constantinopel 
verbracht  worden,  man  vgl.  Codinus  p.  52,  57  fT.,  so  dass  auch  hierin 
der  Vcrfa3ser  des  Briefes  guten  Bescheid  gewusst  hat.  Ueber  solche 
alte  aus  dem  alten  Rom  nach  Constantinopel  verbrachte  Gegenstànde 
vgl.  Krause  37  ff.  Ueber  Palaste  in  der  griechischen  Hauptstadt  und 
deren  ReichtQmer,  vornehmlich  ùber  die  beiden  hervorrageudsteu  Palaste 
Constantinopels,  das  alte  jiiéYct  :Ta\ànov  und  deu  von  Blachernae,  zwei 
grossartige  und  feste  Bauwerke  vgl.  ebenda  S.  24  ff.  —  99.  Was  dem 
Bescbauer,  der  etwa  die  Strassen  der  Stadt  durchschreitet,  an  Schmuck 
und  Kunst  sowohl  an  den  Gebàuden  als  auch  den  Offentlichen  Platzen 
in  die  Augen  falle  —  war  doch  das  Hippodrom  mit  einer  ungeheueren 
Zahl  von  Statuen  ausgestattet,  unter  welchen  viete  berQhmte  Werke 
aus  dem  alten  Rom  sich  befanden  (s.  Krause  44)  —  sei  nichts  gegen 
das,  was  in  den  Kirchen,  Pal&sten  und  Hàuseru  des  Staates  und  der 
Privateli  verborgen  gehalten  werde.  Offenbar  vermochte  der  Briefsteller 
nur  aus  eigeuer  Anschauung  so  zu  schreiben. 

100.  Derselbe  Ausdruck  totis  uiribus  certare  auch  in  Abs.  17.  22 
—  101.  Nachdem  Anna  Komn.  lib.  VII,  ed.  Bonn.  I,  355  berichtet  batte, 
dass  Robert  dem  Alexios  ein  Hilfsheer  von  500  Rittern  zu  senden 
versprochen,  erzàhlt  sie  bald  nachher,  p.  357,  wie  die  Scythen  mit  un- 
heschreiblicher  Schnelligkeit  iminer  welter  nach  Thracien  eingedrungen 
und  bei  Kypsella  nicht  weit  von  Constantinopel  gestauden  seien.  Der 
Kaiser  sei  nicht  mehr  ims tende  gewesen,  ihreni  weiteren  VorrQcken 
Einhalt  zu  thuii,  habe  deshalb  mit  denselben  in  GQte  sich  abgefunden 
(s.  Einl.  S.  31);  sie  seien  jedoch  das  folgende  Jahr  wieder  vorgedrungen, 
und  es  wahrte  die  Scythen-  und  Petsehenegennot  bis  zuui  29.  Aprii  1091, 
WG  sie  bei  Libonium  besiegt  worden  sind  (s.  n.  19).  Dass  demnach 
die  ini  Alexiosbriefe  geschilderte  Notlage  in  der  That  vorhanden  war, 
karin  nicht  gelàugnet  werden  (s.  a.  n.  (>9)  ;  ebensowenig,  dass  Constantin- 
opel selbst  von  ihnen  bedroht  gewesen  ist.  —  102.  „Und  ich  fiìrchte, 
dass  die  TQrken  und  Petschenegen  durch  jenen  Schatz  ailmàlig  unsero 
liahgierigen  Soldaten  verfQhren",  d.  i.  wenn  sie  einmal  ini  Besitz 
dieser   in    Constantinopel    aufgestapelten  ReichtQmer    sich  befìnden,    so 
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werdeii  sie  auch  allmàhlìg  unsere  ohnehin  schon  habgìerìgen  Soldaten 
VOI)  uns  abwendig  machen,  dass  diese  den  FeindeD  zufallen,  welche 
ihnen  vod  den  geraubten  ReichtQmern  ZuweDdungen  machen  wQrdeD.  — 
103.  ,,Und  ìch  farchte,  dass  sie  wie  ehemals  Julius  Caesar  es  machen 
werden,  der  aus  Habgier  in  der  Franken  Reicb  eingefallen  ist*,  um 
nàmlich  —  und  das  liegt  in  der  Vergleichung  angedeutet  —  sich  mit 
den  unermesslichen  Geldsummen,  welche  er  in  diesem  Kriege  zusammen- 
gebracht  batte,  die  Gunst  der  Vornehmen  wie  der  Niedrigen  durch  Gè- 
schenke  zu  erkaufen  und  die  Lente  an  sich  zu  ziehen.  Was  diese 
cupiditas  Caesaris  anlangt,  welche  hier  der  Verfasser  des  Briefes 
anfùhrt,  so  war  ihre  Erwfthnung  bei  Guibert  mit  ein  Grund,  dass  dieser 
darin  auch  eine  Anspielung  auf  die  schOnen  Frauen  Griechenlands  zu 
finden  meinte.  Denn  diese  cupiditas,  mit  welcher  Caesar  in  Gallien 
eingefallen,  war  nicht  blos  eine  cupiditas  aurì,  sondern  auch  eine  cu- 
piditas feminaruni.  Wie  sie  bei  Caesar  sich  offenbarte,  hat  Sueton  in 
seinem  Jul.  Caesar  e.  50—54  in  drastischer  Weise  geschildert;  e.  50: 
npronum  et  sumptuosum  in  libidines  fuisse,  constans  opinio  est,  plurì- 
masque  et  inlustres  feminas  corrupulsse*".  Bei  Caesars  RQckkehr  aus 
Gallien  und  seinem  Triumpheinzuge  in  Rom  sei  nach  Sueton  e.  51  unter 
seinen  Soldaten  folgendes  Distichon  kursiert:  „  urbani,  semate  uxores, 
moechum  caluum  adducimus.  aurum  in  Gallia  effutuisti:  hic  $umpsisti 
mutuum**.  Ueber  Gaesars  Verfahren  in  Gallien  berichtet  derselbe 
Sueton  e.  54:  „in  Gallia  fana  templàque  deorùm,  donis  referta,  expilauit^ 
urbes  diniit,  saepius  ob  praedam,  quam  ob  delictum:  unde  factum,  ut 
auro  abundaret,  ternisque  milibus  nummorum  in  libras  promercale  per 
Italiam  prouinciasque  diuideret".  Ohne  Zweifel  war  dem  Verfasser  des 
Briefes  dieses  Verfahren  Caesars  nach  Suetons  Schilderung  w^ohl  be- 
kannt  und  gab  auch  deni  Guibert  einen  Anhalt  von  dieser  Anspielung 
auf  die  Frauen  Constantinopels  zu  reden  und  in  den  Worten  des 
Alexiosbriefes  eine  indirekte  Aufforderung  zu  finden,  dass  die  Abeod- 
lànder  auch  um  der  Frauen  willen  nach  Constantinopel  kommen  kònnten. 
—  104.  ^und  dass  sie  es  machen  wie  der  Antichrist,  der  die  ganze 
Welt  erobern  soli,  es  am  Ende  der  Welt  machen  wird**,  nftmlich  die 
Leute  zum  Abfall  bewegen,  laut  2.  Thessal.  2,  3. 
33  105.    regnum   Christianorum:    das   Reich    der   griechischen 

Christen,  wie  in  Abs.  16.  Unter  den  im  Vorhergehenden  geschil- 
derten  Verhàltnissen  sei  voraussichtlich  der  Besitz  Constantinopels 
ihnen  gewiss,  sofern  sie  sich  aufmachen  wQrden  und  dem  Kaiser 
zu  Hilfe  kàmen:  thdten  sie  dìes  nicht,  so  entgehe  ihnen  auch 
der  in  Aussicht  gestellte  Besitz  dieses  Reiches.  —  106.  Nach 
G.  Paris  in  Rev.  crit.  1879,  t.  Il,  383  soli  die  Efwàhnung  des 
Sepulcrum  Domini  an  unserer  Stelle  eine  absurde  Phrase  sein,  denu 
die  Franken  hfttten  ja  niemals  vor  1099  das  heiUge  Grab  besessen; 
der  Brief  habe  auch  sonst  nicht  die  geringste  Beziehung  auf  den  ersten 
Kreuzzug;  aber  d«r  Ueberarbeiter  des  Briefes,  Guibert  oder  Robert  oder 
sonst  ein  anderer,  betroffen  durch  das  Fehlen  jeglicher  Erwàhnung  des 
heil.  Landes,  habe  durch  Eìnschaltung  dieser  Worte  dem  Mangel  ab- 
geholfen.  Nach  Vasiljevski  a.  a.  0.  p.  251  —  261  wftre  das  Wort 
Sepulcrum   eine  unrichtige  Uebersetzung  anstatt  ^reliquiae  Domini''^ 
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von  deDen  ja  eben  die  Rede  gewesen  sei.  AUein  beide  Anpahmén 
sind,  die  eine  wie  die  audere,  keineswegs  oOtig  m^é  beniheti  uadi 
unserer  Meinung  auf  WillkQr.  Waruff^  soli  denn  der,  welcher  eben  die 
Reliquie»  in  Constantinopel  als  einen  so  begehreuswerten  Scjiatz  er- 
wahnt  hat  und  mitgeteilt  bat,  wie  die  TQrken  die  heil.  Orte  in  Klein- 
asieu  von  Jerusalem  an  verunreiuigt  und  entweiht  baben,  nicht  aueb 
ausdrQckltcb  des  beil.  Grabes  gedenken,  wobin  ja  eine  bedeutende  An- 
zabl  Pilger  alljàhrlich  ihre  Pilgerreise  zu  macbeo  gewohnt  war,  wohiii 
a  neh  Robert  der  Frìese  gewallfahrtet  war?  AUerdings,  die  Frauken 
hatten  dasselbe  frOher  nie  in  der  Weise  besessen  wie  nacb.der  Er- 
oberuDg  Jernsalems,  aber  es  war  diese  Stette  docb  beinahe  imroer  deni 
christlichen  Kult  geOffnet  und  unbestreitbar  fOr  die  AbendlAnder  der 
damaligen  Zeit  der  berQhmteste  Wallfahrtsort  —  insofern  konnten  die 
Frauken  es  eben  aueh  verlieren.  Der  BriefsieUer  wili  sagen  ;  aucli  des 
heil.  Grabes  gebt  ihr  verlustig,  wenn  ihr  den  Griechen  nicht  zu  Hilfe 
eilt,  insofern  man  euch  in  Zukunft  dasselbe  zu  betreten  webren,  ja 
vielleicht  dasselbe  ganz  zerstOren  wird.  Man  vgl.  auch  n.  45;  ebeu- 
falls  die  Worte  des  Briefes  des  Patriarchen  Johannes  von  Jerusalem 
bei  Rauschen  S.  47,  ^0:  ^eiectus  sum  plerisque  Cbristieolis  captiuatis 
et  quibusdam  interfectis  et,  quod  maius  est,  captiuato  Domini  Se- 
pulcro  niniisque  dedecorato**.  —  107.  Vgl.  Abs.  17,  wo  ebenfalls 
vom  merces  caeli,  und  Abs.  19,  wo  vom  detrimentum  et 
iu  di  ci  uni  die  Rede  ist.  In  diesem  Schlusse:  amen,  der  nyr  eine 
homiletische  Formel  wiedergebe,  sieht  Riant,  Epist.  p.  xv,  einen  Be« 
weis  der  Unechtheit  des  Alexiosbrietes,  denn  Alexios  babe  sorist  nie 
versàumt,  das  Datum  und  den  Ort  der  Abfassung  seinem  3chreiben 
beizusetzen.  Docb  ist  die  Anwendung  dieser  Schlussformel  in  einem 
Excitatorium  nicht  im  Geringsten  auffallend  und  mOglicherweide  Yom 
Kaiser  selbst  gebraucht  worden. 


II. 

Epistula  Urbani  n  papae  ad  omnes  fideles  in  Flandrìa 

commorantes. 

(Geschrieben  Ende  Pecember  1095.) 

1.  Urban  II,  vormals  Otto  von  Lagery,  ein  Franzose  aus  Chàtillon 
5.  Marne,  eine  Zeit  lang  MOnch  in  Cluny,  dann  vom  Jahre  1078  an 
Kardinal-Bischof  von  Ostia,  wurde  nacli  des  Papstes  Victor  III  Tod 
<16.  September  1087)  am  12.  Mftrz  1088  zu  Terracina  in  der  dortigen 
S.  Peterskirche  zum  Papste  gew&hlt.  Sein  Poutifikat  wflhrte  bis  zu 
seinem  Tode,  den  29.  Juli  1099.  NAheres  Qber  ihn  s.  Bernoldi  Chron. 
ad  a.  1088—1099;  Chron.  Casin.  lib.  IV;  Sigeb.  ad  a.  1088;  Goib.  135; 
Bouquet  XIV,  ex— ci,  688-672;  Ceillier  (1757)  XX,  717— 62i;  Dupin 
XI,  239—60;  Lelong  I,   7693-7;   GirQnbagen,  Vita  UrbamMI  (Ualae 
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1853);  Hist  litt.  France  VUI,  514—53;  Simon,  Urbani  II  papae  uita 
(Berol.  1851);  Laubert,  Vita  Urbani  H  (Wratisl.  1858);  Briraont,  Urbain  II 
(Paris  1862);  Ewald  in  NADG  V,  352—375;  Coutestin,  La  vie  d'Urbain  li 
in  Rev.  des  sciences  ecclés.1882,  E,  VI,  305  —  33:  Gregorovius  IV,  257; 
Floto  II,  341;  Giesebreclit  III,  578;  Sybel  224  (183);  Watterich  I,  571; 
Lucot,  Le  pape  S.  Urbain  II  (1882);  Stern,  Zur  Biogr.  Urbans  II  (1883); 
Riant,  Un  dern.  triomphe  (1883);  dessen  Invent  p.  101  —  111,  124r— 131: 
Ranke  VII,  318  fif.,  Vili,  77  fF.;  Martens  in  Zeitschr.  f.  Kirchenrecht 
XXII,  12  ff.;  HE  93-102;  HG  102;  HChr.  n^  412;  Gigalski  46  ff.; 
Ricbier,  Annalen  S.  439.  445.  457.  Ueber  Urbans  Verhaltnis  zu  de» 
Kreuzfabrern  und  dieser  zu  ibm  vgl.  unten  zu  XVI,  13.  —  2.  „Seruus 
seruorum  Dei,  titulus,  quem  summi  pontifices  sibi  uulgo  adserunt, 
cuius  moris  auctorem  Gregorium  Magnum  fuisse  scribit  lohaunes  Dia- 
conus  lib.  II  de  Vita  euisdem  Gregorii  e.  I**  ;  s.  Ducange  Glossarium  ad 
uoc.  seruus.  Doch  haben  auch  BischOfe,  ja  selbst  Fftrsten  und  KOnige 
sich  dieses  Titels  bedient,  vgl.  Ducange,  ibid.  —  3.  Flandria  umfasste 
ina  Mittelalter  den  in  HoUand  gelegenen  sQdlicben  Teil  der  Provinz 
Seeland,  das  heutige  in  Belgien  gelegene  Ost-  und  Westflanderiir 
dann  die  franzòsischen  Departements  Du  Nord  (westliche  Halite),  Pas 
de  Calais,  St.  Poi,  S.  Omer  und  Calais.  Man  vgl.  VVarnkOnig  I,  94  f., 
welcher  von  S.  1 — 32  ausftthrlich  aber  die  Quellen  und  Litteratur  der 
fllteren  Gescbichte  Flanderns  bandelt,  ebenfalls  Leo  I,  S.  10  f. 

4.  Aehnlieh  lauteu  die  Worte  bei  Rob.  727:  „ab  Hierosolymorum 
finibus  et  urbe  Const  intinopolitana  relatio  grauis  emersit  et  saepissime 
iam  ad  aures  uestras  peruenit,  quod  gens  regni  Persaruni**  etc;  o£fenbar 
enthalten   sie  eine  Umschreibung   der  Worte  unseres  Briefes.  Die  re- 
latio multorum  ist  der  Bericht  jener  aus  deni  Morgenlande  zurQck- 
gekehrten   Pilger   (Baldn    12  A),    sowie   der  aus  Antiochien  und  Jeru- 
saleui   gekommenen,   im    Abendlande   von    Ort  zu  Ort   ziehenden  Ver- 
bannten  und  Bettler,  welche  Qber  den  klàglichen  Zustand  ihrer  Heiinat 
Mitteilungen  macbten   (ibid.  u.  HP  106),    endlicb  auch  jener,    die  Ende 
November  1095  auf  dem  Clermonler  Concil  anwesend  waren   und  des 
Papstes  Aufforderung  und  was  sie'  dort  Qber  den  Zustand  der  niorgen- 
Iftndischen    Christenheit   und    der   heil.    Stfttten    gehOrt    hatten,    weiter 
trugen.    Riant,  Inv.  114  und  116  vermutet,  dass  vorliegendem  Scbreiben 
einè  '  Bulle  des  Papstes  vorangegangen  sei,  worin  dieser  den  lateiuiseheu 
FOrsten   das   Kreuzzugsunternehmen    offiziell   angekQndigt   hfttte,   denn 
unser  Scbreiben  an   die   flandrischen  Prinzen  sei  zu  kurz  und  bekunde 
keineswegs,  wie  zu    erwarten    sei,    die    fOr    derartige  SchrittstQcke  ge- 
wòhnliche   einleitende  Begrflndung  dieses  Unternehmens  :    allein  wQrde 
der  Papst  ein   derartiges  Scbreiben    schon   au   die  FQrsten  abgesendet 
gehabt  haben,  so  wQrde  er  sicher  auch   hier   darauf  Bezug  genonimèn 
und  nicht  blos  allgemein  von  einer  relatio  multorum  geschrieben  habèn  ; 
es  kOnnte  daraus  eher  das  Gegenteil  gefolgert  werden.  —  5.  rabies 
barbarica:  das  Verhalten  der  Seldjuken  in  Kleinasien  und  der  Sara- 
zenen  in  Palestina,  deren  r&uberisches  und  rQcksichtsloses  Auftreten  die 
Hauptveranlassung  .  gegeben   hat  zu  des  Alexios   Hilfsgesuch   auf  dem 
Concil  zu  Piacenza .  (vgl.  Bernoldi  Chron.  ad  a.  1095),  nicht  minder  zum 
Brìef  des  Alexios   an   Robert   von  Flandern   (s.  Ep.  I),    sowie   zu  deu 
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Worten  der  Clermonter  Concilsrede,  welche  ein  Fulcher,  Guibert, 
Baldrìch,  Robert  imd  Hugo  you  Fleury  dem  Papst  in  den  Mund  legen. 
AusfQhrUch  ùber  das  Vordringen  der  TOrken  berichtet  Ekk.  Hieros. 
e.  II— V;  vgl.  a.  obeii  Einl.  S.  30.  —  6»  Die  ecclesiae  Dei  in 
Orientis  partibus  sindt  nicht  die  Kirchengemeinschaften,  etwa  der 
Griechen,  Armenier  und  Syrer,  sondern  die  KirchengebAude.  Auch 
Rob.  727  E  hat  diese  Worte  des  Briefes  also  verstanden:  ^ecclesias 
Dei  aut  funditus  euerteret,  aut  suorum  ritui  sacrorum  mancipauerit^  ; 
vgl.  a.  HE  49  ff.  Die  partes  Orientis  sind  Palestina,  Syrien,  Armenien 
und  KJeinasien,  oder  nach  der  Benennung  in  Ekk.  Hieros.  Il,  5  ;  III,  4  : 
Armenia,  Cappadocia,  Romania,  Syria  et  Pal&stina.  —  ?•  infestatio: 
BeleidiguDg,hierderfeindlicbe  Angriff.  Vgl.  Tertullianus  Apol.  I;  Cyprianus, 
De  bono  patientiae  7.  Ueber  das  Thatsachlicbe  dieser  feindlichen  An- 
grìffe  vgl.  zu  I  n.  19.  20.  45.  53.  —  8.  Rob.  729  A:  „Ierusalem  .  .  . 
redemptor  hiunani  generis  sui  inlustrauit  aduentu,  sacrauit  passione,  se- 
pultura  insigniuif.  —  9,  Rob.  727  E  (s.  n.  6).  Die  Worte  quod  dici 
nefas  est  lassen  vermuten,  dass  dem  Papste  bekannt  war,  was  im 
Briefe  des  Alexios  an  Robert  von  Flandern  Qber  die  Schftndung  der 
heil.  Statten  mitgeteilt  vììré:  das  aber  hftlt  er  fQr  unziemlich  auszu- 
sprechen,  zudem  er  die  Bekanntschaft  damit  bei  den  Empf&ngem  des 
Briefes  voraussetzL  Nicht  also  dachte  Rob.  a.  a.  0.,  der  die  Mit- 
teiluDgen  des  genannten  Briefes  auch  Urban  in  der  Clermonter  Concils- 
rede  in  den  Mund  legt 

lo.  pio  con  tu  i  tu:  „in  gottgefàlliger  Erwagung".  —  11.  Die 
Gallicanae  partes  sind  die  Gegenden  des  heutigen  Frankreichs. 
Urban  batte  seine  Reise  dahin  im  Sommer  1095  angetreten.  Am 
26.  Mai  1095  weilte  er  noch  in  Mailand,  am  1.  Juli  zu  Asti,  am  5.  Aug. 
zu  Valencia.  Sein  Aufenthalt  in  Frankreich  wàhrte  ein  volles  Jahr. 
Mitte  August  1096  hat  er  Frankreich  wieder  verlassen.  Das  lUnerai* 
des  Papstes  wfthrend  seines  Aufenthaltes  in  Frankreich  kann  ersehen 
werden  aus  Jafifé-LOwenfeld  5542  (4148)  bis  5669  (4244);  Bouquet 
XIV,  681  f.;  Hist.  de  Languedoc  II,  288  ff.;  Montalambert  VII,  163  f.; 
Dombrowski  28  ff.;  HE  87  ff.;  HG  103.  —  12.  Orientales  eccle- 
siae: Kirchensprengel.  liberatio:  die  Befreiung  vom  Joche  der 
TQrken,  vrovon  in  Abs.  1.  die  Rede  ist.  —  13.  huius  modi  prò- 
cinctum:  die  Bereitschaft  hiezu.  —  14.  Rob.  727  B:  „adripite  uiam 
io  remissionem  peccatorum  uestrorum**.  —  15.  Rob.  727  A:  „anno  1095 
inter  fines  Galliae  concilium  celebratum  est  in  Aluernia  scilicet  in  ciui- 
tate,  quae  Qarus  mons  appellatur .  .  .  fuit  autem  illud  concilium  ualde 
ceieberrimum^.  Das  Concil  fand  statt  vom  18. — 28.  Nov.  1095.  S.  die 
za  n.  il  genannten  Quellen,  und  HChr.  n®  9 — 11.  —  16.  Ueber  A  domar, 
den  Bischofvon  Puy,  welcher  sonst  auch  wie  in  Gesta  Ademari 
354  C:  episcopus  Aniciensis,  d.  i.  Bischof  von  Ange,  genannt  wird, 
vgl.  HE  100  und  HG  132,  ebenfalls  unten  zu  XV,  n.  112  und  XVI,  12. 
Adornar  war  auf  dem  Clermonter  Concil  anwesend.  Nach  Baldr.  15  G 
sei  er,  nachdem  Urban  seine  Rede  beendet  gehabt  habe,  mit  freudìger 
Miene  vor  diesen  getreten  und  habe  knieend  die  Erlaubnis  zur  Pilger- 
falui  sowie  des  Papstes  Segen   sich   erbeten  und    erlangt,    dazu   noch 
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den  Auftrag  erbai  tea:  ^ut  omnes  ei  oboedirent  et  ipse  prò  officio  suo  in 
omnibus  exercitui  patrocinaretur:  utpote  quem  omnes  magnae  sire* 
nuitatis  et  singularis  industriae  praesentem  nouerant^.  Baldrich  sagi 
ausdrQcklich,  dass  er  (Baldrich)  von  diesem  Vorgange  Augenzeuge 
gewesen  sei  (iiobis  uidentibus),  Robert  aber,  welcher  ebenfalls  auf 
dem  ConciI  zugegen  gewesen  ist,  bebauptet,  dass  Ademar  bei  einem 
Convent  der  BischOfe  tags  nach  der  Oifentlichen  Versammlung  zum 
Fahrer  auserkoren  worden  sei  und  die  FQhrerschaft,  wenu  aucli 
ungerne  (licet  inuitus),  ubernommen  babe.  Wer  von  beiden  das  Ricbtige 
mitteilt,  ist  sebwer  zu  entscbeiden.  —  17.  iter  se.  faciendum  ad  libera- 
tionem  Orientalium  ecclesiarum,  sonst  in  den  Gesten  „iler  Hierosoly- 
mitanum"  genannt  Derselbe  Ausdruck  „itineris  dux**  auch  bei  Gali  Bella 
Ant.  I  e.  3,6.  Rob.  731  A:  „Podiensis  ep.  suscepit,  quasi  alter  Moses 
ducatum  et  regimen  Dominici  populi  cum  benedictione  domini  papae 
ac  totius  concini**.  Gesta  Ademari  p.  354  D:  ^praedictus  heros  (Ur- 
banus)  idoneum  ductorem  tanti  itinerìs  dominum  Ademarum,  Aniciensem 
episcopum,  facilem  ad  omne  bonum,  gracilem  ad  equitandum  dedit  eis, 
ut  ipse  pastor  utilissimus  per  terras  et  per  mare,  Deo  gubernante,  fieret 
illis  consolator  fidissimus**.  —  18.  negotium:  das  Amt  des  LOseiis 
und  Bindens,  wie  es  dem  Papste  zustebt.  —  19.  Aus  diesen  Worlen 
erbellt,  dass  Urban  II  das  Kreuzzugsuntemebmen  als  von  ihm  aus- 
gehend  und  unter  seiner  Direction  stebend  angeseben  hat,  und  da  er 
am  Zuge  seibst  persOnlicb  sicb  nicbt  beteiligen  konnte,  Ademar  zu 
seinem  Stellvertreter  ernannt  worden  ist.  Dass  die  Kreuzfabrer  Ade* 
mars  Steli  ung  aucb  also  angeseben  baben,  geht  u.  a.  aucb  aus  der 
Epist.  Boamundi  ad  Urbanum  bervor  (s.  unten  XVI,  13),  worin  Boe- 
mund  und  die  Qbrigen  FQrsten  dem  Papste  Ademars  Tod  melden  und 
ibn  (den  Ademar)  als  ,,tuum  uicarium**  nennen  und  an  Urban  die 
Bitte  ricbten,  jetzt  in  eigener  Person  nach  Antiochien  zu  kommen  und 
sie  von  da  welter  zu  t'Qhren;  vgL  a.  die  Worte  Baldricbs  in  n.  16. 
Mit  Recht  weist  Riant,  Inv.  144,  darauf  bin,  dass  damit  die  H^npotbese, 
welcbe  man  bei  Michaud,  Darras  u.  A.  findet,  es  sei  nach  einander  die 
FQhrung  des  Zuges  verschiedenen  FQrsten  angeboten  worden,  so  dem 
KOnige  von  England,  dem  von  Ungarn,  hinfilllig  ist. 

20.  Rob.  729  G  umschreibt  die  Worte  des  Briefes  also:  „qui- 
cumque  ergo  huius  sanctae  peregriuationis  animum  habuerit  et  Deo  spoii* 
sionem  inde  fecerit,  eique  se  libaturum  bostiam  uiuam,  sanctam  et  bene 
placentem  deuouerit**.  —  21.  Adsumptio  bèatae  Mariae  d.  i.  am 
15.  August  1096.  Dieses  Datum  wird  sonst  nirgends  als  der  Terniin 
des  Wegzuges  genannt,  war  aber  bienach  nicbtsdestoweniger  ofIBziell 
angeordnet  worden,  weshalb  Riant,  Inv.  114,  mit  Recht  dazu  bemerkt: 
„tous  les  chefs  de  bande,  partis  auparavant,  ont  contrevenu  aux  ordres 
du  S.  Siège  et  couru  au-devant  des  désastres  qui  les  attendaient**.  Als 
Zusammenkunftsort  batte  Ademar  vor  seinem  Wegzuge  Constantìn- 
opel  bezeichnet,  was  den  Qbrigen  Anfùbrern  von  ihm  durcb  Gesaodte 
war  mitgeteilt  worden,  vgl.  Hist.  de  Langued.  II  pr.  9;  HE  134;  Riant. 
Inv.  114.  Ademar  seibst  ist  daliin  mit  des  Grafen  Raimunda  Heer 
gezogen  und  daselbst  erst  ini  Aprii  1097  eingetroffen,  s.  HG  169« 
Das   gesamte   Kreuzheer   war   aber   erst   vereinigt,    als    die   einzelneu 
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AbieìluDgen  vor  Nicaea  angelangt  waren  UDd  die  Belageruug  dieser 
Stadi  unternahmeD,  und  zwar  mit  der  Ankunft  Roberts  des  Normannen, 
ani  3.  Juni  1097;  s.  a.  HChr.  n^  153—155,  und  HG  184  u.  M5. 


Ili- 

Epistula  Urbani  II  papae  ad  Bononienses. 
(Geschrieben  am  19.  September  1096  zu  Pavia.) 

1.  Urban  hat  diese  Bulle,  wie  aus  dem  Schlusse  derselben  er-  i 
sichilich  ist,  am  19.  Sepi  1096  in  Pavia  ausgefertigt  Er  war  dahin 
auf  seiner  RQckreise  aus  Frankreich  gelangt,  nachdeni  er  um  die  Mitte 
August  1096  die  Alpen  Qberstiegen,  am  9.  Sepi.  zu  Asti  gewesen  war 
und  bei  Mortara  am  14.  Sept.  das  Fest  der  KreuzerhOhung  gefeiert 
batte.  In  seiiiem  Gefolge  war  eine  grosse  Anzahl  BischOfe  und  Vor- 
nehmer,  ohne  Zweifel  auch  solche,  weiche  den  Kreuzzug  angebreten 
hatten.  Vgl.  Bemoldi  Chron.  ad  a.  1096  u.  HE  102.  —  2,  clero  popu- 
loque  Bononiensi:  dem  Klerus  und  Volke  zu  Bologna.  Diese  am 
Fusse  der  Apenniuen,  zwiscben  den  Flussen  Reno  und  Savena  sch5n 
gelegene  Stadt,  eine  der  ftlhesten  Italiens,  im  Mittelalter  berQhmt  durch 
ihre  Rechtsschule,  gehOrte  damals  in  das  Besitztum  der  Markgrftfin 
Mathilde  von  Toskana,  wie  denn  auch  eine  grOssere  Anzahl  Urkunden 
zu  Gunsteu  Bolognas  von  der  Markgràfin  existieren  (s.  Saviolt,  I,  ii  p.  139f.), 
ist  dann  durch  das  Yermàchtnis  der  Markgr&fin  in  den  Besitz  des  Papstes 
Ubergegangen.  Damals  batte  auch  Urban  II  in  Lombardien  so  be- 
deutenden  Anhang  wiedergewonnen,  dass  die  Sache  des  Gegenpapstes 
als  eine  verlorene  betrachtet  werden  konnte.  Dass  dieselbe  auch  in 
Bologna  guten  Boden  batte,  gebt  aus  dem  vorliegenden  Briefe  hervor, 
und  es  ist  nicbt  unwahrscheinlìch,  dass  Urban  auf  seiner  RQckreise 
nacb  Rom  aucb  nach  Bologna  gekommen  ist  und  sich  dort  eine  Zeit 
lang  aufgehalten  hat,  wenigstens  wird  dies  von  Negri  p.  20  behauptet. 
Dieser  Aufenthalt  des  Papstes  daselbst  kann  aber  nur  im  Laufe  Sep- 
tembers  oder  zu  Anfang  Octobers  1096  stattgefunden  haben.  Vom 
9. — 16.  October  hielt  sich  Urban  in  Cremona  auf;  im  November  treffen 
wir  ihn  schon  in  Lucca,  wo  er  die  franzOsischen  Kreuzfahrer,  Robert 
von  der  Normandie,  Stephan  von  Blois  und  Robert  von  Flandern  be- 
grQsst  und  ihnen  seinen  Segen  zum  guten  Fortgange  ihres  Unternehmens 
mitgegeben  hat,  weiche  dann  Qber  Rom  nacli  Unteritalien  zogen  und 
daselbst  Qberwinterten.  Vergi.  Fulch.  329;  Bemold  ad  a.  1096;  Giese* 
brecht   III,   651;    JafiFé-LOwenfeld  I,   p.  690. 

3.  bonitas  uestra:  eure  gute,  wohlwollende  und  rechtliche  2 
Gesinnung.  In  derselben  Bedeutung  auch  bei  Fulch.  326  G:  „in  par- 
tibus  omnibus  Europae  pax,  bonitas,  fides  in  ecclesiis  et  extra,  tam  a 
maioribus  quam  minorìbus  uiriliter  subigebantur".  —  é.interschis- 
maticos  et  haereticos  constituti:  zwiscben  Schismatiker  und 
Hàretiker  hineingestellt.     Die  ersteren   waren  die  Wibertistae.    die 
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Anhànger  des  Gegenpapstes  Guibert  (Clemens  III,  Von  1080—1100), 
s.  Jaffé-LOwenfeld  5538  (4145).  In  jenen  Tagen,  als  Urban  aus  Frank- 
reich  zurQckgekonimen  und  gegen  Weihnachten  1096  in  Rom  feierlichst 
eingezogen  war  (s.  Bernold  ad  a.  1097),  hatten  allerdings  die  Wibertisten 
in  Italien  viel  an  Macht  verloren.  Fulcher  von  Chartres,  der  in  jenem 
Spatjahre  mit  den  Schaaren  Roberts  des  Normannen  auf  dem  Zuge 
nach  Jerusalem  durch  Italien  gezogen  ist,  schreibt  darQber  (Ree.  326  B)  : 
„Urbanus  eo  anno,  quo  Franci  prìmitus  Jerusalem  euntes  per  Romam 
traiisierunt,  totam  omnino  potestatem  apostolicam  adeptus  est,  auxilìo 
cuiusdam  nobilìssimae  matronae,  Matbildis  nomine,  quae  in  Romana  patria 
potestate  multa  tunc  uìgebat.  Guibertus  uero  tunc  in  Alamannia  erat. 
itaque  duo  papae  Romae  praeerant,  sed  cui  oboediretur,  a  quaraplurimis 
ignorabatur,  uel  a  quo  consìlium  posceretur,  uel  quis  aegrotis  mederetur. 
alii  buie,  alii  alteri  fauebant,^  und  mit  Trauern  und  Unwillen  bericbtet  er 
ùber  das,  was  er  wfthrend  seines  Aufenthaltes  in  Rom  in  BetrefiF  dieses 
Zwiespaltes  sehen  musste,  Ree.  329  A:  ,,cum  in  basilica  b.  Petri  ìo- 
troissemus,  inuenimus  ante  altare  homines  Guiberti,  papae  stolidi,  qui 
oblationes  altari  superpositas,  gladios  suos  in  manibus  tenentes,  inique 
adripiebant;  alii  uero  super  trabes  ipsius  monasterii  cursitabant,  et  inde 
deorsum  ubi  prostrati  orabamus  lapides  iaciebaut.  nam  cum  uiderent 
aliquem  Urbano  fìdelem,  ilico  eum  trucidare  uolebaut.  in  arce  auteui 
una  basilicae  inerant  homines  domini  Urbani,  qui  e€Lm  soUìcite  custodie* 
b'ant  in  eiusdem  fidelitatem  et  aduersantibus  sibi,  prout  poterant,  ob- 
sistebant.  proinde  satis  doluimus,  cum  tantam  atrocitatem  ibi  fieri  uidì- 
mus.  sed  uihil  aliud  fieri  nisi  a  Domino  uindictam  eKeptauimus*^.  Wer 
unter  den  h aeretici  zu  verstehen  ist,  darQber  gibt  uns  Bernold  ad 
a.  1095  in  seinem  Berichte  Qber  die  Verhandlungen  und  BeschlQsse 
der  ani  1.  M&rz  1095  stattgehabten  Synode  zu  Piacenza  den  ge- 
wQnschten  Aufschluss.  Auf  dieser  Synode  wurde  das  Anathem  Qber 
die  Ketzerei  der  Simonisten  ausgesprochen,  nach  welcher  man 
heilige  WOrden  oder  kirchliche  Aemter  um  gegebenes  oder  verspro- 
chenes  Geld  erwerben  kòuue;  ferner  Qber  die  Ketzerei  der  Niko- 
laiten  d.  i.  die  Meinung  der  unenthaltsamen  Subdiakonen,  Diakonen 
und  Priester,  welche  die  Priesterehe  verfochten;  ferner  Qber  die  Be- 
rengarsche  Ketzerei  d.  i.  die  Leugnung,  dass  Brod  und  Wein, 
wenn  sie  auf  dem  Altare  geweiht  werden,  nicht  blos  leiblich,  sonderò 
auch  wahrhaft  und  wesentlich  in  Leib  und  Blut  verwandelt  werde. 
Ohne  Zweifel  hatten  dieso  ketzerischen  Meinungen  auch  unter  dem 
Klerus  und  Volk  zu  Bologna  ihre  Anhànger,  was  auch  die  Worte 
unseres  Briefes  quidam  ....  quidam  bestatigen,  indem  eben  auch 
andere,  welche  nicht  zu  diesen  quidam  zfthlten,  in  der  Stadt  sich  auf- 
hielten.  Wie  gross  die  Zahl  der  letzteren  gewesen  sein  mag,  oh  sie 
sich  in  der  Minderzahl  oder  Mehrzahl  gegenQber  denjenigen,  welche 
Urban  in  seinem  Schreiben  lobt,  befanden,  l&sst  sich  nicht  mehr  er- 
mitteln.  —  5.  Die  meliores  euentus,  die  besseren  Enderfolge 
schliessen  den  Sieg  der  pàpstlichen  Sache  in  sich,  worauf  das  Bestreben 
der  dem  Papste  zugethanen  Bologneser  gerichtet  sein  solle:  „besser 
wàre  der  Enderfolg  als  der  Anfang,  wenn  durch  die  jetzigen  Anhfinger 
Urbans  eine  grOssere  Zahl  gewonnen   werden   wQrde   und    endlich  alle 
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durch  Gottes  Gnade  die  Wahrheit   erkenneteo   und  von  ihrem  Abwege 
wieder  urakefarten.**   —  6.  Nach  Matth.  10,  22. 

7.  Dieser  Bischof  von  Bologna  hiess  Bernhardus^  Doch  ist  3 
ilber  ihn  nur  sehr  wenig  bekannt.  Er  wird  uoch  in  eìner  von  der  Gr&fin 
Mathilde  in  seiner  Gegenwart  ausgestellten  Urkunde  de  d.  9.  August  1098 
ibei  Savioli  I,  ii  p.  140)  genannt  Ebenfalls  hai  am  17.  Aprii  1097 
oder  1098  Urban  ein  Schreiben  an  ihn  gerìchtet  (Savioli  a.  a»  O.  p.  138 
und  bei  Jaffé*LOwenfeld  5694  (4269),  worìn  der  Papst  ihm  Verhaltungs- 
massregeln  gegen  solche  Geistliche  gibt,  die  von  Hftretikeni  ordiniert 
wordeu  sind.  Ohne  Zweifel  war  Bernhard  ein  entschiedener  und  treuer 
AnhSnger  Urbans  II.  Nach  Sigonius  72  und  Masini  683  soli  er  schon 
im  Jahre  1083  durch  Gregor  VII.  zum  Bischof  von  Bologna  ernannt 
worden  sein,  was  aber  den  Worten  unseres  vorliegenden  pftpstlichen 
Schreibens  widerspricht,  denn  Bernhard  ist  ohne  Zweifel  nicht  von 
Gregor  VII,  sondern  ersi  von  Urban  II  zum  Bischof  ernannt  worden, 
darauf  weisen  unmissverstehbar  die  Worte  per  manus  nostras; 
auch  war  Bernhard  damals,  als  Urban  die  vorliegende  Bulle  schrieb, 
noch  nicht  als  Bischof  in  Bologna  eingezogen.  Sicher  ist  auch,  dass 
ini  Jahre  1089  Gerhard  noch  Bischof  daselbst  gewesen  ist,  laut  einer 
von  diesem  bei  Savioli  p«  134  verfassten  Urkunde  vom  8.November  1089. 
Allerdings,  ob  Bernhard  erst  vor  kurzem  noch  tm  Laufe  des  Jahres  1096 
oder  schon  mehrere  Jahre  frQher  von  Urban  zum  Bischof  von  Bologna 
designiert  und  geweiht  .worden  ist,  wird  mit  Bestimmtheit  nicht  mehr 
zu  entscheiden  mOglich  sein.  S.  a.  Einl.  S.  47.  Ebenfalls  vgl.  man 
Negri  §  27,  welcher  den  Bischof  Bernhard  in  der  Kathedralkirche  za 
Bologna  im  Jahre  1096  eine  Kreuzzugsfahne  weihen  làsst  Woher 
jedoch  Negri  diese  Nachricht  entnommen  hat  ist  mir  unbekannt  Nach 
Sigonius  p.  72  ist  Bernhard  im  Jahre  1104  gestorben»  nach  Alberti 
Hb.  vi  (Blatt  104)  schon  im  Jahre  1103.  Sein  Nachfolger  hiess  Victor.  — 
8.  conferre:  zuwenden.  —  9«  ostendatis:  „dass,  so  ihr (jott liebt,  ihr 
an  dessen  Stellverti'eter  dies  beweiset,  indem  ihr  des  Papstes  Befehle 
nachkommt'*.  —    10.  qui  uos  audit,  me  audit,  nach  Luk.  10,  16. 

11.  Negri  §  26  verzeichuet  eine  grosse  Anzahl  Namen  von  solchen»  4 
denen  Urban  bei  seinem  Aufenthalte  in  Bologna  das  Zeichen  des  Kreuzes 
erteilt  habe,  welche  sich  alsdann  am  Kreuzzuge  beteiligt  hfttten;  alle 
seien  aus  adeligem  Geschlechte  gewesen  :  Gerardo  di  Mondo  Lambertino, 
der  oberste  AnfQlirer  beini  Zuge,  Lodovico  Bianchetti,  der  Fahnentrfigèr, 
Aldraghetto  Novespade,  Alberto  Guidazagni,  Andalo  Geremei,  Anstddo 
Ansaldi,  Arardo  di  Simone  Caccianemici,  Azzolino  di  Filippo  Vitaliani, 
Berardo  d'Enrico  Gozadini,  Bernardino  di  Princivalle  Canedoli,  Borghesano 
di  Bernardo  Plastelli,  Federico  Brancucci,  Filippo  Garisendi,  Gerardo 
Baciacomadri,  Gabbione  Maluezzi,  Giulio  Pascipoveri,  Guglielmo  Lam* 
bertazzi,  Ladislao  Piatesi,  Leone  Bonandrei,  Lodovico  Ramponi,  Nanni 
Terracotti,  Oddone  Garisendi,  Ottoverino  Sorgi,  Rolandino  di  Princivalle 
Canedoli,  Ruggiero  Guidetti,  Trigio  Novespade,  Vittore  Geremei,  Tartaro 
Tencarari,  Ugone  Corforati,  Ubertino  di  Guidalesto  Montecalvi.  Keiner 
aber  von  ali  diesen  Bolognesen  wird  anderw&rts  in  der  Geschichte 
des  ersten  Kreuzzuges  namentlich  aufgefQhrt  Auch  gibt  Negri  die 
Quellen,  aus  welchen  er  geschOpft,  nicht  an  —  nur  in  Betreff  Ruggiero 
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Ouidottis  bemerkt  er,  dass  Rafael  QuirìDus  in  seiner  Historia  de  Guidotti 
(Manuscript)  den  Riigger  als  einen  Kreuzfahrer  nenne.  Sei  es  nun,  das!« 
diese  Namea  von  einem  fraheren  als  Namen  von  KreuzzQgsteilnehmeni 
erdichtet  sind  oder  nicht,  unser  Briefstener  bestdtigt  wenigstens,  dass 
sich  beim  ersien  Kreuzzuge  auch  eine  Anzahl  Bolognesen  beteiligt  hai 
Negri  a.  a.  O.  sagt,  dass  im  Ganzen  3000,  und  Dulcinus  p.  141,  dass 
sogar  7000  aus  Bologna  dem  Kreuzheere  sich  angeschlossen  hàtten. 
Wenn  nun  auch  keiner  der  bekannien  Kreuzzugsschriftsteller  irgend 
einen  der  Teilnehmer  namentlich  erwàhnt,  so  ist  dies  eben  zunftchst 
nnr  ein  Beweis  dafQr,  dass  von  den  Bolognesen  sich  keiner  auf  dem 
Zuge  besonders  hervorgeihaii  hat.  —  12.  liberatio  ecclesiae: 
hier  Befreiung  vom  Joche  der  UnglAubigen,  d.  i.  der  Tflrken  und  Sara^ 
zenen;  vgl.  a,  zu  I,  n.  5.  6.  12.  —  13,  Fast  dieselben  Worte  finden 
sich  auch  im  zweiten  Canon  der  BeschlQsse  des  Concils  zu  Clermont 
(Mansi  XX,  815),  welcher  also  laute!  :  „quicumque  prò  sola  deuotione 
non  prò  honoris  uel  pecuniae  adeptione  ad  liberandam  ecclesiam  Dei 
Hierusalem  profectus  fuerit,  iter  illud  prò  omni  paenitentia  reputetur"". 
Die  Teilnahme  am  Kreuzzug  bewirkte  also  die  Aufhehung  aller  Poeni- 
tenzen,  welche  nach  kirchlicher  Uebung  die  Bussdisciplin  erforderte.  »u 
insbesondere  diej^gen,  welche  zur  SQhnung  der  Verbrechen  und  òffent- 
lichen  SQnden  an  der  Kirche  auferlegt  wurden.  —  14.  Gal  li  a  e  hier 
in  derselben  Bedeutung  wie  in  Gesta  Frane.  I.  3  (HG  104):  die  Gè- 
genden  Frankreichs  und  Norditaliens  :  Gallia  transalpina  und  cisalpina.  — 
15.  se  exponere:  sich  preisgeben  fQr  jemanden  oder  fQr  eine  Sache 
sich  opfem. 

16.  Nach  Kob.  729  F  habe  Urban  zu  Clermont  dasselbe  anem- 
pfohlen  :  „presby teris  siue  clericis  cuiuscumque  ordinis  absque  episco- 
porum  suorum  licentia  non  licet  ire,  quoniam  inutilìs  fieret  illis  haec 
uia,  si  irent  sine  illorum  licentia.  —  17.  Diesen  Worten  Urbans  ent- 
spricht,.  was  Rob.  a.  a.  0.  im  Anschluss  an  die  soeben  angegebenen 
Worte  den  Papst  in  Clermont  sagen  Iftsst:  „quippe  nec  laicis  expedit 
peregrinari,  nisi  cum  sui  benedictione  sacerdotis".  Prouisio:  hier 
identisch  mit  benedictio,  obwohl  auch  unter  ersterem  Worte  jegliche 
FOrsorge,  soweit  sie  der  Priester  treifen  konnte,  verstanden  und  der 
benedictio  subsumiert  werden  kann.  —  18.  ne  temere:  nicht  so  ohne- 
.weiteres,  aufs  Geratewohl  hin;  —  coniuentia,  eigentlich:  die  Nach- 
sicht,  das  durch  die  Finger  sehen,  fQr  indulgentia,  nenia,  hier  die  nach- 
sichtige  Erlaubnis,  Zustimmung.  Wàhrend  man  bei  Rob.  a.  a.  0.  liest* 
dass  Urban  den  Greisen,  SchwUchlichen  und  zum  Waffentragen  Un- 
tauglichen  vom  Mitziehen  abgeraten  und  den  Weibern  dasselbe  ohne 
Begleitnng  ihrer  Ehemftnner  oder  BrQder  oder  ohne  gesetzliche  Ausweise 
(sine  legitimis  testimoniis)  verboten  habe,  wird  sonst  nirgends,  als  in 
unserem  vorliegenden  Briefe  die  Bedingung  erwàhnt,  dass  auch  die 
jungen  Manner  nur  mit  Erlaubnis  ihrer  Gattinnen  sich  beim  Unternehmen 
òeteib'gen  dOrfen.  Ohne  Zweifel  ist  auch  hierQber  zu  Clermont  ver- 
bandelt  worden,  wenn  auch  weder  in  der  Canonensammlung  noch 
bei  den  Kreuzzugsschriftstellern  davon  die  Rede  ist.  Ueber  die  Qblicherit 
Abschiedsformen  zwischen  Mann  und  Frau  vgl.  Fulch.  328  F,  auch  unten 
EU  VI,  2  n.  1 1  die  von  Ademar  genannten  Bedingungen,  unter  v^elchei» 
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die  im  Norden  Wohnenden  eìne  Pilgening  unternehmen  sollen,  ebenfalls 
zu  IX,  6. 

19.  pietas:  miseratio,  misericordia,  pitie.  Mit  intuitus  ist  zu- 
gleich  das  innere  Vernehmen  und  Erleben  angedeutet  gemfiss  Matth.  13, 
16.  17.  Man  vgl.  einen  àbnlichen  Schluss  eines  Briefes  Urbans  II  a» 
den  Klerns  und  das  Volk  zu  Reims  de  d  6.  Febr.  1096:  „omnipotens 
Dounnus  uos  sua  gratia  benedicat,  ipse  corroboret  et  pastorem  et 
gregem  ad  aetemae  profectionis  pascua  introducati".  Hflufiger  finden  sich 
als  Sclilussworte  der  Briefe  Urbans:  „oboedientes  misericordia  diuina 
custodiat*",  siehe  Epist.  Urbani  bei  Bouquet,  Ree  XIII  p.  695.  697. 
698  u.  a.  —  20.  XIII  Kal.  Oct.:  d.  9.  Sept.  1096.  Damals  hielt  sich 
Urban  auf  seiner  RQckreise  aus  Frankreich  in  Pavia  auf,  von  wo  er 
sich  alsdann  nach  Mailand  und  von  da  nach  Cremona  begeben  hat; 
s.  Jaffé-LOwenfeld  I  p.  690  und  oben  zu  n.  1. 


IV. 

Epistula  I  Stephani  comitis  Carnotensis  ad  Adelam 

uxorem. 

(Geschrieben  ver  Nicaea  gegen  den  24.  luni  1097). 

1.  Ueber  Stephan,  den  Gralen  von  Blois  und  Chartres,  vgl.  Einl. 
S-  48  ff.  Er  weilte,  als  er  diesen  Brief  schrieb,  vor  Nicaea,  welches 
Qbrigens  schon  erobert  war.  Schon  '^j^^  Jahr  war  er  unterwegs,  denn 
seine  Abrtise  aas  Frankreich  batte  im  October  1096  stattgefunden 
(s.  Fuich.  329  A  u.  HChr.  n°  69).  Er  batte  sich  an  seinen  Schwager, 
Robert  von  der  Norniandie,  angeschlossen.  Mit  letzterem  brach  be- 
kanntlich  auch  Robert  von  Flandern  sowie  der  Kaplan  Fulcher  vou 
Chartres  aus  Frankreich  auf.  Letzterer  hat  denn  auch  Einzelheiten 
uber  Stephans  Zug  in  seiner  Historia  Hìerosol.  mitgeteilt.  welche  wir 
bei  andern  vergeblich  suchen  ivlìrden.  In  Lucca  trafeu  Robert  der 
Normanne  und  Stephan  von  Blois  den  Papst  Urban,  mit  welchem  sie 
eine  Unterredung  pflogen.  Es  war  dies  ini  November  1096.  Ihr  Weg 
gieng  Qber  Rom  nach  Bari,  wo  sie  flberwinterten.  Am  .5.  Aprii  des 
folgenden  Jahres  fuhren  sie  von  Brundusiuni  weg,  um  am  9.  Aprii  in 
Durrazzo  zu  landen.  Sie  durchzogen  alsdann  Bulgarien,  hielten  sich 
14  Tage  laug  in  Konstantinopel  auf  und  langten  ani  8.  Juni  1097  vor 
Nicaea  an  u.  zw.,  wie  Stephan  in  unserem  Briefe  Abs.  6  sagt,  nachdem 
die  anderen  Kreuzfahrer  schon  4  Wochen  lang  vor  Nicaea  gelagert 
hatten.  S.  zu  n.  36  und  HG  185;  HChr.  n^  153.  155.  -  .2.  Ueber 
Adele,  die  Gemahlin  Stephans  von  Blois,  die  Schwester  KOnig  Wil- 
helms  II  von  England  und  des  Crafen  Robert  von  der  Normandie, 
s.  n.  14.  23;  Einl.  S.  49;  ebenfalls  Ziegelbauer,  Hist.  Ili,  497  fiP.  und 
Revue  d.  soc.  sav.  (1868),  D,  VII,  432  f.  —  3.  Derselbe  zartliche  Aus- 
dmck  auch  in  Stephans  zweitem  von  uns  edierten  Briefe,  X,  1. 

4.  Dieselbe  Anrede  dilectio  tua  auch  X,  2.  —  Die  Lesart 
Romam   bei   Mabillon   und   im  Ree.  hat  keinen  Sinn  und  beiiiht  auf 
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falscher  Entzifferung  der  Handschrift;  es  mOsste  dann  auch  stati  tenere: 
tenuisse  gelesen  werden,  wobei  man  aber  auch  nicht  einzusehen  ver- 
mag,  weshalb  der  vom  Lager  bei  Nicaea  aus  schreibende  Verfasser  nur 
den  Weg  nach  Rom  als  eìnen  glQcklich  verlaufenen  bezeichnet  und 
iìber  den  von  Rom  nach  Constaniinopel  und  Nicaea  sich  ganz  ausge- 
schwiegen  haben  solite.  Folgerichtig  mQsste  er  doch  auch  hervorheben, 
wie  er  diese  letztere  Reise  zurQckgelegt  habe.  Die  Lesart  des  Cod. 
Vai  ist  Romaniam.  Stephan  will  sagen,  dass  die  bisher  bis  Nicaea 
zurQckgelegte  Reise  glQcklich  verlaufen  sei  und  er  sich  zur  Zeit  der 
Abfassung  seines  Schreibens  wohl  befinde:  ideine  Liebe  sei  benach- 
richtigt,  dass  ich  mit  aller  Ehre  und  vòUiger  Kórpergesundheit  eine 
^^iQckliche  Reise  nach  Romanien  festhalte^,  d.  h.  dass  meine  Reise  bis- 
her glQcklich  bei  meiner  besten  Gesundheit  von  Statten  gegangen  und 
ich  auch  derzeit  auf  dem  Wege  durch  Romanien  in  gleicher  Lage  mich 
befinde.  —  5.  Dass  Stephan  auf  Ehrenbezeugungeu  begierig  und  fiOr 
sie  sehr  empfànglich  war,  geht  aus  den  Iblgenden  Worten  des  Briefes 
deutlich  hervor  —  schreibt  er  doch,  wie  glQcklich  ihn  die  Zuvor- 
kommenheii  des  Kaisers  Alexios  gemacht  habe.  Auch  wahrend  seiaer 
Reise  durch  Italien  mag  ihm  die  Begegnung  im  November  1096  mit 
Papst  Urban  in  Lucca  geschmeichelt  und  ihn  sehr  freudig  gestimmt 
haben,  denn  Fulch.  329  A  berichtet:  „cum  Urbano  locuti  sunt  Robertus 
Normannus  et  Stephanus  Blesensis  coniites,  nos  quoque  ceteri  qui 
voluimus,  et  ab  eo  benedictioue  suscepta,  Romam  gaudenter  iuimus^, 
nicht  minder  seine  und  seines  Kaplans  Alexander  Begegnung  mit  Papst 
Paschalis  ìm  Jahre  1 101,  als  Stephan  zum  zweìtenmal  nach  dem  Morgen- 
lande  zu  ziehen  unterwegs  war,  worQber  Clarius,  Chron.  S.  Petri  uiui 
p.  484  uns  Nachricht  gibt  —  6.  litteratorie  d.  i.  per  litteras,  per 
epistulam,  schriftlich;  a  Constantinopoli :  von  Constantinopel  aus:  «den 
Verlauf  meiner  bisherigen  Pilgerreise  habe  ich  Dir  von  Constantinopel 
aus  in  einem  Briefe  darstellen  und  mitteilen  lassen^.  In  mandare 
e  urani  liegt,  dass  er  jemanden  —  ohne  Zweifel  seinen  Kapellan  Ale- 
xander (s.  Qber  ihn  X  n.  91)  —  beauftragt  habe,  das  Sclireiben  ab- 
zufassen  imd  abzusenden.  Ueber  dieses  Schreiben,  welches  entweder 
niemals  an  seine  Adresse  gelangt  ist,  was  schon  Stephan  selbst  be- 
lurchtet  hat  (s.  n.  7),  oder  wenn  doch,  zur  Zeit  verloren  ist,  vgL 
Naheres  Einl.  S.  54  und  bei  Riant,  Invent  143  f.  —  7.  Der  Sinn  ist: 
..aber  ich  fQrchte,  es  móchte  den  Boten  irgend  ein  Unfall  zugestossen 
und  dies  von  Constantinopel  aus  abgesendete  Schreiben  nicht  an  Dich 
gelangt  sein,  weshalb  ich  wiederholt  an  Dich  schreibe**.  Wenn  Stephan 
versichert  gewesen  wftre,  dass  sein  erster  Brief  bei  seiner  Gemahlin 
eingetroifen  sein  wQrde,  so  batte  er  walurschemUch  erst  einige  Zeit 
spater  wieder  an  sie  geschrieben.  Doch  dQrfte  auch  eine  gOnstige  Ge- 
legenheit,  welche  sich  ihm  hot,  um  ein  Schreiben  befOrdem  lassen  zu 
kònnen,  Mitursache  zur  Abfassung  desselben  gewesen  sein. 

8.  Auch  Stephan,  wie  die  meisten  Schriftsteller  des  ersten  Kreuz- 
zuges,  welche  Teilnehmer  an  demselben  gewesen  sind,  unterlassen  es, 
das  Aussehen  Constantinopels  naher  zu  beschreiben,  nur  Fulch.  331  und 
Ekkehard  III,  3  machen  eine  Ausnahme  und  geben  in  elegisch  ange- 
hauchten  Worten  den  Eindruck  wieder,  der  ihnen  beim  ersten  Anblick 
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dieser  Stadi  sich  eingepragt  hat.  Doch  vgl.  man  Qber  Consiantinopels  ' 
Aiissehen  im  Mittelalter  auch  Rob.  750;  W.  Tyr.  II,  7,  besouders 
Ducange,  Constantìnopolìs  Chrisi.  ;  Bandurì,  Imp.  Orient.  ;  Hammer,  Con- 
stantinopolis  und  Bosporus,  und  Mordtmann  et  Riant,  Constantinople  au 
moyen-^e  in  RAch.  34.  année,  4  sér.  t  II,  pp.  202.  207.  363.  463.  — 
tf.  Stephans  Ankunft  vor  Constantinopel  fand  anfangs  Mai  1097  statt, 
vgl.  HG  134.  184  f.  u.  HChr.  149.  Die  grosse  Freude,  welche  er  dabei 
empfunden  hat,  ist  gewiss  auch  durch  den  Eìndruck  mitverursacht 
worden,  welcher  ihm  beìm  Aublick  der  schònen  Stadi  geworden,  ge- 
wiss aber  vornehmlich  auch  dadurch,  dass  nunmehr  die  weile  Strecke 
der  Reise  von  der  Heimat  bisher  glQcklich  und  bei  guler  Gesundheil 
von  ihm  zurGckgelegl  worden  war.  —  10.  imperatori  der  griechische 
Kaiser  Alexios  Komnenos  (1081,  1.  Apr.  —  1118,  15.  Aug.),  dessen 
Namen  Slephan  in  seinen  zwei  Briefen  nie  nennt.  Sein  Leben  und  seine 
Thalen  sind  beschrieben  in  dem  von  seiner  Tochter  Anna  verfassten 
Werke  Alexias.  Die  beste  und  fdr  den  Haudgebrauch  bequemste  Aus- 
gabe  derselben  ist  die  von  Schopen  und  Reifferscheid,  Bonn  1839  und 
1878,  2  Bde  8^.  Die  in  der  Alexias  enthsiltene  Erz&hlung  ùber  die 
Jahre  1096 — 1118  ist  besonders  ediert  im  Ree,  Hisl.  grecs  i  I  pars 
II  u.  1.  II  p.  1 — 120.  Man  vgl.  auch  tlber  Alexios  ausser  den  oben 
I.  n.  3  genannten  Schriften:  Ceillier  XXI,  512;  Hisl.  litt.  de  la  Fr.  VIII, 
605.  617.  632;  Wilken,  Rer.  ab  Alex.;  Hammer,  Examen  crilique  des 
hisl.  d'Alexis  Comnène  in  Fundgruben  V,  391  ff.;  Osler,  Anna 
Komn.;  Herlzberg,  256  f.  263  f.;  Krause  101.  146  f.  u.  181  f.;  Ranke 
VIII,  53  f.;  Sybel  286  ff.  (233  ff.);  Pervanoglu,  Hist  Bilder.  —  Slephan 
gehOrle  zu  den  KreuzzugsfDrsten,  welche  Constantinopel  zuletzl  passìerten 
und  mit  dem  Kaiser  Alexios  verkehrt  haben.  Die  Schwierigkeiten,  die 
Gottfried,  Boemund  und  Raimund  bei  ihrer  Ankunft  vorgefunden  hatlen, 
waren  aus  dem  Wege  gerftumt  und  die  Entzweiung  einer  Kordialitàt  ge- 
wichen,  welche  der  schlauen  Politik  des  Kaisers,  den  seine  eigene  Tochter 
in  1.  X,  10  ed.  Bonn.  II,  56,  12  einen  (inXot^^'^^'raTov  dvbpa  nennt, 
alle  Ehre  macht  Das  freundliche  Entgegenkommen  des  griechischen 
Kaisers  bestach  Stephanus  so  sehr,  dass  er  voli  Begeisterung  und 
dbersprudelnder  Freude  dardber  seiner  Frau  berichlel  und  fflr  Alexios 
des  hOchsten  Lobes  voli  ist.  S.  n.  11 — 13.  —  11.  Hiezu  vgl.  man 
AU>.  Il,  16,  welcher  tlber  den  Empfang  des  Herzogs  Gottfried  bei 
Alexios  u.  a.  folgendes  berichtet:  „osculatis  denique  omnibus  ex  ordine, 
duci  in  haec  nerba  (Alexius)  locutus  est:  „„ andini  de  te,  quoniam  miles 
et  princeps  potentissimus  sis  in  terra  tua  et  uir  prudentissimus  ac 
perfectae  Mei.  quapropter  te  in  filium  adoptiuum  suscipio  et  uniuersa 
quae  possideo,  in  potestate  tua  constituo,  ut  per  te  imperium  meum  et 
terra  mea  a  facie  praesentis  et  adfuturae  multi  tudinis  liberari  et  sai  nari 
possit****.  bis  paceficis  et  piis  imperatoris  sermonibus  dux  placatus  et 
inlectus,  non  solum  se  ei  in  fihum,  sicut  mos  est  terrae,  sed  etiam  in 
uasallum  iunctis  manibus  reddidit  cum  uniuersis  primis,  qui  tunc  aderant 
et  postea  subsecuti  sunt".  Wenn  nun  auch  sicher  diese  von  Albert  gè- 
schilderte  Einweisung  Gottfrieds  in  die  umfassende  Machtffllle,  wie  sie 
dem  Kaiser  selbst  eigen  gewesen  ist,  auf  Rechnung  des  phantasie- 
reichen  Genies  Albert  zu  setzen    ist   und   wir  in  dieser  aufgebauschten 
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Angabe  immerhin  einen  bedeutenden  Absiaiid  von  der  Wirklichkeit 
wahrnehmen,  so  ist  doch  die  weìtgehende  uiid  den  Abendl&ndem  uner- 
wartete  Freundschaftsbezeugung  der  weseatliche  Kern  dieser  Worte, 
und  es  stimmi  damit  auch  die  Angabe  Ekk.  Hieros.  XXIII,  5  ùbereiii  : 
nprincipes  Alexius  more  suo  sub  appellatone  filìorum  succepit'',  wodurch 
in  voUem  Umfange  die  Worte  Stephans:  ^  quasi  filium  me  aceepit^  ihre 
BestAtiguug  finden.  —  12.  Zur  Beleuchtung  dieser  Worte  diene  eben- 
falls  die  Darstellung  Alberts  a.  a.  0.  (Fortsetzung  der  in  n.  11  au- 
gefQhiien  Worte)  :  ^nec  mora,  aliqua  ex  aerario  imperatoris  adlata  sunt 
dona  aestimabiiia  duci  et  cunctis,  qui  conuenerant,  tam  in  auro  quam 
argento  et  ostro  (Gewand)  diuersi  generis,  in  mulis  et  equis  et  in  omni, 
quod  pretiosius  habebat**  :  —  sollen  doch  die  Ritter  allwOchentlich  Geld- 
unterstQtzung  in  reichem  Masse  —  ,,per  singulas  hebdoniadas  IV  uiri 
aureis  fìyzantiis  onerati  cuni  X  modiis  monetae  Tartaron"  —  erhalten 
baben.  Dass  Alexios  damit  der  Pilgerftìrsten  Misstrauen  Qberwunden 
hat,  ist  selbstverstàndlicb.  Nicht  unwahrscheinlich  ist  es,  dass,  obwohl 
kein  Schriftsteller  des  ersten  Kreuzzugs  darOber  berichtet,  unter  den 
pretiosissimis  donis  auch  Reliquien  von  Heiligeu  waren,  welche 
bekanntlich  in  jener  Zeit  grossen  Wert  reprftsentierten  und  deren  eine 
sehr  grosse  Zahl  in  Constantinopel  vorhanden  war.  Man  vgl.  zu  h 
17  —  20  und  Riant,  Exuuiae  I  und  IL  Hier  sei  gelegentlich  erwahnt 
dass  gerade  Stephan  auf  seiner  zweiten  Kreuzfahrt  im  Jabre  1102  in 
Jerusalem  vom  KOnig  Balduin  I  durch  Vermittlung  des  Kanzlers  Arnulf 
mit  Reliquien  beschenkt  worden  ist.  KOnig  Balduin  I  habe  ihn,  als  er 
von  seiner  Ankunft  in  Jerusalem  gehOrt,  zu  sich  rufen  lassen  und  ihm 
Qberlassen  von  den  kOniglichen  Schatzen  sich  nach  Belieben  auszu- 
w^àhlen.  Stephan  habe  dem  Kónig  erwidert,  dass  er  an  irdischen 
GOtern  ja  reich  sei  und  ihm  nur  noch  ein  Schatz  von  Reliquien  fehle. 
Darauf  habe  Balduin  seinen  Kanzler  Arnulf  gerufen  und  diesem  aufge- 
geben,  was  Stephan  sich  auswàhle,  ihm  sofort  zu  Qberlassen;  so  habe 
er  Reliquien  vom  Kreuze  Christi,  von  dessen  Grab  und  vom  h.  Georg  in 
Empfang  genommen.  Dies  hat  spàter  sein  Kapellan  Alexander  (s.  zu 
X,  n.  91),  der  ihn  zum  zweitenmale  ins  Morgenland  begleitet  batte,  er- 
z&hlt.  S.  Clarius,  Chron.  S.  Petri  uiui  p.  484.  —  13.  cui  mag:is 
faueat  quam  mi  hi:  —  ein  Erweis  einesteils  von  fast  kindischer 
Eitelkeit  Stephans,  andernteils  ein  Zeugnis  dafìQr,  wie  sehr  es  Alexios 
verstanden  haben  muss,  denselben  an  sich  zu  fesseln.  Michaud,  Bib- 
lioth.  I,  359:  „il  est  probable  que  le  comte  de  Blois  était  le  dupe  de 
flatteries  d'Alexis  et  la  naiveté  des  éloges  qu'il  donne  à  Tempereur 
Grec,  pourrait  rappeler  le  trait  de  M'"*^  de  Sévigné  qui,  par  cela  mème 
qu*  elle  avait  été  remarquée  par  Louis  XIV,  le  proclamait  le  plus  grand 
des  rois".  —  14.  Sohne  sollen  7  aus  der  Ebe  Stephans  und  der 
Adele  entsprossen  sein,  nàmlich:  Wilhelm,  der  àlteste;  Theobald  IV. 
der  Nachfolger  seines  Vaters  in  der  Herrschaft;  Heinrich,  der  nach' 
malige  Abt  von  Fécamp  und  Bischof  von  Wincester;  Stephan,  Graf 
von  Mortain,  welcher  im  Jahre  1185  zum  Konige  von  England  gekrònt 
wurde;  Hugo,  Eudes  und  Philipp,  der  nachmalige  Bischof  von  Chàlons. 
Sie  waren  bei  ihres  Vaters  Wegzug  nach  dem  Morgenlande  noch  in 
zartem   Alter.     Adele    habe   nicht   nur  wfthrend    des  Kreuzzuges   ihres 
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MaDoes  das  gràfliche  Besitztum  ehrenhaft  verwaltet,  sondern  auch  ihre 
Kinder  mit  Sorgfalt  und  Einsìcbt  erzogeD,  Ord.  IV,  188;  dass  jedoch 
einer  der  Sohne  an  den  Hof  des  Alexios  zur  Erziehung  ftbergeben 
worden  wdre,  wird  nirgeuds  erwAhnt.  Man  vgl.  N&heres  tìber  die 
Kinder  Stephans  bei  Ord.  Vii.  II,  393;  IV,  188,  286;  Chronica  Gisle- 
berti  p.  33;  Bernier  p.  295.  —  15.  „So  dass  er  am  wenigsten  auf 
unsere  Ehrenstellung  eifersQchtig  sein  wird*".  Es  ist  wabrscheinlich, 
dass  Stephan  zunftchst  seinen  ftltesten  Sobn  Wilhelm  im.Auge  gebabt 
hai,  der  vfohl  schon  als  Knabe  den  Zug  nach  hoher  Ebrenstellung  be* 
kuudet  haben  mochte,  worauf  diese  Worte  unseres  Briefes  mOglicher- 
weise  zu  beziehen  sind  —  soli  Wilhelm  doch  spàter  sich  „Herr  der 
Sonne"  habe  nennen  lassen  und  Gewaltthàiigkeiten  verQbt  haben,  welche 
die  Veranlassmig  waren,  dass  Adele  ihn  von  der  Succession  und  Herr- 
schaft  aussebloss  und  ihni  als  Erbe  nur  die  Stadt  Chartres  ilberlassen 
hat.  Vgl.  Ivonis  Camot.  epìst.  84,  p.  126;  Ord.  IV,  188  und  Bernier 
p.  295.  -—  16.  relè u are:  Erleichterung  verschaffen.  In  Ueberein- 
stimmung  mit  den  Worten  unseres  Briefes  berichten  Fulcher  332  B: 
^quibus  ideo  praebuit  imperator  de  numismatibus  suis  et  de  pannis  se* 
ricis  quantum  placuit,  et  de  equis  et  pecunia,  qua  nimis  indigebant  ad 
tantum  iter  explendum",  und  Bartolf  494  D:  „moxque  eos  (se.  Robertum 
Nomiaimiae  et  Stephanum  Blesensem  com.)  numismatibus  suìs  et  pai- 
liis  donisque  multis  honorifice  ditauit^.  Auch  Alb.  II,  21  erwàknt:  (Ro- 
bertus  et  Stephanus)  „nimiis  donis  ab  eo  (Alexio)  honestati  sunt*"  ;  eben- 
falls  Anna  Komn.  X,  10,  ed.  Paris  229;  Ree.  p.  27  B,  ed.  Bonn.  II,  57, 
hebt  hervor,  dass  Alexios  seinen  Leuteu  anbefohlen  habe,  reichlich  den 
Lebensunterhalt  fQr  die  Kreuzfahrer  zu  beschaffeu,  damit  diese  andem- 
falls  nicht  zu  einem  feindlichen  Auftreten  veranlasst  wQrden. 

17.  Ueber  Nicaea,  das  heutige  Ismid,  vgl.  HE  66  und  142; 
HG  177,  vomehmlich  unten  n.  34.  •—  18.  Ci  vi  tot,  nicht  identìsch 
mit  dem  heutigen  am  Golfe  von  Mudania  gelegenen  Gemlik,  wie  auch 
die  Herausgeber  unseres  Briefes  im  Recueil  p.  886  und  neuerdings 
Rflckert  in  hist  polit.  Blfttter  Bd.  96,  442—447  dafar  halten,  sondern 
ein  am  Golf  von  Nikomedien,  am  Nordufer  der  Samanly-Dagh-Halbinsel 
gelegener  Ort  in  der  Nahe  von  Helenopolis  (s.  HP  179  ff.:  HG  123;  P. 
Paris,  Chans.  d'Antioch.  I  p.  22  und  Wolff,  BauernkreuzzQge  48  ff.). 
RQckert  hat  im  August  1881  einen  Ausflug  von  Constantinopel  nach 
Nicaea  gemacht  und  in  der  genannten  Zeitschrift  Bd.  95  und  96  eine 
Beschreibung  desselben  verOffentlicht,  worin  er  sich  auch  des  N&heren 
(ìber  die  Lage  Civitots  ausspricht.  Er  ist  der  Meinung,  dass  das  von 
den  Kreuzzugsschriftstellem  genannte  Civitot  nicht  nOrdlich  von  Nicaea 
am  astacenischen  Meerbusen  gelegen  haben  kOnne,  sondern  mit  dem 
wesUich  von  Nicaea  am  Meerbusen  von  Mudania  gelegenen  ehemaligen 
Kios,  dem  heutigen  Gemlik,  als  identisch  anzusehen  sei.  Er  geht  dabei 
von  der  Voraussetzung  aus,  dass  der  Gebrauch  des  Namens  Kios  und 
Kibotos  bei  Anna  Komn.  ein  und  denselben  Ort  bedeute,  und  behauptet 
femer,  dass  die  Stellen,  welche  ich  zum  Erweis  der  Lage  Civitots  am 
Sinus  Astaceuus  aus  Villehardouin  und  Fulcher  beigezogen  habe,  un« 
riehtig  interpretiert  wùrden.  ROckert  sagt  Bd.  96  S.  445:  es  sei  in 
hohem   Grado   beachtenswert,   dass  Anna   Komn.   an   3   Stellen   eines 
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Meerbusens  von  Kibotos  gedenke  (lib.  XI,  1.  8  und  XV,  1,  ed.  Bonn.  II 
p.  70.  109  und  B09).     Diese  Bezeichnung   habe   nur  uuter  Voraussetz- 
ung  der  Identitàt   wie   von  Kibotos   und  Civitot,   so   von  Kibotos    und 
Kios  Sinn  ;  denn  so  sei  es  der  uralte  Sinus  Cianus  in  der  Kreuzfahrer- 
sprache,   wàhrend   ein  fretuni  Cibotì  (^opO»|iò<;   zf\q  KipcoToi3)    auf  der 
Nordseite  des  Samanli-Dagh   nirgends  Raum   linde.     OestLich   von  den 
beiden  Landzungen  Hersek  und  Dil   sagte   man   Sinus  Astacenus    oder 
Nicomedensis,  westlich  Mare  S.  Georgii  und  Propontis,  ivie  beute  Mar- 
marameer  .  .  .  .   es   habe   nie   eiue   Meerenge   von  Hersek   und   nocli 
weniger  eine  solche  von  Jalowa  gegeben.     Allein,   Anna  Komn.  wQrde 
ohne  Zweifel,  wenn  sie  Kioq  und  Ki^oróc;  als  ideutiscbe  Bezeicliniuigeu 
ein  und  desselben  Ortes   gebraucht  haben  wQrde,    dies  auch  ausdrQck- 
lich  an  der  einen  oder  andern  Stelle  erwahnt  haben,  ihre  Leser  konnten 
dies  weder  merken  noch  voraussetzen,  zudem  Anna  in  der  Alexias  Orts- 
bezeichnungen  unter  verschiedenen  Namen  nirgends  anfQhrt.     Sieht  Rjan 
genauer  zu,  so  wird  man  fìnden,  dass  Anna  3  mal  in  ilirer  Alexias  von 
einem  :rop^|Liò(;  toO  Kiporou  und   2  mal  von  dem  Ort  Kiporó(:;  selbst 
redet,  sowìe,  dass  sie  andererseits  an  andern  Steilen,   nftmlich  lib.  VI, 
10;  XI,  2;  XV,  2,  ed.  Bonn.  I,  306;  II  75  und  315  von  Kioq  berichtet, 
welcher  Ort  nach  ihr  am  Meere  gelegen  ist   und  einen  SchiiFsbauplatz 
gehabt  hat.     Nach  Anna   waren   Kibotus   und  Kios    zwei   verschiedene 
Orte,  deren  Lage  zwar  durch  sie  nicht  nfther  angegeben  wird,  aber  ini 
Vergleich  von  anderweitigen  Angaben,  vomehmlich  mit  den  abendlSndi- 
schen  Berichten  imnierhin   zu  eruieren   ist.     Bekannt  ist  die  Lage  des 
alten  Kios  am  Meerbusen  von  Mudania;  es  ist  das  heutigcj  Gemlik.    Die 
Alten  nannten  diesen  Meerbusen  ó  Kiavòq  xóXtto^,  so  Polyd.  17,  3,  1:2. 
Nirgends  aber  ist  die  Rede   von   einem  aTop6»fiòq  Kiavóq.     Der  Busen 
von  Kios  ist  eben  ein  weites  Meerbecken,  auf  welches  die  Bezeichnung 
nop^ixó:;  gar  nicht  passeu  wflrde.      Ilop^fióc;  ist  Meerenge,   welchen 
Namen   verhftltnismftssig   schmale  Meeresbuchten   erhalten  haben.     Nie 
redet  Anna  von  einem  xóXttoc;   toO  KipoToC,  stets   von  Jrop^fiòq  tou 
Kt^oTov.      Schon  diese  Bezeichnung  l&sst  darauf  schliessen,   dass  die 
Kaiserstochter  damit  nicht  den  weiten  Meerbusen  von  Mudania,  sondeni 
jenen  schmalen  langen  Wasserstreifeu  verstanden  haben  muss,  an  dessen 
weit   ins  Land   eindringenden  sQdOstlichen  Ende  Nikomedien,    das  heu- 
tige  Ismid,  liegt.    Dass  auch  Kibotos  am  nàmlichen  Meerbusen  gelegeu, 
wird  auf  das  bestimmteste  gerade  durch  die  Stelle  Ville-Hardouins  be- 
zeugt,  welche  von  RQckert  eine  hOchst  absonderliche  Deutung  erfahren 
hat.    Ich  fùhre  den  Wortlaut  dieser  Stelle  hier  an:  Villehardouiu  sagt 
in  Conquète   de  Constantinople   (ed.  de  V^ailly)  §  460:   „Machaires  de 
Sainte  Maneholt  avoit  conimencié  à  fermer  un  Chastel  al  Caracas,   qui 
siet   sor  un  gofire   de  mer  à  six  lieus   de  Nichomie,   devers  Constan- 
tinople.    Et  Guillaume   de  Sains    en  commen<;a    un  autre  à  fermer,   le 
Chivetot,  qui  siet  sor  le  gofre  de  Nichomie  d' autre  part,  devers  Niqué". 
—  Dieser  Passus  heisst  wohl  zu  deutsch:  „Makaire  von  St  Menehould 
batte  zu  Charax,  welches  an  einem  Meerbusen  6  Meilen  von  Nikomedien 
nach  Constantinopel   zu  liegt,   eine   Burg   befestigt,   und  Wilhelm    von 
Sains  begann  eine  andere  zu  b'efestigen,   nàmlicb  Kibotos,   welches  an 
der   andern   Seite   des  Meerbusens   von   Nikomedien   nach   Nicaea   zu- 
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liegt.*'     Also  beide  Burgen  sind  an  dem  Meerbuseii  von  Nikomedien  ge> 
legen,   die  eioe  in   der  Ricbtung  von  Nikomedien   nach  Consiantinopelr 
die  andere  in  der  Ricbtung  von  Nikoniedien   nacb  Nicaea.     Charax  auf 
der   Nikomediscben    Seiie    des  Golfes,   Kibotos   auf  der   Nicaeniscben. 
Rocker t   erklflrt   nun   die  Worte   p.    446    also:     nWie  einer,   der  den 
Namen  der  Mudaniabucht  nicbt  weiss,   bediene  sicb  Ville-Hardouin  der 
Bescbreibung:    Civitot   liegt   ini  Nikomediscben  Golfe,   auf  der   anderii 
Seite,  (die)  Nicaea  zugekehrt  (ist)  devers  =  versus.     Bei  dieser  Ueber- 
setzung   ist   blos  das   zweite  Komma   um  eine  Stelle  uach  der  Linkeii 
geschoben^:  es  ist  dies  aber  eine  auf  Kosten  der  Grammatik  erzwungene 
und  eben  deshalb  gewiss  unricbtige  Uebersetzung  und  Deutung.   Hfttte 
Ville-Hardouin   den  Meerbusen  von  Mudania   gemeint,  so   wQrde   er  in 
irgend  einer  Weise  ihn  auch  deutlich  benannt  haben,  ^d'autre  part^  kann 
eben  nur  das  dem  Nikomediscben  Uferland  gegenQberliegende  Ufer  be- 
deuten.     Dazu  kommen  nun  nocb  die  Nachrichten   der  abendl&ndischen 
Schrìflsteller  des  ersten  Kreuzzuges,  die  zugleich  Augenzeugen  beim  Unter* 
nehmen   gewesen  sind.     Nacb  ibnen  kann   unter  Civitot  nur  der  Name 
eines  am  Nikomediscben  Meerbusen  gelegenen  Ortes  gemeint  sein.    Man 
bore,  was  Alb.  I,  15  Ober  den  Weg  sagt,  welchen  zun&chst  die  Petersche 
Schaar   eingeschlagen  hat:  „  deinde,  V  diebus    compie tis,    tentoria   sua 
amouentes,   bracbìum    maris  S.  Georgii   nauigio    et  auxilio  imperatoris 
superant,  et  termiuos  Cappadociae  intrantes,  per  montana  ingressi  sunt 
Nicomediam,  ibidem  pernoctantes.  et  post  haec  ad  portum»  qui  uocatur 
Civitot,  castrametati  sunt;   illuc   adsidue  mercatores  admouebant  naues 
onastas  cibariis^  etc.     Aus  dieser  Mitteilung  gebt  bervor,  dass  die  von 
Peter  und  Walter  angefQbrten  Pilger  im  Spàtjabr  1096   zunfichst  nacli 
Nikomedien  und  von  da  nacb  Civitot  gezogen  sind,  von  wo  sie  alsdann 
nacb  2  monatlicber  Lagerung  beabsicbtigten,  nacb  Nicaea  weiterzuziebec,. 
aber    ibren   unvermuteten  Untergang   erlitten   haben.     Denselben  Weg 
hat  spftter   das  Gros    des  Kreuzbeeres   unter  Gottfì'ied,   Tankred,   Boe- 
mund  eingescblagen,    es   zog   nacb  Nikomedien,   wo   man   3  Tage  lang 
Rast  machte,  „uidens  nero  dux"  sagt  Qber  den  Weg  der  Anon.  der  Gesta 
Vn,  2  (HG  176),  nQuod  nulla  uia  pateret,  per  quam  posset  conducere 
has  gentes  usque  Nicaeam  ciuitatem,  quoniam  per  iliam  uiam,  per  quam 
prius  alii  transierant  (es  war  dies  die  Schaar  Walters  und  Peters),  non 
posset  modo  tanta  gens  transire,  misit  ante  se  III  milia  hominum  cum 
securibus  et  gladiis,  qui  inciderent  et  aperirent  banc  uiam,   quae  pate- 
£ftcta  staret   nostris   peregrinis  usque  Nicaenam  urbem;  quae   uia   fuit 
aperta  per  angustam  et   nimis  immensam  montanani^.     Gottfried  liess 
also  um  mit  einem  so  zahlreichen  Volke   nach  Nicaea  von  Nikomedien 
aus  zieben  zu  kOnnen,    eben    den  Weg,   welchen  die  Petersche  Schaar 
eingeschlagen  batte,  vorher  ebnen  und  weiter  aushauen,  um  ungehindert 
mit  dem  Gepftck  und  der  AusrOstung  die  Strecke  zurQcklegen  zu  kOnnen, 
was   denn    auch   ausgefuhii  worden  ist.     Wàre  Civitot  mit  Kios  iden- 
tisch,  so  mOssteu  die  Kreuzfahrer  von  Nikomedien   um  den  Meerbusen 
herum,  die  NordkOste  des  Samanli-dagh  entlang,*  weit  nach  Westen  und 
dann  wieder  sQdlich  nach  Kios  gezogen  sein,  um  endlich  den  10  Stunden 
laogen  Weg  von  Kios  nach  Nicaea,  parallel  mit  dem  nach  Westen  ge- 
zogenen,  nach  Osten  einschlagen,  um  Nicaea  zu  erreichen  ;  allein  welch*^ 
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einen  Umweg  wQrde  dieser  Marsch  involvieren,  es  ware  ungefìLhr  àhn- 
licb,  wie  wenn  jemand  von  Frankfurt  a.  M.  nach  Heidelberg  sich  be- 
geben  wollte,  und,  um  so  schnell  wie  mOglìch  dahin  zu  gelangen,  seinen 
Weg  Ober  Mainz,  Birkenfeld  und  Kaiserslautern  inacheu  wQrde,  — 
ebenso  iinsinnig  ware  fQr  die  Kreuzfahrer  der  Weg  von  Nikomedien 
uber  Kios  nach  Nicaea  gewesen,  da  ihnen  ja  eiu  viel  naherer  offen 
stand,  den  sie  auch  wirklicb  gemacht  haben  —  u.  zw.  an  Civitot  vor- 
beiy  das  kaum  eiue  Tagereise  von  Nikomedien  entfernt  gelegen  sein 
kann,  in  dessen  Nàhe  sie  noch  die  Leichname  derer  haben  liegen  geseheu, 
welche  ^j^  Jahr  zuvor  von  Solimanu  tìberfallen  und  hingemordet  worden 
waren.  Civitot  lag  nicht  weit  von  HelenopoHs,  in  der  Nfthe  des  heu- 
tigen  Hersek,  wie  ich  in  HP  184  noch  naher  zu  begrOnden  gesucht 
habe.  Ganz  in  Uebereinstimninng  mit  diesem  Resultat  sagt  auch  To- 
niaschek,  Zur  hist.  Topographie  p.  9:  ^Die  Lage  des  Ortes  ApE^dvT] 
ani  sichelfòrmigen  Landvorsprung  bei  Hersek  steht  fest:  hier  wurde 
S.  Lucianus  verehrt,  dessen  Leichnam  ein  Delphin  von  Nikomedia  ber 
an's  Gestade  brachte  ;  Kaiser  Constantinus  I  taufte  den  Ort  'EXevó:roXic;  ; 
die  umliegenden  Sanipfe  heniniten  jedoch  den  Aufschwung  und  zur  Zeit 
des  ersten  Kreuzzuges  war  der  Ort  bereits  verfallen,  eine  wahre  'EXeeivov- 
aoXic.  Ganz  nahe  erhob  sich  dafOr  ein  Ankerplatz,  »1  Kipcoróq  ^^Lade** 
genannt,  Civito  oder  Civitot  der  Gesta  Francorum,  le  Chivetot  „un  chà- 
teau  qui  est  situé  sur  le  golfe  de  Niconiie  devers  Niqué**  (Geofifrois 
<le  Vilie-Hardouin  §  460.  468,  a.  1207).  Den  schmalen  Suud  zwischen 
Hersek  und  Dil  neiuit  Anna  Komn.  ó  àva^ETa^t^  KijBcoToO  xai  'AiyiaXwv 
(XIV,  1.  5)  oder  6  Tf\q  Ki^cotoO  :rop8»jLióc  (X,  9.  XI,  8),  synonym  mit 
ò  xarà  tt]v  'EXevó:ioXiv  jrop^^óc;  (Pachymeres  I  p.  119;  II  p.  103)*. 
AUerdings  darin  hat  RQckert  rechi,  wenn  er  hervorhebt,  die  Anna  Koron. 
lasse  die  Schiffe.  welche  Alexios  bei  der  Belagerung  Nicaeas  den 
Franken  Qberlassen  hat,  von  Kios  aus  nach  dem  Askanius  See  bei  Ni- 
caea gebracht  werden  (RQckert  a.  a.  0.  S.  443),  nichts  destoweniger 
aber  kOnnen  wir  die  Mitteilung  der  Anna  nicht  fQr  richtig  ansehen. 
Kios  war  wohl  in  der  Mitte  des  XII.  Jahrhunderts  der  Hàfenplatz  fUr 
Nicaea,  also  zu  der  Zeit,  als  Anna  die  Alexias  geschrieben  hat,  um*s 
Jahr  1145  und  seitdeni  Nicaea  wieder  im  Besitze  des  griechischen 
Kaisers  gewesen  ist,  der  Stapel-  und  Hàfenplatz  fQr  den  Transport 
nach  Nicaea,  aber  anders  lagen  die  Verhàltnisse  zur  Zeit  des  ersten 
Kreuzzuges,  damals  waren  die  TQrken  die  Herren  jener  Gegend  bis  zuni 
Bosporus,  und  hieraus  erklàrt  sich  auch  die  Nachricht  welche  Wilh. 
V.  Tyrus  III,  6.  7  mitteilt:  y,DeT  See  Askanius  gewahrte  den  belagerten 
TQrken  in  Nicaea  Vorteile  aller  Art,  wahrend  er  den  die  Stadt  be- 
lagemden  Franken  viele  Hindeinisse  in  den  Weg  legte  und  ihre  Be- 
mQhungen  nicht  den  erwQnschten  Erfolg  haben  liess.  Denn  jene  konnten 
sich  zu  Schiff  Lebensmittel  und  sonstige  BedQrfnisse,  so  viel  sie  woilten. 
verschafifen,  ja  sie  fQhrten  auf  diese  Art  einigemal  vor  den  Augen  der 
Franken,  die  es  nicht  zu  wehren  verinochten,  eine  Menge  von  Vieh  in 
die  Stadt  ein".  Dass  die  TQrken  wohl  auch  Kios  besetzt .  hielten  und 
sich  dadurch  die  Verbindung  mit  dem  Meere  gesichert  haben  werden, 
ist  nur  zu  gewiss,  vgl.  Tomaschek  p.  83.  Dazu  kommt,  dass  die  Abend- 
lander  durchgSingig  Civitot  als  den  Stapelplatz  nennen,  von  wo  aus  da* 
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mais  die  Scbiffe  nach  Nicaea  transportiert  worden  sind,  und  es  ist 
uns  unmOglichy  den  Bericht  dei*  Anna  dem  ihrigen  vorzuziehen.  So 
meldet  der  Anonymus  der  Gesten  e.  Vflf,  6:  Man  habe  den  Kaiser 
veranlasst,  ^ut  Tacerei  naues  conduci  ad  Ciuitot,  ubi  portus  est,  atque 
iuberet  congregari  boues,  qui  eas  traherent  per  montanas  et  siluas, 
usque  approximent  lacui,  quod  continuo  factum  est"  :  Der  Anonymus  er- 
waimt  ausdrQcklich,  dass  man  durch  das  Gebirge  diese  Nacben  beizu- 
scbaffen  angeordnet  habe  ;  er  war  jedenfalls  davon  Qberzeugt,  dass  diese 
Herbeischaffung  auf  demselben  Wege  bewerkstelligt .  worden  sei,  auf 
dem  Gottfried  und  Tankred  gen  Nicaea  gezogen  sind  —  und  Fulcher 
833  F  berichtet:  ^tunc  nauiculas  aliqoantas  de  Ciuetot  usque  Nicaeam 
cum  bobus  et  funibus  per  terram  attraximus  quasi  in  lacum,  iuxta  ur- 
bem  imposuimus  ad  custodienduni  urbis  introitum,  ne  alimentis  ciuitas 
muniretur"  :  dies  heisst  doch  :  man  habe  damals  Nachen  von  Civitot  bis 
Nicaea  mit  Ochsen  und  auf  Wflgen  herbeigeschaflTt  und  dieselben  in 
der  Nahe  der  Stadt  in  den  See  gelassen  —  auch  wenn  wir  die  Emen* 
dation  RQckerts  :  ^quas  in  ]acum  iuxta  urbem  imposuimus  :  welche  wir 
in  den  bei  der  Stadt  gelegenen  See  eingelassen  haben",  gelten  lassen 
woUten.  Der  Vordersatz  sagt  ja  deuilich,  dass  man  von  Civitot  bis 
Nicaea  die  Herbeischaflfung  mit  Ochsen  und  Wftgen  bewerkstelligt  habe. 
WQrden  die  Nachen  von  Kios  herbeigeschaflft  worden  sein,  so  mOsste 
man  es  fQr  kaum  mOglich  halten,  dass  man  die  Fahrzeuge  auf  dem 
Lande  bis  Nicaea  herbeigezogen  habe,  wàhrend  6  Stunden  lang  auf  dem 
See  der  Wasserweg  unbenQtzt  gelassen  worden  wSre.  Dass  man  die 
Boote  erst  bei  Nicaea  in  den  See  gelassen  hat,  beweist  indirekt,  dass 
dieselben  nicht  von  Kios  ber  herbeigeschaflft  worden  sind.  Wir  halten 
deshalb  auch  dafQr,  dass  die  Nacliriclit  der  Abendlander,  die  Augen- 
zeugen  waren,  derjenigen  der  Anna  Konin.  vorzuziehen  ist,  und  zweifeln 
nicbl  daran,  dass  eine  genaue  Untersuchung  der  Kreuzfahrerstrasse 
zwisehen  Nikomedien  und  Nicaea  untar  BerQcksiclitigung  der  Berichte 
dieser  Augenzeugen  unsere  Annalinie  be«tatigen  niUssle.  Wenn  die 
Karie  bei  Naumann  S.  54  genau  ist,  so  dQriten  kaum  iiennenswerte 
Hindernisse  dem  Transporte  der  Schiffe  vom  Golf  von  Nikomedien  nach 
Nicaea  entgegengestanden  haben,  im  Falle  jene  Strasse»  eiiigohalten  wor- 
den sein  solite,  die  auf  der  genannten  Kartc  vom  sQdOstlichen  Ende 
des  Nikomedischen  Golfes  an  nach  Nicaea  verzeichnot  ist.  —  19.  Dieser 
maris  brachi  uni  ist  der  Meeresarni,  der  bei  den  Kreuzzugsschrift- 
siellern  „brachlum  S.  Georgii**  heisst.  Er  ist  laut  A[)s.  H  identisch  mit 
dem  heutigen  Meerbusen  von  Ismid,  der  bei  Nikomedien  endigt.  S.  a* 
HE  67;  HG  147;  Knapp  33  u.  unten  n.  30.  -  tìO,  Die  innumeri 
sind  zunSchst  die  Armen  der  fthrigen  Kreuzzusrsabteilungen,  welciie  vor 
den  Scharen  Stephans  und  Roherts  aber  den  (ieor^sarm  fthergesetzt 
waren.  Stephan  scliildert,  wie  er  es  angetroiTen,  als  er  mit  seinen 
Leuten  nach  Coustantinopel  gekomnien  ist:  da  seien  tàglich  zwisehen 
der  Hauptstadt  und  Civitot  Schiffe  imterwegs  gewesen,  durch  welciu^ 
der  Lebensmitteltransport  bewerkstelligt  worden  sei.  —  Alh.  Il,  21 
gibt  ebenfalls  die  Zahl  der  Teilnelimer  bei  dem  Zuge  Roherts  und 
Stephans  unbestimmt  an:  „cum  ingenti  manu  equitum  et  peditum**,  auch 
soost  finden  wir  nirgends  ^i"*^  l>cstimmte  Zahlangahe.     Die  (irftsse  des 
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ganzeo  Kreuzheeres,  das  im  FrQhjahr  1097  Coiistantinopel  durchzogen 
hat,  schàtzt  Ekkehard  im  Hierosolymita  e.  XIII,  5:  ^absque  uulgi  par- 
uulorum  ac  mulierum  incredìbili  multitudine  recensita  sunt  300000 
pugnatorum"  ;  von  Dagobert  in  Epist.  XVIII,  3  wird  die  Zahl  ées  vor 
Nicaea  stehenden  Heeres  auf  „plus  quam  CCC  milia  pugnatoruni**  ge- 
sch&tzt,  ollerdings  nach  Fulcher  333  seien  es  sogar  ausser  den  Kleri- 
kern,  MOnchen,  Kindern  und  Weibern  600000  gewesen,  daruuter  100000 
Ritter;  nach  *  Anna  Komn.  X,  10;  ed.  Bonn.  II,  57  habe  die  Menge 
der  Kreuzfahrer  der  Zahl  der  Sterne  uud  des  Sandes  am  Meere  ge- 
glichen,  —  welche  Angaben  sichmit  den  innumeri  und  dem  infini tus 
exercitus  Abs.  6  decken.     S.  a.  HE  139  und  HG  187,  und  unten  zu 

VI,  n.  17  und  XVIII,  n.  43.  —  21.  Man  mag  hieraus  entnehmen,  welche 
Masse  von  Lebensmittel  aufzutreiben  war  und  wie  sehr  dadurch 
der  Staatsseckel  des  griecbischen  Reiches  in  Anspruch  genommen  wor- 
den  ìst,  weshalb  auch  Stephan  einen  naheliegenden  Vergleich  zu  zieheti 
sìch  veranlasst  sah  mit  dem,  was  sein  Schwiegervater  im  Verhàltnis 
zu  Alexios  im  Besitze  gehabt  habe.  S.  n.  24  und  25.  —  22,  Die  uni- 
uersa  moruni  honestas  ist  hier  der  allgemeìne,  d.  i.  in  jeder  Be- 
ziehung  sich  bekundende  Anstand  und  WOrde  in  des  Alexios  Hand- 
lungen  und  in  dessen  Charakter,  worin  kein  anderer  FQrst  nach  Stephaiis 
Meinung  ihm  gleichkam  und  wodurch  er  auch  ein  Ansehen  genoss,  das 
keinem  andern  zuteil  geworden  sei.  Derselben  Ansicht  waren  aller- 
dings  diejenìgen  nicht,  welche  sich  durch  Alexios  benachteiligt  geseheu 
haben,  wie  das  gemeine  Volk  und  die,  welche  jene  Vorgange  mit- 
erlebt  hatten,  die  sich  wilhrend  der  Zeit  der  Unterhandlungen  zwisclien 
Alexios  und  den  andern  Kreuzzugsfdhrern  abgewickelt  hatten,  wovon 
ohne  Zweifel  Stephan  keine  Keuntuis  gehabt  hat.  Deshalb  fàllt  auch 
das  Urteil  eines  Anonymus  der  Gesten  und  Raimunds  ganz  anders 
aus:  nach  ersterem  ist  der  Kaiser  ungerecht,  bósartig,  Qberhaupt  ein 
„schlechter  Kerl**  ;  Raimund  de  Ag.  verflucht  ihn  und  schiit  ihn  einen 
Verràter,  s.  HG  28,  527.  Wenig  schmeichelhaft  lauten  auch  die  Aus- 
drucke,  welche Ekkehard  im  Hierosol.  fQr  ihn  hat:  „perfidus",  «periurus**, 
„inuidus  et  occultus  persecutor  ecdesiae**  ;  ^suspectus  tam  Francis  quam 
Turcis**,  „tyrannus*',  s.  HE  396.  Solche  Urteile  aber  sind  der  Auslluss 
eines  grenzenlosen  Misstrauens  gegen  den  Kaiser,  wozu  Stephan  aller- 
dings  keine  Ursache  gehabt  hat,  da  er  ihn  allem  nach  nur  von  seiner 
liebenswurdigsten  Seite  kennen  gelernt  batte.  —  23.  Der  Valer 
Adelas  war  W^ilhelm  I,  der  Eroberer  von  England,  der  am 
7.  September  1087  gestorben  war.  S.  Guilelm.  Pictau.  Gesta  Guilelmi 
und  Gisleberti,  Chrouicon  Hanoniense  in  Mon.  Gemi.  SS.  XXL  503,  eben- 
falls  Oderic.  Vital.  Hist.  ecdes.;  Hist.  litt.  de  la  Franco  Vili  (1747)  p.  173 
—  192  ;  Thierry,  Hist.  de  la  conquéte  de  T  Angleterre  par  les  Normands, 
Paris  1825;  Vattelet,  Der  Konflikt  W^ilhelms  des  Eroberers  mit  seinem 
Sohne  Robert  im  J.  1087,  Gott.  1874;  Lappenberg  II,  161  und  dieStamm- 
tafel  II  ebenda;  Dielsch,  Lehrbuch  II,  ii,  318  ff.;  Ranke,  Weltgescbichte 

VII,  239  ff.  Die  unifangreiche  Lileratur  Gber  Wilhelm  I  von  England 
ist  verzeichnet  bei  Chevalier,  Reperì,  p.  947  f.  —  24.  multa  et  magna 
d  e  d  i  t,  ohne  Zweifel  mit  Bezug  auf  das  Vermachtnis  Wilhelms  I,  welches 
nach  seinem  Tode   vollzogen  worden  ist,   denn  nach   des  Verstorbeneu 
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Wunsch  wurden  zuni  Heil  seiner  Sede  jeder  Kirclie  und  jedem  Kloster 
in  Euglaiid  Gaben  bis  zu  10  Mark  Goldes,  und  jedem  Landbezirk  fQr 
dessen  Arme  100  Pfund  Goldes  gespendet,  vgl.  Lappenberg  II,  163.  — 
35.  Die  Lesart  adhuc  ist  jedenfalls  irrig.  ^Mit  Bezug  auf  dieseu 
(ad  huDC%  i.  e.  Alexium)  ist  das  Viele  und  Grosse,  was  Wilhelm  gè-  '■ 
geben  hai,  fast  nichls  gewesen**.  Sybel  332  (277):  „Dein  Vater  batte 
viele  Schfttze,  aber  gegen  Alexlos  ist  er  nichts.** 

20.  post  dies  X:  Laut  Fulcher  333  A  kamen  Robert  und  Stephan 
in  der  ersten  Woche  des  Juni  1097  vor  Nicaea  an.  Von  Stephan 
selbst  erfahren  wir  (s.  Abs.  6),  dass  die  tkbrigen  Kreuzfahrer  schon 
4  Wochen  lang  mit  den  Belagerten  gekftmpft  hatten;  es  wQrde  dem- 
nach  genau  der  3.  Juni  als  der  Ankuni'tstag  sich  ergebeo,  denn  die 
ersten  der  ubrigeu  Kreuzfahrer  waren  vor  Nicaea  am  6.  Mai  einge- 
trofifen  (s.  HChr.  155).  Wie  lange  Stephan  zum  Marsche  von  Con- 
stantiuopel  nach  Nicaea  Zeit  gebraucht  hat,  ist  nicht  angegeben;  doch 
redet  er  im  folgenden  Satze  von  einer  sehr  schnellen  Ueberfahrt  Ober 
den  Georgsarm.  Wenn  man  deshalb  ca.  5  Tage  annimnit,  welche  der 
Marsch  von  Constantinopci  nach  Nicaea  beansprucht  iiat,  so  dQrfte  der 
Aufbruch  aus  Constantinopel  auf  ca.  28.  Mai  zu  setzen  sein,  so  dass 
der  lOtdgige  Aufenthalt  Stephans  beim  Kaiser  in  die  Zeit  vom  18. 
-28.  Mai  fallen  wQrde.  S.  a.  HG  184  und  HChr  n^  153.  —  27.  bra- 
chium  citissime  transiui:  Die  Ueberfahrt  von  dem  einen  Ufer 
zum  andern  fand  aufs  schnellste  statt  und  zwar  Ober  den  Arm  „quod 
Constantinopolim  circumdat**,  also  Ober  den  Bosporus  und  zwar  von 
(Constantinopel  nach  Scutari;  denn  dìesen  Arm  unterscheidet  Stephan 
von  dem  nachher  Abs.  6  genannten  Brachium  S.  Georgii,  an  welchem 
Civitot  lag  und  dem  entlaiig  Stephan  und  seìne  Leute  zu  Fuss  nach 
Nikomedien  sich  begeben  haben.  —  28.  quod  falsum  est:  richtig 
in  Betreff  dieser  Benierkung  ist  nur,  dass  Stephan  zur  Zeit  seines  Auf- 
enthaltes  am  Bosporus  die  angenehmsten  EindrQcke  von  diesem  Meere 
erbai ten,  indem  er  denselben  nicht  stQrmisch  gesehen  hat.  Um  so  mehr 
mochte  dieser  Anblick  auf  ihn  gewirkt  haben,  als  er  wahrscheinlich 
von  seiner  Ueberfahrt  iiber  die  Adria  nur  sehr  wenig  erbaut  gewesen 
sein  dfìrfte.  Es  ist  wahrscheinlich,  dass  er  seiner  Frau  im  ersten 
Briefe  Nàheres  Ober  seine  Fahrt  von  Brundusiuni  nach  Dyrrachium  mit- 
geteiit  und  dieselbe  als  eine  weniger  ruhige  geschildert  haben  wird.  — 
29.  Marna  uel  Sequana,  die  beiden  FlQsso  Marne  und  Seine:  auf 
dem  Bosporus,  will  Stephan  sagen,  sei -die  Fahrt  eine  ruhigere  als  auf 
den  beiden  FlQssen  seiner  Heimat,  —  denn  plus  ibt  ofifenbar  mit 
tranquillum  und  nicht  mit  saeuum  zu  verbinden. 

30.  S.  Georgii  brachium:  im  Unterschied  zu  dem  Abs.  5 
genannten  „brachium  quod  Constantinopolim  circumdat",  s.  n.  27.  Der 
S.  Georgii  brachium  ist  der  iieutige  Meerbusen  von  Ismid,  welcher 
bei  Nikomedien  endigt,  der  sogen.  sinus  Astacenus  (s.  n.  18).  Der  nach 
der  Legende  am  23.  Aprii  303  bei  Nikomedien  als  Màrtyrer  gestorbene 
heil.  Georg  war  der  Schutzpatron  jener  Gegend.  Ueber  diesen  Hei- 
ligen,  nach  welchem  dieser  Meerbusen  den  Namen  fQhrte,  vgl.  HE  67; 
HG  147  und  447;  ebenfalls  Tomaschek  S.  3  ilber  Orte  im  Marniara- 
meer,  welche  den  Namen  dieses  Heiligen  tragen.  —  31.  Ohne  Zweifel 
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sind  jene  Kreuzfahrer,  welehe  im  Gefolge  Stephans  und  Roberls  gè- 
wesen,  auch  nicht  auf  einmal  und  zugleich  Qber  den  Bosporus  gefahren 
worden,  vielmehr  jeweils  dìeselben  Schiffe,  nachdem  sie  eine  Abteilung 
ans  jeuseitige  Ufer  gebracht  haiten,  wieder  zurQckgefahren,  um  andere 
zu  holen.  Die  grOssere  Fahrt  aber  direct  nach  Nikodemien  bezw.  Ci- 
vitot  musste  unterbleiben,  weil  der  weitere  Weg  nicht  von  alien  zu- 
gleich  zu  Schiff  zurQckgelegt  werden  konnte,  indem  eben  hiezu  die 
SchifTe  nicht  ausreichten  und  es  zu  umstflndlich  gewesen  w£lre  und  zu 
viel  Zeit  erfordert  batte,  wenn  die  einzelnen  Schiffe  jeweils  zurQck  gè- 
kehrt  sein  wQrden,  uni  Abteilung  auf  Abteilung  nacheinander  Qberzii- 
schiffen.  Ueber  den  Flottenbestand  des  grieehischen  Reichs  verweìse 
ich  auf  HE  72  und  Neumann,  Die  byzant.  Marine  S.  5  fF.  —  ascensu 
superauimus:  durch  Hinaufsteigen  haben  wir  den  Weg,  dem  Meer- 
busen  entlang  zu  Fuss,  nicht  mehr  auf  Schìffen  zurQckgelegt  Den 
nànilichen  Weg  haben  auch  die  frQheren  Schaaren  gemacht.  S.  zu 
n.  18  und  HG  115.  —  $2,  Ueber  Nicomedia  s.  Texier  I,  16  if. 
und  zu  HE  329,  HG  115  und  Tomaschek  7,  auch  Pogodin  und  Wuilf 
S.  77  ff.  Sie  fQhrt  den  Nanien  Ismid  und  liegt  12  Stunden  von  Con- 
stantinopel  entfernt,  am  Ende  des  Busens  gleichen  Namens.  Zur  rOuii- 
schen  Kaiserzeit  eine  der  blQhendstcn  Stàdte  des  Reiches,  zur  Zeit  des 
ersten  Kreuzzuges  aber  in  Ruinen,  in  welchen  sie  auch  noch  Odo  de 
Diogilo  im  Jahre  1147  gesehen,  der  sich  Qber  sic  also  àussert:  ^Nico- 
media,  quae  seutibus  et  dumis  consita,  rninis  subliniibus  antiquam  sui 
gloriam  et  praesentiam  dominorum  probat  inertiam.  frustra  ìuuabat 
eam  quidam  maris  profluuius,  qui  de  brachio  consurgens,  post  dietam 
tertiam  in  ea  terniinatur''  (ap.  ChiffJ.  p.  48;  Migne  185,  1227).  Stephan 
ist  der  einzige  von  alien  Augenzeugen  des  ersten  Kreuzzuges,  welcher 
Qber  Nikomediens  Aussehen  obige  Bemerkung  macht,  alle  anderen  be- 
gnQgen  sich  niit  der  Nennung  ihres  Namens.  Wann  diese  Stadt  von 
den  TQrken  erobert  worden  ist,  kanu  nicht  mehr  genau  bestimmt  wer- 
den. Wahrscheinlich  zur  selben  Zeit  als  auch  Nicaea  in  deren  HQnde 
fiel.  Auch  Fulcher  332  D  erwahnt.  dass  die  TQrken  ganz  Romanien 
„usque  Nicomediam  urhem^  sich  unterjocht  h&tten.  Vgl.  a.  zu  li  n.  5. 
—  33.  Dieser  Pantaleon  soli  der  Sohn  eines  gewissen  Eustorgius, 
eines  gottlosen  und  dera  Heidentum  eifrig  ergel)enen  Mannes  aus  Niko- 
medien  und  einer  glSubigen  Mutter,  namens  Euhula,  gewesen  sein:  er 
habe  Medicin  studiert,  sei  dann  durch  einen  Einsiedler  namens  Hermo- 
laus  zum  Christentum  bekehrt  worden.  Auf  wunderbare  Weise  habe 
er  einen  Blinden  sehend  gemacht,  wurde  dann  vor  den  Kaiser  gefìihrt 
und  wegen  seiner  Standhaftigkeit  auf  alle  mOgliche  Weise  geniartert 
^r  und  endlich  in  Nikomedien  auf  Befehl  Diocletians  enthauptet  und  an 
der  Stelle  seines  Martyriums  und  seines  Todes  begraben.  Sein  Todes- 
und  Namenstag  wird  auf  den  27.  «Tuli  303  angegeben.  In  den  A  A. 
SS.  Juli  VI,  397  425  sind  von  P.  Boschius  aus  Simeon  Metaphrastes 
und  anderweitigen  Aufzeichungen  die  Ueberlieferungen  und  Legenden 
Qber  diesen  Heiligen  mitgeteilt.  In  welcher  Weise  die  Erzfihlung  ge- 
halten  ist,  mag  man  daraus  entnehmen,  dass  u.  a.  Simeon  berichtet: 
Der  Kaiser  habe  Pantaleon  an  einen  schweren  Stein  knflpfen  und  ins 
Meer  werfen  Inssen,  allei n  der  Stein  sei  so  leicht  wie  ein  Blatt  auf  dem 
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Wasser  geschwommen  und  Pantaleon  sei  von  Christus,  der  ihm  ìm 
Gewande  eines  Greises  Hermolaus  erschienen  war,  an  der  Hand  er- 
griffen  und  aber  das  Wasser  nach  dem  Ufer  gefùhrt  worden,  worQber 
sich  auch  der  Kaiser  sehr  verwundert  habe.  Auf  dessen  Frage:  ^Quid 
hoc  est,  Pantaleon?  mare  quoque  tuis  superasti  praestìgiis^?  habe  Pan- 
taleon geantwortet:  ^etiani  mare  fecit,  quod  iussum  est  a  Domino,  ei 
enim  cedit  mare  et  terra  et  quaecumque  sunt,  ei  magis  cedunt,  quam 
tibi  imperatori,  qui  nunc  ad  tempus  seruiunt''.  Man  habe  ihn  hierauf 
wilden  Tieren  vorgeworfen,  doch  diese  h&tten  sich  an  ihn  angeschmiegt 
anstatt  ihn  zu  zerreissen,  vrorauf  der  Kaiser  darob  erzfkrnt,  die  Tiere 
habe  toten  lassen.  Boschius  giebt  ùber  dieses  Heiligen  Reliquien, 
welcbe  im  Morgenlande  wie  im  Abendlande  aufbewahrt  wurden,  S.  401  ff. 
ausfìQhrliche  Nachricht.  Nach  einem  Reliquienkatalog  in  Cambridge  bei 
Riant,  Exuu.  Il,  212,  wurde  seinerzeit  in  Constantinopel  Pantaleons 
Haupt,  Blut^sowie  ein  Arni  aufbewahrt.  Nach  Nicolaus  de  Porta,  Ree, 
240  A,  batte  man  dieselben  in  Genua  in  Besitz.  Vgl.  auch  Qber  diesen 
Heiligen  au^ser  den  angefiìhrten  Schriflen:  Surius,  Vitae  SS.  27.  Juli; 
Douhet,  Dictionnaire  p.  1301 — 1303;  Manzi,  Vita  del  glor.  martire  d. 
Pantaleone  medico,  protettore  della  città  di  Ravello.  Roma  1857.  — 
34.  Ueber  Nicaeas  Aussehen  und  Lage  wird  ausser  von  Stephan 
unter  den  Schriflstellern  des  ersten  Kreuzzuges,  welche  Augenzeugeu 
waren,  noch  von  Raimund  de  Ag.  239  A  berichtet,  worQber  zu  vergL 
HE  68  und  HG  177;  auch  Wilh.  v.  Tyr.  Ili,  1  giebt  eine  Beschreibung 
4Ìieser  Stadt,  der  dieselbe  ohne  Zweifel  auch  betreten  gehabt  hat.  Wenn 
sic  von  Stephan  als  eine  ^maxima  urbs"  und  unten  XII,  5  ili  EpisL 
Boemundi  als  „ ingens**  bezeichnet  wird,  so  ist  diese  Angabe  den  mittel- 
alterlichen  GrOssenverhàltnissen  der  Stàdte  ganz  entsprechond,  doch  ist 
ilir  Umfang,  der  in  betrefF  der  Mauern  derselbe  ist  wie  ehemals,  den 
Prokesch  III,  222  genau  beschreibt,  ein  mfissiger  zu  nennen.  S.  die 
folg.  Note.  Auch  Moltke  hat  am  14.  Juni  1836  Nicaea  gesehen  und 
sagt  in  Briefe  S.  72  Ober  sie:  „heute  umschliessen  die  riesenhaflen 
Mauern  und  Tùrme  nur  ein  paar  elende  Hutten  und  Schutthaufen,  die 
vor  Jahrhunderten  Nicaea  waren.**  Rfickert  hat  sie  im  August  1881 
betreten  und  schreibt  in  Hist.  polit.  Blatter  1805  S.  869  Qber  sie: 
«Isnik  ist  ein  unbedeutender  Flecken  im  weiten  Rahmen  des  alten  Ni- 
caea.  Noch  steht  das  stattliche  Vier-  oder  Vieleck  der  hohen  Mauern 
und  Torme,  aber  die  berQhmte  Stadt  ist  verschwunden.  Obwohl  jede 
Seite  ein  bis  zwei  Thore  hat,  betreten  wir  den  Stadtplan  durch  ein 
hohes  weites  Loch  in  der  Westmauer.  Dies  ist  jetzt  der  allgemeine 
Zugang  fOr  die  Reisenden,  welche  voii  Constantinopel  kommen,  mOgen 
sie  Qber  Gemlik  (Mudaniabai)  oder  Ka^a  Mursal  oder  Ismid  gezogen 
^ein."  Stephan  und  Robert  v.  d.  Norniandie  mit  ihren  Leuten  wurden 
von  den  Belagerern  mit  Freuden  empfangen.  Man  wies  ihnen  ihr  Lager 
auf  der  SQdseite  der  Stadt  an:  Fulcher  332  E:  „gaudenter  eis  et  nobis 
obuiam  uenerunt,  et  usque  ad  locum,  in  quo  tentoria  nostra  extendimus, 
ante  urbem  in  partem  australem  deduxerunt**.  —  35  Raim.  a.  a.  O.: 
•  praeterea  muris  ita  eniinentibus  cingitur,  ut  nullorum  hominum  adsultus, 
nullius  machinae  impetus  uereatur".  Prokesch  hat  die  Stadt  im  December 
1825    auf  seiner  Reise  von  Smyrna   nach  Constantinopel   betreten  und 
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beschreibt  die  Befestigung,  welche  noch  dieselbe  ist  wie  zur  Zeit  de& 
ersten  Kreuzzuges,  folgendermassen:  ^Die  Befestigung  von  Nicaea,  das 
ganz  eben  und  am  Ufer  des  Sees  (Askanius)  liegt,  ist  die  eines  un- 
regelmàssigen  Vielecks.  4  grosse  und  2  kleine  Tliore  fQhreu  durch 
die  Ummauerung.  Die  eigentliche  Umfanpinauer  bat  eiue  iiiedere,  gleich- 
falls  mit  ThQrmen  versehene  Vormauer.  Der  Umfang  der  Hauptmauer 
betrftgt  14800  Wiener  Fuss;  davon  konimen  auf  die  See-  oder  Nord- 
westseite  4808,  Nordostseite  8452,  SQdwestseite  4776,  SQdostseite  ^5:20. 
Die  Mauerdicke  wechselt  am  Boden  zwischen  15:20',  die  Hohe  sammt 
den  Zinnen  30  und  40'.  Die  TQrme  stehen  ari  der  SQdwest-  und 
Nordwestseite  108'  von  einauder  ab,  an  den  Qbrigen  Seiten  etwas 
.welter.  Sie  ragen  bis  15'  (iber  die  Mauer  und  greifen  an  30  vor. 
gegen  die  damaligen  Angriffsmittel  treffliche  Flanken  bildend.  An  den 
Seiten  sind  sie  gradlinig,  nach  vornen  rund,  innen  stark  gewOlbt.  Einige 
siud  viereckig,  wenige  haben  die  Gestalt  eines  Vielecks.  Der  KOrper 
der  Ummauerung  bestebt  aus  rohem  mit  MOrtel  Qbergossenem  Gestein. 
die  àussere  Bekleidung  aus  Ziegeln,  der  Aufsatz  der  Zinnen  so  wie 
das  Estrich  des  Wallganges  aus  m&chtigen,  ohne  MOrtel  verbundenen 
WerkstQcken.  Ich  balte  diese  Ummauerung  fur  ein  voUkommenes 
Muster  der  spàteren  rOmiscben  Kriegsbaukunst.  Die  Byzantiner  babeii 
wohl  hie  und  da  ausgebessert  und  hinzugeflickt,  den  oder  jenen  Tnrm 
wieder  aufgericbtet  und  mit  Quadern  verkleidet,  aber  die  MórtelfOgung 
und  ein  nachlAssiger  Bau  scheiden  diese  Stellen  dem  Blicke  alsogleich 
aus,  deren  Obrigens  an  der  Sudost-,  SQdwest-  und  Seeseite  zu  wenige 
siud,  um  dem  Haupteindruck  zu  scbaden.  Die  Vormauer  hat  runde 
Torme,  ist  aus  unbebauenen  kleinen  Steinen  und  ein  weit  spàterer 
Bau".  Vgl.  a.  Richter  378:  Texier  I,  29—53;  Poujoulat,  Voyage  I,  94  flF.; 
ROckert  in  hist.  polit  Blatter  Bd.' 96,  360  ff.;  Nauniann,  35—50  und 
V.  d.  Goltz,  Ausflug  nach  Nicaea,  Allg.  Ztg.  1891,  Beilage  Nr.  191.  Bei 
Texier  und  Naumann  fìnden  sich  Abbildungen.  —  36.  Naheres  Qber  die 
Zeit  der  Ankunft  Stephans  vor  Nicaea  s.  zu  n.  26.  Die  Stadt 
war  damals  unter  der  Herrschaft  der  Seldjuken,  welche  sie  dem  griech 
Kaiser  Nicephoros  Botoniates,  wahrscheinlich  im  Jahre  1078,  abge 
nomraen  hatten.  S.  HE  66.  142.  Vor  Ankunft  Stephans  haben  an 
16.  Mai  die  Franken  das  der  Stadt  zur  Hilfe  geeìlte  turkische  Ent 
satzheer  in  die  Flucht  geschlagen,  wobei  viele  Kàmpfenden  beider 
seits  gefallen  sind  :  es  war  wohl  der  heisseste  Kampfestag  des  bis  zur 
Ankunft  Stephans  gefQhrten  morti  fé  r  con  fi  ictus.  S.  HG  180  f.; 
ùber  die  Grosse  des  Heeres  s.  oben  zu  n.  20.  —  37.  In  Abs.  7  be- 
richtet  Stephan  uber  den  Kampf  der  Kreuzfahrer  mit  dem  Tiirken- 
filrsten  Sul  eiman  II,  dem  Sultan  von  Ikonium,  auch  Kilidsch-Arslan 
genannt,  dem  Sohne  Suleimans  I,  aus  dem  Stamme  der  Seldjuken. 
Ob  Suleiman  II  damals  persOnlich  vor  Nicaea  anwesend  gewesen 
ist  und  das  TQrkenheer  befehligt  hat,  ist  ungewiss,  da  Matth.  Edess.  27 
berichtet,  er  habe  damals,  als  die  Franken  vor  Nicaea  angelangt 
waren,  Melitene  (Malatia)  belagert  In  der  kurzen  Zeit  vom  6 — 16.  Mai, 
dem  Tage  des  Kampfes,  von  welchem  Stephan  an  unserer  Stelle  redet, 
konnte  es  nicht  wohl  mOglich  sein,  von  Melitene  nach  Nicaea  zu  mar- 
schieren.     Stephan,   Anselm    (s.  Vili,    5)   und  Alb.    II,    25    fObren   ihn 


Epistula  I  Stephani  comitis  Carnotensis  ad  Adelam  uxorem.  231 

namentlich  als  den  Anfbhrer  auf,  wfthrend  die  Gesta,  Fulcher  uni  Rai- 
mund  de  Ag.  ihn  ersi  in  der  am  1.  Juli  1097  bei  Dorylaeum  erfoigten 
Schlacht  als  den  FQhrer  der  TQrken  erwahuen.  Peyré  I,  291  und  ihm 
folgend  Diilaurìer  a.  a.  0.  bestreiten  die  Richtigkeit  der  Angabe  des 
Matth.,  doch  sind  deren  gegenteilige  GrQnde  nicht  vOUig  ùberzeugend. 
Wenn  man  allerdings  der  Erzàhlung  Alb/s  II,  25.  26  Glauben  schenken 
dOrfle,  wonach  Suleiman  in  der  Nahe  Nicaeas  gelagert  und  am  5.  Tage 
nach  der  Belagerung  (quarta  die  obsidionis  trausacta)  zwei  Spione  nach 
der  Stadi  gesendet  habe,  welche  von  den  Franken  gefangen  genommen 
worden  seien,  so  ware  die  Nachricht  des  Matth.  v.  Edessa  hinfftllig, 
aber  seibst  Kugler  (Alb.  26)  wagt  es  nicht,  die  Albert*sche  Erzàhlung 
a.  a.  0.  als  der  Wahrheit  entsprechend  anzusehen.  £s  ist  aber  aucii 
hOchst  wahrscheinlich,  dass  Suleiman  sich  schon  im  Aprii  1097  dem 
von  Constantinopel  heranrQckenden  Kreuzheere  zwischen  Civitot  und 
Nicaea  entgegengestellt  haben  wQrde,  wenn  er  damals  schon  in  Nicaea 
oder  in  dessen  Nàhe  sich  befunden  batte,  und  es  gar  nicht  zu  einer 
Belagerung  der  Stadt  vonseiten  der  Franken  batte  koramen  lassen; 
dass  er  dìes  nicht  gethan  hai,  ist  ein  Beweis  dafiìr,  dass  er  sich  da- 
mals in  Nicaea  oder  in  der  Nahe  Nicaeas  nicht  aufgehalten  haben  kann. 
Wenn  aber  doch  die  Nachricht,  dass  Suleiman  persOnlich  den  Kampf 
am  16.  Mai  geleitet  habe,  richtig  sein  solite,  so  mag  angenommen  wer- 
deo,  dass  er  nicht  erst,  als  die  Belagerung  begonnen,  sondern  einige 
Zeit  ùHher  schon  von  der  Fraiikengefahr  Nachricht  erhalten  batte  und 
von  Melitene  nach  dem  Westen  seines  Reiches  aufgebrochen  und  zur 
genannten  Zeit  vor  Nicaea  eiugetroffen  ist.  —  38.  paulo  antequam 
nos  uenissemus  d.  i.  Samstags  den  16.  Mai  1097;  s.  n.  36;  HG 
180;  HChr.  n»  152  und  zu  Einl.  S.  50.  —  S9.  Angaben  ttber  die 
Grosse  des  seldjukischen  Heeres  finden  sich  nur  bei  Matth. 
28,  Albert  II,  27  und  Robert  757  A:  ersterer  verzeichnet  600000  Mann, 
Albert  7OO0O  und  Robert  60000;  die  Augenzeugen  geben  keine  be- 
stimmten  Zahlen  an:  vermuten  lasst  sichs,  dass  es  wohl  nicht  mehr 
als  10000  gewesen  sein  werden.  —  40.  Auch  die  Gesta  126  (VIII,  2; 
HG  180)  und  Albert  II,  27  heben  hervor,  dass  die  TQrken  beabsicli- 
tigt  hatten,  zu  den  Belagerten  in  die  Stadt  einzudringeu.  Letzterer  ge- 
braucht  fast  dieselben  Worte:  „Solimanus  et  sui  per  portam  urbis  in- 
rumpere  in  impetu  nitebantur'*.  Nach  Fulch.  332  £  sei  die  Absicht  der 
TQrken  gewesen:  „uel  obsidionem  ab  urbe  si  posset  escutere  uel  de 
roilitibus  suis  urbem  melius  munire".—  41,  Derselbe  Ausdruck  Soli- 
manus  et  sui  auch  bei  Albert  II,  27.  —  42.  Laut  den  Gesta  a.  a. 
0.  haben  die  Belagerten  Gesandte  abgeschickt  an  das  der  Stadt  zur 
HOlfe  kommende  TOrkenheer,  um  dieses  zu  veranlassen,  durch  das  sQd- 
liche  Stadtthor,  welches  anfangs  von  den  Franken  nicht  besetzt  worden 
war,  in  die  Stadt  einzudringeu.  Doch  batte  gerade  an  dem  Tage,  als 
der  Entsatz  ausgefQhrt  werden  solite,  sich  Graf  Raimund  und  Bischof 
Ademar  vor  diesem  Thore  gelagert.  Dieso  sind  mutig  den  heranrQcken* 
den  TQrken  entgegenmarschiert  und  haben  dieselben  in  die  Flucht  ge- 
schlagen.  Naheres  erzahlt  der  Augenzeuge  Raimund  de  Aguil.  239  C: 
Die  TQrken  seien  in  dem  Augenblicke,  als  die  Provenzalen  an  der  SQd- 
seite  Nicaeas  angelangt  waren,  von  dem  Gebirge  in  2  Abteilungen  ber* 
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abgekoniiDen,  um  das  Frankenheer  anzugreifen;  die  eine  dieser  Àb- 
teiluDgen  solite  gegen  den  Ostlich  vor  Nicaea  lagernden  Herzog  Gott- 
fried uiid  die  Deutschen  kfimpfen,  die  andere  solite  durch  das  SQdtbor 
ili  die  Stadt  eindringen  uud  durch  ein  anderes  —  wohl  auf  der  ent- 
gegengesetzten  Seite  —  die  Stadt  wieder  verlassen  und  die  Franken 
aus  ihren  Stellungen  wieder  vertreiben.  Gott  aber  habe  diesen  Pian 
zu  nichte  gemacht,  demi  Graf  Raimund  sei  auf  die  beinahe  scbon  an*s 
Stadtthor  herangekoDimeneii  Feinde  eingedruugen  und  habe  sie  in  die 
Flucht  geschlagen,  viele  derselben  getOtet  und  die  Fliehenden  bis  an's 
Gebirge  verfolgt.  Die  andere  Abteìlung  sei  auf  dieselbe  Weise  zur 
Flucht  genOtigt  und  Qberwaltigt  wordeu.  S.  n.  44.  Wenn  Wilken  I, 
143  meint,  ^es  lasse  sich  aus  der  verwirrten  und  wiedersprechenden 
Erzàhlung  der  verschiedenen  Schriftsteller  nicht  ganz  genau  bestimmen, 
welches  Heer  von  den  TQrken  angegriffen  wurde**,  so  ist  dies  im  Hin- 
blicke  auf  die  Nachrlcht  der  Gesta  und  Raimunds  unrichtig.  Dieser 
beiden  Augenzengen  Nachrichten  sind  klar  und  besagen  bestimmt,  dass 
Graf  Raimunds  Heer  uud  dasjenige  Gottfrieds  die  AngriflFe  der  Feinde 
zurflckgeschlagen  haben.  Vgl.  a.  Sybel  338  (282),  —  43.  Dieselben 
AusdrQcke  kommen  auch  in  den  Gesta  òiler  vor.  Dass  die  Franken 
ein  grosses  Blutbad  angerichtet  haben,  erhellt  auch  aus  den  Gesta. 
Nach  Fulcher  333. A  sind  fast  200  Turken  gefallen,  nach  Albert  II,  27 
allerdings  bedeutend  niehr,  soli  man  ja  dem  Alexios  1000  TQrkenkOpfe 
in  Sacke  verpackt  auf  Wagen  nach  Civitot  Oberbracht  haben.  Die  An- 
gabe  Fulchers  steht  jedenfalls  der  Wirklichkeit  nàher.  S.  a.  n.  40.  — 
44.  Raimund  239  E:  „comes  S.  Aegidii  reliquos  insecutus  est  usque  ad 
montis  altitudineni'".  —  45.  eadem  die  d.  i.  am  16.  Mai  1097;  s.  zu 
n.  36  und  38. 
8  46.  Am  16.  Mai  1097    sei    demnach    auf  Seiten  der  Franken  nie- 

mand  gefallen,  womit  auch  das  Stillschweigen  sàmtlicher  Augenzeugen 
Qbereinzustimmen  scheint.  Dagegen  verzeichnet  die  Epistula  Boemundi 
(s.  XII,  4)  sogar  in  tìberschwenglicher  Weise  3000  Gefallene,  woraus 
wenigstens  soviel  hervorgeht,  dass  jener  Kampf  keineswegs  ohne  alien 
Verlust  auf  seiten  der  Franken  stattgefunden  haben  kann.  S.  zu  XII,  4 
n.  20.  —  47.  pò s tea,  nàmlich  in  der  Zeit  vom  3.  Juni  1097,  dem 
Tage  der  Ankunft  Stephans  vor  Nicaea  (s.  n.  26),  bis  zum  20.  Juni,  dem 
Tage  der  Einnahme  der  Stadt.  Dass  er  die  Zeit  vom  17.  Mai  bis 
3.  Juni  nicht  als  mit  eingeschlossen  meinen  kann,  geht  aus  den  Worten 
noster  communis  niagnus  exercitus  hervor,  welche  Bezeichnung 
dem  Kreuzheere  nur  von  dem  Tage  an  gegeben  werden  konnte,  an 
welchem  auch  die  letzten  Abteilungen  vor  Nicaea  eingetroffen  waren. 
—  48.  Man  vergi,  hiezu  vornehmUch  Fulcher  333  D:  „saepe  armati 
cuni  machinis  nostris  urbem  adsiUebamus,  sed  muro  forti  nobis  obstante, 
cassabatur  adsultus.  saepe  de  Turcis,  saepe  de  Francis  uel  sagittis  uel 
lapidibus  percussi  interibant  ....  per  V  septimanas  obsidione  urbem 
fatigavimus  et  multotiens  Turcos  adsultibus  pauidos  fecimus^.  Aehnlich 
lauten  auch  die  Worte  bei  Albert  II,  29  init  —  49.  Dass  auch  tQr- 
k  i  s  e  h  e  G  r  o  s  s  e  n  bei  der  Verteidigung  Nicaeas  gefallen  sind,  berichtet 
nur  Stephanus.  Von  einem  tdrkischen  miles,  der  sich  ausserordentlich 
niuiig  gezeìgt  haben  und  durch  Gottfried  getOtet  worden  sein  soli,  er- 
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zfthlt  N&heres  Albert  II,  32.  —  50.  Nebst  dem  auch  von  Stephan  ge- 
uannien  Balduin  de  Gant  nennen  Albert  II,  29  und  Epistula  I  An- 
selmi  (s.  Vili,  11)  einen  Balduinus  Chalderunus,  welclier  tapfer 
und  unausgesetzt  vor  den  Mauern  Nicaeas  k&mpfend  durch  einen  Stein- 
wurf  getOtet  worden  sei,  ebenfalls  b&tten  bei  einein  anderen  Augrìffe 
auf  die  Stadt  nach  Albert  a.  a.  O.  Wilh.  de  Foreis  und  der  ost- 
flandrische  Graf  Walo  de  Insula  von  Pfeiien  durchbohrt  ihr  Leben 
verloren.  An  einer  Krankheit  sollen  nach  Albert  ein  ausgezeìchneter 
Ritter  namens  Guido  de  Porsessa,  und  nach  Anselm  a.  a.  0. 
Guido  de  Vitry,  Odo  de  Verneuil  und  Hugo  von  Reims  gè* 
storben  sein.  Albert  II,  80  erzàhlt  auch,  dass  einmal  durch  den  Ein- 
sturz  eines  Belagerungsturmes  (uulpes),  welchen  Graf  Hartmann  aus 
Alemannìen  und  Heinrich  von  Ascha  errichtet  und  an  die  Stadtniauer 
hàtteu  vorbringen  lassen,  20  ihrer  Lente  getOtet  und  begraben  worden 
seien.  Nach  Fulcher  838  E  und  Albert  II,  84  wurde  ein  Franke,  der 
sieh  zu  nahe  an  die  Stadtmauer  vorgewagt  batte,  niit  Eisenhacken  von 
den  Belagerten  hinaufgezogen  und  dann  wieder  hinabgeschleudert.  Ohue 
Zweifel  sind  auch  nodi  manche  andere  vor  Nicaea  ums  Leben  ge- 
kommen.  aber  im  Verhaltnis  zu  der  Menge  des  Gesamtheeres  wird 
die  Bemerkung  Stephans,  dass  es  deren  im  Ganzen  nicht  viele  gè- 
wesen  sind,  der  Wahrheit  eutsprechen.  Vgl.  HG  198.  —  51.  Diesen 
Balduin  de  Gant,  den  Herm  von  Alost  (s.  Bouquet  XI,  892  und 
XIII,  716)  nennt  auch  Albert  H,  22  im  Verzeichnis  der  Nicaea  Be- 
lagernden,  ebenfalls  in  e.  II,  29,  wo  er  die  Art  seines  Todes  mitteilt: 
Balduin  habe  bei  einem  Angriffe  auf  die  Stadt  sich  bemQht,  die  Mauer 
zu  ersteigen,  dabei  aber  nicht  die  nOtige  Vorsicht  beobachtet;  durch 
eiiien  Pfeilschuss,  der  seinen  Nacken  durchbohrt,  habe  er  sein  Leben 
verloren.  Auch  Anselm  nennt  ihn  in  Epistula  I  (s.  Vili,  il)  als  „in 
amìis"  bei  Nicaea  gefallen.  Durch  die  Mitteihing  Stephans  und  An- 
selms  wird  diejenige  Alberts  bestàtigt:  fQr  uns  ein  Beweis,  dass  auch 
die  Mitteilung  vom  Lebensende  der  andern  von  Albert  II,  29  genannten 
Kreuzfahrer  ohne  Anstand  fiir  richtig  gehalten  werden  niuss.  Ueber 
Balduin  vgL  a,  Wilh.  Tyr.  Ili,  5,  welcher  ihii  einen  «nobileni  et  magni- 
ticum  uirum  et  in  armis  strenuum^  nennt,  und  Chanson  d'Antioche, 
Index  II,  884,  sowie  Riant,  Invent.  166  n.  7. 

52.  ut  diximus  —  oben  in  Abs.  6.  —  53.  turrigerata  fCU* 
turrigera,  wahrscheinlich  aus  Versehen  des  Abschreibers  also  ge- 
scbrieben.  —  54.  arma:  hier  die  Waflfen,  welche  der  Kampfende  mit 
sich  f&hrte:  Bogen,  Speer,  Schwert  und  Schild,  welclie  allerdings  nicht 
geuQgten,  um  die  Stadt  einnehmen  zu  konnen,  weshalb  man  zur  An- 
t'ertigung  von  Belagerungswerkzeugen  schreiten  musste.  —  55.  Zu 
ligneae  turres  vgl.  die  Worte  Fulchers  iu  n.  48.  Ebenfalls  be- 
richten  die  Gesta  Vili,  1:.  „in  die  Ascensionis  Domini  coepimus  urbem 
idrcumquaque  inuadere  et  aedificare  instrumenta  lignorum  atque  turres 
ligneas,  quo  possemus  murales  turres  steriiere".  Von  Raim.  289  E  er- 
fàhrt  man  nur,  dass  machiuae  gefertigt  worden  sind,  mit  welchen  man 
die  Mauern  angegriffen  habe.  —  Die  instrumenta  sind  die  Belage- 
rujìgswerkzeuge,  als  :  Leitern,  SturmbOcke,  Mauerbrecher  und  Schleuder- 
maschinen.      Die   letzteren   wurden    vor   Nicaea   nicht   nur   zum   Stein- 
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schleudern,  sondern  auch  dazu  benutzt,  abgeschnittene  TQrkenkópfe  in 
die  Stadt  zu  werfen,  was  besonders  die  Gesta  Vili,  3  und  Albert  II. 
27  erwàhneD.  —  Mit  den  Worten:  turres  cum  propugnaculis 
et  diuersis  instrumentis  will  Stephan  wohl  nicht  nur  sagen,  dass 
nebst  den  BelagerungstOrmen  auch  Schutzwehren  und  andere  Be- 
lagerungswerkzeuge  gefertigt  worden  seien,  sondern  dass  man  an  diesen 
Tùrmen  auch  Schutzwehren  angebracht  und  sie  mit  allerlei  Belage- 
rungswerkzeugen  ausgerdstet  habe.  Einen  solchen  Turm  beschreibt 
Robert  mon.  846  D  :  er  batte  3  Stockwerke,  welche  gut  mit  Winden, 
letztere  um  die  Steine  aufzuziehen,  versehen  waren.  In  den  2  oberen 
waren  die  Gepanzerten  mit  ihren  Waffen;  in  dem  unteren  ebenfaUs 
BewaiTnete,  welche  die  Rader  fortbewegten,  auf  welchen  der  Turm  er- 
richtet  war.  Solcher  TQrme  bedienten  sich  die  Kreuzfahrer  auch  bei 
der  Belagerung  Marras,  sowie  vor  Jerusalera.  Vgl.  Gesta  154  (e.  XXXIIl, 
2)  und  160  (e.  XXXVIII,  1);  auch  Wilken  II,  231;  Mailly  II,  596; 
Kòhler  III,  134  f.  und  die  Abbildungen  bei  Kugler,  Gesch.  d.  Kreuzz. 
86.  234.  238.  —  66.  Fast  mit  denselben  Worten  berichten  auch  die 
Gesta  127  (e.  Vili,  8):  „Videntes  autem  Turci,  quod  nuUatenus  ex  suis 
exercitibus  adiutorium  habere  possent,  legationem  mandauerunt  impera- 
tori, quia  ciuitatem  sponte  redderent,  si  eos  omnino  abire  permitteret 
cum  mulieribus  et  filiis  et  omnibus  substantiis  suis^.  Es  ist  jedoeb 
weder  die  Angabe  der  Gesten  noch  die  Stephans  richtig,  dass  Ge- 
sandte  direct  an  den  Kaiser  selbst  abgesendet  worden  seien,  vielmehr 
sind  die  Belagerten  mit  Butumites,  dem  Schiffsbefehlshaber  der  Griechen, 
in  Unterhandlung  getreten,  welcher  im  Namen  des  Kaisers  die  berci ts 
entworfenen  Uebergabebedingungen  mit  denselben  festgestellt  hat,  was 
wir  aus  Anna  Alex.  1.  XI,  2,  Ree.  42  ;  ed.  Bonn.  II,  78,  erfahren,  worQber 
auch  zu  vgl.  misere  Ausfùhrungen  in  HG  191.  —  67.  Die  Turken  Qber- 
gaben  Nicaea  unter  der  Bedingung,  dass  sie  ohne  Habe,  aber  mit  Be- 
deckung  aus  der  Stadt  ausziehen  dOrfen  und  in  der  kaiserlichen  Gè- 
fangenschaft  ihnen  das  Leben  geschenkt  werde.  nudus  bedeutet  hier 
ofTenbar  nicht  nackt,  unbekleidet,  sondern  ohne  Habe,  ohne  Waffen. 
Dieso  Nachricht  steht  aber  im  directen  Gegensatz  zu  den  in  n.  56  mit- 
geteilten  Worten  der  Gesta,  wornach  Weiber  und  Kinder  und  alle  ihre 
Habe  ihnen  belassen  werden  musste.  Aus  mehrfachen  GrQnden  ist  die 
Nachricht  Stephans  eine  irrigo:  fQrs  erste  ist  es  kaum  glaublich,  dass 
die  Tarken  dem  Kaiser  dieso  fQr  sie  so  nachteilige  Bedingung  soliteti 
angeboten  haben,  sodann  ist  das  gelinde  Verfahren  des  Kaisers  gegen 
sie  ein  Erweis  dafQr,  dass  die  Nachricht  der  Gesta  den  Vorzug  ver- 
dient,  umsomehr  als  auch  Anselm  (VIII,  5)  und  Fulcher  333  F,  welche 
beide  von  der  TQrken  Schlauheit  bei  Uebergabe  der  Stadt  zu  redeii 
wissen,  sowie  Albert  II,  37,  welcher  schreibt:  „ea  condìtione,  ut  ab  urbe 
incolumes  exeant  et  in  imperatoris  deditionem  veniant*",  indìrect  mit  den 
Gesta  in  Uebereinstimmung  sich  befinden.  —  per  conductum:  unter 
Bedeckung,  zum  Schutze  gegen  die  Franken. 
IO  68.  Man  vgl.   a.  oben  Abs.  5    die  Worte:  ^imperatore  me  per  X 

dies  secum  uenerabilissime  habuit".  —  69.  Wir  ziehen  die  Lesart 
p  r  o  p  e  dem  p  r  o  p  e  r  e  vor,  obwohl  auch  letztere  einen  guten  Sinn  gibi 
und  durch  Cod.  A   bezeugt  ist:   uà  eh   ihr  wQrde  Stephan   sagen:    der 
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Kaiser  selbst  habe  sich  eiligst  zu  den  Kreuzfahrern  ins  Lager  be* 
geben  —  allein  dieser  Nachricht  widersprache  Anna  Alex.  X,  Il  (Ree. 
36.  41;  ed.  Bonn.  II  67.  75),  welche  den  Aufenthalt  des  Kaisers  nach  Pe- 
lekanos  verlegt;  auch  keiner  der  Augenzeugen  berichtet,  dass  Alexios 
beìm  Kreuzheere  vor  Nicaea  sich  persOnlich  eingefunden  habe,  was  denn 
auch  Stephan  nicht  behauptet,  wenn  wir  die  Lesart  ,,prope^  fQr  die  rich- 
tige  ansehen:  ^imperator  ad  nos  usque  prope  peruenit^  :  ^Alexios  begab 
sich  in  unsere  Nshe^,  und  damit  lassi  sich  auch  die  Mitteilung  Annas 
a.  a.  O.  wohl  vereinigen.  S.  a.  n.  61.  —  60.  populi:  die  Kreuzfahrer. 
pater  pi  US  :  ein  gewissenhafter  Valer;  dodi  ist  mit  dieser  Bezeich- 
nuug  auch  die  liebenswQrdige  und  zartliche  Gesinnung»  wie  sie  eineni 
Valer  im  Verhallen  zu  seinen  Kindern  zur  Zierde  gereicht,  benaml. 
Dass  aber  die  dori  vor  und  in  Nicaea  damals  sich  Aufhallenden  alle 
den  Alexios  wie  Kinder  ihren  zarllich  gegen  sie  gesinnlen  Valer  ver- 
ehrl  hallen,  isl  eine  unwahre  Behauplung.  Man  vgl.  hierOber  das  oben 
zu  n.  22  Gesagle.  Ganz  naiv  aber  nimml  sich  der  Grund  aus,  dass 
Alexios,  weil  er  befurchlele  vor  allzugrosser  Verehrung  vonseilen  seiner 
Leute  im  Gedrange  erdrflckl  zu  werden,  die  eroberle  Sladl  nichl  be- 
treten  habe  —  ein  Beweis  wie  Slephan  das  Verhallnis  zwischen  dem 
Kaiser  und  den  Kreuzfahrern  im  rosigslen  Lichte  erblickl  hai  und  es 
ihm  kaum  mOglich  war,  weil  durch  die  persOnliche  LiebenswQrdigkeil 
des  Alexios  geblendet,  zum  richligen  Urleil  Qberhaupl  zu  gelangen.  ii 

61.  in  marina  quadam  insula:  „auf  eìner  gewissen  im  Meere 
befindlichen  Insel  nahm  er  in  unserer  Nahe  Aufeulhall**.  Nach  Anna, 
Alex.  XI,  2  (Ree.  41  A;  ed.  Bonn.  II,  75)  hiell  sich  Alexios  damals 
in  Pelekanos  bei  Mesampola  auf  (xarà  ròv  IleXexàvov  òiérpipev 
àyXW  Ttbv  MeOafui^téXcov).  Er  war  dorlhìn  gezogen  in  der  Absichl 
Nicaea  zu  nehmen  und  zwar  in  einer  Zeil,  als  die  KreuzzugsfQrslen  alle 
schon  vor  Nicaea  eingelroffen  waren  (Anna  a.  a.  O.  Ree.  37  B;  ed. 
Bonn.  II,  70:  èv  ràvrcò  òè  —  zu  derselben  Zeil  als  die  Kreuzfahrer 
vor  Nicaea  lagerten  —  xai  ó  ai^toxpàrcop  tòv  IleXexàvov  xaréXape 
xarà  voOv  é/cov  tt^v  Nixaiav).  Dass  dieser  Ori  Pelekanos  nichl  elwa 
eine  der  Prinzeninseln,  Chalci  oder  Principo,  sein  kann,  gehl  aus  der 
weileren  Milleilung  Annas,  Alex.  lib.  X,  10  (Ree.  25  C,  28  C;  ed.  Bonn. 
55.  58)  hervor,  nach  welcher  auch  Gottfried,  nachdem  er  Qber  den 
Bosporus  gesetzt,  mil  seinem  Heere  sich  in  Pelekanos  gelagerl  halle, 
welcher  ja  zweifellos  eine  Insel  nichl  zùm  Lagerplalz  gewahil  haben 
kann.  Pelekanos  lag  nun  aber  in  der  Ndhe  von  Mesampola,  welches 
idenlisch  isl  mil  dem  am  asialischen  Ufer,  den  Prinzeninseln  gegen- 
Qber  elwa  3  Kilom.  vom  Meere  enlfernt  liegenden  Samboli  (s.  Karte 
bei  Berggren,  Thl.  1);  ebenfalls  nach  Anna  Alex.  lib.  XI,  3  (Ree.  46  Q 
47  A  ;  ed.  Bonn.  82)  sind  in  Pelekanos  nach  der  Eroberung  Nicaeas  die 
Kreuzfahrerftirslen  eingelroffen,  nachdem  Alexios  sie  zu  sich  beschieden 
halle.  Diese  lelzlere  Angabe  widersprichl  zwar  allerdings  derjenigen 
Slepbans,  dass  der  Kaiser  damals  sich  „in  marilima  insula *"  aufgehallen 
habe.  Da  aber  Stephan,  wie  wir  aus  seinen  Worten  enlnehmen, 
mil  dem  Grafen  Raimund  im  Lager  vor  Nicaea  zurQckgeblieben  war, 
so  mag  manfolgern,  dass  er  eine  genaue  Kennlnis  Qber  des  Alexios 
Aufenlhall  nichl  besessen,  und  eben  desshalb  die  Nachrichl,  dass  Alexios 
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sich  auf  eìner  Insel  aufgehalten  habe,  als  uurichtig  ansehen;  allein  uns 
scheint  es  doch  wahrscheinlicher  zu  sein,  dass  der  Anna  eine  Unge- 
iiauìgkeit  zuzuschreiben  ist,  denn  man  mag  nur  schwer  eine  Erklamng 
dai'Qr  finden,  wie  Stephan  gerade  eine  Insel  als  Àufenthaltsort  des 
Kaisers  anzugeben  vennocht  habe,  —  er,  der  damals,  da  er  seinen 
Brief  schrieb  und  zw.  in  jenen  Tageu,  als  die  FOrsten  wieder  von  der 
Audienz  zurQckgekommen  waren,  gewiss  das  lebhafteste  Interesse  daran 
gefunden  liat,  Qber  des  Kaisers  Aufenthalt  und  der  FQrsten  Empfang 
.sich  zu  verge wissern  und  Nàheres  zu  erfahren;  die  erst  40  Jalire  spàter 
schreibende  Anna  mag  hierauf  weniger  Gewicht  gelegt  habeu.  Man 
wird  aber  auch  in  diesem  Falle  in  den  Worten  Stephans  selhst  eine 
Hindeutung  finden,  dass  Alexios  damals  seinen  Àufenthaltsort  geàndert 
habe:  ìm  Abs.  10  sagt  Stephan:  ^ad  nos  usque  prope  peruenit^,  d.  i. 
nach  Pelekanos;  Abs.  11  :  „in  marina  quadam  insula  prope  nos  secessit**, 
d.  i.  er  zog  alsdann  sich  auf  eine  Insel  zurQck,  welche  von  Nicaea  auch 
nicht  weiter  als  Pelekanos  entfernt  lag,  wo  auch  die  FQrsten  sich  ein- 
gefunden  haben,  von  denen  eben  Stephan  diese  Nachricht  erhalten  hat 
Vergi,  a.  HG  194  und  unten  Epistula  I  Anselmi  (Vili,  6)  n.  31.  — 
62.  Nur  aus  diesen  Worten  erfòhrt  man,  dass  Graf  Raimund  und 
Stephan,  w&hrend  die  Qbrìgen  FQrsten  nach  der  Einnahme  Nicaeas 
4lem  Kaiser  ihre  Aufwartung  gemacht  haben,  ìm  Lager  vor  Nicaea  zu- 
rfìckgeblieben  sind,  um  dort  tiber  das  Kreuzheer  die  Aufsicht  zu  ùber- 
nehmen  bezw.  gegen  etwaige  Ueberialle  vonseiten  der  TOrken  Wache 
zu  halten.  Doch  berichtet  auch  Anna  ausfQhrlich  tlber  diese  letzte 
Audienz,  welche  die  Fursten  vor  ihrem  Weiterzug  beim  Kaiser  gehabt 
haben,  ebenfalls  erwahnt  derselben  kurz  auch  Anselm  in  Epistula  I, 
(s.  Vili,  6).  Anselm  schreibt  nur,  dass  die  FQrsten  dem  Kaiser,  der 
^ad  reddendas  gratias"  herbeigekommen  sei,  entgegengezogen  wàrenund 
Geschenke  von  ihm  entgegengenonimen  hàtten.  Wie  Stephan,  so  be- 
richtet auch  Anna  XI,  3  (Ree.  47  A;  ed.  Bonn.  II,  82),  dass  dieselben 
von  Alexios  grossartig  (jueyctXorrpeirTcòc)  und  mit  viel  Aufmerksamkeit 
(;rov\Xf|c  xr|òe|Lioviac,  à'E.nùCac)  aufgenommen  worden  seien;  von  Dankes- 
bezeugungen  seitens  des  Kaisers,  oder  dass  die  FQrsten  ihn  oh  der 
fìesitznahme  beglQckwQnscht  hàtten,  erwahnt  sie  nichts,  desto  mehr 
aber  uber  die  Scene,  welche  Tankred  wegen  Nachleistung  des  Lehens- 
eides  vor  dem  Kaiser  aufgefQhrt  hat,  worQber  Nàheres  unten  aus  Vili 
ji.  32  zu  ersehen  ist  —  63.  quasi  montem  ei  dedissem:  „niit 
hoherer  und  grOsserer  Freude  aber  hat  er  vernommen,  dass  ich  da- 
mals zurnckgeblieben  sei,  als  bàtte  ich  ihm  einen  goldenen  Berg  ge- 
geben";  Stephan  will  damit  sagen:  sein  ZurQckbleiben  ini  Lager  zu 
Nicaea  war  eben  deshalb  fQr  Alexios  ein  Grund  zu  noch  grOsserer 
Freude,  weil  er  (Stephan)  durch  die  Bewachung  Nicaeas  vor  weiteren 
Angriffen  der  TQrken  iiim  (dem  Kaiser)  einen  so  grossen  Gewinn  gesichert 
habe,  den  man  mit  einem  grossen  Haufen  Geldes  vergleichen  kOnne. 
Die  Lesart  ex  praedis  factis  beruht  auf  irriger  Entzifferung  des 
Textes.  Peyré  11,  474:  „il  se  réjouit  beaucoup  de  ce  que  j'étais  reste 
auprès  de  Nicée  pour  empécher  tonte  surprise  de  la  part  des  Turcs  soit 
<:ontre  la  ville  soit  contre  nolre  armée.  Pendant  le  peu  de  temps  que  se 
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prolongea   ma   surveillence,   il  re(;\ii   comme   une   montagne   d'or  prò- 
venant  du  butln  recueilli*'. 

64.  Ueber  die  Beutegegenstànde,  welche  in  Nicaea  den  Siegern  12 
in  die  Hàude  gefallen  sind,  giebt  nur  Stephau  an  unserer  Stelle  einige 
AuskiiufL  Alle  andern,  mit  Ausnahme  Fulcher,  der  nur  das  in  der 
Stadt  aufgefundene  Geld  erwahnt,  reden  nicht  davon.  —  65.  Diese  An- 
gaben  Stephans  zu  bezweifeln,  liegt  ein  Gruud  nicht  vor:  so  wird  die 
Anordnung  des  Kaisers  gelautet  haben,  von  welcher  jedenfalls  die 
FQrsten  Kenntnis  erhielten;  jedoeh  ausgefQhrt  ist  sie  nicht  worden, 
dass  alle  dadurch  befriedigt  worden  wàren,  das  geht  aus  dem,  was 
Fulcher  und  Raimund  darQber  sagen,  unzweideutig  hervor:  ersterer 
schreibt  333  G:  „tunc  Turci  intromiseruut  in  eam  (Nicaeam  urbein) 
Turcopulos  ab  imperatore  illuc  missos,  qui  urbem  cum  pecunia  interna 
imperatori,  sicut  eis  praeceperat,  seruauerunt  quapropter  pecunia  illa 
tota  retenta,  iussit  imperator  de  auro  suo  et  argento  atque  palliis  pro- 
ceribus  nostris  dari;  peditibus  quoque  distribuì  fecit  de  numniis  suis 
aeneis,  quos  uocant  tartarones'*.  Immerhin  ist  es  nicht  unwahrscheìn- 
lich,  dass  die  in  Nicaea  eroberte  Beute  verhflltuism^sìg  unbedeutend 
war  und  deshalb  der  Vollzug  der  kaiserlichen  Anordnung  entweder 
gar  nicht  oder  nur  an  Wenigen  bethatigt  werden  konnte.  Wahrscheinlich 
hat  die  griechische  Besatzung  sich  der  Beute  bemàchtigt  und  den 
Franken  das  Nachsehen  gelassen,  denn  auch  Raimund  i39  G  erwdhnt 
das  Versprechen  des  Kaisers  in  ganz  ahnliehen  Worten  wie  Stephan, 
welches  aber  gegen  alle  Erwartung  schlecUt  erfQllt  worden  sei:  nPro- 
miserat  Alexius  primoribus  et  genti  Francorum,  quod  totum  aurum  et 
argentum  et  equos  et  omnem  suppeliectilem,  quae  intus  erat,  eis  red- 
deret,  et  monasterium  Latinum  et  hospitium  pauperibus  Francorum  ibi 
faceret;  praeterea  tantum  de  propriis  unicuique  de  exercitu  daret,  ut 
illi  seraper  militare  uelint.  haec  igitur  Franci  sperantes  uerba  fidelis- 
sima,  deditionem  laudauerunt.  Alexius  itaque,  aecepta  ciuitate,  tantam 
gratiarum  actionem  exercitui  dedil,  ut,  quamdiu  uixerit,  populus  semper 
ei  maledicat  et  proclamet  cum  prodi torem".  Dass  Alexios  absichtlich 
die  Franken  getàuscht  und  das  Versprocheue  ihnen  vorenthalten  haben 
solite,  ist  nicht  glaubhafL  da  ihni  keineswegs  verborgen  bleiben  konnte. 
dass  er  dadurch  ihrer  Zuneigung  sich  begeben  wùrde.  Dass  selbst 
unter  den  FQrsten  einige  durch  des  Alexios  Verhalten  unzufrieden  waren, 
deutet  Anselm  an,  s.  Vili,  G.  Die  von  dem  Kaiser  anstelle  der  Beute 
gewfihrte  Geldentschadigung.  insbesondere  an  die  Armen  (s.  Gesta  128. 
e.  IX,  i),  war  keineswegs  dazu  augethan.  die  feindliche  Stimmung  gegen 
ihn  zu  verhindern;  diese  letztere  trat  mit  gleichsam  elementarer  Macht 
hervor  und  bildete  mit  die  Ursaclie  des  dem  Kaiser  spiiter  so  reich- 
lich  entgegengebrachten  Misstrauens,  vgl.  a.  IIG  19:2.  195.  Wie  er  sich 
gegen  dasselbe  zu  verteidigen  gesuciit  hat,  erhellt  aus  seinem  Briefe 
an  Oderisius,  s.  zu  V,  n.   17. 

66,  sicut  praedixim US  mit  dem  vorangehenden  „disposuit"  ver-    13 
bunden,    wie  Bernier  las,    hat  niclit  minder    einen  richtigen  Sinn,    doch 
scheint   die  Abtrennung   der  Worte    wie  sie  M  und  R  bieten,    welcher 
auch  wir  gefolgt  sind,    die  zutreffendere    zu   sein.    —    07.    Xllf.    Kal. 
Julii   d.  i.  19.  Juni  1097.     Dass   diese  Angabe  des  Datums    der  Ein- 
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nahme  Nicaeas  richtig  ist  und  von  Wilh.  Tyr.  Ili,  12  irrtOmlich  als 
20.  Juni  verzeichuet  wird,  habe  ich  in  HG  194  nachgewieseo.  Mit 
Stephan  stimmi  auch  Anselm  Qberein,  s.  zu  VI  n.  28  und  HChr  n^  160. 
—  68.  Derselbe  Ausdruck  primitiua  ecclesia  auch  bei  Ekheh.  Hie- 
rosol.  XV,  9.  —  69.  Mit  der  hier  benannten  san  età  Synodusist 
das  im  Jahre  325  durch  Constantin  den  Grossen  einberufene  Okumenische 
Concil  zu  Nicaea  gemeint,  auf  wekhem  die  Mehrheit  der  anwesenden 
BischOfe  die  Lebrs&tze  des  Arius  Ober  die  Person  Christi  mit  deni 
Anatbem  belegt  und  die  Wesensgleichheit  des  Sohnes  mit  Gott  dem 
Vater  symbolisch  festgesetzt  hat.  Man  vgl.  daruber  Naheres  in  den 
Kompendien  Qber  Kircheu-  und  Dogmengeschichte.  —  70,  quae  scil. 
Nicaea  urbs.  Peyré  li,  474:  et  celle  méme  ville.  —  71.  Zu  pecca- 
tis  exigentibus  vgl.  Galt.  Bella  Ant.  I  e.  I  n.  16.  Durch  SQnden- 
schuld  ist  Nicaea  zu  einer  Lehrerin  des  Irrtums  geworden,  d.  h.  zu 
einer  Stadt  der  Muhammedaner  :  demi  seit  1078  (s.  n.  36)  war  sie  in 
den  Hànden  der  TQrken.  erroris  auf  den  Arianismus  zu  beziehen, 
ist  wegen  des  folgenden  nunc  unstatthaft,  welches  die  Jetztzeit,  die 
Zeit  Stephans  bedeutet  mit  Bezug  auf  das  damals  erfolgte  wichtige  Er- 
cignis  der  Eroberung  Nicaeas  und  Eutreissung  derselben  aus  der  TQrken 
Hande.  Die  Lesart:  „pastorum"  fflr  „postea**  ist  in'ig;  wenn  Stephan 
also  geschrieben  batte,  so  lage  darin  der  Sinn  :  dass  es  soweit  kommen 
musste,  habe  die  Kirche  selbst  durch  ihre  Diener  verschuldet  — 
72.  Eiiie  discipula  ueritatis  ist  Nicaea  durch  die  Eroberung  ge- 
worden, weil  jelzt  die  Christen  wieder  in  derselben  die  Herren  ge- 
worden sind.  Die  peccatores  sind  die  Kreuzfahrer,  welche  zugleich 
semi  Dei  sind.  —  propitiante  Deo:  durch  Gottes  Guade;  der- 
selbe Ausdruck  auch  bei  Galt.  Bella  Ant.  II,  e.  VII,  8. 
14  73.  per  septimanas  perueniemus:    Ueber  die  Zeit,    welche 

das  Heer  nach  Antiochien  und  Jerusaleni  gebrauchen  wOrde,  hat  sich 
Stephan  sehr  getàuscht.  Bekanntlich  sind  die  Kreuzfahrer  vor  Anti- 
ochien erst  nach  mehr  als  ^/4Jàhrigem  Zeitaufwand  ani  21.  October 
1097  vor  Antiochien  eingetroflen.  Vgl.  HG  242;  HChr.  n»  203.  Vor 
Antiochien  bis  zur  Eroberung  dieser  Stadt  lagerten  sie  fast  7  \^  Monate, 
setzten  daun  Anfangs  November  1098  ihren  Zug  fort  und  trafen  erst 
am  7.  Juni  1099  vor  Jerusalem  ein,  vgl.  HG  384.  448;  HChr.  n^  385 


V. 

Epistula  I  Alexii  I  Komneni  ad  Oderisium  I  de  Marsis 

abbatem  Casinensem. 

(Geschrieben  zu  Constantinopel  im  Aiigiist  1097). 

1.  Et:  aus  diesem  Anfangswort  muss  gefolgert  werden,  dass  der 
Brief  verstflmmelt  ist  und  ein  oder  mehrere  Sàtze  fehlen;  vgl.  Riaiit, 
Alex,  epist.  p.  Ixxiv,  und  Inveut.  152.  —  2.  qui  de  ipsis  par- 
tibus  veniunt:  die  Kreuzfahrer,  welche  aus  Gallien  und  Italieii 
iiber  Rom,  San  Germano   und  Monte  Casino  die  Kreuzfahrt   angetreten 
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haben.  Unter  ipsis  parti  bus  ist  die  Gegend  Italiens  gemeint,  in 
welcher  Monte  Casino  liegt,  also  die  Gegend  zwischen  Rom  und  Neapel. 
—  3.  Nach  Petrus  Diac.  p.  765  waren  es  jene  Kreuzfahrer,  welche 
^per  antiquani  stratam^  ùber  Rom  gezogen  sind,  nftuilich  Robert  von 
FÌandern,  Robert  der  Normanne,  Hugo  Magnus^  Wilhelm  der  Sohn  des 
Marchisus  u.  a.  „qui  omnes  per  nostrum  Casinense  monasterium  trau- 
seuntes  et  Benedicto  patri  ac  fratribus  se  plurimum  commendautes, 
Barium  profecti  sunt^.  Hugo  kam  noch  im  Spatjahr  1096,  die  andern 
im  FrQhjahr  1097  in  Constantinopel  an.  S.  HG  135.  138.  140;  Riant, 
Invent  137;  HChr.  n<*  94.  —  4.  imperi um  m euro:  paoiXeia  jiov, 
der  gewOhnliche  Ausdruck,  in  welchem  der  griechische  Kaiser  in  seinem 
Scbreiben  von  sich  redet.  certificatum  est  meum  imperium: 
ich  bin  vergewissert  worden.  Du-Cauge,  Glossarium:  ,,imperium: 
titulus  honorarius  imperatoris".  Cf.  Riant,  Alexii  epist.  p.  xv.  — 
5.  propinque:  nicht  in  der  Bedeutung :  „verwandt**,  sondern  ein  mir, 
d.  i.  meinem  Herzen  nahestehender  Gottesdiener,  far  „ amico**.  —  6.  Der 
Abt  von  Monte  Casino  war  Oderisius,  der  Sohn  des  Grafen  Ode- 
risius  von  Marsi  in  Campanien.  £r  ist  im  Jahre  1059  in  der  La- 
taranldrche  vom  Papst  Nicolaus  lì  zuni  Diakon  consekriert  (Leo  Marsic. 
p.  706)  und  im  Jahre  1087,  nachdeni  der  bisherige  berQhmte  Abt  von 
Monte  Casino,  Desiderius,  zum  Papst  erwàhlt  worden  war,  von  diesem 
zu  seinem  Nachfolger  emannt  worden,  welche  WQrde  er  auch  nach 
dessen  Tod  am  16.  September  des  genannten  Jahres  flbernommen  und 
bis  ZÌI  seinem  Tode  am  2.  Dezember  1105  in  rQhmlichster  VVeise  be- 
kleidet  hat;  s.  Leo  Marsican.  p.  753.  In  seinem  Liber  illustr.  uirorum 
p.  182  sagt  Petnis  Diac.  von  ihm:  „Oderisius  I,  Casinensis  abbas,  hu- 
niilitate  summus,  castitate  pudicus,  spirituali  lumine  praeditus,  ueri- 
iicatorque  mirabilis,  scripsit  nonnulla,  quae,  quia  prae  manibus  habentur, 
omitto  referre**.  Leider  aber  besitzen  wir  von  diesen  Schriften  keine 
mehr.  Unter  seiner  Leitung  wurden  dem  Kloster  bedeutende  Stiiluugen 
zugewendet  (vgl.  Petr.  Diac.  Chron.  Casiu.  pp.  770,  10,  87  ;  772,  5.  40  und 
Bulla  Urbani  II  de  d.  27.  Marz  1097  bei  Margarini,  Bull.  Casin.  II, 
119;  Cocquelines  Bull.  II,  97;  Migne  Patr.  lai  151  p.  492  und  JaflFé- 
LOwenfeld,  n.  5681  [4255])  und  die  Bauten  des  Kiosters  erweitert.  Die 
engen  Beziehungen,  in  welchen  Oderisius  mit  Alexios  gestanden,  be- 
weist  nicht  nur  der  vorliegende  Brief  sowie  der  uuten  sub  XI  aufge- 
fQhrte,  sondern  sie  werden  auch  von  Petrus  Dìjic.  an  Stellen  seiner 
Chronik  bestàtigt,  so  sagt  er  p.  792,  wo  er  des  Kaisers  Tod  nieldet: 
^Alexius  multa  bona  buie  sancto  Casinensi  coenobio  contulerat  et  super 
omnia  Latini  nominis  monasteria  dilexerat^.  Ein  Beweis  der  Hochach- 
tiing,  welche  der  Kaiser  fQr  den  damaligen  Abt  Oderisius  hegte,  ist 
wohl  auch  die  Nachricht  des  Petrus  Diac.  Chron.  774,  25,  wornach 
Alexios  ein  „pallium  purpm'eum  optimum*"  nach  Monte  Casino  gesendet 
hat;  doch  haben  die  kaìserlichen  Gesandten  den  Oderisius  nicht  mehr 
am  Leben  angetroifen,  dessen  Tod  dann  der  Nachfolger  des  Oderisius, 
Abt  Otto,  dem  griechischen  Kaiser  durch  einen  eigenen  Gesandten, 
welcher  die  kaìserlichen  Gesandten  auf  ihren  RQckweg  beglcitete,  zu 
Anfang  des  Jahres  1106  melden  Hess.  Von  ganz  besonderem  Interesse 
in  dieser  Beziehung   ist   aber   die  Mitteilung   des  Petrus  Diac.   p.   770 
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flber  die  Sendung  des  kaiserlichen  Palasibeamten  Johannes  uach  Monte 
Casino.  Der  Wortlaut  dieser  Mitteilung  ist  in  Einleit  S.  78  mitge- 
teilt.  Ueber  Oderisius  vgl.  ausser  den  angeftkhrten  Qiiellenschriften  noch 
Petrus  Diaconus,  Cbron.  p.  760 — 774;  Ceillier  XXI,  96  f.;  Tafuri,  Istoria 
t.  II,  I,  290 — 300;  Giesebrecht,  De  stud.  ap.  ItaK  p.  45;  Chevalier. 
Repert.  p.  1662;  Tosti  II,  6  ff.;  Gigaiski,  Bruno  v.  Segui  8.  53.  54.  69. 
Ueber  das  weltbekannte  von  Benedikt  von  Nursia  zu  Anfang  des 
VI.  Jahrhunderts  gegrundete,  in  der  Nàhe  von  S.  Germano  zwischeu 
Rom  und  Neapel  gelegene  Benediktinerkloster  Monte  Casino,  welches 
unter  dem  Abte  Desiderius  (1059 — 1087),  dem  Vorgànger  des  Oderi- 
sius, sowie  unter  dem  letzteren  in  hOchster  Bldte  stand,'  vgl.  man  vor- 
nehmlich:  Gattula,  Hist.  abbat.  Casiu. ;  Tosti,  Storia  3  voli.;  Caravita, 
I  eodici  e  la  arti  a  M.  Ciisino,  2  voli.  ;  ebenfalls  Montalembert  les 
Moines  d'occid.  II,  21  f.;  Gregorovius,  Gesch.  Roms  II,  8  ff.,  IV  156  ff.  : 
Kirsch,  Desiderius  von  Monte  Casino,  in  FDG  VII,  1  ff.;  Dantier,  Les^ 
monastères  bened.  d'Italie,  Paris  1867;  Kratzinger,  der  Benediktiner- 
ordeu;  Peter,  Le  centenaire  de  S.  Benoit,  in  Rev.  chrét.  Juill.  1881: 
ZOckler,  in  Herzogs  Realencyklop.  2.  Aufl.  X,  262—266  ;  Taeggi,  Pa- 
laeogr.  artist.  di  M.  C.  (1876);  Rickenbach,  Monte  Casino,  (Einsied.  1884. 
1885)  und  de  Vogué,  Hist.  et  poesie,  p.  1  ff.  —  7.  de  uestris 
maximis  uirtutibus.  Man  vgl.  die  in  n.  6  angefùhrten  Worte  des 
Petrus  Diac.  ;  àhnlich  spricht  von  Oderisius  Leo  Marsic,  der  ihn  p.  7:2 
den  „reuerentissinnis  et  dignissimus  successore  des  Abtes  Desiderius 
neunt.  —  8.  opus:  offenbar  die  dem  Oderisius  durch  sein  Amt  als 
Abt  des  beruhmteu  Klosters  Monte  Casino  auferlegte  und  von  ihm  aut-h 
gewissenhaft  ausgefQhrte  Berufsarbeit  vornehnilich  in  der  Okonomischen 
Verwaltung  und  Erweiterung  des  Klostergutes  und  der  FOrsorge  ffir 
dessen  Insasseu.  Zu  op erari  vgl.  a.  XI,  3  n.  13.  —  9.  Die  dis- 
ciplinae  et  admonitiones  sind  die  guten  Lehren  uud  Ermahnungeii. 
welche  auch  den  durchziehenden  Kreuzialirern  vonseiten  des  Oderisius 
zu  teil  geworden  sind,  die  wohl  in  Begei.sterung  fur  den  Abt  davoa 
bei  Alexios  gesprochen  haben.  —  circa:  in  Beziehung,  in  Ansehuiiir 
s.  a.  Xl,  6. 

10,  specialiter:  „von  Angesiclit  zu  Angesicht".  minime  in 
Verbindung  mit  specialiter:  „am  allerweuigsten,  gar  uicht**.  Hieraus  ist 
zu  folgern,  dass  beide,  Alexios  und  Oderisius.  noch  nie  im  Leben  ein- 
ander  begegnet  waren.  —  11.  et  muss  hier  fftr  tamen  genommen 
werden.  uos  und  uester  bezielien  sich  auf  Oderisius  und  seiae 
Klostergenossenschaft:  „Obgleich  ich  dich  noch  gar  nie  von  Angesicht 
zu  Angesicht  gesehen  liabe.  so  bin  ich  dennocli  befriedigt  von  euren 
heiligen  Gebeten",  was  auch  ein  anderer  Brief  des  Alexios  an  Oderi- 
sius bei  Riant,  Epist.  Alexii  ad  Roliertum  p.  41  mit  den  Worten  aus- 
drQckt:  „imperium  meum,  quem  nunquam  uidistis",  —  12,  uestra 
uenerabilitas,  offenbar  die  Verehrung,  welche  Alexios  dem  Ode- 
risius und  seiner  Genossenschaft  gezollt  hat:  „aber  mit  meiner  Vereh- 
rung gegen  euch  ist  es  so  bestellt,  wie  wenu  ich  euch  taglich  gesehir^n 
batte  uHd  unausgesetzt  mit  euch  reden  wOrde."  Die  von  Riant  vorge- 
nommene  Aenderung  „sed  ita  dispositum**  in  „est  ita  dispositum**  ist 
unnótig.  —  13.  Tosti  II,  94  hat  die  Worte  ueniam    cum   nicht  mid 
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liest  deshalb  auch  stati  ^funditis*"  :  ^fuudatìs^.  Doch  der  der  Ausgabe 
Riants  zugrunde  liegende  Text  ist  ohne  Zweifel  der  bessere  (s.  Einl. 
S.  59)  und  desbalb  auch  die  Lesart  ueniam,  cum  die  richtigere: 
«uad  ich  wQnsche,  dass  ich  in  sein  (d.  i.  Gottes)  Audenken  gelange, 
weoD  ihr  eure  heiligen  und  ehrfurchtsvoUen  Bitten  an  Goti  richiei*", 
d.  h.  mein  Wunsch  ist,  dass  Goti  meiner  gedenke,  wenn  ihr  ftkr  mieh 
zu  ihm  betei.  —  «ad  merooriani  alicuius  uenire*"  ist  wohl  dem  grichischen 
iévat  1)710  xr\v  fivq|Lir|Y  nachgebildet 

14.  Solche  B  rie  fé  vomAbiOderisius  oder  dessen  Vorgànger 
Desiderius  oder  von  eineni  andem  Casinenser  Klosierangehòrigen  sind 
DÌcht  mehr  vorhanden.  Sie  enihielten  Nachrichien  Qber  Klosterange- 
legenheiien  (de  uesiris  aciibus  et  de  his,  qui  sub  uobis  sunt)  sowie  Ckber 
poliiische  Vorg&nge  in  Miiiel-  und  Unterìialien  (de  ipsis  pariibus).  Dass 
Alexios  hier  besonders  erwfthnt,  was  ja  dem  Oderisius  nicht  besonders 
gesagi  zu  werden  branchie,  erklfirt  sich  daraus,  dass  Alexios  soeben 
Yon  seiner  eigenen  Hinneigung  zu  Oderisius  gesprochen  baite  und  eben 
niii  der  Erwfthnung  der  Briefe  aneli  die  vonseiten  des  Oderisius  be- 
stehende  Verbindung  mit  ihm,  dem  Kaiser,  nicht  unerwàhnt  lassen  wollie. 

15.  peregrini  sind  die  Teilnehmer  am  ersien  Kreuzzuge,  welche 
im  Spàtjahr  1096  und  FrQhjahr  1097  nach  Constaniinopel  und  von  da 
nach  Kleinasien  gezogen  waren.  —  16.  Die  Lage  des  Kreuzheeres  so- 
wie des  Kaisers  enisprach  danials  gaiiz  der  von  leizierem  dem  Ode- 
risius gegenOber  gemachten  Bemerkung.  Dass  Alexios  Qber  die  Kaia- 
slrophe,  welche  am  21.  October  1096  die  ersien  Kreu/fahrer  der  Peter- 
schen  Schar  bei  Civitoi  betroffen  baite,  nichis  erwfthnt,  mag  darin  seinen 
Grund  haben,  weil  er  in  derselben  eine  Hinderung  des  durch  die  Fdrsien 
geplanten  Unternehmens  nicht  erblicken  gekonnt  hai,  wie  denn  auch 
diesa  Kaiasirophe  thaisàchlich  das  Kreuzzugsuntemehmen  der  FQrsten 
und  ihres  Gefolges  keineswegs  geschfldigi  hai.  Insbesondere  hai  Alexios 
auch  die  Abteilungen  im  Auge  gehabi,  welche  ùber  S.  Germano  ge- 
zogen sind,  deren  Filhrer  mit  dem  Abte  Oderisius  bei  ihrem  Durch- 
zug  gesprochen  und  einen  weiteren  Verkehr  zwischen  ihm  und  dem. 
griechischen  Kaiser  vermittelt  hatten  (s.  n.  3).  Im  Vergleich  zu  der 
Abs.  5  beigefìQgten  Bemerkung  ùber  die  Abfassung  des  Briefes  weisen 
die  Worte  usque  ad  praesens  auf  den  Monat  Augusi  1097.  Der 
Kaiser  baite  mit  Hilfe  des  Kreuzheeres  Nicaea  wieder  in  Besitz  er- 
halten,  welche  Stadi  am  19.  Juni  1097  kapiiulieri  hai.  Das  Kreuzheer 
hai  am  1.  Juli  1097  Suleiman  in  der  Schlachi  bei  Dorylaeum  besiegi 
uod  konnie  vorersi  ungehinderi  seinen  Marsch  durch  Kleinasien  fori- 
setzen:  dies  war  fQr  Alexios  Grund  genug  zu  schreiben:  „Deus  prospere 
se  habuit  circa  nos  et  circa  illos  usque  ad  praesens^.  —  17.  Zur  Deu- 
iung  von  plurimi  sind  von  Interesse  die  Mitieilungen  Fulchers  329  C, 
wornach  aus  dem  Gefolge  Roberis  von  Flandern,  Roberts  von  der  Nor- 
mandia und  Siephans  von  Blois,  schon  als  sie  nach  Rom  gekommen 
waren,  eine  grOssere  Zahl  der  Sache  des  Kreuzzuges  tiberdrQssig  ge- 
worden  und  in  die  Heimai  wieder  zurQckgekehrt  sind;  sodann  berichiei 
Fulcher  330  D:  als  am  5.  Aprii  1097  Robert  der  Normanne  und 
Stephan  von  Blois  sich  ziu-  Ueberfahri  ilber  die  Adria  anschickien, 
nachdem   sie    mit    ihren  Leuten   in  Campanien  aberwinieri  hatten,    da 
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waren  die  Kreuzfahrer  Zeugen  von  dem  plòtzlichen  Untergang  eines 
Schiffes,  auf  welchem  sich  400  Pilger  beiderlei  Geschlechts  befimden 
hatten  und  im  Meere  ertrunken  sind.  Dieser  Vorfall  verursachte  solch' 
eìneu  Schrecken,  dass  cine  grOssere  Anzalil  Pilger  ihr  Vorhaben  auf- 
gaben,  ^dicentes  nunquam  amplius  in  aquam  sic  deceptrìcem  se  infigere**. 
Wird  die  Wiederumkehr  von  so  inanchem  Pilger  nicht  auch  sp&ter 
noch  von  Constantinopel  oder  von  Nicaea  aus  in  gleichem  Unifange 
unternommen  worden  sein  ?  Wenn  Alexios  an  unserer  Stelle  berichtet, 
dass  plurimi  dem  Oderìsius  und  seiner  Genossenschaft  Qber  den  Fort- 
gang  des  Unternehmens  werden  Mitteilung  gemacht  haben,  so  dQrfen 
wir  mil  Bestimmtheit  annehmen,  dass  gerade  solche,  die  aus  verschie- 
denen  GrQnden  dem  Pilgerzug  nicbt  weiter  zu  folgen  und  wieder  um- 
zukehren  sich  genOtigt  gesehen  haben,  unter  diesen  plurimi  gewesen 
sind,  wovon  der  Kaiser  auch  Kenntnis  hatte,  der  wohl  mit  Grund  ver- 
mnien  mochle,  dass  vielleicht  ihr  Bericht  nicht  durchgflngig  der  Wahr- 
heit  werde  entsprochen  haben,  weshalb  er  den  Oderìsius  auf  den  ge- 
naueren  und  zuverlSssigeren  Bericht,  welchen  seine  Gesandten  ihm  und 
seiner  Genossenschaft  erstatten  soUten,  verwiesen  hat  —  18.  Um-icbtig 
ist  offenbar  die  Lesart  des  Codex  von  Monte  Casino:  audiens,  wo- 
fÙT  richtig  die  Druckausgaben  audietis  haben.  —  apertius:  offen, 
hier:  in  klarerem  und  deutlicherem  Lichte,  flberhaupt:  genauer,  s.  u.  17. 
—  19,  Ueber  diese  Gesandten  selbst  finden  wir  anderweitig  keine 
Angaben.     Vgl.  Qbrigens  auch  Einleitung  S.  57. 

20.  d.  i.  im  August    1097  —  vielleicht  auch  die  Angabe   des 
Datums  der  Ankunft  des  Briefes  in  Monte  Casino. 


VI. 

Epistula  Simeonis  patrìarchae  Hierosolymitani  et  Hademarì 
de  Podio  S.  Mariae  episcopi  ad  fideles  partium  Septentrìonis. 

(Geschrieben  ver  Antiochien  gegen  den  18.  October  1097). 

1.  In  dem  von  Riant  erstmals  verOffenllichten  Texte  unseres  Briefes 
ist  der  Name  des  Patriarchen  irrtOmlich  mit  dem  Anfangsbiich- 
staben  D  bezeichnet,  allein  das  Manuscript  in  Reims  hat  ein  S.  Wàre 
allerdings  ein  D  die  richtige  Lesart  und  damit  der  erste  lateinische 
Patriarcb  von  Jerusalem  namens  Daimbertus  gemeint,  analog  dem  H., 
mit  welchem  offenbar  der  Schreiber  des  Briefes  den  Bischof  Haymar 
(Hademar,  Ademar,  Aimar)  von  Puy  bezeichnen  wollte,  so  mOsste  man 
folgerichtig  den  Brief  fur  unecht  halten,  denn  Ademar  von  Puy  ist 
am  1.  August  1098  gestorben  und  Daimbertus  von  Pisa  erst  im  Spftt- 
jahr  1099  nach  Palestina  gekommen,  um  dort  anstelle  des  provisorisch 
zum  Patriarchen  ernannten  Arnulf  das  Patriarchat  zu  QbernebmeD.  Es 
hat  darum  Riant,  der  die  richtige  Lesart  niciit  kannte.  das  D  ftkr  „Do- 
minus"  gedeutet;  allein  nach  einer  Mitteilung  des  Herrn  Archivars  De- 
maison von  Reims  ist  im  Reimser  Manuscript,  dem  einzigen  noch  vor- 
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handenen,  sehr  deutlich  das  S  zù  erkenneii,  ùnd  damit  kann  nur  der 
syrische  Patria  re  h  Simeon  gemeint  seìn.  Simeoii  hatte  naeh 
Alb.  VI,  39,  als  die  Franken  vor  Antiochien  lagen,  sich  nach  der  Insel 
Cypern  begeben,  weil  die  Muhammedaner  in  Jerusalem  ihm  mancherleì 
UnbildeD  zugefQgt  baiteli.  Auf  Gypem  .wartete  er  den  Erfolg  der 
Kreuzfahrer  ab  uiid  soli  ibneo  von  da«  als  sie  Jerusalem  belagerten, 
Lcbensmittel  haben  zukommen  lassen.  Ueber  ihn  berichten  Naherés 
Alb.  a.  a.  0.,  der  Mpnachus  Scaphus,  p.  336;  Wilh.  Tyr.  Vili,  25; 
Hist.  Gotefr.  439.  Vgl.  a.  Le  Quien  IH,  498,  wo  die  Nachrichten  Qber 
ibn  zusamniengestellt  sind,  ebenfalls  HP  320;  HG  481;  Demetraoc* 
pulus  11;  Franz  6;  Schnabl  264  f.;  Hiant,  Invent  92  f.,  98,  100.  152  f. 
155  £  —  2.  Ueber  Ademar,  Bischof  von  Puy,  siehe  zu  II  n.  16. 
Da  er  ani  1.  August  1098,  uacbdem  die  Franken  vor  Antiochia!  einen 
glànzenden  Sieg  Qber  Kerboga  errungen  batten,  gestorben  ist,  so  muss 
dieses  Scbreiben,  vorausgesetzt,  dass  es  echt  ist,  vor  dem  1.  August 
gescbrieben  worden  seiu,  doch  s.  Nftheres  dardber  in  Einleitung  S.  60 
und  n.  6.  —  3*  et  ille  praecipue,  qui:  ^und  noch  d^u,  noch  ins-. 
besondere  der,  welcher^  ete.  Damit  ist  nichi  etwa  nebst  dem  Patri- 
arcbén  von  Jerusalem  und  Ademar  von  Puy  noch  eine  dritte  von  diesen 
zwei  zu  unterscheidende  Persònlichkeit  gemeint,  vielmehr  soli  et  ille 
den  Beruf  des  letztgenannten  Bischofs  Ademar  noch  besonders  hervor- 
hèben.  —  4,  S.  oben  zu  II,  3.  —  5.  Beinahe  dieselbeu  Gjiissworte 
in  I,  5. 

6.  communi  Consilio.  Nach  dem  Inhalt  uuséres.  Briefes  war 
das  Kreuzheer  bei  Abfassung  desselben  in  Romanien:  „in  Romania 
sumus;  de  Nicaea  uersus  Antiochiam  exercitus  motum  fecit^  (Abs.  3). 
Bekanntlich  ist  es  am  21.  Octòber  1097  vor  Antiochien  angelangt,* 
nachdem  es  ca.  27.  Juni  1097  von  Nicaea  dahin  aufgebrochen  war 
{vgl.  HChr.  n^  164  u.  203).  Allem  nach  war  das  Heer  schon  in  der 
Nàhe  Antiochiens  angelangt^  als  dieser  Brief  abgefasst  und  abgescbickt 
worden  ist:  einesteils  nOtigt  zu  dieser  Annahroe  die  Bemerkung  Abs.  16, 
dass  das  Kreuzheer  ausser  Nicaea  sehr  viole  Stàdte  uud  Kastelle. schon 
erobert  gehabt  habe,  sodann  dass  von  3  beUa  die  Rede  ist,  welche 
das  Kreuzheer  schon  geliefert  batte,  von  denen  der  3.  beUum  der 
Kampf  an  der  EisenbrQcke  gewesen  sein  wird  (s.  jq.  15);  endlich  siné 
es  die  Schlussworte  des  Briefes,  welche  nicht  allein  auf  den  Zug  selbst, 
sonderu  hOchst  wahrscheinlich  auf  eine  Belagerimg  hinweisen  (s.  n.  25), 
die  nur  die  von  Antiochien  gewesen  seiu  kann.  Auf  einer  jener  Ver« 
sammlungen  und  Besprechungen  n]un,  in  welchen  Qber  den  Beginn  und 
Fortgang  der  Belagerung  Antiochiens  BeschIuss  gefasst  worden  ist,' 
wird  auch  dieso  Angelegenheit  besprochen  und  gutgeheissen  worden 
sein.  Nach  Raimund  241  D  war  damals  ein  Teil  der  KreuzzugfOirsten 
gegen  die  Belagerung  der  Stadt:  der  bevorstehende  Winter  und  die 
Zerstreuung  des  Heeres  in  den  Kastellen  von  Gilicien  und  Nordsyrien, 
ebenfalls  die  Aussicht  auf  die  Hilfeleistuug  des  griech.  Kaisers  sowie 
auf  ein  Hilfsheer  aus  dem  Abendlande,  das  erwartet  wm*de,  legte  der. 
Versammlung  nahe,  die  Belagerung  auf  das  nàchste  FrQhjahr  zu  ver- 
schieben;  andere  aber,  unter  welchen  auch  Raimund  de  S. .Gilles  und 
seine  Provenzalen  waren,  traten  entschieden  fQr  die  «ofortige  Vornahme 
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der  Belagerung  ein,  und  damals  wird  wohl  auch  der  Beschluss  gefasst 
worden  seìn  und  allgemeinen  Beifall  gefunden  haben,  eioen  Aufhif  aii 
die  Nordlftnder  ergehen  zu  lassen:  Der  Brief  dQrfle  sonacli  zu  Anfang 
der  BelageruDg  Antiochieus,  als  mau  dieselbe  mit  aller  Macht  ins  Werk 
zu  setzen  begonnen  hai  und  Tag  und  Nacht  dabei  gearbeitet  wurde 
(Abs.  6),    wahrscheinlich   in   dem   letzten  Dritteil    des  Monats  October 

1097  verfasst  worden  sein,  nachdem  einige  Tage  zuvor  auf  einer  FQrsteu- 
versammlung  davon  die  Rede  gewesen  war,  vgl.  HG  241.  —  7,  boni 
laici  sind  diejenigen  unter  den  Laien,  welche  vermOge  ihrer  Siellung 
im  Heere  als  Ritter  oder  auch  als  nicht  dem  Ritterstande  angehòrig 
vor  andern  bevorzugt  waren,  an  einer  solchen  Versamnilung  sich  zu 
beteiligen.  —  8.  Derselbe  Ausdruck  auch  I,  11  im  Alexiosbriefe.  — 
J>.  in  partibus  Septeutrionis  ist  eine  rechi  vage  Bezeichnung, 
da  etn  bestinimtes  Land  oder  Volk,  an  welches  der  Brief  zun&chst  gè- 
richtet  war,  nicht  daraus  zu  erkennen  ist;  dagegen,  wenn  man  bedenkt, 
dass  in  S.  Simeohshafen  wahrend  der  Belagerung  Antiochiens  auch 
Dorroannische   und  englische  SchifiFe  eingetroffen  sind  —  Anfangs  Màrz 

1098  war  z.  B.  Bruno  von  Lucca  auf  einem  der  englischen  Schiffe  da- 
selbst  angelangt  (s.  zu  XVJI  n.  14 — 15)  —,  so  ist  es  immerhiu  sehr 
wahrscheinlich,  dass  das  Schreiben  zunàchst  nach  England  bestimmt 
war,  um  von  dort  aus  ^ch  in  andere  nordische  Gegenden  verbracht 
zu  werden.  Dass  unter  den  qui  habitatis  uersus  Aquilonem  in 
partibus  Septeutrionis  etwa  Einwohner  von  Frankreich  gemeint 
sein  kOnnten,  die  der  SQdfranzose  Ademar  also  bezeichnet  batte,  ist 
ohne  jegliche  Wahrscheinlichkeit.  Batte  er  die  Nordfranzosen  im  Auge 
gehabt,  so  wQrde  der  Verfasser  sicher  auch  die  Namen  jener  Gegendeu 
genannt  haben.  —  10.  Schon  auf  nàchste  Ostern  1098  sollten  die  Ein- 
geladenen  beim  Kreuzheere  eintreffen,  s.  Abs.  4,  n.  24,  —  11.  s es- 
pi tas:  das  Heil,  die  Wohlfahrt,  salus.  Die  uiatica  facultas  ist 
die  MOglichkeit,  die  Kosten  der  Reise  bestreiten  zu  kOnnen.  Zu  diesen 
hier  genannten  drei  Bedingungen,  unter  welchen  die  Pilgerreise  in  der 
rechten  Weise  zu  machen  sei,  namlich  dass  der  einzelne  sie  ftir  sein 
Seelenheil,  sodann  bei  guter  kOrperlìcher  Gesundheit  unternehmen  und 
eodlich  insoweit  bemittelt  sein  mQsse,  dass  er  die  Reiseauslagen  auch 
bestreiten  kOnne,  vgl.  noch  zu  III,  5  n.  16  und  XX,  4.  —  „Mit  Wenigem 
selbst  kOnnt  ihr  ja  zu  uns  gelangen;  der  allmachtige  Gott  aber  wird 
dafQr  sorgen,  dass  ihr  von  dem,  was  ihr  habt,  leben  kOnnt**.  Vgl.  a. 
XI,  6  n.  23  und  Gesta  121.  128  (I,  2.  IX,  7). 

12.  Ueber  Romanien,  unter  welchem  die  Augenzeugen  des  ersten 
Kreuzzuges  den  ganzen  vorderen  Teil  Kleinasiens  mit  Eiuschluss  aller 
Gebiete  bis  an  die  Grenze  Armeniens  verstanden  haben,  vgl.  HE  64: 
HG  116.  178.  210;  jedoch  zahlt  an  unserer  Stelle  der  Briefschreiher 
die  Umgebung  Antiochiens  auch  noch  dazu,  wie  dies  auch  von  Raimund 
de  Ag.,  dem  Landsmanne  Ademars,  geschehen  ist,  der  ganz  ebenso  wie 
hier  im  Briefe  den  Zug  des  Kreuzheeres  von  Nicaea  bis  Antiocliieu 
als  einen  Zug  durch  Romanien  bezeichnet,  vgl.  Raimund  241  A.  266  D. 
—  13.  Ueber  Nicaea  s.  zu  IV  n.  35.  —  14.  Richtiger  batte  Ademar 
imperatoris  dicioni  subegimus  geschrieben,  da  Nicaea  nicht  den 
Kreuzfahrem,  sondern  dem  griechischen  Kaiser  Qbergeben  worden  war, 
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woraber  zu  vgl.  IV,  n.  57;  Gesta  127  (VEI,  8);  Ekk.  Hieros.  XIV,  1; 
IIP  211.  Nach  Riant,  Inveut  153  ìst  die  Bemerkung:  nostrae  di- 
<:ioni  subegimus  eine  einfache  Grosssprecherei,  deneD  gegendber 
leicbt  verzeihlicb,  ohne  welcbe  Alexios  niemals  in  den  Besitz  dieser 
Stadt  gekommen  sein  wQrde.  —  15.  tri  a  bella  fecimus.  Es  ist 
einigermassen  schwierig  zu  bestimmeD,  welcbe  Kftmpfe  bezw.  Schlachten 
der  Brìefscbreiber  damit  bezeicbnet  wissen  woUte.  Wir  seben  ab  von 
ilen  K&mpfen  bei  Civitot  im  October  1096,  in  welcben  die  Scbareu 
Peters  und  Walters  gegen  die  Seldjuken  unterlegen  sind,  da  wohl  an- 
genommen  werden  muss,  dass  er  nur  die  KAmpfe  des  Heeres  der 
FQrsten,  welcbes  im  FrQbjahr  1097  in  erstmaliger  Vereinigung  vor 
Nicaea  sich  gesammelt  batte,  mit  diesen  Worten  im  Siune  bai  Doch 
will  diese  Bemerkung  aucb  nicbt  besagen:  „w&brend  der  Belagerung 
]^}icaeas  sind  B  Schlachten  gescblagen  worden**,  obwobl  er  erst  nach 
dieser  Bemerkung  von  dem  Aufbrucb  des  Heeres  gegen  Antiochien 
redet;  denn  dies  ist  darum  nicbt  mOgUch,  weil  er  ja  in  diesem  Falle 
die  Schlacht  bei  Dorylaeum  nicbt  erwàbnen  wQrde,  welcbe  schon  ge- 
scblagen war,  als  dieser  Brief  geschrieben  worden  ist  und  als  die 
Hauptscblacht  bezeicbnet  werden  muss,  welcbe  das  Kreuzbeer  vor  Be- 
ginn  der  Belagerung  Antiochiens  Qberbaupt  geliefert  batte.  Nun  ist  es 
aher  immerbin  mòglicb,  dass  der  Verfasser  nur  die  Kfimpfe  vor  Nicaea 
und  die  Schlacht  bei  Dorylaeum  im  Sinne  gebabt  bat:  vor  Nicaea  haben 
heisse  Kflmpfe  stattgefunden  am  14.  und  15.  Mai  1097  (s.  HChr. 
u^  150)  gegen  die  Belagerten:  allein  bei  diesen  Kftmpfen  batten  gerade 
die  Proveuzalen  noch  nicbt  teilgenommen,  denn  diese  waren  damals 
nodi  nicbt  vor  der  Stadt  eiiigetroffen,  was  erst  am  16.  Mai  der  Fall 
war,  am  nftmlichen  Tage  als  aucb  ein  tQrkiscbes  Entsatzbeer  vor  Nicaea 
anlangte,  uni  am  nàrolicben  Tage  von  den  Franken  mutig  und  mit 
grossero  Erfolge  zurQckgescblagen  zu  werden  (s.  HChr.  n^  152).  Eben 
diese  Schlacht  nun  war  die  erste,  welcbe  das  vereinigte  Heer 
der  Kreuzfahrer  gegen  die  Seldjuken  geliefert  bat,  und  dQrfte  aucb 
vom  Verfasser  als  die  erste  angesehen  worden  sein;  als  die  zweite 
bàtte  er  alsdann  die  am  1.  Juli  1097  gescblagene  bei  Dorylaeum,  und 
als  die  dritte  die  am  20.  October  1097  an  der  EisenbrQcke  im  Auge 
gebabt,  bei  welcher  letzteren  gerade  die  Provenzalen  am  bauptsftch- 
lichsten  beteiligt  gewesen  sind.  Immerbin  aber  ist  es  nicbt  unmOglich, 
dass  die  Verfasser  aucb  jenen  Kampf  vor  Heraklea  im  Sinne  batten, 
wenn  wir  aucb  sebr  an  der  Richtigkeit  dieser  Annahme  zweifeln  mClssen, 
weil  es  als  sicher  anzuseben  ist,  dass  die  Provenzalen  und  Ademar, 
weQ  in  der  Nacbhut  dem  Heere  folgend,  dabei  gar  nicbt  beteiligt  ge- 
wesen sind  (s.  zu  VIII,  8,  n.  46).  Im  Falle  allerdings  der  Kampf  bei 
Heraklea  mit  inbegriifen  sein  solile,  wQrde  derjenige  wfthrend  der  Be- 
lagerung Nicaeas  nicbt  in  Betracht  kommen.  Dass  die  Schlacht  an  der 
EisenbrQcke  aber  als  die  dritte  angenommen  werden  muss,  mag  auch 
daraus  bervorgehen,  dass  wir  in  der  Schlussbemerkung  des  Briefes: 
in  labore  nocte  et  d i e  die  Vorbereitung  zur  Belagerung  Antiochiens 
zu  erblickeu  haben.  Ueber  diesen  Kampf  selbst  vgl.  HG  179.  182. 
197.  242  sowie  unten  Vili  n.  46.  —  16.  Dass  von  den  Kreuzfahrern 
auf  ibrem  Zuge  von  Nicaea  nach  Antiochien   mebrere   Stftdteund 
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Kas Ielle  derXùrkeii  eingeDommen  worden  sind,  berichten  auclt 
die  anderweitigen  Augenzeugen  des  ersten  Kreuzzuges,  besonders  die 
Gesta;  sie  machen.  nanihaft  Heraklea,  Tarsus,  Adana,  Mamistra,  Coxon 
und  Rusa,  s.  Gesta  130—  182  (X,  4.  5.  8:  XI,  3.  5);  ebeufalls  be- 
richten sie,  dass  Petrus  de  Roasa,  welcher  Rugia  genommen  hat,  auch 
plurima  castella  sich  unterworfen  habe>  s.  Gesta  132  (XI,  5).  Voa 
Anselm  wird  nebst  Tarsus  auch  Laodicea  geoannt,  s.  zu  Vili,  8  ii.  48. 
Eine  namentliche  ^usammenstellung  derselben  nach  Alb.  Ili,  26  und 
Rad.  Cod.  e.  40  ff.  habe  ieh  in  HG  226  gegeben.  Die  meisten  lageu 
in  Cilicien  in  der  N&he  von.  Antiochien,  weshalb  auch  hieraus  gefol- 
gert  werden  kann,  dass  der  Brìefschreiber  bei  Abfassung  seines  Briefes 
in  der  N&he  Autiochiens  sich  aufgehalten  haben  wird.  —  17.  C  mi  li  a 
equestris  militiae  habemus:  Dieselbe  Angabe  roacht  auch  Rainu 
242  C  da,  wo  er  von  der  Ankunft  des  Heeres  vor  Antiochieu  einiges 
initteilt  und  erwàhnt,  dass  das  Heer,  als  es  Antiochieu  umlagerte,  aus 
100000  Bewaffneten  bestanden  habe,  so  dass  aiìch  die  vorliegende  Be- 
«lerkung  des  Briefes  der  Wirklichkeit  entsprichi  AUerdingF^  weun 
Raimund  alsdann  noch  die  Anzahl  der  in  der  Stadt  liegenden  tQrkischen 
Besatzung  auf  2000  sehr  tQchtige  Bitter,  4  oder  5000  ^Gregarii*"  und 
flber  10000  FussgdJiger  angiebt,  so  will  diese  Angabe  auf  die  im  Brief 
gemachte  Bemerkung:  pauci  sumus  ad  comparationem  paga« 
no  rum  nur  wenig  passen,  allein  der  Brìefschreiber  dachte  wohl  niclìt 
allein  an  die  dem  Kreuzheere  in  Antiochieu  entgegenstehende  TQrken- 
besatzung,  sondern  Qberhaupt  an  die  Menge  der  TOrken  und  Sarazenen, 
von  welchen  die  Kreuzfahrer  als  Feinde  angesehen  und  deshalb  auch 
bekriegt  wurden,  was  auch  in  dem  Brìefe  des  Patriarchen  unten  IX,  2, 
wo  fast  die  ndmlichen  Worte  gebraucht  sind,  der  Fall  ist.  Vgl.  ebenda 
tL  7.  —  18.  nere  prò  uobjs  pugnai  Deus:  Nach  Gesta  144 
(XXII,  4)  soli  im  ZwiegesprSch  die  Mutter  Kerbogas  zu  diesem  ihrem 
Sohne  gesagt  haben:  ^Deus  Christianorum  prò  ipsis  cottidie  pugnai". 
Aehnlich  lautet  jene  Stelle  im  Brief  der  Kreuzfalu*er  an  den  Papst, 
XVIII,  14:  „pugnabat  certe  orbis  terrarum  prò  Christianis^.  S.  a.  Ekk. 
Hieros.  XVII,  9,  ebenfalls  in  Epist.  II  Stephani,  X,  10.  Nach  Alb.  III, 
35  soli  auch  Ademar,  als  er  dem  Kreuzheere  Mut  zusprach,  gegen  die 
T&rken  zu  k&mpfen  (es  war  ani  20.  October  1097  an  der  eisernen 
BrQcke),  ausgerufen  haben:  „iam  enim  hodie  prò  nobis  pugnabit  Deus**. 
19.  ad  hoc:  zudem,  ausser  dem  soeben  Mitgeteilten,  zum  Be- 
weìse  dafQr;  mandare:  benachrichtigen,  sagen  lassen;  miraculum: 
das  seltsame  Vorkommnis.  Die  dritte  Person  SinguL,  in  welcher  hier 
¥ou  dem  Patriarchen  die  Rede  ist,  sowie  die  Bezeichnung  sanctissi- 
mus  lassen  vermuten,  dass  wohl  damals  Simeon  nicht  persOnlich  im 
Heere  zugegen  gewesen  sein  wird,  sein  Name  vielmehr  als  Reprftsen- 
tant  der  orientalischen  Ciu'isten  und  deren  religiòsen  Interessen,  um 
welcher  willen  der  Kreuzzug  veranlasst  worden  ist,  dem  Brìefe  vor- 
angesetzt  wurde,  andernfalls  die  Bezeichnung  eine  andere  gewesen  sein 
mQsste,  (s.  Riant^  Invent.  153  luid  Einleitung  S.  60).  —  20.  Nach 
Riant,.  Invent.  97  und  154,  bildete  dieser  Brief  die  Grundlage  der  Le- 
gende von  dem  Gesiehte,  welches  Peter  der  Elremite  nach  Albert  I,  4 
in  Jerusalem  gehabt  haben  soli.    —    21»  „dass   vor   ihm   (dem  Herrn) 
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ein  jeglicher  am  schrecklichen  jQngsteu  Tage  gekrOnt  hervoi'gelieu 
werde.*"  Man  vgl.  hiezu  die  Worte,  welche  Roger  aus  Antiochien  am 
14.  September  1115  vor  der  Schlacht  gegen  Bursuk  an  seine  Leute 
gerichtei  bai  (HGa73):  ^atteDdite,  quia  legitime  certantibus  a  Domino 
corona  iam  promittitur"  ;   aucb   UG  im  Index   das  Wort  ^martyrium'*. 

22.  Unter  den  cruce  signati  sind  die  gemeint^  welche  den 
Entschluss,  den  Kreuzzug  mitzumachen,  gefasst  und  daraufhiu  sich  mit 
dem  Kreuzeszeicben  geschmdckt  hatten,  wabrscbeinlich  aucb  von  ihren 
Geistlichen  mit  diesem  Zeicben  dazu  eingesegnet  worden  waren.  Ibr 
ZurQcktreten  vom  Unternebmen  machie  sie  zu  Aposiaten,  deren  es 
aUerdings  eine  nicbt  geringe  Zabl  gegeben  bat.  Vgl.  zu  V,  n.  17;  XV, 
D.  128  und  XVI,  15^  sowie  XIX,  3.  Docb  gebt  bieraus  aufs  eviden- 
teste  bervor,  dass  aucb  in  den  Nordlàndern  sich  etwelche  zum  Kreuz- 
zuge  entscblossen  batten,  wodurcb  die  Angaben  Fulchers  336  G.,  Sige- 
berts  ad  a.  1096  (Anon.  Floriac  371  B),  Notit  Lemou.  351  A  und  Ekk. 
Hieros.  VI,  3  (HG  92)  bestatigt  werden.  —  23.  anathematis  gladio 
percutere:  vgl.  den  àhnlichen  Ausdruck  bei  Galt.  Bella  AuL  I  e 
VI,  2:  „ perpetuo  anatbemate  punire^,  sowie  Gregorii  Registr.  II,  6  ;  Hauck, 
Kircbengescb.  Deutscblands  III,  755  n.  3  und  union  VII,  7  u.  XV,  20. 
—  24.  Pascha:  Osterfest,  28. Màrz  1098,  bis dahin  beim  Kreuzzugsbeere 
einzutreffen  war  :  wenn  aucb  die  kfirzesie  Frisi,  denuocb  mOglicb,  wenn 
man  annimmi,  wie  in  der  Einleiiung  nachgewiesen  isi,  dass  der  Brief 
ca.  18.  bezw.  25.  October  1097  gescbrieben  wurde;  s.  a.  HChr.  n^  205. 

25.  „Und  diewir  uns  beiNacht  und  bei  Tage  abmQhen" 
kann  allerdings  zunftchsi  von  dem  mObsamen  Weg  verstanden  werden; 
nahe  liegt  es  aber  aucb,  dass  der  Verfasser  damit  die  Arbeii  kenn- 
zeicbnet,  welcbe  dem  Kreuzbeere  beim  Anfang  der  Belagerung  Anti- 
ochiens  obgelegen  bat  Vgl.  aucb  den  Ausdruck  in  expediiione 
Terrae  S.  laborare  in  Iperii  Chron.  S.  Bert  598  A,  und  labor 
militiae  Domini  Vili,  1. 


VII. 

Charta  Clementiae  comitìssae  Flandriae. 

(Verfasst  im  October  1097  zu  Watten). 

1.  CI  omenti  a,  die  Grafin  von  Flandern,  war  die  Tochier  des 
Crafen  Wilhelm  I  von  Burgund  (1057 — 1087),  welcber  den  Zunamen 
«Testabardicb''  ^^  Téte  Hardie,  Hardus  fQbrte  (Geneal.  com.  Flandr. 
385  B),  und  die  Scbwester  des  Erzbiscbofs  Guido  von  Vienne,  des  spà- 
teren,  vom  Jabre  1119 — 1124  regierendeu  Papsies  Calixtus  II,  (s.  Heri- 
manni  liber  de  restauratione  S.  Martini  Tornacensis  p.  292).  Sie  war 
verbeiratet  mit  Robert  li  von  Flandern,  dem  Kreuzfabrer  (Chron» 
S.  Andr.  p.  546),  und  baite  3  Sobne,  welche  sie  alle  Qberlebie  (Iper. 
613 E;  620 C).  Man  erz^bli  von  ibr  (Herimannus  a.  a.  0.  p.  292,  30  E; 
Iperìus  a.  a.  0.),  sie  babe  nacb  der  Geburt  des  dritten  Sobnes  keinen 
weiteren  mebr  gewQnscbt,  weil  sie  ftìrcbteie,  wenn  sie  noch  melir  Sohne 
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erhalten  wùrde,  so  kònnten  sie  sìch  spàter  um  das  Erbe  streiten  und 
dadurch  Krìeg  und  ZerwQrfoìsse  veranlassen,  sie  habe  deshalb  ^inhabili- 
tatein  idtra  concipiendi  sibimet  procurauit'',  doch  sei  nach  Gottes  FQgui^ 
dieser  wohlgemeìnten  Vorsicht  grosses  Elend  gefolgt:  ihre  3  Sohne 
seien  vor  ibr  ins  Grab  gesunkeu  und  sie  musste  es  erleben,  dass  Fremde 
in  Flandern  zur  Herrschaft  gekommeD  sind.  Die  verwQnsebien  Krìege 
seien  nicbt  ausgeblieben.  Ibr  Sohn  Balduin  Hapkin  ist  im  Jabre  il  11 
nach  dem  Tode  seines  Vaters  diesem  in  der  Herrscbaft  gefolgt,  er 
starb  aber  scbon  im  Jabre  1119,  nacbdem  er  10  Monate  vor  seinem 
Tode  ins  Kloster  gegangen  war.  Clemeniia  sah  es  ungern,  dass  ihr 
Neffe  Karl,  der  Enkel  Knuts  von  Dftnemark,  der  Sobn  ibrer  ScbwageriD, 
als  dessen  Nacbfolger  in  der  flandriscben  Herrscbaft  eingesetzt  wurde, 
docb  fQgte  sie  sicb.  Sie  war  die  GrQnderin  mebrerer  FrauenklOster 
(Geneal.  com.  Flandr.  587  C;  Iper.  638  C;  Vita  Hugonis  abb.  Marchian. 
p.  1719;  Exord.  S.  Andr.  p.  398);  aucb  scbeint  sie  alleni  nach  ihren 
Einfiuss  nachdrucklichst  in  kirchlicben  und  weltlichen  Angelegenheilen 
geltend  gemacht  zu  baben  und  in  grossem  Ansében  gestanden  zu  sein: 
so  verkehrte  sie  durch  einen  Briefwechsel  mit  Bischof  Lambert  von 
Arras.  Man  vgl.  die  Briefe  Lamberts  an  sie  bei  Bouquet  XV,  183.  185, 
und  diejenigen  der  Grflfin  an  Lambert  ib.  p.  187;  s.  a.  Iper.  598  A 
und  608,  aucb  Jaffé,  Reg.  poni  6319  (4688),  darnach  Papst  Paschalis  II 
am  6.  Aprii  1112  sie  ermabnt  bat,  der  Kirche  zu  Arras  ihre  Freìbeit 
zu  belassen  und  deren  Besitzungen  zu  scbQtzen.  Sie  starb  im  J.  1133 
(Iper.  634  C). 

2.  S.  I,  5;  VI,  1.  ■—  3.  perfidia:  das  binterlistige  Ver- 
fahren,  welcbes  die  Tdrken  nach  den  im  Abendlande  dardber  ver- 
breiteten  Nacbrichten  und  GerQcbten  gegen  die  Christen,  vornehmlich 
gegen  die  cbristlicben  Pilger  ausgeObt  baben.  Der  Ausdruck  „Scbur- 
kerei"  gibt  ani  ehesten  hier  den  Sinn  dieses  Wortes  wieder.  VgL 
HGa  I,  vi  n.  55.  Persae:  die  Seldjuken,  bezw.  TQrken:  hier  die 
Muhammedaner  Qberbaupt.  —  4.  fastus:  die  QbermQtige  Verachtung; 
fastu  superbiae  suae:  durch  ihren  anmassenden  Stolz.  —  5.  Die 
ecclesia  Hierosolymorum  ist  der  ganze  dem  Patriarchen  zu  Jeru- 
salem  untergebene  Sprengel  mit  den  verschiedenen  Biscbofssitzen  Pa* 
Iftstinas,  deren  Namen  bei  Wilh.  Tyr.  XIV,  12  verzeichnet  sind;  s.  a. 
HE  41.  —  6.  Vgl.  zu  I,  6—13.  —  7.  Der  Gemabl  der  Clementia, 
Robertus  II,  junior,  von  Flandern,  der  Sohn  Roberts  Friso  (s.  tlber 
diesen  Nàheres  zu  I  n.  14),  Mrurde  von  seinem  Vater  scbon  im  J.  1086 
zur  Teilnahme  an  der  Herrscbaft  berufen,  trat  dieselbe  im  voUen  Um- 
fange  1093  nach  dem  Tode  desselben  an.  Seine  FrOmmigkeit  wird 
von  den  Gleicbzeitigen  sebr  gerflbmt.  Der  normannische  Verfasser  der 
Gesta  Francorum  fand  dieselbe  vornehmlich  aucb  darin,  dass  Robert 
das  heilige  Kreuzeszeichen  tàglich  „fideliter^  getragen  habe.  Aucb  die 
vorliegende  Charta  seiner  Gemahlin  gibt  von  der  Art  dieser  FrOmmig- 
keit  deutlicb  Zeugnis.  Sein  Entscbluss  zum  Kreuzzuge  datiert  wabr- 
scbeinlich  scbon  vor  dem  von  Urban  II  an  die  Glàubigen  in  Flandern 
gerìchteten,  aucb  von  uns  oben  sub  II  edierten.  Schreiben  ber,  sp&testens 
aber  aus  dem  FrQbjahr  1096.  Vom  Kreuzzuge  ist  Robert  im  Winter 
1099|1100   wieder   in    seine  Heimat  zurQckgekehrt  und  lebte  noch  bis 
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zum  October  1111.  Ueber  ihn  und  seine  Thaten  auf  dein  I.  Kreuz- 
zuge  ygl.  HE  98.  187;  HG  134.  251  sowie  ebenda  die  lodìces;  auch 
die  treffliehe  Schilderung  seines  Charakters  bei  Sybel  270  (222).  Eine 
Monographie  Qber  ihn,  doch  init  wenig  Kritik,  hai  im  J.  1861  De  Smet 
in  Mém.  de  l'Acad.  roy.  des  sciences  de  Belgique  i  32  verOffentlicht. 
Sonst  vgl.  man  noch  Hist.  d.  conites  de  Flandr.  77  IT.;  Leo,  12  Bdcher 
niederl.  Gesch.  I,  27—31;  WarnkOnig  I,  125;  Le  Glay  I,  226  flf.  und 
Pirenne,  Gesch.  Belgiens  I,  116.  —  8.  manus  armata:  die  Zahl 
seiner  Mannschaft,  die  ihm  zìi  seinem  Kreuzzugsunternehmen  folgte,  ist 
uirgends  genau  angegeben.  £s  geht  zwar  aus  der  Bemerkung  unserer 
Charta  hervor,  dass  der  WaiFentragenden  es  nicbt  wenige  gewesen 
sind,  doch  dQrften  dieselben  die  Zahl  15000  nicht  Qberschritten  haben, 
trotzdem  nach  Alb.  II,  19  und  22  er  „cum  inmiensis  copiis**  ins  Morgen- 
land  gezogen  und  keinem  der  ùbrigen  Anfdhrer  des  Zuges  „in  armis, 
diuitiis  et  uiribus"  nachgestanden  sei.  Ein  Verzeichnis  der  mit  ihm  ge- 
zogenen  flandrischen  Adligen  und  Angesehenen  gibt  De  Smet  p.  6  iF., 
ein  solches  aller  Belgier  fìndet  sich  in  Reiffenberg,  Monum.  V,  cxxxiv  ff. 
ebenfalis  bei  Hasselt  I,  29  ff.  —  9.  expeditionem  adripere:  ge- 
w^hniicher  ist  bei  den  Kreuzzugsschriftstellern  der  Ausdnick  ^iter  adri- 
pere** (Fulcher  328  A;  Galt.  Cane.  I  e.  V,  3;  II  e.  V,  1  ;  IX,  9;  XII,  1) 
und  „uiam  S.  Sepulcri  adripere**  (Gest.  I,  1).  —  Nach  Fulch.  328  A  ist 
Robert  im  October  1096  aus  der  Heimat  aufgebrochen  :  er  hat  sich 
^adiectis  multis  aliis  nobilibus**  an  Robert  den  Normannen  und  Stephan 
von  Blois  angeschlossen  und  zog  mit  denselben  nach  Italien.  Ueber 
ìhren  Zug  bis  Calabrien  s.  zu  IV  n.  1.  Wahrend  Stephan  von  Blois 
und  Robert  der  Normanne  in  Bari  Qberwinterten  und  erst  am  5.  Aprii 
1097  von  da  Qber  die  Adria  fuhren  (s.  HChr.  n^  131),  hat  Robert  von 
Flandern  nicht  lange  nach  seiner  Ankunft  in  Bari,  Ende  November  oder 
Anfang  Decomber  1096  (s.  HChr.  n^  101),  sich  mit  seinen  Leuten  nach 
der  epirotischen  KQste  Qbersetzen  lassen.  Ueber  seinen  Weiterzug  und 
seine  Ankunft  in  Constantinopel  s.  HG  174,  auch  Alb.  II,  19. 

10.  Apuli  e  n  umfasste  im  Mittelalter  ganz  SOditalien  u.  zw.  den 
Landstrìch  vom  Fluss  Frento  (jetzt  Fortore)  im  Norden  und  von  Gari- 
gliano  im  SQden  bis  zum  Vorgebirge  Leuka  und  die  Halbinsel  Calabrien. 
Die  Kreuzfahrer  suchten  damals  die  Hafenstddte  Bari  und  Brundusium 
zu  erreichen,  von  wo  sie  sich  teils  im  Spàtjahr  noch,  wie  Robert  von 
Flandern,  teils  im  FrQhjahr  1097  zur  Ueberfahrt  nacli  Epirus  ein- 
schifften.  Diejenigen  allerdings,  welche  im  Spatherbst  nicht  nach  Bui- 
garien  Qbergesetzt  sind,  haben  sich  Aber  ganz  Apulien  hin  zerstreut,  um 
dort&elbst  zu  dberwintern,  vgl.  Bartolf  493  D.  Wo  in  Apulien  die  Be- 
gegnung  Roberts  mit  seinem  Schwager  stattgefunden  hat,  l&sst  sich 
zwar  nicht  mit  Sicberheit  bestimmen,  doch  ist  es  wahrscheinlich,  dass 
Bari  selbst  der  Ort  war,.  da  ja  nur  auch  in  dieser  Stadt  die  Relìquien 
des  heil.  Nikolans,  welche  Robert  nach  Hause  geschickt  hat,  ihm  von 
seinem  Schwager  Qbergeben  worden  sein  kOnnen.  S.  n.  16.  —  IL  Der 
dux  Apuliae  et  Calabriae  war  damals  Roger  mit  dem  Beinamen 
Bursa,  ein  Sohn  Robert  Guiscards  und  dessen  zweiter  Ehcfrau  Sigelgaita, 
der  seinem  Valer  im  Jahre  1085  in  der  Regierung  gefolgt  ist  Er 
war  der  Schwager  Roberts  von  Flandern,  dessen  Schwester  Adela  nach 
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dem  Tode  ihres  ersten  Mannes,  des  KOnigs  Knud  voti  D&nemark 
(t  10.  Jidi  1086),  ihn  geheiratet  batte  und  dadurch  die  Ducissa  Apuliae 
geworden  war,  s.  Genealog.  com.  FlaDdr.  382  E  und  bei  Bouquet,  Ree 
XIV,  521  ;  S.  Theodori  miracula  ibid.  XIV,  141  ;  Iperius  591  C;  Wagner, 
Unterital.  Normann.  Beìl.  IL;  Vredius,  Geo.  com.  Flandr.  I,  table  I; 
De  Smet,  Corp.  Chroo.  Flandr.  IV,  21  ;  Anon.  Rhen.  Hist  Gotefr.  446  E, 
483 A;  Riant,  Scandln.  194.  —  Den  Mitteilungen  unserer  Charta  Aehn- 
liches  erzablt  auch  Ord.  Vìt.  Ili,  486:  Roger  Bursa  habe  nftmlich  den 
Herzog  Robert  v.  d.  Normandie  mit  seinen  Begleitern  bei  seiner  Ankunft 
ehrenvoU  aufgenonimen,  „utpote  naturalem  doiniuum  suum  honorifice 
suscepit  et  quae  necessaria  erant,  copiose  administrauit**.  Dass  er  zu- 
vorkomuiend  auch  seinen  Schwager  behaiidelt  hat,  bestfltigt  uusere 
Charta  und  nebst  ihr  Bartdf  de  Nang.  493  D,  der  berichtet:  yRobertus 
Comes  Flaudriae,  quamquam  a  sorore  sua  Athala,  quae  tunc  ducissa 
erat  Apuliae,  ut  liiemaret,  multis  precibus  hortaretur,  tamen  cum  gente 
sua  transfretauif",  woraus  man  folgern  muss,  dass  Robert  in  ApuUen 
zunftchst  bei  seinen  Anverwandten  nicht  unwillkommen  gewesen  ist  — 
12.  Dass  Robert  rei  eh  war,  wird  auch  anderwftrts  bestAtigt.  Neben 
den  oben  in  n.  8  aus  Alb.  angefdhrten  Worten  vgl.  m.  a.  Rad.  e.  XV 
und  Hist.  b.  sacri  p.  170.  —  13.  exigere:  verlaiigen,  fordern.  Roberts 
FrOmmigkeit  wird  durchgàngig  von  den  Schriftstellern  des  I.  Kreuzzuges 
gerQhmt:  so  berichtet  der  Anon.  der  Gesten  134  (XIII,  6)  von  ihm, 
dass  er  der  Vorschrift  nie  untreu  geworden  sei,  auf  seiner  RQstung 
t&glich  das  Kreuzeszeichen  zu  tragen  (undique  regimine  fidei  signoque 
crucis,  quam  fideliter  cottidie  baiulabat  armatus)  ;  uud  in  der  gleich- 
zeitigen  Narr.  Aquicin.  251  C  wird  mitgeteilt,  dass  er  auf  dem  Zuge 
durcli  Romanien  Reliquien,  vornehuilich  den  Arm  des  h.  Georg,  erworben 
und  in  seinem  Zelte  habe  aufbewahren  lasseu,  damit  er  sie  stets 
vor  Augen  habe  (in  tentorio  suo  prae  oculis  conlocauit),  wie  er  denn 
auch  nach  seiner  RQckkehr  den  Arm  des  heiligen  Georg,  welchen  er 
vom  Kreuzzuge  mitgebracht  batte,  am  20.  Juni  1100,  dem  Abte  Haime- 
rìch  von  Achen  fur  sein  Kloster  geschenkt  habe.  Dass  er  an  diesem 
Reliquieudienste  mit  vollem  Herzen  hieng,  ist  ausser  Frage:  er  pflegte 
ihn  wie  kein  auderer  der  KreuzzugsfQrsten. 

14.  con  forre:  beisteuernd  zusammenbringen,  als  Beisteuer  ent- 
rìchten,  beisteuern.  In  diesem  hier  und  Abs.  3  gebrauchten  Ausdrucke 
liegt,  dass  Robert  mit  dem  Sammeln  solcher  Reliquien  sich  besouders 
befasst  hat.  —  15.  Haare  der  Jungfrau  Maria  wurden  uoeh  auf- 
bewahrt  in  Gorbie,  wohin  sie  von  Constantinopel  seinerzeit  durch  Robert 
de  Clari  mit  noch  andern  Reliquien  verbracht  worden  sind,  vgl.  Riant, 
Exuu.  II,  176;  ebenfalls  wurden  solche  am  17.  August  1205  aus  Con- 
stantinopel durch  Bischof  Konrad  de  Krosigk  von  Halberstadt  in  letz- 
tere  Stadt  verbracht  und  in  der  Stephanskirche  daselbst  aufbewahrt, 
vgl.  Schatz  77  und  Riant,  Exuuiae  I,  90.  —  16.  «Ausserdem  (steuerte 
er  bei)  Reliquien  von  den  Leibern  der  Heiligen  Matthàus,  des  Apostels 
und  Evangelisten,  und  des  Nikolaus,  des  sehr  hochachtbaren  Bekenners 
Christi,  von  deren  KOrper  ohne  Zweifel  Apulien  im  Besitze  ist".  Nicht 
die  ganzen  Korper  dieser  Heiligen  hat  Roger  Bursa  seinem  Schwager 
geschenkt,  sondern  „de  corporibus",  Teile  derselben,  welche  Teile  aber 
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dies  wareii,  ist  nicht  zu  bestimmen.  Der  Kopf  des  Evangelisten  Mai' 
thaus  soli  im  XII.  Jahrhundert  in  Consiantiuopel  aufbewahrt  (s.  Riant, 
Exuuìae  II,  212,  225)  und  von  da  nach  Constantinopels  Eroberung  nach 
Chartres  gebracht  worden  seiii  (ibid.  II,  184).  Der  Qbrige  KOrper  war 
ausserhalb  Constantinopels  untergebracht  (ibid.  II,  225).  Ein  Schienbein 
dieses  Apostels  wurde  im  J.  1205  durch  Bischof  Konrad  de  Krosìgk 
aas  Constantinopel  in  die  Stephanskircbe  zu  Halberstadt  gegeben 
(Riant,  Exuuiae  L  21;  II,  84).  Dass  auch  ReUquien  des  Matth&us  in 
Unteritalien  zur  Zeit  des  ersten  Kreuzzuges  gezeigt  worden  sind,  geht 
aus  unserer  Cbarta  liervor,  welche  das  Vorhandenseiu  derselben  dureh 
die  Worte  non  dubium  estals  bekanut  voraussetzt.  —  Der  con- 
fessor Nikolaus  ist  der  Bischof  von  Myra  in  Lycien,  dessen  Namen 
in  der  griechischen  und  lateinischen  Kirche  wohlbekannt  ist,  dessen 
Leben  aber  in  eineni  durchaus  sagenhaiìen  Dunkel  scbwebt.  Ueber  die 
ansgedehnte  Litteratur,  die  von  diesem  Heiligen  handelt,  vgl.  man  Che- 
valier,  Répert.  p.  1638.  Der  KOrper  desselben  wurde  am  20.  Aprii 
1087  in  Myra  von  der  Haunschaft  dreier  Barenser  Schiffe  geraubt  und 
nacb  Bari  gebracht,  wo  er  am  9.  Mai  1087  zuc^rst  in  der  Stephans- 
kirche  niedergelegt  und  spdter  in  eìne  dem  Heiligen  besonders  erbaute 
Kirche  untergebracht  worden  ist.  Die  Verbringung  von  Myra  nach 
Bari  erzflhlt  auf  Gruud  eines  gleichzeitigen  vom  Archidiakon  Johannes 
auf  Befehl  des  Erzbischofs  Urso  von  Bari  verfassten  Berichtes  Ord. 
Vit  III,  205-227;  vgl.  auch  Ceillier  XXI,  76.  Ganz  im  namlichen 
Genre  und  unter  den  namlichen  Umstanden  wird  auch  die  Verbringung 
des  heiligen  Nikolaus  von  Myra  nach  Venedig  erzahlt,  welche  Erzah- 
lung  zum  Teil  in  HE  374 — 382  und  in  ihrem  ganzen  Umfange  als 
Monachi  Littorensis  Historia  de  translatione  S.  Nicolai  eiusdem  auun- 
culi,  alterius  Nicolai  von  Riant  im  Recueil,  Hist.  occ.  V,  252  ff.  ediert 
ist  Diese  Translati o  hat  im  Jahre  1100  stattgefundea  und  fQhrte  zu 
einem  langeu  Streite  zwischen  Bari  und  Venedig  Qber  den  Besitz  dieses 
Heiligen.  Wahrend  nun  auch  die  Venetianer  sich  rQhmten,  den  Heiligen 
in  ihrem  Besitze  zu  haben,  finden  sich  auch  Reliquien  desselben  ander- 
wftrts:  so  ein  Finger  desselben  in  Gembloux  (Riant,  Exuuiae  II,  101), 
ebenfalls  ein  solcher  in  Halberstadt  (ibid.  I,  21),  Haare  und  ein  Zahn 
in  Gorbie  (ibid.  II,  199),  ein  Arm  in  Noyon  (ibid.  II,  61),  welche  StQcke 
seinerzeit  nach  der  Eroberung  Constantinopels  ins  Abendland  verbracht 
worden  sind.  Was  fQr  Teile  damals  Robert  nach  seiner  Heimat,  offenbar 
von  Bari  aus,  gesendet  hat,  ist  nicht  mehr  zu  bestimmen.  —  17.  prae- 
cipiens  et  obtestans:  mir  ans  Herz  legend  und  euch  instandig  bit* 
tend.  —  18.  ecclesia  Wattinensis:  Die  Kirche  zu  Watten.  Watten 
in  Flandria  maritima  ist  beute  eine  zum  Regierungsbezirk  Dunkerque  gè- 
liOrige,  im  fì*anzGs.  Norddepartement  gelegene  Stadt.  Robert  der  Friese 
hatte  im  Jahre  1072  an  der  Stelle,  an  weleher  frOher  eine  dem  Richard 
dem  Bekenner  geweihte  Kapelle  gestanden  hat,  ein  Kloster  errichten 
upd  es  der  heiligen  Maria  weihen  lassen,  s.  Iperius  584.  Die  hier  gè- 
nannte  Kirche,  in  welche  die  genaunten  Reliquien  niedergelegt  worden 
sind,  wurde  wohl  erst  in  den  folgenden  Jahren  erbaut,  und,  wie  man  aus 
unserer  Urkuode  erfthrt,  am  8.  October  1097  eingeweihL  Naheres  ùber 
Watten  und  das  Kloster  daselbst  erfòhrt  man  aus  dem  Chronicou  Wat- 
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tinensis  monaslerii  bei  Marteue  Thes.  Ili,  798—830,  vgl.  auch  Cousse- 
maker  297—360  und  Derode  p.  140  ff. 

19.  Terruanensis  eccl.  pastorali  cura  erai  desolata: 
Drei  BischOfe  nacheiuander  wurden  von  den  Tarvanensern  (^^  Moriner, 
die  Bewohner  von  Thérouanne  und  Umgegend)  in  den  letzten  Jalirzehnten 
des  XI.  Jahrhunderts  vertrieben:  Hucbert,  Albert  und  Gerard;  daim 
w&hlten  sie  eineu  namens  Erkenbald,  einen  Kanoniker  von  S.  Omar, 
welclier  jedoch  die  Wahl  nicht  annahm.  Auf  Bttreiben  des  Abtes 
Lambert  von  S.  Berlin  (1093—1125)  wurde  von  dem  Pràlaten  der 
DiOcese  Johannes,  der  Archidiakonus  von  Arras,  vom  niederen  Klenis 
aber  Obert  von  Helchi  gewahlt.  Doch  ward  in  der  Folge,  nachdem 
Lambert  in  Begleitung  von  zwei  Aebten  und  mit  einem  Empfehlungs- 
schreiben  der  Clementia  von  Flandern  die  Angelegenheit  persOnlich  vor 
den  Papst  gebracbt  batte,  ersterer  bestàtigt,  welcber  alsdann  vom  Jahr 
1099  an  30  Jahre  lang  sein  Anit  in  Thérouanne  verwaltet  hat;  s.  Breve 
Chron.  ap.  Marlene,  Thes.  Ili,  1397  E,  und  unten  u.  35.  Bevor  dieser 
gewablt  und  bestàtigt  worden  ist,  war  der  Bischofsstuhl  verwaist  S. 
Iperius  587  und  597.  —  20.  Manasses  de  Chatillon  folgte  im 
Februar  1096  dem  am  21.  Januar  1096  verstorbenen  Erzbischof  Rei- 
nald  von  Reims  in  dieser  WQrde  und  starb  daselbst  am  17.  September 
1106.  S.  Qber  ihn  unten  VIII  n.  4.  7  ;  zu  XX,  1  sowie  Hist  litL  de 
la  Fr.  IX,  297.  302  und  Ceillier  XXI,  238  fiF.  —  21.  Lambert  de 
Guines,  zuerst  Archidiakonus  von  Thérouanne,  dann  Bischof  von  Arras, 
batte  den  Bischofsstuhl  daselbst  inne  vom  10.  Juli  1093  bis  16.  Mai 
1115,  dem  Tage  seines  Todes.  Sein  Bischofssprengel  gebOrte  zur 
Reimser  DiOcese.  Vgl.  Epist.  Urbani  II  ad  episcopos  Rem.  eccl.  suf- 
fraganeos  bei  Bouquet  XIV,  719. 

22.  gloria:  Pracht,  Prachtenlfaltung.  —28.  VIIL  Id.  Octobris 
d.  i.  am  8.  October  1097,  zugleich  der  Termin,  nach  welchem  die  vor- 
liegende  Urkunde  abgefasst  worden  ist  —  24.  dos:  zunàchst  die  Mit- 
gift,  welche  die  Frau  in  die  Ebe  mitbringt,  bier  im  allgemeinen  Schenk- 
ung  far  die  Kirche,  in  deren  Besitz  dieso  auch  sofort  eingetreten  ist 
—  26.  Santini s  d.  i.  (Sin te)  Synthe,  beute  eine  Commune  im  Re- 
gierungsbezirk  Duukerque  (Dép.  du  Nord),  wird  in  den  von  Cousse- 
maker  besprochenen  und  zum  teil  edierten  Urkunden  in  Annales  du 
comité  flamand  V,  297  Ofter  genannt  —  Ueber  den  Ausdruck  villa 
vgl.  man  einen  lehrreichen  Aufsatz  von  Imbart  de  la  Tour,  Les  paroisses 
rurales,  in  Rev.  Hist  60,  241—273,  und  61,  10—40.  —  26.  Vlondes 
sind  L&ndereien,  welche  der  Ueberschwemmung  ausgesetzt  sind,  von 
„vloet**:  Ueberschwemmung.  Hernesse:  „terres  basses  formées  d'ai- 
luvions  et  appartenant  au  seigneur  de  Her*^.  Her  d.  i.  Herr,  u.  nesse: 
niedrìg,  vgl.  Coussemaker  a.  a.  0.  p.  334,  welcber  zu  Vluodes  her- 
nesse p.  360  folgende  Bemerkung  macht:  „Cette  charte  est  reproduite 
dans  les  Annales  ecclesiae  Watinensis.  On  lit,  en  marge  comme  anno- 
tation  du  mot  Vluodes  hernesse,  cette  note:  ^fi^^od  Predembourg  hodie 
vocatur"**.  C  est  maintenant  le  Predembourg,  ferme  de  la  commune  de 
Grande-Synthe**.  —  27.  arenariae  salinarum  sind  die  am  Meere 
gelegenen  Salzgruben,  in  welche  Seewasser  gelassen  wird,  das  dann 
in  denselben  durch  die  Sonnenhitze  verduustet,  durch  welchen  Process 
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in  denselben  das  Sa]z  zurQckbleibt.  —  28.  lìbere:  frei  von  Abgaben 
oder  SchuldeD,  so  dass  der  Besitzer  unumschr&okt  Qber  die  ihni  ge- 
T^ordene  Schenkung  verfQgen  kanD,  vgl.  auch  den  Dftmlichen  Ausdruck 
XVD,  10. 

29.  Ueber  Lambert  s.  n.  21.  —  30.  S.  A  adornar,  auch  Othmar  7 
oder  S.  Omer  genannt,  ist  ca.  595  in  Goldenthal  bei  Konstanz  aus 
vornehmem  Geschlechte  geboren  (Iperius  449  e).  Er  wurde  MOnch  zìi 
Luxeuil  und.als  solcher  in  die  Gegend  von  Thérouanne  geschickt,  wo  er 
das  nach  dem  zweiten  Abt  Berlin  genannte  Kloster  S.  Berlin  gegrdndet 
hat  (Iperius  458).  Als  Bischof  von  Thérouanne  isl  er  ani  9.  September 
667  daselbst  gestorben.  Vgl.  auch  Ord.  Vii.  Ili,  452.  —  Es  ist  sehr 
wahrscheinlich,  dass  der  hier  genannte  S.  Maximus  un  ter  den  Hei- 
ligen  gleichen  Namens  jener  ist,  der  ca.  400  geboren,  426  Abt  von 
Serinum  und  433  Bischof  von  Riez  in  der  Provence  geworden,  wo  er 
am  27.  November  460  gestorben  ist.  Er  gilt  als  der  Apostel  von 
Thérouanne  und  als  Schutzheiliger  der  Stadi  Vemon  a.  d.  Seine,  in  der 
DiOcese  Evreux*     Vgl.  Qber  ihn  Theroude,  Abrégé,  und  Tillemont,  Ména, 

V,  392  fiF.  —  S.  Folquinus  war  von  817  —  855,  dem  Jahre  seines 
Todes,  Bischof  von  Thérouanne,  dessen  Ruhm  und  Heiligkeit  in  der  Ge- 
gend der  Morinen  gross  war.  S.  Iperius  504,  510,  512  fT.  545  666  f. 
—  31.  ibidem  d.  i.  in  der  neuerbauten  Kirche  zu  Watten,  wohin 
man  demnach  zur  grOsseren  Feìerlichkeit  die  KOrper  der  genannten 
Heilìgen  aus  der  Nachbarschaft  (Thérouanne,  S.  Omer,  S.  Berlin)  herge- 
gebracht  halle.  —  32.  S.  zu  dem  Ausdrucke  gladium  anathematis 

VI,  5  n.  23. 

33.  hoc  bezieht  sich  nicht  nur  auf  die  Schenkung,  sondern  wohl  8 
auch  auf  die  am  8.  Oclober  stattgehabte  Einweihung  der  Kirche  zu 
Watten.  Es  ist  darum  anzunehmen,  dass  die  Weihe  und  Schenkung 
an  ein  und  demselben  Tage  vollzogen  worden  ist  d.  i.  am  8.  Oclober 
1097.  Ein  weileres  Dalum  als  das  ini  Abs.  6  bezeichnele  wQrde  wohl 
auch  angegeben  sein,  wenn  Weihe  und  Schenkung  und  die  Abfassung 
der  Urkunde  auf  verschiedene  Tage  gefallen  sein  wOrden.  —  34,  Ein 
t  e  s  t  i  s  i  d  o  n  e  u  s  ist  ein  Zeuge,  der  alle  Eigenschaften  besilzl,  solch 
eine  Urkunde  zu  vollziehen,  um  als  vollgQlliger  Zeuge  anerkannl  zu 
werden.  —  36.  Derselbe  Johannes  deCommines,  welcher  im 
Jahre  1099  auf  Veranlassung  des  Abtes  Lambert  von  S.  Berlin  zum 
Bischof  von  Thérouanne  erwàhlt  worden  isl  (s.  n.  19).  Er  war  vordem 
MOnch  von  Moni  S.  Eloi  (Mons  S.  Eligii),  Diakonus  daselbst  und  al» 
solcher  ein  Begleiler  seines  Bischofs  Lambert  nach  Clermont,  wurde 
alsdann  Archidiakonus  von  Arras,  von  wo  aus  er  seinen  Bischof  Lam- 
bert im  Sp&tjahr  1097  nach  Walten  begleitet  hat.  Iperius  597  E  nennt 
ihu  einen  „virum  religiosum  alque  prudentem*"  und  weiss  viel  zu  seinem 
Lobe  zu  sagen.  Er  slarb  am  27.  Januar  1130,  nachdem  er  30  Jahre 
lang  den  Bischofssluhl  zu  Thérouanne  inne  gehabt  halle.  Vgl.  a.  Qber 
ihn  Acta  SS.,  27.  Januar  p.  734;  Bouquet  XIV,  238  ff.  und  754; 
Rem,  Hagiogr.  belge  (1864)  I,  294—322.  —  36.  Der  Archidiakonus 
Clarembaldus  von  Arras  wird  auch  unter  jenen  genannt,  welche 
den  Bischof  Lambert  von  Arras  auf  seiner  Reise  zu  dem  Concil  von 
Clermont  begleitet  und  demselben  angewohnl  haben.     Als  Lambert  am 
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6.  November  1095  von  Arras  weggereist  uiid  in  die  DiOcese  von  Senon 
gelangt  war,  wurde  er  niit  seiner  Begleitung  von  einem  gewìssen  Guar- 
iierus  gefangeu  genommen,  bald  aber,  am  9.  November,  wìeder  frei- 
gcgeben,  worauf  die  Reise  nach  Clermont  fortgesetzt  werden  konote, 
nachdem  auch  Guarnerus  den  Bischof  Lambert  und.  den  Ardiidiakonus 
Clarembald  demutig  um  Verzeihung  gebeten  und  solche  von  diesem 
erhalten  batte.  Vgl.  Epist.  Urbani  li,  Append.  1  bei  Bouquet  XIV,  754. 
—  37.  Dieser  Odo  praepositus  ist  vielleicht  identiscb  niit  dem 
Odo  cantor,  welcher  gleichfalls  unter  den  Begleitern  des  Bischofs  Lam- 
bert auf  dessen  Reise  nach  Clermont  genannt  wird,  s.  n.  36.  —  38.  Wo 
diéser  Abt  Johann  von  Mont  S.  Eloi  noch  genannt  wird,  ist  mir  nicht 
bekannt,  jedenfalls  ist  er  nicht  der  ^Johannes  de  Monte  S.  Eligii,  post- 
niodum  Atrebatensis  archidiaconus**  in  Epist  Urbani  II  bei  Bouquet  XIV, 
754,  welcher  als  Begleiter  Lamberts  nach  Clermont  aufgefQhrt  wird, 
denn  dieser  Johannes  ist  mit  dem  in  unserer  Charta  als  Zeuge  aufge- 
fQhrten  identisch,  s.  n.  35.  —  39.  Hieraus  ist  zu  folgern,  dass  der  von 
Coussemaker  besorgte  Druck  vorliegender  Urkunde  nicht  auf  dem  Ori- 
ginale, sonderu  auf  ciner  Kopie  beruht,  in  welcher  die  Qbrigeu  Nameo 
als  Zeugen  der  Weitlàuiìgkeit  wegen  unterdrQckt  worden  sind.  Ueber 
die  Urkundenunterzeichnung  vgl.  a.  XIII  3  n.  16. 


Vili. 

Epistula  I  Anselmi  de  Ribodimonte  ad  Manassem 

archiepiscopum  Remorum. 

(Geschrieben  Ende  November  1097  aus  dem  Lager  ver  Antiochien. 

1.  Ueber  Erzbischof  Manasse  von  Reims  s.  zu  VII,  5,  n.  SO. 
—  2.  Ueber  Anselm  von  Ribemont  (Ribemont  im  Arrond.  de 
S.  Quintin,  Dép.  Aisne)  und  Qber  dessen  zwei  uns  noch  erhaltenen  Brìefe, 
welche  er  von  Antiochien  aus  an  Manasse  II,  Erzbischof  von  Reims, 
geschrieben  hat,  von  welcheu  der  erstere  vorliegende  bis  in  die  neueste 
Zeit  fùr  verloren  galt,  jedoch  durch  Graf  Riant  wieder  aufgefunden 
worden  ist,  vgl.  Einleitung  S.  67,  ebenfalls  Abs.  8  n.  41  ;  ausserdem 
verweise  ich  auf  Ceillier  XXL  121  fiF.;  Hist.  litt.  de  la  Fr.  Vili,  496 
—500;  Mailly,  L'esprit  l  LXV;  GH  435;  Le  Prévost,  Ord,  Vit.  Ili, 
592;  de  Goy  240.  253;  P.  Paris,  Chans.  d'Ant.  t.  11,  p.  359  f.;  Ree. 
Hist.  occ.  Ili  praef.  Iviii;  Riant,  Invent.  164  f.  —  3.  Die  demQtig 
ergebene  Gesinnung  Anselms  und  scine  Anhanglichkeit  an  den  Erz- 
bischof Manasse,  wie  sie  in  den  Worten  tuiis  homo  et  humilis 
seruus  hier  und  in  dem  zweiten  Briei'e  (XV),  sowie  in  letzterem  auch 
mit  dem  Ausdrucke  pater  si  eh  wiederspiegeit,  tritt  auch  aus  dem  fol- 
genden  deutlich  hervor.  Oh  aber  in  diesen  Worten  auch  eine  weitere 
Verpflichtung  als  die  geistliche  dem  ehrwurdigen  KirchenfQrsten  gegen- 
aber  ausgesprochen  worden  ist,  elwa  die  durch  ein  empfangenes  Lehen 
verursachte  Unterordnung,  ist  schwer  za  entscheiden.     WahrscheiuUch 
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liatte  Anselm  bei  seiner  Wegreise  von  Manasse  den  Auftrag  erhulten, 
ibm  wàhrend  der  Kreuzfahrt  von  Zeit  zu  Zeit  auch  briefliche  Mittei- 
lungen  aus  der  Ferne  zu  senden  und  hiezu  auch  seine  Zusage  gegeben, 
welche  er  jetzt  einzulOsen  gedenkt. 

4.  Der  Erzbischofvon  Reims  genoss  in  Gallien  das  liOchste  2 
Ansehen  und  wurde  far  den  ersten  und  einflussreichsten  von  alien  an- 
dern  gehalten;  so  schreibt  Ivo  von  Chaiires  in  Betreff  der  Walil  Ma- 
nasses  an  Urban  II  (Epist.  26  bei  Bouquet  XV,  86):  „Renìensem  metro- 
polim,  quondam  matrem  uestram,  nunc  autem  filiam,  sub  omni  celeritate 
uestris  consolationibus  refoueri,  uestro  auxilio  fulciri  postulamus:  ne 
aduersarius  noster,  qui  circuit  quaerens  quem  deuorat,  electìonem  in 
domìnum  Manassem  factam   aliqua   ualeat   uersutia   pertiu*bare,   aliqua 

perturbatione  quassare quantum   nero  necessarium  sit  Romanae 

ecclesiae,  ut  in  praedicta  sede  deuotum  sibi  minìstrum  substituat,  non 
est  meum  uestram  pnidentiam  instruere ,  quae  nouit  eandem  se- 
dem  diadema  regni  habere  et  omnibus  paene  Gallicanis  ecclesiis 
exemplum  ruinae  nel  resurrectionis  exsistere**.  Daraus  erkldrt  es  sich 
auch,  dass  seine  Worte  in  den  Kreuzzugsangelegenheiten  von  bedeu* 
tendem  Gewichte  gewesen  sind  und  gewiss  jeweils  ihren  gewQnschteu 
Erfolg  gehabt  haben.  Mit  Recht  sagt  Rìant,  Invent.  206,  von  ihm: 
„Manasses  paraìt  avoir  été,  pour  ainsi  dire,  le  correspondant  attitré  des 
rroisés**.  —  5,  Auch  in  Epist.  I  Stephani  (s.  IV,  3.  6)  findet  sich  der 
Ausdruck  exercitus  Dei,  wahrend  gewOhnlicher  militi  a  Dei  gè- 
braucht  wird,  s.  HE  42;  HG  167.  —  6.  Nach  Ev.  Joh.  13,  16.  - 
7.  Manasses  Vorgdnger  Rainald  war  am  21.  Jan.  1096  gestorben; 
sofort  wurde  nach  dessen  Tod  vom  Klerus  und  Volke  der  damalige 
Praepositus  der  Kirche  zu  Reims,  Manasse  de  Ch&tìllon,  zum  Erz- 
bischof  erw&hlt  und  dessen  Wahl  unterm  6.  Februar  1096  von  dem 
danials  in  Angers  sich  aufhaltenden  Urban  II  bestàtigt;  vgl.  Epist. 
Urbani  II  bei  Bouquet  XIV,  717  f.  und  bei  Jaffé,  Reg.  pont.  5614/16 
(4^01/3).  Spfttestens  im  September  1096  hat  Anselm  seine  Pìlgerung 
nach  dem  Morgenlande  angetreten.  Die  von  diesem  in  seinem  Briefe 
an  Manasse  gerichtete  Ermalmung  und  instAndige  Bitte  ist  nur  erkl&r- 
lich,  wenn  man  bedenkt,  dass  Anselm,  der  ohne  Zweifei  Manasse  von 
frQher  her  wohl  gekannt  hat,  erst  kurze  Zeit  nach  des  letzteren  Wahl 
aus  seiner  Heimat  v^eggezogen  wrar.  Es  lag  ihm  daran,  im  Hinblick 
auf  die  traurige  Lage,  welche  bei  seinem  Weggange  im  Lande  gè- 
herrscht  hat,  ehe  er  von  der  Lage  des  Kreuzheeres  Nachricht  gebe, 
ihm  mitzuteilen,  dass  er  sich  voilbewusst  sei,  welche  Schwierigkeiten 
mit  der  FOhrung  des  Arates  eines  Bischofs  verbunden  seien,  weshalb 
er  ihn  bat,  treu  und  gewissenhaft  zum  Wohle  des  Landes  seinen  Pflichten 
zu  entspreehen  und  dabei  vomehmlich  auf  das  Zustandekommen  der 
EiniguQg  der  Grossen,  sowie  auf  die  Beschaffung  der  Wohlfahrt  der 
Bewohner  des  Landes  sein  Augenmerk  zu  richten.  Ware  Qbrigens 
Anselm  mit  Manasse  auf  weniger  ver  tran  tem  Fusse  gestanden  als  dies 
in  der  That  der  Fall  war,  so  wQrde  er  sicher  solche  Worte  nicht  ge- 
sclirìeben  haben.  Gerade  aber  weil  er  ihm  nahe  stand  und  Manasse 
damals  noch  ein  Neuling  auf  dem  erzbisch5flichen  Stuhle  war,  so 
mocbte    er   daher   die   Berechtigung   genommen    haben,   ihm    also   zu 
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schreiben.  —  8.  Nach  Riant,  Iiivent  p.  165  waren  unter  terra  e 
no s trae  Anselms  Lehensgflter  gemeint,  welche  der  Erzbischof  zu  ver- 
walten  tlbernommen  gehabt  h&tte,  aUein  der  Ausdruck  ist  so  vage, 
dass  man  woiil  genOtigt  ist,  zunàchst  im  Allgemeinen  das  deni  Erz- 
bischof untergebene  Gebiet  darunter  zu  verstehen.  Dasselbe  Wort 
magnates  auch  von  Galterius  Cane.  I  e.  Ili  6  gebraucht,  ist  identisch 
mit  maiores  d.  h.  die  FQrsten,  Grafen  und  Herren,  im  Gegensatz  zu 
minor es:  die  geringen  Lente,  die  Bflrger  und  HOrige  im  Lande.  — 
9.  quietam  et  tranquillam  uitam  agere:  nach  1.  Tini.  %  i2. 
Derselbe  Ausdruck  a.  XVII,  11.  —  10.  u acare  e.  Dat:  einer  Sache 
oder  Person  obliegen,  sich  ilu-  widmen.  „als  Diener  Cliristi,  ein  ruliiges 
und  stilles  Leben  fQhren,  sich  dem  Herrn  widmen."* 

11.  desudare:  sich  abschwitzen,  sich*s  Schweiss  kosfen  lassen, 
abmtlhen.  —  armiscorruere:  im  Kampfe  todiich  verwundet  wer- 
den.  Derselbe  Ausdruck  auch  Abs.  11,  wo  er  auch  solche  auf  diesa 
Weise  Umgekommenen  nennt.  —  12.  promiss  a:  das  zu  Anfang  von 
Abs.  2  gegebene  Versprechen,  von  den  Begegnissen  und  der  Lage  des 
Kreuzheeres  w^ahrend  seines  Zuges  nach  dem  Morgenlande  Mitteilungen 
zu  machen.  Dass  Anselm  hier  auf  etv^aige  dem  Manasse  vor  seinem 
(Anselms)  Wegzuge  gegebenen  Versprechen  (n.  3)  Bezug  nimmt,  ist 
aus  diesen  Worten  nicht  zu  entnehmen,  wenngleich  ein  solches  ohne 
Zweifel  gegeben  veorden  war,  vielmehr  weist  redeamus  allein  auf  im 
Briefe  schon  Besprochenes  hin. 

13.  Ueber  Nikomedien  s.  zu  IV,  n.  32.  —  14.  mundare: 
saubern,  reinigen,  spatlatein.  fOr  purgare,  emendare. —  confessio  se. 
peccatorum  das  Bekenutnis  der  SQnden.  —  15.  „Am  Eingang  zum  Lande 
der  Ttirken  uns  lagernd  haben  wir,  Hohe  und  Niedere,  uns  durch  das 
Bekenntnis  der  SQnden  gereinigt  und  durch  den  Empfang  des  Leibes 
und  Blutes  des  Herrn  gestarkt.''  Diese  Nachrieht  hat  keiner  der  an- 
dem  Erzfthler.  Vgl.  auch  XV,  19.  —  16.  pridie  Nonas  Maii:  am 
6.  Mai  1097.  Anselm  war  demnach  unter  jeneu  Kreuzzugsschareu, 
welche  ebenfalls  an  diesem  Tage  vor  Nicaea  angelangt  sind  ;  es  waren 
dies  diejenigen  Gottfrieds,  Roberts  von  Flandern  und  Tankreds,  welcher 
letztere  die  Abteilung  Boemunds  befehiigte,  wahrend  Boemund  selbst 
noch  in  Constantinopel  zurQekgeblieben  war.  Die  Normannen  besetzten 
die  Nordseìte,  die  Lothringer  die  Ostseite  der  Stadt,  die  SQdseite  blieb 
vorerst  noch  unbesetzt. 

17.  Diese  aliquot  dies  kOnnen  nur  Himmelfahrt,  14.  Mai,  und 
der  daraulTolgende  Freitag,  15.  Mai  1097  sein,  denn  an  diesem  Tage 
wurde  nach  Gesta  127  (Vili,  1)  Nicaea  in  der  angegebenen  Weise  be- 
rannt  Vom  6. — 13.  Mai  wurden  zur  Belagerung  die  nOtigen  Vorbe- 
reitungen  getroffen.  —  18.  Anselm  batte  allerdings  zur  Zeit,  als  er 
diesen  Brief  geschrieben  hat  —  es  war  in  der  zweiten  Halfte  Novem- 
bers  1097  —  die  Schlauheit  der  TQrken  hinreiehend  kennen  gelernt. 
Dass  dieselbe  aber  schon  in  den  ersten  Tagen  vor  Nicaea  Ofter  ihm 
erkenntlich  geworden  war»  ist  zu  bezweifeln.  Die  Worte  sicut  saepe 
fecerat  geben  darum  seine  spater  erst  gewonnene  Ansicht  wieder. 
Vgl.  auch  XVI,  10,  wo  von  den  „calliditates  et  ingenia  Turcorum"  die 
Rede  ist.  —  19.  Der  nachher  genannte  XVII  Kal.  Junii  d.  i.  Sams* 
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tag  der  16.  Mai  1097.  —  20.  Wenn  die  Franken  bei  ihren  erstmaligen 
Angriffen  am  14.  und  15.  Mai  erwartet  haben,  dass  Nicaea  sich  er- 
gebeu  werde,  so  haben  sie  sich  freilich  sehr  getftuscht.  Die  Angabe 
Anselras  wird  Qbrìgens  insofern  bestàtigt,  dass  thatsàchlich  nach  Anna 
Komu.  Alex.  1.  XI,  1  (ed.  Bonn.  II  70;  Ree.  Hist.  grecs.  I,  II,  37  C) 
Butumites,  bevor  das  Heer  Suleimans  gegen  die  Belagerer  herangezogen 
und  Graf  Raìmund  vor  Nicaea  eingetroffen  war,  mit  den  Nicaenern 
wegen  Uebergabe  schon  unterhandelt  hai;  als  die  Belagerten  aber 
hOrten,  dass  Suleiman  zum  Entsatze  herbeieile,  musste  Butumites  die 
Stadi  wieder  verlassen,  vielleicht  dass  man  ihm  die  baldige  Uebergabe 
in  Aussicht  stellte,  welche  Zusage  dann  im  Lager  bekannt,  aber  in  der 
Folge  als  absichtliche  Tauschung  vonseilen  der  Turken  erkannt  worden 
ist.  —  21.  Ueber  Solimanus,  auch  Kilidj-Arslan  genannt,  und  dessen 
angeblicher  Anwesenheii  vor  Nicaea  s.  zu  IV,  n.  37.  —  22.  Ueber  die 
Lagernng  der  am  6.  Mai  vor  Nicaea  Eingetroffenen  s.  zu  n.  16.  Das 
Tùrkenheer,  welches  den  Belagerten  zum  Entsatze  herbeigeeilt  war, 
wollte  von  SQden  her  in  die  Stadt  eindringen,  wo  bisher  vonseiten  der 
Franken  ein  Belagerungscorps  noch  nicht  aufgestellt  war.  —  23.  Gerade 
an  dem  Tage,  16.  Mai  1097,  als  die  TQrken  ihren  Angriff  vorbereiteten, 
iiatten  sich  Graf  Raimund  und  Bischof  Adeniar  vor  Nicaea  eingefunden 
und  sich  vor  dem  Sttdthor  gelagert.  Ueber  der  Tarken  Niederlage, 
welche  denselben  durch  Raimund  und  Gottfried  beigebracht  worden  ist, 
s.  zu  IV,  n.  42.  Dass  der  hervorragendste  Anteil  am  Siege  ttber  die 
Turken  den  Provinzalen  zukam,  bestfttigen  auch  die  Worte  Anselnis.  — 
24.  Die  Franken  verfolgten  die  TQrken  bis  ans  Gebirge.  S.  Raim. 
239  C  und  oben  zu  IV,  n.  12.  —  26.  Dieso  Angabe  wird  auch  von 
Gesta  127  (Vili,  3)  und  Albert  II,  27  bestàtigt.  Erstere  berichten  se- 
gar, dass  die  Franken  alien  Tarken,  derer  sie  habhatì  werden  konnten, 
die  KOpfe  abgeschnitten  und  dieso  mit  einer  Schleuder  in  die  Stadt 
hineingeworfen  hàtten.  Albert  weiss  segar,  dass  man  1000  TQrken- 
kòpfe  gesammelt  und  auf  Wàgen  nach  Civitot  verbracht  und  auf  einem 
Schiffe  dem  Kaiser  ùbersendet  habe.  —  26.  XVII  Kal.  Junii  d.  i. 
16.  Mai  1097.  S.  zu  n.  19.  —  27.  Derselbe  Ausdruck  populus  Dei 
far  Kreuzheer  auch  Gesta  147  (XXV,  3)  und  unten  XX,  4. 

28.  Xni  Kal.  lulii  d.  i.  am  19.  Juni  1097.  Das  nàmliche  be- 
stininite  Datum  gibt  auch  Stephan,  s.  oben  IV,  13;  ebenfalls  vgl.  HChr. 
n®  160.  Der  Fortgang  der  Belagerung  bis  zur  Uebergabe  der  Stadt 
wird  von  Gesta,  Raim.  de  Ag.,  Fulcher  und  Albert  beschrieben.  Ueber 
die  Einzelheiten  vgl.  Gesta  126,  127  (e.  Vili  n.  21-59).  -  29.  tunc: 
damals,  am  genannten  Tage.  Vgl.  Gesta  128  (IX,  n.  1).  —  30.  Ueber 
die  Einzelheiten  der  Besitznahme  Nìcaeas  vgl.  Gesta  a.  a.  0.  n.  50. 
Ich  erwàhne  hier  nur,  dass  am  18.  Juni  Abends  die  Besatzung  der 
griechischen  Schiflfe,  die  auf  dem  Askaniussee  einen  Angriff  auf  die 
Stadt  gemacht  batte,  von  den  Belagerten  in  die  Stadt  eingelassen  wor- 
den war.  Am  19.  Juni  frQh,  als  ein  allgemeiner  Sturmangriff  des  ge- 
samten  Belagerungscorps  gemacht  werden  solite,  da  wurden  in  der 
Stadt  die  kaiserlichen  Feldzcichen  aufgepflanzt  und  der  gi'iechische 
Kaiser  ausgerufen.  Tatikios,  der  kaiserliche  Feldherr,  zog  alsdann  mit 
seinen  Leuten    in    die  Stadt  ein,    den  Franken  wurde   der  Eintritt  ver- 
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webrt  Eine  Auspielung  auf  diese  Art  der  Besetzung  scheinen  auch 
die  Worte  Anselms:  Graecis  a  e  Latinis,  intus  a  e  foris  zu  ent- 
halteh.  Die  Lateiner  durften  ailerdings  spàter,  wie  Anna  1.  XI,  2  (e<i. 
Bon.  II,  81;  Ree.  Hist.  grecs.  I,  II,  46  C)  berichtet,  je  10  und  10  die 
Stadi  betreten  :  BouTovfiirriq  .  .  .  xarà  bexàbaq  v^ravoiycov  zàq  :ruXac 
:Tap8Xwpei  toìc;  KeXtoic;  Tr\q  eiqóbou.  —  $1.  Nicht  etwa  Nicaea  selbst 
war  der  Zusanimenkunftsort  des  Kaisers  mit  den  Fftrsten,  was  auch 
Anselm  keinesvvegs  behauptei,  sondern  Pelekanos,  bezw.  eine  Insel 
ira  Meerbusen  von  Nikomedien,  worftber  Nàlieres  zu  vgl.  zu  IV  n.  61.  — 
32.  Ueber  die  Stinimung  ira  Kreuzheere  gegen  Alexios  haben  wir  oben 
zu  IV,  12  Naheres  mitgeteilt,  vornehmlich  war  es  das  Volk,  das  sich 
hOcbst  unzufrieden  ttber  des  Kaisers  Verhalten  geàussert  hat.  Dass 
es  aber  auch  unter  den  FQrsten  Unzufriedene  gab,  deutet  hier  Anselm 
an:  die  einen  kehrten  aus  der  kaiserlichen  Audienz  in  Wohlgefallen 
und  Zuneigung  gegen  Alexios,  die  andern  in  gegenteiliger  Stinimung 
zurQck.  Obwohl  Anselra  nicht  genau  angibt,  ob  die  Austeilung  der 
Geschenke  diese  Unzufriedenheit  bei  deni  einen  und  deni  anderu  her- 
vorgerufen  habe,  so  liegt  es  doch  nahe  dies  anzuuehraen.  Auch  Anna, 
Alex.  lib.  XI,  2  (ed.  Bon.  11,82,  Recueil,  Hist.  grecs  I,  II,  47  CD)  berichtet 
Qber  einen  Vorfall  wàhrend  der  Audienz  der  FQrsten  bei  Alexios,  der 
geeignet  ist,  die  Worte  Anselras  auch  nach  einer  andern  Seite  hin  zu 
erlautern  :  darnach  sei  Tankred  auf  des  Alexios  Aufforderung,  ihm  den 
Lehenseid  zu  leisten,  sehr  unwillig  geworden,  ja  habe  sich  in  seiner  Auf- 
regung  beinahe  thàtlicli  an  deni  Palàologen  vergriffen  und  sei  uur  sehr 
schwer  dazu  zu  bringen  gewesen,  dieser  Aufforderung  Folge  zu  leisten. 
Tankred  ist  ohne  Zweifel  unter  denen  gewesen,  welche  nicht  „cuni  bene- 
uolentia"  wieder  ins  Lager  nach  Nicaea  zurQckgekehrt  sind. 

33.  rv  ante  Kal.  lulii  ist  der  28.  Juni.  Wahrend  dreier  Tage 
d.  i.  28.  29.  30.  Juni  sind  sie  von  Nicaea  aus  weitermarschiert:  am 
4.  Tage  d.  i.  ara  1.  Juli  fand  der  ira  tbigenden  erzàhlte  Kampf  mit 
den  Ttìrken  statt.  Andere  Abteilungen  sind  schon  ara  27.  Juni  von 
Nicaea  aufgebrochen,  worQber  zu  vgl.  Gesta  128  (IX  n.  5)  und  HChr. 
n^  165.  166.  167.  Anselra  hat  dieser  Sctilacht  nicht  beige wohnt  (Abs.  8, 
n.  41).  Er  beschreibt  deshalb  auch  nur  den  Gang  derselben  ira  grossen 
und  ganzen.  Nach  Gesta,  Fulcher,  Albert  war  das  Heer  in  2  Abtei- 
lungen von  der  BrQcke  Qber  den  Kara-Su  bei  Lefke  aufgebrochen, 
welche  in  gleicher  Richtung  2  verschiedene  Wege  weiterzogen.  Es 
scheint,  dass  diese  Trennung  ohne  Absicht  stattgefunden  hat,  demi 
Fulcher  384  E  berichtet:  „nobis  tunc  deerant  Godefridus  et  coraes  Rai- 
raundus  atque  Hugo  Magnus,  qui  per  2  dies,  nescio  qua  de  causa,  se 
a  nobis  subtraxerant  cura  gente  raagna  nostrorura,  tramite  bifurco. 
unde  nobis  instaurabile  daranura  accidit  tara  de  nostris  interfectis,  quam 
de  Turcis  non  occisis  uel  retentis".  Ailerdings  nach  Albert  II,  38  sei 
dieselbe  auf  Grund  eines  Beschlusses  bequeraeren  Lagerns  und  der  Er- 
nàbrung  des  Heeres  wegen  bewerkstelligt  worden.  Nach  Raira.  240  E, 
der  rait  der  2.  Abteilung  gezogen  ist,  waren  ara  1.  Juli  die  beiden 
Abteilungen  2  railiaria  d.  i.  ungefìihr  gegen  eine  Stunde  von  einander 
entfernt.  Die  erstere  —  nach  Anselra  das  raaior  exercitus  —  unter 
Boemund,  Stephan  und  Robert  von  Flandern  wurde  am  genannten  Tage 
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plotzlich  YOD  'den  TQrken  angegriffen.  Es  war  nach  Fulcher  335  G 
morgens  zwischen  7  und  8  Uhr.  Da  sie  unter  grossen  Verlusten  zu* 
rQckgedrftngt  wurden,  so  schickie  Boemund  Boten  nach  dem  flbrigen 
Heere,  Hugo,  Gottfried  und  Raimund  kamen  zwischen  11  und  12  Uhr 
den  in  ihr  Lager  ZiurQckgedràngten  zur  Hilfe.  Sofort  ergrìffen  die 
TQrken  die  Flucht  und  wurden  von  den  Kreuzfahrern  den  ganzen  Nach- 
mittag  hindurch  bis  zu  dem  tQrkischen  Lager,  wo  die  Franken  grosse 
Beute  maehten,  und  weiter  hinaus  verfolgt.  —  iterum  nut  Bezug  auf 
den  Angrìff  des  TQrkenheeres  vor  Nicaea,  wovon  Anselm  in  Abs.  5 
Mitteilung  gemacht  hat  —  34.  Der  Ort  des  Kampfes,  bezw.  des  Lagers, 
wird  von  Àiiselm  nicht  erwfthnt.  Nach  Anna,  Alex.  L  XI,  3,  ed.  Bon.  84, 
Ree.  48,  waren  es  die  Gefilde  von  Dorylaeum  {nspì  zac,  toi) 
AopuXaiOD  Tieòtoòcu;).  FOr  identisch  niit  dieser  Stadt  wird  das  jetzige 
Eskischehir  gehalten,  doch  sagt  Naumann  p.  106:  ^von  dem  alten 
Dorylaion  ist  an  der  Stelle  der  modernen  Stadt  (Eskischehir)  keine  Spur 
zu  entdecken.  Vielleicht  lag  es  dort,  wo  sich  aus  der  grossen  Ebene, 
3  Kilometer  nOrdlich  von  Eskischehir,  der  HOgel  Shar-ùyQk  erhebi*" 
Dass  der  Ort  des  Kampfes  ùbrigens  in  der  unmittelbaren  Nfthe  Dory- 
laeums  gewesen  sei,  ist  unmOglich,  weil  die  Entfernung  von  der  Kara- 
subrQcke  gegen  22  Stunden  betràgt  und  die  Kreuzfahrer  unmOglich 
schon  in  der  Nàhe  dieser  Stadt  angelangt  sein  konnten.  Uebrigens 
hat  den  Namen  „Dorylaeum^  allein  Anna  Komn.  a.  a.  0.  Wenn  aber 
V.  d.  Goltz  in  seinem  Aufsatze,  Der  erste  Eìsenbahnzug  in  Angora, 
der  Meinung  ist,  dass  der  Name  „  Dorylaeum^  da  mais  bei  den  Kreuz- 
fahrern wohl  in  aller  Munde  gewesen  sei,  weil  diese  Stadt  das  erste 
grosse  Ziel  auf  der  Fahrt  von  Nicaea  zum  gelobten  Lande  bildete,  so 
ist  er  sicher  im  Irrtum,  denn  kein  einzìger  der  abendlftndischen  Kreuz- 
zugsschriilsteller  und  Augenzeugen  des  Zuges  kennt  diesen  Namen,  viel- 
mehr  haben  dieselben  fur  den  Ort  des  Kampfes  schwer  zu  deutendè 
Bezeichnungen :  uallis  Dorotillae  (Epist.  princip.  bei  Fulcher  350 
und  unten  XVI,  3),  uallis  Phinagonia  (Baldric.  Cod.  G  im  Ree. 
p.  36),  campus  Floridus  (Raim.  240  D  und  Variante  in  Epist 
Boam.,  XVI,  3),  uallis  Degorganhi,  quae  a  modernis  Ozellis 
nuncupatur  (Alb.  Il,  38).  Nur  Anna  verzeichnet  Dorylaeum  und 
nicht  einmal  in  der  Weise,  dass  man  notwendig  nach  ihrem  Berichte 
annehmen  mùsste,  die  Schlacht  sei  in  unmittelbarer  Ndhe  Dorylaeums 
geschlagen  worden,  wie  allerdìngs  Sybel  351  (293)  willkQrlich  ange- 
nommen  hat.  nzpi  xàq  xov  AopvXaiov  Tisbxabaq  bedeutet:  Ebene  von 
Dorylaeum,  welche  Qbrigens  ein  sehr  weites  Gebiet  umfasst,  vgl.  die 
Karte  bei  Naumann.  Der  Folgerung  von  d.  Goltz*s  a.  a.  0.,  dass  die 
Schlacht  in  weiterer  Entfernung  von  Dorylaeum,  u.  zw.  nur  auf  dem 
Wege  dahin,  vielleicht  bei  Bos-QyQk,  vielleicht  bei  InOnuù  geschlagen 
worden  ist,  stimmen  wir  voUkommen  bei,  welche  Ansicht  wir  schon 
in  HG  198  vertreten  haben.  Nach  Poujoulat,  Lettre  IX,  sei  nicht  weit 
von  SOgud  ein  Ort  Dogorganleh,  wodurch  der  Name  bei  Albert  seine 
BestAtigung  findet.  SOgud  aber  liegt  gerade  in  der  Mitte  zwischen 
Eskischehir  und  der  KarasubrQcke,  und  es  scheint  auch  nach  der  bei  Nau- 
mann sich  findenden  genauen  Karte  das  Terrain  gauz  den  sonstigen 
Angaben  der  ErzAhler  zu  entsprechen.    Denn  dass  der  Ort  des  Kampfes 
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bezw.  des  Lagers  in  einem  Thale  gelegen  seiii  niuss,  das  isl  durch 
die  Bezeichnung  fast  alJer  abendlàndischen  Berichtersiatter  mit  uallis 
zur  Genftge  festgestellt  Eskìschehir  liegt  aber  in  einer  weiten  Ebene. 
Nach  dem  Augenzeugen  Fulcher  334  C  hatten  die  Kreuzfahrer,  nacbdem 
sie  von  der  Nfihe  des  Feindes  benachrichtigt  waren,  ihr  Lager  iu  der 
Nahe  eines  Siimpfes  aufgeschlagen,  um  alsdann  befreit  vom  Gepacke 
besser  kàmpfen  zu  kOnnen,  uud  es  solite  das  in  Eile  errìchtete  Lager 
den  Nichtkampfern  im  Heere  eine  Zufiuchtsst&tte  bieten;  s.  HG  199. 
Aus  einem  Bache,  ohne  Zweifel  dem  von  SOgud  vorbeifliessenden  Neben- 
fliisscben  des  Kara-Su,  brachten  die  Frauen  den  Kàmpfenden  Wasser 
zum  LOschen  ihres  Durstes,  s.  HG  200.  In  weieh'  verzweifelte  Lage 
sie  daniais  durch  die  Uebermacht  der  Feinde  geraten  waren,  berichtet 
ebenfalls  Fulcher  335,  dessen  Worte  denjenigen  Anselms  zur  Erlàute- 
rung  dienen  und  sie  bestàtigen:  ^nos  ilico  stupefacti  mortique  proximì, 
etiam  multi  laesi,  mox  dorsa  fugae  dedimus  .  .  .  nos  quidem  omnes 
in  unum  conglobati,  tamquam  oues  clausae  ouili,  trepidi  et  pauefacti 
ab  hostibus  undìque  circumuallabamur,  ut  nullatenus  aliquorsuni  pro- 
eedere  ualeremus  ....  clamor  erat  ingens  aethera  feriens,  nirorum  at- 
que  mulierum  ac  intantum,  necnon  et  paganorum,  qui  super  nos  inru- 
ebant.  iamque  nobis  nulla  spes  uitac".  —  35.  Die  Bezeichnung  Boe- 
munds  als  comes  Romanorum  scheint  irrtQmlich  durch  einen  Ko- 
pisten  entstanden  zu  sein  ;  man  erwartet  statt  „Romanorum"  :  „Normanno- 
rum",  denn  in  seiner  Epist.  II  (s.  unten  XV,  18)  bezeichnet  Anselni  den 
Robert  als  ,,comes  Normannorum*'.  Solite  dennoch  Romanorum  die 
ursprOngliche  Lesart  sein,  so  hat  sich  Anselm  dieser  Bezeichnung  be- 
dient,  weil  Boemunds  Lente  ans  Mittel-  und  Unteritalien  ausgezogen 
waren.  Nach  Anna,  Alex.  lib.  XF,  3  (ed.  Bo.  II,  84,  Ree.  48)  sei  Boe- 
mund  beim  ersten  Angriff  vonseiten  der  Tlirken  schwer  verwundet 
worden,  welclie  Nachricht  jedoch  die  Abendlànder  nicht  haben.  — 
36.  Ueber  die  Lage,  in  welcher  sich  das  minor  exercitus  damals 
befunden  hat,  vgl.  n.  34.  —  37,  Die  gleiche  Reihenfolge  verzeichnen 
auch  Gesta  128  (IX,  6):  „dux  Godefridus  et  Hugo  magnus  simul  uene- 
runt  prius  cum  suis  exercitibus,  episcopus  quoque  Podiensis  prosecu- 
tus  est  illos  una  cum  suo  exercitu,  et  comes  de  S.  Aegidio  iuxta  illos 
cum  magna  gente".  —  38.  Boemund  batte  Boten  an  die  Fahrer  des 
„maior  exercitus"  abgesendet.  Doch  beklagt  Fulcher  334  F,  dass  die 
Absendung  auf  zu  langsame  Weise  vonstatten  gegangen  und  des- 
halb  die  Hilfeleistung  auch  langsam  eingetroffen  sei:  „et  quia  tarde  le- 
gatos  nostros  inde  habuerunt,  ideo  nobis  tarde  succurrenmt"  ;  doch  will 
Fulcher  damit  nicht  sagen,  dass  Gottfried  und  die  aiidern  die  Hilfe- 
leistung langsam  l)ewerkstelligt  hàtten,  sondern  nur,  weil  die  Boten 
spater,  als  die  Umstande  es  erfordert  haben,  abgesendet  wurden,  die 
Hilfeleistung  auch  spater,  als  es  wflnschenswert  war,  eingetroffen  sei. 
Dass  Graf  Raimund  sofort  nach  Empfang  der  von  Boemund  abge- 
sandten  Botschaft  eiligst  zur  Hilfeleistung  aufgebrochen  ist,  berichtet 
auch  Raim.  240  E.  —  39.  CC  mille  et  LX  Tur  ci:  nach  Fulcher 
334  E  und  Gesta  129  (IX,  9)  sollen  die  TQrken  3(i0000  Mann  stark 
gewesen  sein,  nach  Guib.  162  C  und  Petrus  Diacon.  767,  30  sogar 
460000.     Nach  der  absonderlichen,    vielleicht  auf  irriger  Lesart  beruli- 
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eiideu  Schreibweise  Anselms  —  zu  lesen  ist  ^ducenties  et  sexagies 
mille  —  260000,  nach  Raim.  240  D:  150000,  doch  ist  auch  diese  zu- 
ietzt  genannte  Zahl  noch  zu  hocli  gegriffen.  Wahrscheinlich  ist  das 
ganze  TQrkenlieer  kaum  20000  Mann  stark  gewescn.  Obige  Zahlen- 
angaben  beruhen  auf  dem  unmittelbaren  Eindruck  iind  willkariicheni 
Lrmessen  des  jeweiligen  Berichterstatters.  Dieselben  sind  meist  sehr 
weit  von  der  Wirklichkeit  entfernt.  -  40.  Ueber  die  in  diesem 
Kampfe  GefaUenen  s.  zn  HG'206,  und  Ql)er  die  Verfolgung  der  TQrken 
oben  n.  33.  " 

*1.    „Am  namlicben  Tage  bin  ich  vom  Kaiser,    zu  welcbeni  mich     8 
die    FQrslen    gemeinsamer   Interessen    wegen    gesandt    batten,    wegge- 
gangen\     Mit  r egres sus    bezeichnet    er  den  Anfang  seiner  Abreise, 
uidit  seme  Ankunft  beim  Kreuzheere.   Anselin  ist  demnach  ani  l.Juli, 
dem  Tage  der  Schlacht,    von  Pelekanos  weggegangen  und  dem  Kreuz- 
beere  nacbgereist.     Er   wQrde    sich   wohl    anders    ausgedrQckt   haben, 
wenn    er   batte    sagen  woUen,    dass  er    an    diesem  Tage  wieder   beim 
Kreuzbeere  eingetroffen  sei.     Er  war  demnach  kein  Augenzeuge  dleser 
bchlacht.     Seine  Sendung  zum  Kaiser  muss    erst  gegen  Ende  Juni  er- 
folgt  sein,  nachdem  die  Filrsten  von  der  Audienz,   die  sie  selbst  lieim 
Kaiser  in  Pelekanos    gehabt   batten,   im  Lager   vor  Nicaea  wieder  ein- 
getroffen waren,   also   gegen    den  26.  Juni    und  vor  dem  Wegzug  des 
lleeres  von  Nicaea.     Welcbe  gemeinsame  Interessen  zu  der  spaten  Ab- 
ordnung  Anselms  ausscblaggebend  gewesen  sind,  ist  scbwer  zu  sagen  : 
vieUeiclit  um  fftr  das  unzufriedene  Volk  (s.  n.  32)  eine  weitere  kaiser- 
lidie  Unterstutzung  zu  erzielen.     Es  ist  zu  bedauern,  dass  Anselm  fll)er 
diese    seine  Sendung    nicht  Eingehenderes    berichtet  bat.  —  +2.  Nach 
dreitagiger  Rast  (s.  HG  210)  zog  das  Heer  Samstags  den  4.  Juli  weitcr 
u.  zw.  Ol)er  Antiochia   Pania  (Fulcher  336  D  ;   Albert  III,    3),    Ikonium 
(s.  n.  45),  Heraclea  (Fulcher  337  B;  Gesta  130,  e.  X,  4;  Albert  111,  4), 
Caesarea   Cappadociae  (Gesta  131,  e.  XI,  2,  HG  228),  Cocossus  (Gesta 
131,  e.  XI,  3,  HG  230),  Marascb  (Gesta  132,  e.  XI,  7;  HG  236,  Alb. 
Ili,  27),  Artbasia  (Albert  III,  27),  Pons  Fen-eus  (Gesta  132,  e.  XII,  1; 
11G239),  und  kam  nach  31/2  Monaten  am  21.  October  1097  vor  Anti- 
ochien  an  (s.  n.  47  und  HChr.  no  203).     Dass  Anselm   hier  besonders 
hervorhebt,    die  FOrsten  batten    diesen  Weg   durch  Romanien  und  Ai-- 
menien  stets  vereint  zurQckgelegt,    ohne  dass  sie  sich  getrennt  haben, 
soli  besagen,   dass  eben  eine  Trennung,    wìe  sie  vor   dem  Kampfe  bei 
Dorylaeum  stattgefunden   babe,    indem    bei    einem   feindlichen  Angriffe 
der  angegriffene^Teil    von    dem  andern  verlassen  gev^resen  ware,    nicht 
niehr  eingetreten  sei.     Wahrsclieinlich   ist   damals  schon  Stephan  zum 
OberanfQbrer  des  ganzen  Heeres  ernannt  wordeu  (vgl.  zu  X,  3  n.   13). 
Dabei  ist  nicht  ausgeschlossen,  dass  Abteilungen  des  Heeres   auf  dem 
Marsche,  wie  etwa  die  Tankreds    und  Balduins,    sich    vom  Hauptheere 
gelrennt    und    einen  andern  Weg  eingescblagen  haben,    denn  dass  An- 
selm von  den  Seitenmarschen  Tankreds  und  Balduins  nach  Cilicien  Gber- 
baupt   keine  Kenntnis    gehabt  haben  solite,    ist  unmOglich,    da   ihm  ja 
nach   dem  Schlusse   uuseres  Absatzes   wohlbekannt  gewesen  ist,   dass 
Tarsus  bereits  in  der  Kreuzfalirer  Gewalt  gelangt  war,  als  das  Haupt- 
heer   sich  vor  Anliochien  gelagert  bat    (s.  darflber  HG  208—238   und 
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unten  n.  48).  —  43.  Ueber  Romanien  s.  zu  VI,  3  n.  12!  —  44.  Ar- 
menisches  Gebiet  betrat  das  Heer,  iiidem  es  vou  Caesarea  Cappadociae 
aus  in  sOdOsllicher  Richtuiig  weitergezogen  und  in  die  Gegend  von  Ma- 
rasch  gekonimen  ist  (s.  HG  227);  Qbrigens  geiiOrte  im  Miltelalter 
auch  Gross-  und  Klein-Kappadocien  zur  kleinasiatischen  Provinz  des 
ostrOmischen  Kaisertums,  welche  den  Namen  ,,Àrraeniacuin^  fQhrte,  s. 
HE  64.  —  45.  ,,Nachdem  Ikonium  dahintengelassen  war.** 
—  Ikonia  irrig  fQr  Ikonium,  das  beute  mitten  in  einer  weiten  Ebene 
gelegene  Konieh.  Dass  das  Kreuzheer  im  Sommer  1097  dahin  ge- 
kommen  war,  berichten  Gesta  130,  e.  X,  4,  Albert  III,  8,  welcher 
den  Ort  Stankona  nennt,  Fulclier  336  E,  der  erwàhnt,  dass  in  jener 
Gegend  sehr  oft  Mangel  an  Nahrungsmittel  eingetreten  sei  ;  keiner  je- 
doch  beschreibt  diese  Stadt  Von  den  Spateren  nennt  sie  Odo  de 
Diogilo  p.  48  eine  „ciuitas  nobilissima^  und  als  den  Sitz  des  Sultans; 
von  Nikomedien  aus  seien  es  dahin  12  Tagreisen.  Otto  v.  Freising  in 
Contin.  Sanbl.  e.  34  kennzeichnet  sie  als  eine  „ciuitas  populosissima, 
maxhno  rourorum  ambitu  turriumque  proceritate  munitissima,  arcem 
impugnabìlem  in  medio  sui  eomplectens,  onmibus  ad  obsidionem  neces- 
sariis  referta**.  Ihre  heutige  Lage  und  Aussehen  beschreibt  Texier  in 
Descr.  I,  140-147,  wo  auch  das  Bazarthor,  sowie  die  Ruinen  des 
Seldjukidenpalastes  abgebildet  sind.  Obwohl  die  GrQndung  Ikoniums 
ins  holie  Altertum  zurQckreìcht,  sei  die  Stadt  arm  an  alien  Monumenten. 
Der  inmitten  derselben  sich  erhel)ende  HQgel,  sagt  Texier,  auf  welchem 
ehemais  der  glànzende  Palasi  der  FOrsten  von  Ikonium  gestanden 
habe,  diene  seit  langer  Zeit  den  Tiirken  zum  Steinbruch,  um  die  Ka- 
sernen  und  Wohnungen  des  Paschas  zu  restaurieren.  Die  Stadt  ist 
beute  die  Hauptstadt  des  Paschaliks  und  zfthlt  circa  8000  Einwohner, 
vgl.  Tschihatscheff  S.  8.  17.  53.  Von  den  Historikern  fast  vergessen, 
ist  von  dieser  Stadt  ausser  der  Nachricht  ttber  die  Einnahme  derselben 
von  Friedrich  Barbarossa  (s.  Otto  v.  Freising  a.  a.  0.)  kein  einziges 
wichtiges  Ereignis  in  der  langen  Periode  seit  dem  ersteu  Kreuzzuge 
bekannt.  Als  im  Sommer  1097  die  Kreuzfahrer  daselbst  anlangten, 
wurde  denselben  vonseiten  der  Bewohner  keine  Feindseligkeit  entgegen- 
gebracht,  vielmehr  berichten  die  Gesta  a.  a.  0.,  dass  die  Einwohner 
sie  (die  Kreuzfahrer)  aufmerksam  gemacht  hàtten,  dass  sie  Schlfiuche, 
mit  Wasser  gefQllt  mitnehmen  mOchten,  weil  ihr  fernerer  Marsch  durch 
wasserlose  Gegend  fQhre,  was  die  Kreuzfahrer  a  ich  befolgt  hàtteu.  — 
46.  qui  antecedebamus  exercitum:  Die  Vorhut  des  Heeres, 
unter  welcher  sich  auch  Anselm  befunden  haben  wird,  bildeten  die 
Normannen  unter  Boemund,  Tankred  und  Robert  von  der  Normandie. 
Dies  muss  daraus  gefolgert  werden,  dass  Boemund  beim  Weitermarsch 
von  Nicaea  mit  seiner  Schaar  der  erste  war,  s.  Abs.  7.  Die  gleiche 
Ordnung  wird  durch  ganz  Romanien  eingehalten  worden  sein.  An  der 
EisenbrQcke  wurde,  nach  Albert  III,  23,  Robert  der  Normanne  zur  Vor- 
hut beordert.  Die  Naclihut  bildeten  die  Provenzalen  ;  letzteres  erfahren 
wir  von  Raim.  241  A;  vgl.  a.  HE  148.  —  Von  Ikonium  aus  zog  man 
gen  Ergle,  d.  i.  Heraclea,  wo  nach  Gesta  130,  e.  X,  4  eine  nicht  ge- 
ringe  Zahl  von  Tùrken  sich  versammelt  batte,  welche  die  heranrftckeii- 
den  Franken  zu   schàdigen  suchten:  in  Erachia   „erat  Turcoram   nimia 
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congregatio,  exspectans  et  insidians,  quomodo  posse!  Christi  milites  no- 
cere  et  contristare,  quos  Turcos  Dei  omnipotentis  milites  inuenientes 
audaeter  inuaseruDt.  superati  ìtaque  sunt  inimici  nostri  in  die  illa;  tam- 
que  celerìter  fugiebant,  quam  sagitta  fugit  emissa  ictu  ualido  cordae  et 
urcus.  nostri  igitur  intrauerunt  statim  in  ciuitatem  ibique  mansimus  per 
IV  dies^.  Dass  dieser  Angabe  entgegen  Anselm  die  TOrkeu  ihrer  Zahl 
nach  als  ^paucos"  bezeichnet,  beruht  auf  subjectiver  Auschauung,  wie 
denn  auch  die  Zahl  derselben  dem  Kreuzheere  gegenùber  nur  als  eine 
geringe,  dagegen  ini  Yergleich  zu  den  ^cursores",  von  denen  die  Gesta 
reden,  als  ^nimia''  bezeichnet  werden  kann,  obne  dass  dabei  Anselm 
und  die  Gesta  im  Widerspruch  sich  befinden.  —  Hier  mag  es  am  Platze 
sein,  auch  die  Nachricht  der  Anna  Komn.  Qber  die  Kàmpfe 
der  Kreuzfabrer  auf  ihrem  Zuge  von  Dorylaeum  nach  Antiochien, 
soweit  dieselbe  mit  den  abendlàndischen  Berichten  in  Verbindung  ge- 
bracht  werden  nmss,  ndher  ins  Auge  zu  fassen.  Anna,  Alex.  lib.  XI, 
3  (ed.  Bo.  II,  85,  Ree.  Hist.  grecs  I,  II,  49)  berichtet  nàmlich  folgen- 
des  :  Nach  dem  Siege  der  Kreuzfabrer  bei  Dorylaeum  seien  die  Scharen 
weiter  gezogen.  bis  sie  bei  Hebraika  auf  den  Sultan  Taniskan  und 
Asan,  welcher  letztere  allein  eine  Heeresmacht  von  80000  Mann  an- 
gefùhrt  habe,  stiessen.  Es  kam  zu  einer  heftigen  Schlacht;  von  beiden 
Seiten  sei  mit  grOsster  Tapferkeit  gefochten  wórden  und  kein  Teil  woUte 
weichen,  da  habe  Boemund,  der  den  rechten  FlQgel  der  Franken  fOhrte, 
als  er  das  kQhne  Vorgehen  der  Tftrken  bemerkte,  vom  abrigen  Heer 
sich  getrennt  und  verwegen,  wie  ein  Lòwe  auf  scine  Kraft  vertrauend, 
auf  den  Sultan  Kilidsch-Arslan  (KXiriiaa^Xdv)  gestQrzt,  «wodurch  die- 
Tftrken  so  in  Schrecken  gesetzt  w^orden  seien,  dass  sie  flohen.  Die 
Franken,  eingedenk  des  Rates  des  Kaisers,  verfolgten  sie  nicht  w-eit, 
sondern  nachdem  sie  vom  turkischen  Lager  Besitz  genommen  und  kurze 
Zeit  der  Ruhe  gepfiegt,  griifen  die  Turken  wiederholt  an  und  hàtten 
einen  voUkommenen  Sieg  erfochten.  Von  da  an  sei  der  Untergang  des 
Barbarenheeres  besiegelt  gewesen  ;  die,  welche  sich  relteten,  zerstreuten 
sich  da  und  dorthin,  Weib  und  Kind  zurQcklassend  ;  den  Lateinern  aber 
hatten  sie  nicht  mehr  Stand  zu  halten  vermocht,  vielniehr  in  der  Flucht 
ihr  Heil  gesucht.  Die  Folge  davon  sei  gewesen,  dass  die  Lateiner  in 
Gemeinschaft  mit  dem  kaiserlichen  Heere  (|ueTà  xr\q  'Pco(iaixf\{;  orpariàc) 
ini  Eilmarsche  (bià  toO  xaXoi>|iévoD  ò^éoc;  &pó|iou),  den  auf  beiden  Seiten 
ihres  Weges  gelegenen  Orten  (tcòv  étp'  éxàrepa)  keine  Beachtung  schen- 
kend,  nach  Antiochien  gelangt  seien.  Dies  die  Erzàhlung  Annas.  Dass 
sie  wohi  mit  dem  Kanipfe  bei  Hebraika  keinen  andern  Kampf  ge- 
meint  wissen  will,  als  den,  welchen  auch  der  Anon.  der  Gesta  und 
Anselm  als  vor  Ergle  stattgefunden,  berichten,  kann  als  gewiss  ange- 
nommen  werden.  In  Ergle  hat  Suleiman  II,  der  KXiTliaOt>Xàv  Annas, 
noch  einmal  Posto  gefasst  und  dem  Kreuzheere  Widerstand  zu  leisten 
versucht.  Ebraika  wOre  dann  identisch  mit  Ergle  (Heraklea).  Ohne 
genQgenden  Grund  verlegt  Tomaschek  p.  83  Hel)raika  noch  in  die  Ge- 
geud  von  Ikonium,  an  einen  Quellfluss  des  Sakaria.  Dass  die  Franken 
sich  des  tOrkischen  Lagers  bemàchtigt  und  daselbst  ovx  èni  tioXù  sich 
aufgehalten  liaben,  stimmt  mit  der  Angabe  der  Gesta,  dass  sie  sofort 
in  Heraklea  eingezogeii  seien,  wo  sie  4  Tage  lang  verweilten,   Qberein, 
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weiin  auch  weder  von  den  Gesta  a.  a.  0.  noch  voii  Anselm  eiiie  so 
ausserordentlich  grosse  Zahl  der  Feinde  namhaft  gemaclit,  noch  die 
Schlacht  als  eine  so  heftige  bezeichnet  wird.  Nun  ist  aus  den  Worteii 
der  Anna  ersichtlicli,  dass  sie  einen  zweiteu  Kampf  als  bei  Agrust- 
opolis  stattgefunden,  sofort  auf  den  bei  Hebraika  (Ergle)  folgen  làsst. 
Wo  nun  Agrustopolis  gelegen,  ob  nicht  vielleicht,  wie  Du  Gange  vor- 
schlàgt,  „Augustopolis''  zu  lesen  ist,  was  mit  Gaesarea  identisch  sein 
dQrtT;e,  -  nach  Toniaschek  p.  84  soli  es  noch  vor  Ikonium  gelegen 
haben  —  ob  in  Kappadocien  oder  in  Armeuien,  durch  welche  Gegen- 
den  das  Kreuzheer  zog,  dìeser  Kampf  stattgefiindeu  hat,  oder  vielleicht 
der  an  der  Eisenbrilcke  daniit  gemeint  ist,  oder  ob  nicht  der  ganzen 
Nachricht  eine  falsche  Berichterstattung  zu  Grunde  liegt,  ist  schwer 
zu  entscheiden.  Soviel  jedoch  steht  fest,  dass  Annas  Bericht  der 
griechischen  SchOnfìlrberei  keineswegs  entbehrt,  denn  sie  hebt  geflis- 
sentUch  hervor,  dass  neben  dem  lateinischen  Heere  auch  das  Tcofxaixòv 
c5TpdT8i)|Lia  —  bekanntlich  batte  Alexios  den  Tatikios  mit  einer  Abtei- 
lung  von  ca.  2(^00  griechischen  Soldaten  mitgesendet,  s.  zu  Gesta  135 
(XVI,  I)  —  gek&mpft  und  gesiegt  habe.  Auch  ist  ihre  Darsteliun^ 
nur  insoweit  von  Wert,  als  sie  die  abendl&ndischen,  wenn  auch  in 
spàrlichem  Umfange  vorhandenen  Nachrichten  zu  illustrieren  verniag, 
wobei  allerdings  ein  grosser  Spieh'aum  oflTen  liegt,  um,  wie  wir  soeben 
gesehen  haben,  den  Kampf  bei  Agrustopolis  seinen  richtigen  Platz  an- 
zuweisen,  auch  von  derart  bedeutenden  Schlachten,  wie  sie  nach 
Anna  wàhrend  des  Zuges  von  Dorylaeum  nach  Antiochien  vorgekommen 
sein  sollen,  kein  Abendlànder  weiss,  weshalb  Aimas  Angaben  zu  redu- 
cieren  und  nur  insoweit  zu  gebrauchen  sind,  als  sie  in  den  Rahmeii 
des  von  den  Abendlàndern,  von  Anselm,  Stephan  und  dem  Auon.  der 
Gesten  berichteten,  Qberhaupt  eingefQgt  werden  kOnueu.  Den  in  Annas 
Bericht  genannten  Taniskan  hàìt  v.  Sybel  548  (465)  wohl  mit  Recht 
fiìr  Danischmend.  Auf  den  Sultan  A  san,  den  Anna  erwàhnt,  der  offen- 
bar  mit  dem  von  Stephan  in  dessen  Epist.  II  erwahnten  Armenierfursten 
Assam  identisch  ist,  kommen  wir  unten  X,  4  zurQck.  —  47.  XII  Kal. 
Nou.  d.  i.  der  21.  October;  dasselbe  Datum  auch  in  Gesta  132  (XII,  2); 
liber  unrichtige  gegenteilige  Datumsangaben  s.  ebeuda  HG  242  und 
HChr.  n°  203.  —  48.  Die  Einnahme  der  am  Cydnus  in  sehr  fruchtbarer 
Gegend  gelegenen  cilicischen  Stadt  Tarsus  wurde  durch  Tankred  ini 
September  1097  bewerkstelligt,  welcher  nach  Gesta  130  (X,  5)  bei 
Heraklea  mit  Balduin  vom  Hauptheere  sich  getrennt  batte,  und  nacli 
SQden  gezogen  war.  Ueber  die  Stadt  selbst  s.  Naheres  bei  Ritter 
XIX,  Kleinasien  B.  U,  p.  210  f.  und  Kotschy  31  ff.  sowie  das  zu  HG 
217  Bemerkte.  Die  Nennung  Laodiceas  neben  Tarsus  ist  ein  Be- 
weis  dafur,  dass  erstere  Stadt  in  der  That,  als  die  Kreuzfahrer  Anti- 
ochien zu  belagern  sich  angeschickt  haben,  schon  fQr  sie  gewounen 
war.  Anselms  kurze  Mitteilung  wirft  ein  erwQnschtes  Licht  auf  die 
tìber  Laodicea  von  Albert  III,  59  und  VI,  55,  sowie  von .  Kamaleddin 
219  R.  578  gemachten  Angaben.  Nach  ersterem  war  es  Winnemar  von 
Boulogne,  ein  „piratarum  magister  et  ductor",  dem  sich  aus  Antwerpen« 
Thule,  Friesland,  Flajidern,  sowie  aus  der  Provence  Leute  angeschlossen 
hatten,   welcher   auf  seinen  Raubfahrten  auch  Laodiceas  sich  bem&ch* 
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tigte  und  die  damaligen  Herren  der  Stadt,  welche  Tftrken  und  Sara- 
zenen  waren,  niedermetzeln  liess.  Es  war  dies  zur  ndmlichen  Zeit,  als 
Tankred  und  Balduin  Cilicien  besetzten,  welchen  nach  Albert  a.  a.  0. 
auch  Winnemar  Hilfe  geleistet  haben  soli.  Nach  Laodicea  hai  auch 
w&hrend  der  Belageruug  Antiocbiens  Robert  der  Normanne  sich  be- 
geben,  s.  Raim.  243  E;  Ord.  Vit.  IV,  70;  Rad.  Gad.  e.  58;  Sybel  389 
(326);  Kugler,  Albert  46.  Unrichtig  aber  ist  die  Aiigabe  Alberts  VI, 
55,  Winnemar  habe  spftter  die  Stadt  dem  Crafen  Raimund  ùberlassen, 
s.  Sybel  510  (433);  Kugler  Alb.  47  und  HE  183.  Damit  sUmmt  im 
Allgemeinen  auch  die  Angabe  Kamaleddins,  welcher  die  Zahl  der  dem 
Winnemar  untergebenen  Schiffe,  22,  und  sogar  das  Datum  dieser  Ein- 
nahme  als  den  19.  August  1097  (nicht  1098,  wie  Ròchricht,  KOnigreich 
Jerusalem  S.  45  annimmt)  bezeichnet.  Die  Richtigkeit  dieses  Datums 
bezweifelt  zwar  Kugler  Alb.  44,  vielleicht  mit  Recht,  da  Kamaleddin 
Oflers  in  dieser  Beziehung  fehlerhafte  Angaben  bietet,  doch  geht  daraus 
soviel  hervor,  dass  dieses  Ereignis  wenigstens  ver  dem  Beginn  der 
Belagerung  Antiocbiens  eingetreten  war  und  eben  damit  Anselms  Mit- 
teilung  ihre  Bestfttignng  findet,  nicht  minder  aber  auch  Alberts  Nach- 
richt  als  richtig  anzusehen  ist,  wornach  die  Stadt  nicht  den  Griechen, 
sondem  den  Sarazenen  abgeuommen  worden  ist.  Dieselbe  hat  offen- 
bar  ebenso  wie  die  anderen  Stadte  jener  Gegenden  muhammedanische 
Besatzung  gehabt,  war  aber  wohl  bald  wiederum,  wenigstens  zum  Teil, 
in  griechischen  Besitz  Qbergegangen,  s.  zu  XVIII,  n.  81.  —  Ueber  die 
damaligen  und  spftteren  Besatzungsverhftltnisse  Laodiceas  vgl.  m.  vor- 
nehmlich  Kugler,  Alb.  46  ff.,  der  die  verschiedenen  sich  anscheinend 
widerstreitenden  Berichte  in  Einklang  zu  bringen  sucht,  und  Ròhricht, 
KOnigreich  Jerusalem  a.  a.  0.  Ueber  die  Stadt  selbst  und  deren  Aus- 
sehen  zur  Zeit  des  ersten  Kreuzzuges  HG  429  und  HGa  256;  eben- 
falls  auch  unten  XVIII,  16,  n.  81.  —  Die  multae  aliae  ciuitates, 
deren  die  Kreuzfahrer  mit  Gewalt  sich  bem&chtigt  haben  —  in  Abs.  12 
schreìbt  Anselm,  dass  die  Kreuzfahrer  200  Stftdte  und  Kastelle  in  iliren 
Besitz  bekonimen  hàtten  —  sind  solche  Ciliciens,  Armeniens  und  Nord- 
syriens.  Namentlich  angefOhrt  werden  Adana  und  Mamistra  (Gesta  131, 
e.  X,  8),  Marasch  und  Arthesia  (Alb.  Ili,  27.  28);  Cocossus  (Gesta  131, 
e.  XI,  3),  Rugia  (ibid.  132,  e.  XI,  5;  HG  234).  Nach  der  Epist.  H 
Stephani  (s.  X,  10)  hatten  die  Franken  bis  zum  Frahjahr  1098  nicht 
weniger  als  165  Stfldte  und  Kastelle  in  den  genannten  Gegenden  im 
Besitze.     Nflheres  darùber  siehe  HG  226  und  unten  zu  IX,  2. 

49.  „Einen  Tag,  bevor  wir  die  Stadt  umlagerten"  d.  i.  am  20.  Oc- 
tubar  1097.  —  50.  Pons  Ferreus:  Die  3^2  Ws  4  Stunden  OstUch 
von  Antiochien  Qber  den  Orontes  fùhrende  sogenannte  EisenbrQcke. 
Ueber  dieselbe  s.  Alb.  IH,  33  und  Wilh.  Tyr.  IV,  8,  sowie  HG  239 
und  HGa  137.  —  51.  Es  ist  selbstverstUndlich,  dass  die  Besatzung 
Antiocbiens  beim  Herannahen  des  Kreuzheeres  behufs  Verproviantieruug 
der  Stadt  Anstrengungen  gemacht  und  aus  der  Umgegend  das  Notige 
an  Utensilien  und  Nahrungsmitteln  herbeizuschaffen  versucht  hat.  Dies 
bestàtigt  die  Anselm'sche  Nachricht.  Dass  auch  zur  Verteidigung  in 
den  BrQckentQrmen  eine  Besatzung  gelegen,  welche  beim  Heranzug  der 
Franken  700  Mann   als  Verst&rkung    aus  der  Stadt  erhalten  batte,  er- 
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fahren  wir  aus  Alb.  Ili,  33.  Offenbar  aber  waren  auch  unter  jenen, 
welche  damals  von  den  Kreuzfahrern  in  die  Flucht  geschlageu  worden 
siiid,  solche  AbteiluDgeii.  welche  Antiochien  Proviant  zuzufQliren  suchten 
und  der  Stadi  zur  Hilfe  koniinen  wollten,  auch  solche,  welche  beim 
Heranmarsch  der  Franken  sich  geflQchtet  haben,  udì  in  Antiochien  eine 
sichere  Schutzwehr  zu  finden.  Dies  bestdtigen  die  Gesta  132  (XU,  1), 
wonach  die  Kreuzfahrer  bei  ihrer  Annàherung  an  die  EisenbrQcke  un- 
zàhlige  TQrken  versammelt  angetroffen  hàtten,  „qui  dare  adiutorium 
Antiochiae  festinabant**.  Wahrscheinlich  wareti  darunter  auch  Abtei- 
lungen  aus  Suleinians  Heer,  welche  auf  ihrein  ROckmarsche  auch  in 
Syrien  eingedrungen  waren  (s.  nnten  X,  6),  gewiss  auch  Mubaaimedaner 
aus  der  Umgegend  Antiochiens,  welche  mit  ihren  Habseligkeiten  sich 
dahin  auf  den  Weg  gemacht  hatten,  —  sagt  doch  Kamaleddin  219  K. 
578,  dass  bein;  Heranmarsch  der  Franken  die  Bewohner  der  bei  Anti- 
ochien liegenden  Kastelle  sich  gegen  ihre  tQrkischen  Garnisonen  em- 
pOrt  und  sie  getotet  hàtten  mit  Ausnahme  derer,  welche  durch  die 
Flucht  entkommen  seien.  Daraus  ist  es  auch  erklfirlich,  wie  die  Franken 
eine  auch  von  Anselm  erwfthnte  ausserordentlich  grosse  Beute  zu  machen 
vermocht  haben.  Vgl.  hiezu  auch  das  zu  Gesta  XII,  i  Bemerkte 
(HG  240).  —  52.  Nach  Albert  III,  33  ff.  sei  der  Graf  von  der  Nor- 
mandie  mit  Roger  de  Barneville  und  Eberhard  de  Puisat  mit  iiiren 
Leuten,  2000  Mann  stark,  an  die  Brùcke  vorausbeordert  worden,  um  die 
Gegend  auszukundschaften.  Als  sic  bei  der  BrQcke  ankameu,  leisteten 
ihnen  die  in  den  BrQckentttrmen  als  Wache  befindlichen  100  Mann  Be* 
satzung  heftigen  Widerstand  und  hìelten  sie  vom  Ueberschreiten  des 
Flusses  ab.  Den  Turmverteidigern  kamen  weitere  700  Manu  zur  Hilfe, 
welche  auch  die  Uebergànge  (uada)  des  Flusses  besetzten,  so  dass  ein 
làngerer  Pfeilkampf  zwischen  den  auf  dem  linken  Ufer  aufgestellten 
Tùrken  und  den  auf  dem  rechten  Ufer  befindlichen  Franken  entstand, 
wobei  es  auf  beiden  Seiteu  Tote  gab.  Das  Frankenheer  eilte  inzwischen 
herbei,  vermochte  aber  zunàchst  die  TQrken  nicht  zurQckzudrftngen  : 
Da  habe  der  Bischof  Ademar  ihnen  Mut  zugeàprochen,  auf  dessen 
Mahnung  alsdann  die  Franken  zum  Augriff  schritten  und  die  Feinde 
zum  Fliehen  genOtigt  hàtten;  die  einen  durchritten  mit  ihren  Pferden 
den  Fluss,  die  andern  ftberschritten  ihn  an  den  Furten,  setzten  den 
Kampf  fort  und  verfolgten  die  Feinde  bis  in  die  N&he  der  Mauern 
Antiochiens.  In  wieweit  dieser  Albert'sche  Bericht  glaubhaft  ist,  haben 
wir  zu  Gesta  XII,  1  (HG  241)  nachzuweisen  versucht.  Jedenfalls  sind 
aber  nach  den  Gesten  a.  a.  0.  die  cursitores  allein  die  K&mpfen- 
den  gewesen,  und  darnach  ist  der  Sieg  durch  einen  einmaligen  wuch- 
tigen  Angriflf  erlangt  worden,  bevor  das  Gros  des  Heeres  an  der  Brucke 
ungekommen  war,  s.  n.  54.  Damit  fàllt  auch  die  Angabe  Alberts,  als 
ob  diu'ch  Ademars  Aufmunterung  ei-st  der  Sieg  erlangt  worden  sei; 
wahrscheinlich  ist  dìese  Mitteilung  Alberts  eine  Reminiscenz  von  dem, 
was  Raimund  241  berichtet  wornach  allerdiugs  die  Provenzalen  den 
Ausschlag  gegeben  haben,  dass  Antiochien  vom  Kreuzheere  uberhaupt 
belagert  worden  ist.  Von  einem  Kampfe  an  dér  EisenbrQcke  weiss 
aber  Raimund  niehts  zu  berichten,  ein  Beweis,  dass  die  Provenzalen 
dabei    gar    nicht   beteiligt    gewesen  sind.    —    53.  Auch  Albert  III,  35 
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erz&hlt:  ^Christiani  plurìmos  de  exercitu  Petri,  quos  Turci  per  Anti- 
ochlae  regionem  diuìserant,  a  uinculis  excluserunt**,  welche  Nachricht 
durch  diejenìge  Anselms  beslfttigt  wird.  Nach  der  Chanson  d' Ant.  Ili,  • 
34  habe  man  diese  Gefangenen  in  den  BrackentQraien  gefunden  und 
befreit  —  54.  Ueber  den  Kampf  und  die  erlangte  Beute  berichten 
die  Gesta  132  (XII,  1):  ^inruentes  igitur  nostri  uno  corde  et  mente 
super  illos,  superauerunt  Turcos.  consternati  sunt  barbari  dederuntque 
fugam,  et  multi  mortui  sunt  ex  eis  in  ipso  certamine.  nostri  igitur  supe- 
rantes  iUos  Dei  gratia,  acceperunt  spolia  multa,  equos,  camelos,  mulos, 
asinos  onustos  frumento  et  uino^. 

65.  Der  Vorfall,  welchen  Anselm  in  diesem  Abschnitte  erzàhlt,  io 
fàllt  in  die  allererste  Zeìt  der  Belagerung  Antiochiens  und  ist  identisch 
mit  seiner  Erzfthlung  in  seinem  zweiten  Briefe  (XV,  6),  sowie  in  den 
Gesta  1 33  (XII,  5)  ùber  die  Niederlage  der  TQrken  des  Kastells  Harenk. 
Die  Gesta  berichten  nàmlich:  die  TQrken  in  Antiochien  wagten  15  Tage 
lang,  also  frOhestens  bis  zum  5.  November  1097  nicht,  einen  Angriff 
auf  die  Belagerer  zu  machen;  man  habe  auch  Nahrungsmittèl,  beson- 
ders  FrQchte  in  Menge  gehabt  ;  erst  als  durch  armenische  und  syrische 
Spione  die  TOrken  in  der  Stadt  Nftheres  Qber  den  Zustand  des  Kreuz-  * 
heeres  in  Erfahrung  gebracht  hatten,  wilrden  sie  allmàhlich  sich  her- 
vorgewagt  und  die  Pilger  Oberali  gefingstigt  haben.  Nicht  weit  vom 
Lager  aber  sei  das  Kastell  Aregh  gelegen,  wo  viele  sehr  tapfere  TQrken 
sich  aufhielten,  dahin  h&tten  die  KreuzzugsfQrsten  Bitter  abgesendet, 
welche  den  ^us  dem  Kastell  kommenden  TQrken  auflauern  soUten.  Als 
diese  von  den  Rittern  ausfindig  gemacht  waren,  seien  die  letzteren  zu- 
rQckgewichen  und  h&tten  dabei  2  der  ihrigen  verloren.  Nachdem  Boe- 
mund  dies  gemeldet  worden  war,  sei  er  gegen  die  TQrken  aufgebrochen, 
es  sej  zum  Kampfe  gekommen,  welcher  vielen  der  Feinde  das  Leben 
gekostet  habe,  andere  seien  als  Gefangene  bis  vor  das  Stadtthor  weg- 
geflQhrt  worden, .  wo  man  ìhnen  zum  abschreckenden  Beispiele  der 
Belagerten  die  KOpfe  abgehaueu  habe.  Dies  der  Bericht  der  Gesta. 
Aus  Anselms  Brief  erfahren  wir  nun  als  Erg&nzung  zum  Gestenbericht, 
wie  viele  der  TQrken  umgekommen  sind,  sowie  dass  man  auch  eine 
Anzahl  —  wohl  die,  welche  man  zuvor  enthauptet  batte  —  in  den 
Orontes  gestQrzt  habe.  Das  proximum  castellum  ist  demnach 
nicht  etwa  das  castellum  Antiochiae,  welches  in  Gesta  141  (XX,  8) 
genannt  und  Qber  welches  ebenda  HG  306  Nftheres  mitgeteilt  wird, 
sonderò  das  ca.  3  Stunden  Ostlich  von  der  EisenbrQcke  —  nach  Epist.  Il 
Anselmi,  XV,  6,  octo  milia  vom  Lager  der  Franken  —  entfemt  ge- 
legene  castellum  Aregh  oder  Harenc,  eine  Burg,  welche  damals  den 
Weg  zwischen  Antiochia  und  Haleb  beherrschte.  Die  Ruinen  desselben 
sind  beute  noch  sehr  bedeutend,  m.  vgl.  die  Kiepert'sche  Karte  bei 
Sachau  und  Nftheres  HG  245,  wo  auch  die  Literatur.Qber  dieses  Ka- 
stell angegeben  ist.  —  Der  quoddam  flumenist  der  Orontes.  — 
56.  Anselm  hat  sich  sehr  getftuscht  Die  Eroberung  der  Stadt  fand 
erst  am  2./3.  Juni  1098  stati  Vgl.  a.  oben  zu  IV  n.  43.  —  57.  Ueber 
diese  damals  dem  Kreuzheere  zu  Gebote  stehende  FQlle  von  Leben s- 
mitteln  berichten  auch  die  Gesta  133  (XII,  3):  „mox  hospitantes  nos 
circa  Antiochiam  repperìmus  iUic  omnem  abundantiam,  uidelicet  uineas 
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uiìdique  pleuas,  foueas  pleiias  frumento,  arbores  refertas  poniis  et  alia 
milita  bona  corporibus  utilia**;  ebenfalls  Raim.  242  E:  „interea  hi,  qui 
in  castris  remanserant,  tantam  copiam  uictualium  habuerunt,  ut  de  bubus 
nil  praeter  fernora  et  armos  (Vorderbug  des  Tieres)  et  carissimi  pectus 
leuare  uellent;  de  annona  uero  et  uino  non  est  dicendum  quam  le- 
uissime  acciperetur".  Vgl.  a.  zu  XVIII,  3.  —  Auch  aus  der  Angabe 
Ansolms  ist  nicht  nur  annfthernd  die  Zeit  des  Zuges  gegen  Harenc, 
soudern  auch  die  Abfassungszeit  des  Briefes  zu  entnehnien.  Es  war 
dies  wohl  Mitte  November  1097.  Im  December  machte  sich  schon 
die  Teurung  fQhlbar,  und  Anselni  bàtte  im  December  nicht  mehr  so 
wohlgemut  Qber  die  gQnstige  Lage  der  Kreuzfahrer  schreibèn  gekonnt. 
Die  Aunahme,  dass  der  Brief  erst  gegen  den  10.  Februar  1098  ver- 
fasst  worden  sei,  ist  darum  irrig.  S.  Eiul.  S.  66  und  HCIir.  ii<*  213. 
II  68.  Naheres    uber   Balduin    de    Gant    und    dessen   Tod    s.    zu 

Epist.  I  Stephani,  oben  IV,  8  n.  51.  —  59.  Von  Albert  II,  27  wird 
Balduinus  Cbalderuus  genannt  und  die  Angabe  Anselms,  dass  er 
als  der  erste  gegen  die  TQrken  vor  Nicaea  in  den  Kampf  gezogen  sei. 
bestdtigt.  Denn  Albert  erzahlt  a.  a.  O.,  dass  Graf  Raimund,  Gottfrieds 
Bruder  Balduin  und  Balduin  Chalderun  den  heranstOrmenden  TQrken 
ontgegengegangen  seien,  und  dieselben  zurQckgetrieben  und  bezwungen 
liatten.  Spater  wurde  er  nach  Albert  II,  29  beim  StQrmen  der  Mauern 
Nicaeas,  wobei  er  allzu  kQhn  vorausstQrmte,  durcb  einen  Steinwurf, 
welcher  ihm  das  Genick  zerschinetterte,  getotet.  Weiteres  ist  ftber 
ibn  nicht  bekannt.  Ueber  seiue  Abstammung  gehen  die  Meiuungen 
auseinander.  Am  meisten  Wahrscheinlichkeit  hat  nach  Riant,  Invent. 
p.  166  die  Annahme  Vachez's,  woiiach  er  einer  Familie  aus  Berry, 
welche  in  le  Morvan  und  le  Forez  begQtert  war,  angehòrt  habe,  vgl.  a. 
Wilh.  Tyr.  Ili,  5;  Reiffenberg,  Mon.  V,  101  und  Riant  a.  a.  0.  - 
(iO.  Auch  diesen  Robert  aus  Paris  erwahnt  Albert  III,  39  als  ani 
1.  Juli  in  der  Schlacht  gegen  Suleiman  gefallen.  Er  sei,  wahrend  er 
einer  bedrangten  Abteilung  zur  Hilfe  eilte,  durch  einen  Pfeilschuss  gc- 
totet  worden.  Der  Angabe  Alberts  ist  Wilh.  Tyr.  Ili,  14  gefolgt 
Robert  von  Paris  hat  man  mit  jenem  Grafen,  welcher  nach  Anna  1. 
X,  10  (ed.  Bo.  II,  58.  59;  Ree.  Hist.  grecs  I,  li,  p.  29  B)  in  hOchst  un- 
geschliffener  Weise  gegen  Alexios  in  dessen  Palasi  sich  benommen  hat, 
identiliciert,  wohl  aus  dem  Grunde,  weil  Anna  auch  dessen  Verwun- 
dung  im  Kampfe  gegen  Suleiman  berichtet,  und  Riant  hat  in  Bull,  de 
la  Soc.  d'hist.  de  Paris  1880  p.  129  ff.  dies  wahrscheinlich  zu  machen 
gesucht,  indem  er  nachwies,  dass  auch  nach  Anna  dieser  Robert  kein 
Graf  gewesen  sein  konne.  Alleiu  da  Anna  den  Namen  des  betrefifen- 
den  nicht  angibt,  so  ist  es  zweifelhaft,  ob  man  dieser  Identificierung 
zustimmen  darf.  Naheres  darflber  teilt  Riant  a.  a.  O.,  sowie  im  In- 
vent. p.  166  mit.  Man  vgl.  a.  Ree,  Hist.  grecs  II,  32  und  Peyrè  I, 
264.  —  61.  Lisiardus  aus  Flandern  ist  sonst  nicht  bekannt.  —  62,  Eben- 
fiills  sonst  nicht  erwahnt  ist  Ililduin  de  Mansgarbio.  Mazin- 
garbe  im  Cant.  Lens,  Arrond.  von  Béthune,  in  Pas  -  de  -  Ciilais.  — 
63.  Ansellus  de  Caium,  sonst  unbekannt  Riant,  Inv.  166  ver- 
mutet,  dass  er  ein  Vorfahrer  des  Kreuzfahrers  Anseau  de  Gaieu,  wel- 
cher im  Jahre  1204  gelebt  habe,  gewesen  sei.   —   64.  Manasse  de 
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Clermont,  in  der  DiOcese  Laon,  ebenfalls  sonst  nirgends  genannt.  — 
65.  Wido  de  Vitry,  nach  Rìant,  Inveiit.  166  wahrscheinlich  iden- 
tisch  mit  dem  von  Albert  II,  29  genannten  Wido  de  Porsessa,  „illustris 
eques,  qui  ibidem  (bei  Nicaea)  infirmitate  occnpatus  uita  decessit".  Letz- 
terer  wird  aucb  5fter  in  der  Cbanson  d*  Ant.  genannt.  —  66.  Vernoilo, 
wahrscheinlich  Verneuil,  Cani  von  Dormans,  An'ond.  von  Epernay, 
Marne,  s.  Riant  ibid.  Auch  Ober  diesen  Ort  fiuden  sich  weitere  Angaben 
nirgends  vor,  ebenso  keine  tiber  Hugo  von  Reims.  —  67.  Spar- 
n  u  m ,  ein  Kastell,  jedenfalls  zwischen  Nicaea  und  Antiochien  gelegen, 
flber  welches  ich  anderweitige  Nachrichten  nirgends  finde.  —  68.  Ueber 
diesen  Abt  Roger,  den  Kapellan  Anselms,  ist  sonst  nirgends  eine 
Angabe  zu  finden  —  ebensowenig  sils  Qber  die  2  zuletzt  genannten 
vor  Antiochien  an  einer  Krankheìt  verstorbenen  Alardus  de  Spiniaco 
und  Hugo  de  Calniaco.  ■—  Alle  diese  bisher  Erwfthnten  sind  wahr- 
scheinlich dem  Bischof  Manasse  von  Reims  auch  persOnlich  bekannt 
und  mOglicherweise  auch  alle  aus  dessen  Diòcese  gewesen. 

69.  S.  Abs.  3  und  11.  —  70.  pigri  tari  i.  e.  pigrari,  morari.  I2 
—  71.  ce  ciuitatum  et  castellorum:  s.  oben  zu  n.  48  und  unten 
zu  X,  3  n.  10;  X,  4  n.  15;  X,  10  n.  57.  —  72.  tapetium:  ein 
Teppich,  ein  gewirktes  Tuch.  Ueber  Rainiundus  de  Castello  fin- 
den sich  weitere  Angaben  nicht  vor.  —  Anselm  will  mit  den  letzten 
Worlen  sagen:  Zum  Erweise  der  Echtheit  meines  Schreibens,  bezw. 
dass  es  von  mir  kommt,  diene  Dir  zur  Nachricht,  dass  ich  den  Teppich, 
den  Du  mir  Qberschickt  hast,  durch  Raimund  de  Castello  erhalten 
habe.  —  Diese  Notiz  liefert  den  Beweis,  dass  zuweilen  auch  Kleidungs- 
stQcke  von  den  sorgsamen  AngehOrigen  in  der  Heimat  bei  guter  Ge- 
legeoheit,  die  durch  spater  Dahinziehende  geboten  war,  den  ins  Morgen- 
land  Weggezogenen  nachgesendet  worden  sind. 


IX. 

Episttila  Patriarchae  Hierosolymitanì  et  aliorum  episcoporum 

ad  occidentales. 

(Gesehrieben  ira  Januar  1098  aus  dem  Lager  vor  Antiochien). 

1.  Hierosolymitanus  patriarcha:  dass  hier  der  griechische  Piitriarch 
Sinieon  gemeint  ist,  darfte  durch  die  besondere  Hervorhebung  der 
episcopi  graeci  eine  indirecte  Bestatigung  erhalten.  Verfehlt  aber  ist 
es,  unter  diesem  Patriarchen  den  von  Antiochien  zu  verstehen,  wie 
Michaud  I,  545  gethan  hat,  welche  Annahme  dem  Wortlaut  „  Hierosoly- 
mitanus** widerstreitet.  Uel>er  Simeon  vgl.  zu  VI  n.  1.  —  2.  „Der 
Pjitriarch  von  Jerusalem,  die  griochisclien  und  lateinischen  Bisch5fe  und 
das  ganze  Kreuzheer  des  HeiTii  (wiinschen)  der  abendlàndischen  Kirclie 
die  Mitgenossensciiaft  ani  iiinnnlischen  Jerusalem  und  Anteil  an  ilireni 
(des  Patriarchen,  der  BischOfe  und  des  Gesamtheeres)  Arbeitslohn**  : 
eia  Gruss,  welcher  von  dem  des  obigen  Briefes  des  Patriarchen  Simeon 
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(VI,  1)  auffallend  abweicht.  Aus  episcopi  tam  Graeci  quam 
Latini  folgert  Riant,  Inv.  158.  dass  dieser  Brief  zu  einer  Zeit  gè- 
schriebeu  worden  ist,  als  der  Aerger  dber  Alexios  wegen  Ausbleibens 
der  zugesagten  Hilfe  noch  nicht  im  Kreiizfahrerlager  Boden  gewonnen 
batte,  also  jedenfalls  vor  Juni  1098;  derni  es  ist  anzunehmeD,  dass 
dieser  Aerger  wegen  des  angeblicli  nicht  eingebaltenen  Versprechens 
des  Kaisers  das  gute  Verhdltnis  zu  den  Griechen  Qberfaaupt  beeintrftch- 
tigt  haben  und  spàter  ein  solches  gemeinsames  Schreiben,  besonders 
weil  die  Franken  lateinische  Bischòfe  einsetzten,  nicht  mehr  leicht  mOg- 
lich  gewesen  sein  dQrfte. 

3.  incrementum    ecclesiae:    das  Wachstum   der  Kirche.  — 
sollicitus,   eigentl.  ^^bekQmmert*",    hier  mit  der  Nebenbedeutung  vod 
^ybegierig^.    —    ampliatio   filr  aniplificatio.   prosperitas   ampli- 
ationis:    das   glQckliche  Gedeihen   des  Zunehmens,   d.   h.   der  glQck- 
liche  Fortgang  des  Unternehmens  :  ,,weil  wir  nicht  verkennen,  dass  ihr 
euch  Uber  das  Wachstum  der  Kirche  freuet,  und  weil  wir  glauben,  dass 
ihr   begierig  seid.  GlQck-   und  UnglQcksbotschaften    zu   vernehmen.   so 
thun  wir  euch   Qber   den  gedeihlichen  Fortgang  des  Unternehmens  fol- 
gendes  zu  wissen**.  —  4.  Vgl.  I,  6:  ^notificare  prudentiae  uestrae  uolo** 
und  III,  B:  ^ cantati  uestrae  commendamus^.   Das  Folgende  ist  zum  tei! 
auch  im  Breuiarium  Hugos  von  Lerchenfeld  im  Ree,  Hist.  occ.  V,  384 
am  Schlusse  wOrtlich   verwendet  worden.    —    5.  „in  40  HauptsUldten 
und  200  Burgen  seiner  Kirche   habe  Gott  triumphiert**,   das  soli  wohl 
heissen  :  in  diesen  St&dten  und  Burgen,  welche  schon  vor  der  Ankunft 
des  Kreuzheeres  von  rechtswegen  der  Kirche  Eigentum  gewesen  waren, 
aber   eine  Zeitlang   in    der  TQrken  Gewalt   sich    befanden,   habe  jetzt 
durch  Verlreibung  der  TQrken  und  Besetzung  dieser  Orte  vonseiten  der 
Kreuzfahrer,  der  «militia  Dei^,  Gott  einen  Sieg  davon  getragen.   Ueber 
die  Zahl  der  Stftdte  und  Kastelle,  welche  die  Kreuzfahrer  erobert  haben, 
s.  zu  Vili,  n.  48  und  X,  n.  57.  —  6.  quam   in  Syria:  hieraus  mag 
gefolgert  werden,    dass   der   vorliegende  Brief   spftter  geschrieben  und 
abgesendet  worden  ist  alt»  der  oben  VI  vom  Patriarchen  an  die  Nord- 
lànder  gerichtete,  nach  welchem  die  Kreuzfahrer  in  Romanien  sich  auf- 
gehalten   haben,   wàhrend   nach   unserem    Briefe   die  Ausbreitung    der 
Kreuzfahrermacht   in  Syrien   im   voUem  Gange   gewesen    sein   musste, 
wovon    im    ersten  Briefe   keine  Andeutung   gegeben  wird.  —  7.  S-  zu 
VI,  3  n.  17,  wo  sich  dieselbe  Angabe  findet.   —   8.  Unter  den  ersten 
Schlachten  sind  zunftchst  die  gegen  die  TQrken  vor  Nicaea  und  die  bei 
Dorylaeum  gemeint,   in   welchen    allerdings    eine    nicht  gerìnge  Anzahl 
Kreuzfahrer  gefallen  ist     Der  bis  zur  Abfassung  des  Briefes  geschla* 
genen  grOsserer  Schlachten  sind   es  nach  dem  folgenden  Absatz  5  ge- 
wesen, wo  sie  als  „generalia  bella  campestria*"  bezeichnet  werden:  dass 
aber  der  Briefschreiber  unter  ^primis*'    nicht   alle  5  gemeint   und  die 
K^mpfe    w&hrend    der  Belagerung  Nicaeas   nicht   ausgenommen   haben 
wird,  kann  daraus  vermutet  werden,    dass  ja   in   den  Worten  primis 
angedeutet  ist,  es  seien  auch  noch  andere  Schlachten  geschlagen  wor- 
den.    Uebrìgens  ist  es  auffallend,    dass   er  nur  die  Schlachten   als  die 
Ursache  des  Verlustes  so  vieler  annimmt,  da  nicht  minder  beim  Durch- 
zug    durch  Kleinasien   unertrftglicher   Hitze   wegen   eine   nicht   gerìnge 
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Menge  Kreuzfahrer  bingerafft  worden  ist,  woruber  zu  vgl.  X,  3,  n.  25. 
26;  Fulclier  336  uiid  Albert  III,  2.  —  9.  Der  ganze  Passus  von  sed 
quid  haec?  an  ist  eine  specìfìcierende  Amplificatìon  der  Worte  des 
ersten  Briefes  (VI,  3):  ,,sed  quid  hoc?  pauci  enim  sumus  ad  compa- 
rationem  pagauorum^. 

10.  clipeus  Ch risii:  der  Schild  Cbrisii,  wohl  in)  Sinne  des 
Briefscbreibers  iiiit  Bezug  auf  die  Worte  £ph.  6,  16:  „in  omnibus 
sumentes  scutum  fidei,  in  quo  possitis  omnia^  tela  nequissinii  ignea 
extinguere^  gebraucht.  Zu  iustitia  ist  entweder  ,,eius^  zu  supplieren 
und  mit  diesem  Ausdruck  die  im  Glauben  an  Christus  erlangte 
Rechtfertigung  von  der  Suude  gemeiut,  oder  ist  iustitia  ini  allge- 
meineren  Sinn  zu  nebmen  und  als  die  im  Kampfe  gegen  die  TQrken  den 
Kreuzfahrern  zu  eigen  seiende  Recbtlichkeit  ihres  Uuternehmens  zu 
fassen,  zu  welchem  Unternehmen  sie  sich  wegen  der  TQrken  unrecht- 
mftssigem  Besitze  der  frQheren  christlichen  Gegenden  des  Morgenlandes 
far  berechtigt  glaubten.  —  11.  Hier  endigt  der  Brief,  wie  ihn  eine 
grOssere  Anzahl  Robertcodices  zu  Anfang  oder  am  Ende  der  Hist.  Hie- 
rosol.  Roberts  entbalten.  Doch  ist  diese  Redaction  offenbar  nur 
ein  Fragroent,  s.  die  Einl.  S.  68.  — -  Die  Angabe  des  Briefes,  dass 
die  genannten  Heiligen  bezw.  milites  Christi  das  Kreuzlieer  be- 
gleitet  haben,  entspricht  auck  den  Mitteilungen,  welche  die  Gesta  und 
deren  Kopi^ten  (unter  diesen  vornehmlich  Tudebod  und  die  Hist.  belli 
sacri)  sowie  Raim.  de  Ag.  entbalten.  So  schreibt  der  Verfasser  der 
Hist.  belli  sacri  im  Prolog  zu  seiner  Erz&hlung  Ree.  173,  ohne  Zweifel 
auf  Grund  der  von  ihro  benCktzten  Beriehte  Qber  den  Kreuzzug,  dass 
Gott  den  Kreuzfahrern  ini  Kampfe  mit  den  TQrken  geholfen  habe,  „et 
uisibiliter  mittente  eis  in  adiutorium  sanctos  suos  bellatores,  quorum 
animae  in  eaelo  iam  conlocatae  erant,  uidelicet  Mercurium  multotiens, 
aliquando  Georgium,  necnon  et  interdum  Theodorum,  aliquando  totos 
tres  cum  suis  dealbatis  exercitibus,  uidentibus  non  solum  Christi  mi- 
litibus,  sed  etiam  ipsis  inimicis  paganis;  unde  exterrebantur  et  in 
fugam  conuertebantur*".  Offenbar  batte  der  Verfasser  der  Hist.  belli 
saeri  dabei  zunftchst  die  Nachricht  Raimund*s  240  F  im  Auge,  nach 
welcher  am  1.  Juli  1097  in  der  sogenaunten  Schlacht  bei  Dorylaeum 
2  Ritter  in  glftnzenden  Waffen  und  wunderbarer  Gestalt  dem  Kreuz- 
heere  vorangeschritten  und  so  auf  die  Feinde  eingedi*ungen  seien,  dass 
diese  unmOglich  weiter  hàtten  k£Lmpfen  kOnnen;  auch  seien  sie  den 
TQrken,  als  diese  sich  gegen  sie  zur  Wehre  setzen  wollten,  unverwund- 
bar  erschienen.  Dieses  Vorkommnis  will  Raim.  de  Ag.  von  TQrken 
selbst  gehòrt  haben  ;  doch  seien  es  nach  dem  Verfasser  der  Hist.  belli 
sacri  e.  27  nicht  2,  sondern  3  AnfQhrer  gewesen:  Georg,  Demetrius 
und  Theodorus,  dieselben,  welche  auch  in  unserem  Briefe  genannt 
werden.  Auch  spater,  als  am  28.  Juni  1098  das  Kreuzheer  gegen 
Kerboga  gekàmpft  hat,  habe  nach  Gesta  XXIX,  5  Ciiristus  sein  Hilfs- 
heer  gesendet,  unzàhlige  Heerhaufen  mit  weissen  Pferden  und  glànzend 
wcissen  Fahuen  seien  unter  AnfQhrung  des  hi.  Georg,  Merkurius  und 
Demetrius  von  den  Bergen  herab  den  Franken  zur  Hilfe  geeilt  und  von 
mehreren  Kreuzfahrern  beobachtet  worden.  Eben  diese  Hilfeleistung 
sei  auch    —    so   berichtet  Tudeb.  p.  81    —    einem  Priester  Stephanus 
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in  einem  Gesichte  vorher  angezeigt  worden.  Die  in  den  Erzfthlungen 
und  besonders  in  unsereni  Briefe  genannten  Heiligen  wurden  im  Morgen- 
lande  verehrt  und  waren  den  Kreuzfahrern  nicht  minder  verehrungs- 
wert  und  vertrauenerweckend,  Dass  sie  namenilich  im  Briefe  ver- 
zeichnet  werden,  dQrfte  auf  die  Entstehung  desselben  unter  griechischem 
Einflusse  hinweisen,  und  es  ist  immerhin  zweifelhaft,  oh  ein  Abend- 
l&nder  aus  eigenem  Antrìebe  gerade  diesen  Passus  geschrieben  haben 
wQrde.  Die  Sage  seibst  von  der  Hilfeleistung  des  Himmeisheeres  unter 
der  Anftkhrung  der  genannten  Heiligen  verdankt  ikre  Entstehung  nicht 
sowohl  diciiterischer  Phantasie  als  vielmehr  jener  Erregung,  welche 
durch  die  zuweilen  ungeheuere  Notlage  des  Kreuzheeres  und  durch  die 
Ofter  unerwartet  demselben  zu  teil  gewordenen  Siege  entstanden  ist, 
welche  dann  in  tippiger  FQlle  Visionen  gezeitigt  hat,  mit  deren  Erzàli- 
lung  die  gleichzeitigen  Darsteller  der  Kreuzzugsgeschichte  keineswegs 
kargen.  —  Ueber  den  hi.  Georg,  der  sich  nach  Raim.  290  einem 
Priester  Desiderius  als  der  ,,uexillifer**  des  Kreuzheeres  geoffenbart  habe 
und  dessen  Gebeine  von  Antiochien  nach  Rama  vom  Kreuzheere  mit- 
gefOhrt  wurden,  sowie  tìber  die  Literatur,  welche  diesem  Heiligen  ge- 
widmet  ist,  vgl.  nebst  Act  SS.  Boll.  23.  Aprii  III  p.  100 — 164  meine 
Angaben  in  HE  67,  HG  147.  206.  375,  und  Potthast  Bibl.  hist  H,  1333, 
ebenfalls  zu  IV,  6  n.  30,  uud  zu  XXI,  5  n.  27.  Auch  aber  Demetrius, 
den  aus  Thessalonich  stammenden  Proconsul,  welcher  am  8.  October 
290  den  Martyrertod  erdiddet  haben  soli,  vgl.  AA.  SS.  Boll.  8.  Oct.  IV, 
87 — 209  und  HG  375.  Theodorus  ist  wohl  unter  der  grOsseren 
Zahl  der  Heiligen  gleichen  Namens  jener,  welcher  den  Beinamen  Stra- 
tolates  fuhrt,  der  am  7.  Febniar  319  im  Pontischen  Heraklea  gestorben 
sein  soli.  Man  vgl.  aber  ihn:  Acta  SS.  Boll.  (1658)  7.  Febr.  II,  23—27, 
890,  und  Surius  Vitae  SS.  (1619)  II,  79—81;  Cornelius,  Eccles.  Venet. 
II,  257  —  265;  XI,  323-327:  Riant,  Exuu.  I,  150-158,  u.  Potthast 
II,  1595.  —  Wer  der  Basi  li os  —  denn  dieser  Name  ist  sowohl  mit 
Blasius  wie  mit  Balsius  gemeint,  der  Qbrigens  sonst  von  keinem  Kreuz- 
zugsschriftsteller  genannt  wird  —  gewesen,  ist,  wenn  man  nicht  annehmen 
will,  dass  der  Verfasser  unseres  Briefes  den  hi.  Basilios,  den  Erz- 
bischof  von  Caesarea«  gemeint  habe,  weil  dieser  gegen  die  Arianer  mit 
geistigen  Waffen  gekàmpft  hat,  schwer  zu  sagen.  Im  Rèpertoire 
von  Chevalier  p.  233  —  236  werden  noch  28  Heilige  dieses  Namens 
aufgefQhrt,  von  welchen  bei  Weitem  die  grOssere  H&lfte  dem  Morgen- 
lande  angehOrt.  Wir  verzichten  darauf,  auch  nur  die  Vermutung  aus- 
zusprechen,  welcher  von  denselben  etwa  gemeint  sein  kOnnte.  Die 
allermeisten  waren  BischOfe  und  ErzbischOfe,  allerdings  wird  unter  den- 
selben auch  ein  Soldat  genaunt,  welcher  an  einem  30.  Juni  des  III.  Jahr- 
hunderts  gestorben  sein  soli,  tlber  den  aber  alle  weiteren  Nachrichten 
fehlen,  sowie  ein  Presbyter,  der  im  Jahre  363  in  Ankyra  in  Galatien 
den  Martyrertod  erduldet  haben  soli,  vgl.  AA.  SS.  Boll.  22  Mart.  Ili, 
380 — 383.  Im  Uebrigen  verweise  ich  noch  auf  Ord.  Vit.  ed.  le  Pré- 
vost  III,  559;  ebenfalls  auf  Delaville  le  Roulx,  Cartul.  Ili,  360,  wo  in 
n*^  3657  unter  den  von  Karl  I  von  Anjou,  KOnigs  von  Neapel,  an  die 
S.  Johanniskirche  zu  Aachen  geschenkten  Reliquien  auch  die  „reliquiae 
sancii  Blasii  martyris"  genannt  werden.  —  12.  In  Epist.  Patriarchae  et 
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Hademari,  oben  VI,  3,  sagen  die  Verfasser  derselben:  „tria  bella  fé- 
cìmus**,  UBd  wir  haben  eben  da  in  n.  16  als  die  letzte  dieser  drei 
Schlachten  diejenige  an  der  Eisenbr&cke  angenommen  ;  wir  mùssen 
demnach  jenen  Brief  als  zu  Anfang  der  Belagerung  Antiochiens  ge- 
schrieben  ansehen.  Nach  unserem  vorliegendeii  Briefe  sind  nini  aber 
schon  5  grOssere  Schlacbten  vom  Kreuzheere  geliefert  gewesen,  wes- 
halb  derselbe  in  spàterer  Zeit  als  jener  abgefasst  worden  sein  mass. 
Die  2  weiteren  Schlachten  sind  die  gegen  die  Turken  von  Haren(\ 
worQber  oben  Vili  n.  55  die  Rede  ist,  und  die  vom  31.  December  1097, 
in  welcher  nach  Gesta  134  (XIII,  4—6)  gegen  ein  den  Belagerten  in 
Antiochien  zu  Hilfe  komniendes  grosses  Tfirken-  und  Sarazenenheer 
20000  Franken  im  Haleppinischen  (in  terra  Saracenoruni)  einen  glàn- 
zenden  Sieg  eribchten  haben.  £s  ist  hieraus  zu  folgern,  dass  unser 
Brief  im  Januar  1098  verfasst  worden  ist  —  13,  Der  ganze  Abs.  3 
ist  cine  Umschreibung  der  Worte  des  ersten  Briefes  des  Patriarchen, 
VI,  3:  „uerum  et  nere  prò  nobis  pugnat  Deus". 

14.  Peyré  li,  492:  „au  nom  de  Dieu  et  au  notre".  —  15.  omnis- 
que  ordo  Domini  ist  identisch  mit  .,uniuersaque  militia  Domini'^  in 
Abp.  1.  —  16.  praecipiendo:  durch  herzliches  Ermahnen.  — 
17,  Peyré  II,  492:  „preriez  la  couronne  par  laquelle  vous  devez  do- 
miner  sur  les  fils  de  1*  idolatrìe  insurgés  contro  moi**;  doch  ist  der  Sinn 
dieser  Worte  ein  anderer,  ab  steht  hier  in  der  Bedeutung  von  „durch**  : 
sie  mOgen  die  ihnen  vorher  bestimmte  Siegerkrone  in  Empfang  nehmen, 
durch  die  veranlasst,  welche  als  Sohne  des  Gotzendienstes  gegen  Gott 
sich  empOren.  corona  ist  nicht  das  Mittel,  durch  welches  die  Un- 
glaubigen  besiegt  werden,  sondern  der  Lohn,  welcher  ihnen  wegen 
ihres  Kampfes  gegen  die  Unglàubigen  zuteil  werden  soli.  Vgl.  a.  VI,  4. 
—  18.  Diese  Worte  sind  denjenigen  Christi  bei  Matth.  25,  34  nach- 
gebildet:  „uenite  benedicti  patris  mei,  possidete  paratum  uobis  reg- 
oum  a  constitutione  mundi".  —  19.  ad  eundem  locum:  Jerusalem. 
Diese  Worte  des  Briefes  haben  tìbrigens  keineswegs  die  Beweiskraft, 
welche  Peyré  a.  a.  0.  ihnen  gegeben  hat,  der  hieraus  folgern  zu  miìssen 
glaubte,  dass  der  Brief  in  den  Mauern  Jerusalems  abgefasst  worden 
sein  mQsse.  Jerusalem  war  allerdings  das  Ziel,  welches  das  Kreuz- 
heer  zu  erreichen  suchte;  dass  dasselbe  aber  schon  erreicht  war,  ist 
in  diesen  Worten  nicht  ausgedrfickt.  Die  vor  Antiochien  kampierenden 
Kreuzfahrer  konnten  wohl  also  schreiben,  umsomehr,  als  sie  die  bal- 
dige  Erreichung  dieses  Zieles  in  nicht  gar  langer  Zeit  in  Aussicht  ge- 
habt  haben.  Die  Abendlftnder  zur  Hilfeleistung  nach  Antiochien  ein- 
laden,  konnten  sie  eben  darum  nicht,  weil  sie  hofPen  durflen,  in  nàchster 
Balde  auch  diese  Stadt  erobert  zu  haben  und  weiter  gen  Jerusalem 
ziehen  zu  kOnnen.  —  20.  Vgl.  I  Petr.  2,  21:  „in  hoc  enim  uocati 
estis,  quia  et  Christus  passus  est  prò  nobis,  uobis  relinquens  exemplum, 
ut  sequamini  uestigia  eius"". 

21.  Nach  ROm.  6,  10:  „quod  enim  mortuus  est  peccato,  mortuus 
est  semel:  quod  autem  uiuit,  uiuit  Deo.  ita  uos  existimate  uos  raor- 
tuos  quidem  esse  peccato,  uiuentes  autem  Deo**.  —  22.  „Denn  das 
Schwierigere  haben  wir  tlberstanden"  —  n^mlich  die  Bekàmpfung  des 
Feindes,   die  Belagerung    und  Eroberung    der  Kastelle    und  Stildte    — 
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^aber  die  Kastelle  und  StAdte  auch  im  Besitz  zu  behalten,  hat  das 
Heer  bedeutend  vermindert*",  weil  eine  grosse  Besatzungsmannschafl 
daf&r  nOtig  war.  —  Ueber  die  ^castra  et  castella**,  welche  das  Kreuz- 
heer  erobert  batte,  s.  zu  Vili,  n.  88  und  zu  X,  4  d.  19.  Ueber  die 
grosse  ÀDzahl  der  zum  Schulze  in  Besitz  genommener  Stàdte  und 
KasteUe  zurQckgelassenen  Bitter  vgl.  X,  10. 

23.  „Kommt  also  und  eilt  als  solche,  die  mit  dem  Ehrenpreis  (s. 
n.  17)  beschenkt  werden   sollen**.     Peyré:  „venez  donc,   hàtez-vous  de 
recueillir  les  récompenses  promises**.   Die  Worte  „uidelieet  terram  fiuen- 
tem  lacte  et  melle  mananteni**  sind  wohl  sp&terer  Zusatz,  welcher  hinzu- 
geftlgt  wurde,  uachdem  in  der  That  das  Land  schon   erobert  war.  — 
34.  undique  uiae:  wir  haben  durch  die  Vergiessung  unseres  Blutes 
auch   die  Bahn   geebnet,    so  dass   sie   uns   dberallhin  offen    stebt.  — 
25,   Diese   Worte   entsprechen    den   Schlussworten   von   VI,  2:  ,}Cuni 
paucis  siquidem  ad  nos  potestis  uenire,   sed  deinceps  de  uestro  Deus 
prouidebit  uiuere".     Den  Sinn   giebt   richtig   wieder  Pejrré  II   p.  493: 
„u'apportez  rien  avec  vous,  si  ce  n'est  les  choses  indispensables  pour 
le  voyage".  —  26.  diniittantur  i.  e.  relinquantur.    Dass  eine  grosse 
Anzahl  Frauen,  verheiratete  und  unverheiratete,  das  Kreuzheer  begleitet 
haben,  wird  von    den  Kreuzzugsschriftstellem   Ofters  erwflhnt,   so  von 
den  Gesten  IX,  5;  XII,  6;  XXIV,  2;    soUen  doch  nach  Albert  HI,  37 
„plurima  milia**  Frauen  und  Kinder  vor  Antiochien  zum  Frankenheere 
gehOrt  haben.     Dass   hier   in  unserem  Briefe  kurzweg  ins  Abendland 
geschrieben  yard,   die  Frauen  vorerst  noch  daheim   zu  lassen,   kommt 
wohl  daher,  dass  man  damals  dieselben   als  ein  Hindemis  beim  Zuge 
betrachtete  und  mit  ihnen  ohne  Zweifel  mitunter  schon  recht  schUmme 
Erfahrungen  gemacht  batte,  wovon  der  Verfasser  der  Gesta  in  e.  XXIV,  2 
unverblQnit  und  unmissverstAndlich  zu  berichten  weiss  ;  vgl.  a.  zu  XVII, 
11.  —  27.  Wo  2   im  Hause   sind,   komme   einer  u.  zw.   der,  welcher 
vor  dem  andem  zum  Kriege  tauglich  und  deshalb  weniger  als  der  andere 
durch  Schwierigkeiten  abgehalten  ist.     Nicht  ganz  conform  den  Worten 
des  Verfassers  ist  die  Uebersetzung  Feyrés  II,  493  :  „r  une  des  2  per- 
sonnes  vienne   avec  son  equipage  de  guerre**.  —  28.  apostolicus: 
ohne  in  Vorbindung  mit  „patrìarcha**  wftre  hier  der  vom  Papst  zu  seinem 
Stellvertreter  beim  ersten  Kreuzzuge  erwfthlte  Bischof  Ademar  von  Puy. 
S.  ùber   ihn   zu  II,  2.      Doch   ist   die  Version    der   Codd.   ABC    nacli 
welcher  „patriarcha  et  apostolicus  et  episcopi*  zu  lesen  wflre,  eine  spa- 
tere Emendation  aus  dem  ursprQnglichen  „  apostolicus  patriarcha**  :   iin 
ursprQnglichen  Schreiben  dOrfte  wohl  darunter  allein  der  Patriarch  von 
Jerusalem  zu  verstehen  sein;    „ apostolicus  patriarcha**  nennt  sich  hier 
Simeon,    weil    sein  Amt   von    den  Aposteln   herrùhrte.    —   29,  Dieser 
Passus  enthalt  nur  mit  andem  Worten,  was  oben  VI,  5  die  Epistuìa  I 
Patriarchae  verkQndet  :  ,)Uere  sint  excommunicati,  quicumque  fuerint  sancta 
cruce  signati  et  remanserint  apostatae  facti**.  —  30.  Die  richtige  Lesart 
haben  oflfenbar  die  Codd.  MVZ.   Dass  die  Version  wie  sie  diese  Codices 
aufweisen,  die  ursprOngliche  ist,  bezeugen  vornehmlich  auch  die  Worte 
„omnisque  ordo  orthodoxorum**,  welche  spfttere  Kopisten  im  Abendlande 
als  anstOssig  weggelassen  haben:   denn   dass  diese  Worte  im  Abend- 
lande erst  dem  ursprQnglichen  Texte  beigefQgt  worden  sein  solleu,  ist 
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iinannehinbar.  Vor  „patriarcha"  einen  Puiikt  zu  setzen  und  mit  «facile*^ 
2u  verbindeii,  wie  Marlene  gethan  hat,  ist  durchaus  unstatthaft;  viel- 
mehr  ist,  auch  nach  der  Version  der  Codd.  ^patriarcha  et  apostolicus 
f  t  episcopi**  mit  „remouemus**  zu  verbinden  :  wie  wir,  der  Patriarch,  der 
Apostolicus  und  die  Bischòfe  diejenigen,  welche  das  GelQbde  brechen, 
exkommuoiziereD,  so  thut  auch  ihr,  dass  ihr  denselben  in  ihrer  Heimat 
Icein  Begrdbnis  gestattet,  es  sei  denn,  dass  sie  einen  triftigen  Grund 
ihres  Ausbleibens  anzugeben  wissen.  —  Im  Uebrigen  ist  in  diesen 
Worten  unseres  Briefes  dasselbe  ausgesprochen,  was  der  Patriarch  oben 
\I,  5  mit  den  Worten  sagen  will:  ^obsecramus,  quatinus  eos  omnes 
anathematis  gladio  percutiatis,  uisi  nos  sequantur**. 


Epistola  II  Stephani  comitis  Camotensis  ad  Adelam 

uxorem. 

^(Geschrieben  am  29.  Mftrz  1098  aus  dem  Lager  ver  Antiochien.) 

I.  Ueber  Stephan  von  Blois  vgl.  Einl.  S.  48  f.  und  zu  IV  n.  1.  — 
*2.  Ueber  Adela,  Stephans  Gattin,  zu  IV,  n.  2.  —  8,  Ueber  Stephaus 
Kinder  zu  IV,  n.  14.  —  4.  Epistula  I  Stephani  (IV,  I):  „salutem  et 
-gratiam  et  apostolicam  benedictionem**. 

5,  Dieser  nuntius  ist  der  Bote,  welchen  Stephan  als  den  Ueber- 
bringer  dieses  Briefes  von  Antiochien  ins  Abendland  gesendet  hat.  Es 
ist  anzunehmen,  dass  derselbe  auch  anderweitige  Autlrage  bezw.  Brief- 
schaften  besorgte.  Die  Reisekosten  hat  ohne  Zweifel  Stephan  bestritten. 
Diese  interessante  Mitteilung  von  der  Sendung  eines  Boten  wirft  ein 
Licht  auf  die  Befbrderungsart  solcher  Schreiben  aus  dem  Frankenlager. 
In  dhniicher  Weise  mOgen  auch  die  andern  Herren  verfahren  sein. 
—  6,  omni  prosperitate  magnificatum:  „in  allem  GlOcke  gross- 
gemacht''.  Wie  Stephan  dies  versteht,  giebt  er  des  Nàheren  im  fol- 
genden  Abs.  3  an.  —  ?•  Der  Brief  wurde,  wie  unten  Abs.  16  ange- 
geben  wird,  am  Ostertag  den  29.  Mftrz  1098  gesclirieben,  und  ist  der 
Bote  demuach  in  den  foigenden  Tagen  u.  zw.  nach  dem  31.  Mftrz  vom 
Lager  vor  Antiochien  weggegangen,  s,  n.  9.  —  8.  s  e  d  e  s  d.  i.  seditio, 
franz.  siège.  „dicitur  autem  exercitus  sedem  tenere  uel  Tacere,  cum  in 
castris  sedet**,  s.  Du  Gange  Gloss.  ad  uoc.  u.  Ree.  Hist  occ.  III,  888,  n.  a. 
sedes  Domini  lesu:  die  vom  Herrn  Jesus  geleitete  oder  die  zu 
Ehren  desselben  vorgenommene  Belagerung.  —  9,  Vom  21.  October 
1097,  dem  Tage  der  Ankunft  des  Kreuzheeres  vor  Antiochien,  bis 
31.  Màrz  1098  sind  es  genau  23  Wochen,  welche  vergangen  waren 
(tenueramus),  als  der  Bote  abgesendet  worden  ist 

10.  scias  prò  certo.  Auffallend  ist  die  Oftere  Wiederkehr  gleich- 
lautender  AusdrQcke,  welche  sich  auch  in  Epistula  I  Anselmi  („scitote 
prò  certo**  in  Vili,  12  und  XV,  21)  vorfinden.  —  11.  In  seinem  ersten 
Briefe    (IV,  12)    schrieb  Stephan    an    Adele,    dass    der  Kaiser  Alexios 
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nach  der  Eroberung  Nicaeas  alle  Fùrsten  aus  seineii  Schfttzen  zu  be- 
reichern  beschlosseii  habe,  welcher  Beschluss  auch  ausgefQhrt  worden 
sei,  aber  auch  schon  frQher.habe  der  Kaiser  die  Fùrsten  wàhrend  ihres 
Aufenthaltes  in  Constantinopel  reichlich  beschenkt  :  IV,  3  :  ,,onuies  prin- 
cipes  nosiros  largissimo  ditat'-.  Daher  niag  denn  auch  vornehmlich 
der  Reichtum  an  Gold  und  Silber  und  anderen  Gegenstànden,  den  Stephan 
fllr  doppelt  so  gross  hielt,  als  der  war,  niit  dem  ihn  scine  Frau  bei 
seiner  Abreise  bedacht  batte,  herrOhren,  dessen  er  sich  an  unserer 
Stelle  ihr  gegenQber  gertihmt  hat.  —  12.  Das  consilium  commune 
totius  exercitus  ist  der  gemeinschaftliche  Beschluss  der  Leiter  des 
Heeres.  Dass  die  Grossen  des  Heeres,  die  Ffthrer  der  eiuzelnen  Heer-: 
haufen  dieseu  Beschluss  gefasst  und  Stephan  zu  ihreni  ,,prouisor  et 
gubernator"  gewahlt  haben,  welcher  Beschluss  selbstverstàndlich  als  ein 
Beschluss  des  ganzen  Heeres  angesehen  werden  konnte,  geht  auch  aus 
der  Mitteilung  der  Gesta  XXVII,  1,  hervor:  „Stephanus,  quem  omnes 
nostri  maiores  elegerunt,  ut  esset  ductor  nostrorum**.  Mit  „  consilium 
commune  totius  exercitus '^  soli  nicht  etwa  angegeben  werden,  dass  das 
ganze  Heer  sich  versammelt  und  den  betreifenden  Beschluss  gefasst 
habe,  sondern  dass  der  FOrsten  Beschluss  als  ein  Beschluss  des  ganzen 
Heeres  zu  betrachten  sei.  —  13*  prouisorem  atque  guberna* 
torem  me  constituerunt  Mit  dieser  Angabe  Stephans  stimmeu 
auch  Gesta  XXVII,  1;  Tudeb.  74;  Raim.  258  und  Albert  II,  23  Qber- 
ein.  Nach  Albert  batte  Stephan  diese  FOhrerschaft  schon  wahrend  der 
Belagerung  Nicaeas  erbai ten,  welche  Annahme  jedoch  der  Wirkliehkeit 
nicht  zu  entsprechen  scheint;  sonst  batte  Stephan,  dessen  Ruhnu*edig- 
keit  und  stark  hervortretende  Eitelkeit  aus  seinen  Briefen  deuUich  er- 
kennbar  ist,  diese  ihm  gewordene  Ehnmg  gewiss  schon  im  ersten 
Briefe  (IV)  an  Adele  erwahnt  und  nicht  ùbergangen.  Daraus  aber,  dass 
er  und  Graf  Raimund  nach  der  Eroberung  Nicaeas  im  Lager  der  Franken 
zurQckgeblieben  waren,  als  die  Qbrigen  Filrsten  sich  zu  Kaiser  Alexios 
begaben,  kann  uoch  nicht  gefolgert  werden,  dass  Stephan  damals  schon 
das  Haupt  des  ganzen  Heeres  gewesen  sei.  Die  Bezeichnungen  dieser 
seiner  Stellung  bei  den  Gesten  mit  ductor,  bei  Tudeb.  und  Albert 
mit  caput,  bei  Raimund  mit  dieta t or  besagen  dasselbe,  was  die 
AusdrQcke  im  Briefe  bedeuten.  Sybel  in  Geschichte  des  ersten  Kreuz- 
zuges  S.  11  meint,  dass  man  ohne  des  Grafen  eigenes  Zeugtiis  sich 
starker  Zweifel  gegen  die  ganze  Saclie  nicht  erwehren  kOnne,  und  fQgt 
hinzu:  „in  der  Schlacht  bei  Dorylaeum  z.  B.  ist  das  Heer  in  2  Teile 
getrennt,  und  Stephan  befindet  sich  bei  den  Normannen,  die  den  ei-sten 
Kampf  gegen  Kilidsch-Arslan  zu  bestehen  haben,  aber  kein  Wort  wird 
gesagt  von  seinen  leitenden  Anordnungen,  im  Gegenteil  ergreift  auf  der 
Stelle  Boemund  den  Oberfehl  und  fQhrt  den  Tag  zur  glQcklichen  Ent- 
scheidung*',  das  ist  voUkommen  richtig,  aber  es  steht  auch  nirgends, 
dass  Stephan  vor  der  Schlacht  bei  Dorylaeum  schon  zum  Oberbefehls- 
haber  sei  ernannt  worden  —  ohne  Zweifel  ist  dies  nach  derselbeii  gè-, 
schelien,  zudem  man  geràde  damals  den  Mangel  einer  eiuheitlichen 
Leitung  sehr  empiunden  hat  und  von  da  an,  wie  Anselm  sich  (VHI,  8) 
ausdrQckt  :  „principes  nostri  in  unum  commanentes  ab  inuicem  non  sunt 
separati*'  s.  zu  Vili,  8  n.  42  ;  auch  ist  daraus,  dass  Stephan  hier  schon 
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ani  Anfang  des  Briefes  vor  der  Erwàhnung  der  Schlacht  bei  Dorylaeuni 
im  Zusammenhang  mit  den  dbrigen  seine  Person  betrefFenden  Mittei- 
liingeu  seine  Ernennung  zuni  ^prouisor  et  gubernator  exereìtus'*  meldet, 
noch  nicht .  bewiesen,  dass  er  aucb  vor  dieser  Schlacht  schon  dieses 
Amt  inne  gehabt  haben  mfìsse,  vielmehr  erwfthnt  er  nur,  dass  er  jetzt, 
wo  er  diesen  Brief  scbreibe,  mit  diesem  Amt  bekleidet  sei,  wie  er  auch 
Jetzt  (Ende  M&rz  1098)  doppelt  so  vielen  Reichtum  sein  nenne.  Er  war 
aber  derart  von  dem  Besitze  seines  Reìchturos  und  dieser  innegehabten 
Ehrenstelle  eingenommen,  dass  er  die  seine  Person  betreffende  Mittei- 
lung  auch  alien  weiteren  Angaben  vorgesetzt  hat.  Wahrscheinlich  hat 
Stephans  gi'osser  Reichtum  voniehmlich  dazu  beigetragen,  dass  er  von 
den  FQrsten  diese  Stellung  bekommen  hat,  denn  dass  er  ein  hervor- 
ragendes  Feldherrntalent  besessen  batte,  ist  nirgends  erwfthnt.  Auch 
dOrfte  sein  Naturell,  das  den  politischen  Treibereien  abgeneigt  war, 
einem  Boemund  und  Raimund  und  den  Obrigen  FHrsten  unschftdlìch 
erschienen  sein,  wenn  es  sich  darum  handelte,  ibre  Sonderinteressen 
durchzusetzen.  Denn  dass  er  ein  friediicher  Charakter  war  und  dabei 
auch  fremden  EinflQssen  nicht  unzugftnglich,  geht  aus  allem  hervor,  was 
er  selbst  uns  mitteilt  und  was  andere  ùber  ihn  berichten.  Hfttte  er 
nicht  vor  Antiochien  aus  dem  Lager  heimlich  sich  entfernt,  um  ins 
Abendland  zurQckzukehren  (s.  unten  zu  XVII,  7,  n.  33),  wftre  ihm  wohl 
die  Krone  Jerusalems  siclier  gewesen.  Die  Stellung  Stephans  im  Kreuz- 
heere  ist  durchaus  verbArgt  und  wirft  ein  Licht  auf  die  banale  Redens- 
art:  „der  erste  Kreuzzug  unter  Gottfried  von  Bouillon".  Gottfried  war 
nie  auf  dem  ganzen  Marsche  der  HauptanfQhrer  des  ganzen  Heeres, 
sein  Ruhm  datiert  erst  daher,  dass  die  FQrsten  ihn  zum  Herrn  von 
Jerusalem  erwfthlt  hatten:  unter  dem  Einflusse  dieser  Thatsache  sind 
auch  die  nach  1100  verfassten  Kreuzzugsschrìften  verfasst  worden.  Die 
dltesten  Erzfthlungen,  die  Gesta  und  Raimund  de  Ag.,  kennen  nur  den 
Stephan  als  den  Hauptanfinhrer  des  Zuges,  bis  dieser  das  Lager  ver- 
làsst,  dass  aber  spftter  bis  zur  Eroberung  Jerusalems  ein  anderer  an 
dessen  Stelle  getreten  wftre,  wird  nirgends  cywfthnt,  sofern  wir  von 
dem  geistlichen  Vertreter  des  Papstes  absehen  woUen,  der  Qbrigens 
von  Anfang  an  als  solcher  im  Heere  fungiert  hat.  S.  oben  II,  2  n.  16 
uiid  Gesta  XXVII,  1,  2.  —  usque  adtempus:  bis  auf  Weiteres, 
auf  unbestimmte  Zeit.     Peyré  II,  475:  „jusqu'à  nouvel  ordre". 

14.  Ueber  die  EroberungNicaeas  batte  Stephan  in  seinem  ersten 
Briefe  IV,  9  Nftheres  mitgeteilt  Vgl.  a.  HChr.  n^  160  und  HG  190  ff. 
—  15.  Die  non  modica  pugna  ist  die  sogen.  Schlacht  bei  Dory- 
laeum  am  1.  Juli  1097.  Ueber  sie  vgl.  zu  Vili,  7  sowie  HG  194. 
Riant  macht  im  Invent.  p.  169  zu  dieser  Mitteilung  Stephans  die  Be- 
merkung:  er  gehe  Qber  den  Bericht  der  Schlacht  bei  Dorylaeum  rasch 
hinweg,  wie  wenn  Adele  von  ihm  schon  eìnen  ausfQhrlichen  anderwei* 
tigen  Bericht  empfangen  gehabt  habe;  es  sei  darum  nicht  unmOglich^ 
dass  zwischen  dem  von  Nicaea  aus  geschriebenen  und  dem  vorliegen* 
den  Briefe  er  an  seine  Frau  einen  weiteren  Brief  geschrieben  gehabt 
habe,  welcher  nicht  auf  uns  gekommen  sei;  dennoch  scheinen  ihm  die 
AusdrQcke,  deren  Stephan  sich  bedient,  nicht  bestimmt  genug  um  eine 
besondere    Erwfthnung   dieses   zweifelhaften  Dokuments   begrQnden   zu 
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kónnen.  Allerdìngs  ist  es  nicht  unmOglich,  dass  iu  der  langeu  Zeit 
von  10  Monatcn  Stephan  wiederholt  an  seiné  Frau  geschrieben  haL 
War  dies  in  der  That  der  Fall,  so  kònnten  die  Worte  in  unserem  Briefe 
eben  nur  als  eine  weitere  BestMigung  dafQr  gelten  ;  allein  obne  ander- 
weitige  BeweisgrQnde  dafQr  zu  haben,  ist  es  zu  gewagt,  dies  aus  den- 
selben  behaupten  zu  wollen,  da  ja  Stephan  die  Worte  satis  audisti 
ebensogut  in  der  Voraussetzung  hat  schreiben  kOnnen,  dass  Adele  von 
anderwftrts  ber  zur  GenQge  uber  jene  siegreiche  Schlacht  wird  unter- 
richtet  gewesen  sein,  denn  sicher  war  die  Nachricbi  von  dieseni  Kampfe 
im  Abendland  nicht  unbekannt  gebliebeu,  und  wenn  dies  allein  durch 
jenen  ersten  im  November  1097  geschriebenen  Brief  Anselms  (Vili) 
geschehen  wftre;  vielleicht  war  auch  dem  Stephan  in  einem  von  seiner 
Frau  erhaitenen  Briefe  mitgeteilt  worden,  dass  sie  davou  zur  Geniìge 
unterrichtet  worden  sei,  soweit  man  tìberhaupt  im  Lande  davon  in  Er-* 
fahrung  gebracht  batte.  —  16.  Domino  adquisiuimus,  derselbe 
Ausdruck  auch  in  Epistula  I  Anselmi,  Vili,  12;  vgl.  a.  IX,  1  n.  5.  — 
17.  In  Epistula  Alexii,  I,  13  werden  Cappadocia  minor  et  maior 
genannt,  welche  Zweiteilung  auch  im  Altertum  in  Geltung  war.  Unter 
ersterem  verstand  man  Cappadocia  Taurica,  unter  letzterem  Cappadocia 
Pontica.  Cappadocia  als  eine  kleinasiatische  Provinz  wird  auch  von 
Anna  Komn.  ed.  Bonn.  I,  171,  13;  303,  22;  304,  4  und  II,  251,  8 
genannt.  S.  a.  oben  zu  I,  13  n.  47.  —  18.  Von  Assam  oder  A  san  gibt 
ebenfalls  Anna  einige  Nachrichten  u.  zw.  zunAchst  iu  1.  XI,  3,  ed.  Bonn. 
II,  85,  wo  sie  ihn  als  einen  Gegner  der  Franken  und  nebst  Taniskan 
als  einen  AnfQhrer  in  der  Scldacht  bei  Hebraica  (Caesarea?)  nennt,. 
worftber  zu  vgl.  oben  VIII,  8,  n.  46,  sodanu  in  1.  XIV,  1,  ed.  Bonn.  II, 
251  f.,  wo  sie  dessen  im  Jahre  1109  gegen  Philokales  von  Phila- 
delphia  unternommenen,  aber  fi'ir  Asan  sehr  nachteiligen  Feldzug  er- 
z&hlt.  Ebenda  nennl  sie  Asan  den  Oberstalthalter  (archi satrapes)  von 
Kappadocien.  Alleni  nach  war  er  in  mJichtiger  Stellung,  welche  er 
auch  im  genannten  Jahre  1109,  trotzdem  ihm  die  Kreuzfahrer  nach 
Stephans  Bericht  alle  Burgen  abgenommen  halten,  ungeschwacht  ein- 
genommen  zu  haben  scìieint.  Als  der  griechische  Feldherr  Philokales 
Eumathios  bei  Lampe  gegen  die  Tilrken  siegte  und  dabei  die  Grau- 
samkeit  beging,  tOrkische  Kinder  in  siedendem  Wasser  zu  tOten,  wes- 
halb  die  dem  Schwert  und  der  Gefangenschaft  entronnenen  TOrken  ihre 
Glaubensgenosseu  zur  Rache  aufforderten,  da  entschloss  sich  Asan,  der 
Qbrigens  die  Einwohner  von  Kappadocien  wie  Sklaven  behandelte  (roìq 
à\?TÓXx)*oai  xaO^rrepei  'apyupcovnTOK;  xpwfievoc),  gegen  Philokales,  der 
sich  in  Philadelphia  aufhielt,  mit  24000  Mann  ins  Feld  zu  ziehen.  Als 
er  vor  dieser  Stadt  angekommen  war,  wurde  er  durch  eine  Kriegslist,.. 
welche  Philokales  anwendete,  getauscht:  Philokales  liess  ndmlich,  weil 
seine  Truppen  an  Zahl  viel  geringer  waren  als  die  Asans,  dieselbeu  iu 
der  Stadt  sich  verbergen;  niemand  solite  auf  die  Mauern  steigen,  aller 
L&rm  wurde  untersagt,  so  dass  man  vermulen  musste,  dass  sie  ganz 
menschenleer  sei.  Asan,  da  er  wfthrend  dreier  Tage  niemanden  auf 
den  Mauern  oder  an  den  Thoren  sali  und  glaubte,  dass  des  Eumathius 
Heer  zu  klein  sei  und  nicht  hervorzubrechen  wagen  wQrde,  teilte  sein 
Heer   in  3  Haufen   uAd    liess    den   einen  nach  Kerbionuni,  den  andem 
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nach  Smyma  und  den  drìtten  nach  Pergamus  marschieren,  durch  welche 
Teilung  er  dasselbe  derart  schw^chte,  dass  es  ftìr  Philokales  ein  Leìchtes 
war,  wenigstens  die  zwei  ersten  Haufen  vollstftndig  zu  schlagen.  Allem 
nach  fflllt  dieser  Feldzug  Asans  ins  Jalir  1109,  wohin  auch  Murali 
p.  107  ihn  verlegt.  Aus  der  Mìtteilung  Stephans  darf  gefolgert  wer- 
den,  dass  in  Kappadocien  die  TOrkenherrscbaft  nodi  ungebrochen  wai\ 
als  das  Kreuzheer  in  Ergle  anlangte.  Um  diese  zu  brechen  und  sich 
den  RQcken  frei  zu  machen  bei  der  beabsichtigten  und  bevorstehenden 
Eroberung  Syriens,  freilich  auch  um  einen  bequemeren  Weg  eiuzu- 
schlagen  als  den  ùber  das  sQdliche  Taurusgebirge,  zogen  sie  von  Ergle 
an  wieder  nOrdlich  in  das  Gebiet  von  Kappadocien  und  nach  Caesarea, 
dessen  Hauptstadt,  andernfalls  der  Mai'sch,  den  das  Gesamtheer  von 
Ergle  nach  Antiochien  zu  machen  batte,  auf  einem  n&hern  Wege  hfttte  zu- 
rOckgelegt  werden  kOnnen.  Gerade  die  Stephansche  Mitteilung  legt  es 
nahe,  dass  in  betrefF  des  Weitermarsches  die  Besitznahme  Kappa- 
dociens  und  dessen  Befreiung  vom  TOrkenjoche  als  ausschlaggebend 
zu  betrachten  ist;  wahrscheinlìch  ist  es  auch,  dass  da  und  dort  die 
den  TQrken  feindlich  gesiunten  Einwohner  des  Landes  hQlfesuchend 
sich  an  das  Kreuzheer  gewendet  haben.  Vgl.  Gesta  X  n.  41.  Dass 
Asan  identisch  seiu  soli  mit  Yagi  Sijan,  der  von  den  Abendlflndern 
auch  Axianus  oder  Cassianus  genannt  wird,  dem  Befehlshaber  Anti- 
ochiens,  wie  Du  Gange  ed.  Annae  Komn.  Alex.  ed.  Bonn.  II,  620  ange- 
nommen  hai,  ist  ein  Irrtum.  —  19.  Wenn  man  bedenkt,  dass  das 
Kreuzheer  ca.  10.  September  1097  in  Ergle  war  (s.  HG  215  und  HChr. 
n^  181)  und  am  21.  October  schon  vor  Antiochien  angelangt  ist  (s.  oben 
zu  Vili,  9,  n.  49  und  HChr  n^  203),  so  ist  Kappadocien  in  unverhftlt- 
nismftssig  kurzer  Zeit  in  die  Gewalt  der  Franken  gekommen,  und  dazu 
waren  jedenfalls  keine  grossen  Anstrengungen  nOtig,  andernfalls  die  kurze 
Zeit  nicht  hingereicht  haben  wOrde,  alle  Kastelle  mit  Gewalt  zu  er* 
obern.  Ohne  Zweifel  wurde  nur  selten  von  den  TQrken  Widerstand 
geleistet,  und  wenn  dies  einmal  vorgekommen  ist,  so  liessen  die  Franken 
von  der  weiteren  Belagerung  ab,  wie  dies  vor  dem  firmi  s  si  munì 
castrum  in  alta  rupe  situm  der  Fall  war.  Stephan  will  an  uu- 
serer  Stelle  sagen  :  Wir  schlugen  Assam  in  die  Fluclit,  dass  er  in  einem 
sehr  festen,  auf  einem  Felsen  gelegenen  Kastelle  scine  Zuflucht  suchte, 
welches  wir  ferner  auch  nicht  belagert  haben.  —  Dies  Kastell  ist 
ofTenbar  identisch  mit  jenem  in  den  Gesten  XI,  1  erwàhnten,  auf  der 
Route  zwischen  Ergle  und  Caesarea  gelegenen  ^quoddam  castrum,  quod 
iam  forte  erat,  ut  nihil  ei  possent  facere"".  Doch  ist  es  immerhin  schwer 
zu  sagen,  welches  dieses  Kastell  gewesen  sei,  vielleicht  das  von  Anna 
genannte  AgrustopoUs,  sofern  dies  Caesarea  nicht  sein  solite  (s.  zu 
Vili,  8,  n.  46).  —  20.  unus  ex  nostris  principibus.  Die  Gesten 
berìchten:  „erat  autem  ibi  (nftmlich  bei  dem  Kastelle,  welches  die  Kreuz- 
fahrer  wegen  seiner  starken  Befestigung  nicht  angegiùffen  haben)  homo 
quidam,  nomine  Simeon,  qui  in  illa  orta  fuit  regione,  quique  liane 
petiit  terram,  quo  eam  de  manibus  defenderet  iuìmicorum  Turcorum, 
cui  sponte  illi  dederunt  terram,  quique  remansit  ibi  cum  sua  gente^. 
Hienach  war  es  einer  der  in  Kappadocien  (der  Anon.  der  Gesta  rech- 
nete  Qbrigens  Kappadocien  zu  Armenien  s.  Vili,  8,  n.  44,  zu  welchem 
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nach  ihni  aucli  Caesarea,  wohin  das  Kreiizheer  nach  dieseu  VorflQlen 
^ekommen  ist,  gehOrte)  geboren  war;  dennoch  aber  dQrfte  Siephao 
recht  haben,  wenn  er  ihn  zu  den  Fiirslen  des  Kreuzheeres  gerechnet 
hat,  demi  wahrscheinlich  batte  er  sich  in  jener  Gegend  dem  Kreuzheere 
aiigeschlossen  und  gebOrte  zu  jeiien  kleìnen  armenischen  FOrsten,  von 
deneii  auch  u.  a.  bei  Petermann,  Beitrage  S.  106  die  Rede  ist  Nach 
Roger  de  Wendower  II,  90  und  Mattb.  Paris  ad  1097  sehr  zweifel- 
hafter  Angabe  soli  er  zu  dem  Gefolge  Roberts  von  der  Normandie 
geliOrt  haben,  s.  HG  227.  Ihm  wurde  also  jene  Gegend  zwischen  Ergle 
und  Caesarea  Oberlassen.  damit  er  dieselbe  gegen  die  Tdrken  verlei- 
dige:  eine  ansebnliche  Mannschaft  aus  dem  Kreuzheere  blieb  bei  ihm 
zurQck,  vgl.  a.  IX,  5,  n.  20  und  unten  Abs.  10. 

21.  Der  Durchzug  durch  Armenienfand  in  den  ersten  drei 
Wochen  des  Octobers  1097  statt.  —  22.  S.  zu  Vm  n.  44.  Stephan 
unterscheidet  zwischen  Kappadocieh  und  Armeni en,  nicht  wie  der 
Anon.  der  Gesten,  der  Kappadocien  zu  Arnienien  gerechnet  hat  — 
23.  Hienach  sind  auch  Abteilungeu  des  Kreuzheeres  in  der  Verfolgung 
der  TOrken  bis  an  den  Euphrat  vorgedrungen.  Das  Hauptheer  ist 
jedoch  sicher  bis  dahin  nicht  gelangt,  vielmehr  schlug  es  die  Roate 
ein  von  Caesarea  nach  Marasch,  von  da  entweder  direkt  nach  dem  See 
Oii*enus  und  Antiochien  oder  Qber  Aintab  und  von  da  ins  Ifrinthal 
nach  der  EisenbrQcke,  vgl.  Gesta  XI,  n.  54.  MOglich  ist  es,  dass 
Stephan  vornehmlich  die  Abteilung  Balduins  im  Auge  batte,  der  Qber 
den  Euphrat  nach  Edessa  gezogen  ist  und  dabei  mit  den  TQrken  Kfimpfe 
bestanden  hat.  S.  HChr.  n^  199.  —  24.  in  Arabiam  fugerunt: 
zunflchst  nach  Mesopotamien,  welches  Stephan  mit  Arabien  verwechselt 
—  25.  Die  Gesta  XII,  1  berichten:  „cum  coepissemus  appropinquare 
ad  Pontem  Ferreura,  cursores  nostri,  qui  semper  solebant  nos  proce- 
dere, inuenerunt  Turcos  innumerabiles  congregatos  obuiam  eis,  qui  dare 
adiutorium  Antiochiae  festìnabant".  Ohne  Zweifel  waren  unter  diesen 
auch  Abteilungeu  von  Suleimans  Heer,  welche  auf  ihrem  RQckzuge 
nach  Syrien  eingedrungen  waren.  Wahrscheinlich  hat  Stephan  diese 
Mitteilung  eben  aus  jener  Thatsache  gefolgert,  die  uns  die  Gesta  be- 
richten. —  26«  Domino  gratias  dederunt.  Man  pries  Gott  wobl 
nicht  deshalb,  weil  man  wahmahm,  wie  die  Tfirken  nach  Antiochien 
eilten,  uni  der  dortigen  Besatzung  gegen  die  Franken  Hilfe  zu  bringen, 
sondern  darob,  dass  die  Tftrken  aus  Furcht  vor'dem  Kreuzzugsheere 
flohen  und  allerwàiis  den  RQckzug  antraten,  auf  welchem  sie  segar 
beim  Ueberschreiten  des  Euphrat  in  der  Eile  genOtigt  waren,  ihre  Habe 
zurnckzulassen. 

27.  Ueber  die  principalis  urbs  Antiochia  vgl.  zu  Gesta 
e.  XXXII.  —  28.  Die  Umlagerung  Antiochiens  begann  am  21.  October 
1097,  s.  zu  Vili,  8,  n.  47.  49;  Gesta  XII,  n.  10;  HChr.  n^  203.  — 
29.  Diese  7  Schlachten  sind  folgende:  1.  die  an  der  EisenbrQcke  am 
20.  October  1097,  wo  die  Franken  siegten  und  eine  ansebnliche  Beute 
machteii  (Geste  XII,  1).  2.  Der  Kanipf  gegen  die  Tttrken  des  Kastells 
Aregh,  Mitte  Noveniber  1057  (Gesta  XII.  5,  u.  oben  Vili,  10  n.  55). 
;^.  Der  siegreiche  Feldzug  von  20000  Bittern  und  Fussg&ngern  ins 
Sarazenenland  gegen  die  den  in  Antiochien  Belagerten  zur  Hilfe  ziehen- 
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den  Tiìrken,  Araber  und  Sarazenen  aus  Haleb,  Damaskus  uod  andern 
Gegenden,  am  28.  Dezember  1097  und  die  Besìegung  derselben  ani 
31.  Dezember  1097  (s.  Gesta  XII,  4  und  7).  4.  Der  keineswegs  sieg- 
reiche  Kampf  gegen  die  Belagerten,  welche  am  Diensiag  den  29.  De- 
zember 1097  einen  Ausfall  gemacht  hatten,  wobei  eine  grosse  Zahl 
Franken  gefallen  ist  (Gesta  XIV,  1,  2).  5.  Der  Kampf  am  Antiochia- 
see  am  9.  Februar  1098  (Gesta  XVII.  1 — 7)  und  am  namlichen  Tage 
ver  den  Thoren  Antiochieus  (ib.  XVII  8—9).  6.  Der  Kampf  vor  Anti- 
ochien  am  Freitag  den  5.  MArz  1097  (Gesta  XVIII,  3)  und  die  grosse 
Niederlage  der  TQrken  am  Samstag  den  6.  MOrz  1097  (Gesta  XVIII^ 
4 — 9).  7.  Der  Kampf  und  grosse  Niederlage  der  Tùrken  am  28.  M&rz 
<Abs.  16).  Man  solite  meinen,  Stephan  beriehte  nun  seiner  Frau  im 
einzelnen  tkber  alle  diese  Schlachten,  allein,  wie  wir  aus  dem  folgen- 
den  ersehen,  thut  er  dies  nur  in  Bezug  auf  die  sub  5.  6.  und  7  auge- 
fQhrten.  —  30.  sine  omni  numero  =  innumerabiles :  derselbe  Aus- 
druck  aucb  in  Abs.  10.  —  31.  Zu  animas  ad  paradisi  gaudia 
intulerunt  vgl.  m.  ahnliehe  Gedanken  unten  zu  XI,  5;  XII,  1,  4,  so- 
wie  in  Gesta  VIU,  9  und  XVHI,  4. 

32.  Antiochia  fortissima  et  inexpugnabilis  :  den- 
selben  Eindruck  von  dem  Aussehen  Antiochiens  und  der  fOr  die  da- 
nialige  Zeit  gewaltigen  Befestigungsanlagen  dìeser  Stadt  haben  wobl 
alle  Augenzeugen  des  ersten  Kreuzzuges  erhalten,  weshalb  auch  Ste- 
phan und  der  Verfasser  des  Briefes  an  den  Papst,  XVIII,  4,  sowie 
Albert  III,  31.  32  ftkr  sie  den  Ausdruck  inexpugnabilis  haben. 
WOrde  Stephans  Brief  zwei  Monate  spàter  geschrieben  worden  sein, 
so  wQrde  jedenfalls  dieses  Wort  von  ihm  nìcht  mehr  ohne  Ein- 
schrflnkung  gebraucht  worden  sein,  doch  schreibt  auch  Raim.  242  B: 
^tenet  autem  haec  ciuitas  II  miliaria  in  longitudine,  muris  et  turri- 
bus  et  antemuralibus  ita  munita,  ut  nullius  machinae  impetus,  nul- 
lius  hominum  adsultus,  etiam  si  genus  omne  hominum  conueniat, 
uereatur;  tam  munitissimam  ciuitatem  exercitus  Francorum  a  septen- 
irìonali  parte  obsedit**  —  allein  der  Gedanke  bei  Raimund,  sowie  auch 
bei  den  andern  soeben  genannten  Schriftstelleni  ist  der:  was  Menschen 
unmOglich  ist,  ist  bei  Gott  dennoch  mOglich  ;  dass  Antiochien  einge- 
nommen  werden  konnte,  ist  allein  der  uirtus  und  clementia  Dei  zuzu- 
schreiben;  uod  Fulch.  339  C  schreibt:  „est  nempe  Antiochia  ciuitas 
magna  ambitu,  muro  forti,  situ  ualida,  quae  etiam  ab  hostibus  ex^ 
temis  nunquam  poterit  comprehendi,  si  tantum  inhabitantes  pane  mu- 
niti eam  defendere  uoluerint**.  Man  vgl.  a.  die  Beschreibung  Anti- 
ochiens in  Gesta  e  XXXII  und  das  dort  Bemerkte,  ebenfalls  Raim.  241. 
242  und  Fulch.  a.  a.  0.,  sowie  HE  149.  —  33.  audaces,  ein  von 
Stephan  in  seinen  beiden  Briefen  einigemale  den  TQrken  beigelegtes 
Epitheton,  s.  X,  5  und  oben  IV,  6.  Ohne  Zweifel  batte  er  deren  kOhnes 
und  mutiges  Vorgehen  oft  zu  sehen  Gelegenheit  gehabt.  Ueber  die 
Tapferkeit  und  Kriegskunst  der  TQrken  vgl.  HG  206.  —  34^  V  mi  li  a 
intra  ciuitatem  con  fi  uxerant.  StAndige  Einwohner  Antiochiens 
waren  Griechen,  Syrer  und  Armeni  er,  welche  wohl  auch  die  Mehrzahl 
gebQdet  haben,  und  seit  der  TQrkenherrschaft  auch  TQrken.  Die  muham- 
inedanische  Besatzung   war  seither  wohl  geringer   als  5000  Mann  und 
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wird  sich  erst  durch  den  Zuzug  von  aussen  in  Folge  der  Fluchl  des 
Suleimanschen  Heers  vor  den  Kreuzfahrern  vermchrt  haben.  Doch  isl 
die  Angabe  tìber  die  waffenfàhige  Mannschaft  in  Antiochien,  wie  sie 
Raim.  242  C  macht,  bedeutend  hoher:  „2000  optimi  milites,  4—5000 
milites  gregarii,  10000  pedites  et  eo  amplius**,  aber  ini  Verhaltnis  zu 
seiner  anderweitigen  Angabe,  dass  das  Kreuzheer  300000  Bewaflfnete 
vor  Antiocbien  betragen  habe,  weniger  glaubwQrdig  als  diejenige  Ste- 
phans.  Auch  spàter  als  die  Franken  Antiocbien  im  Besitz  hatten,  wer- 
den  Tou  Galter  in  Bella  Antiochena  I,  2  als  die  Einwohner  neben  den 
Lateinern  ebenfalls  Griechen,  Syrer  und  Armenier  genannt  Beachtens- 
wert  betreifs  der  BevOlkerung  Antiochiens  zur  Zeit  als  die  Kreuzfahrer 
diese  Stadt  umlagerten,  ist  die  Mitteilung  der  Hist  belli  sacri  e  35, 
dass  beim  Heranmarsche  des  Kreuzheeres  die  christlichen  Priester,  Dia- 
konen  uud  Mónche,  ebenso  alle  Laien,  die  Griechen,  Armenier  und 
Surianen  und  alle,  die  Waflfen  zu  tragen  vermochten,  mit  Ausnahme  der 
Weiber,  Kinder  und  des  Patriarehen  aus  der  Stadt  hiuausgewieseii 
worden  seien.  Letzteren  hielt  man  in  eisernen  Fesseln  zurQck,  denn 
in  den  Augen  der  TQrken  war  er  ein  Heiliger,  der  dm-ch  seine  Gebete 
erwirken  kOnne,  dass  die  Stadt  den  Franken  in  die  Hànde  fallen  wttrde. 
„Die  ausgewiesenen  Christen",  heisst  es  a.  a.  0.  „wareu  bei  uns  vor 
der  Stadt,  aber  ihre  Frauen  drinnen  bei  den  Tflrken.  Die  Weiber 
weinten  um  ihre  Manner  und  diese  wegen  des  Looses  ihrer  Weiber 
und  Kinder  und  bettelten  im  Lager."  Diese  Mitteilung,  obwohl  alleiu 
in  der  Hist.  belli  sacri  gegeben,  ist  sicher  historisch  und  in  dea  da- 
maligen  Verhaltnissen  wohlbegi'Qndet.  Hienach  wird  man  auch  die 
Nachricht  Stephans  zu  beurteilen  haben  ;  dennoch  aber  dQrfle  die  Nach- 
richt  Tudebods  p.  48  nicht  unrichtig  sein,  nach  welchem  auch  Armenier* 
Syrer  und  Griechen  in  Antiocbien  sich  aufgehalten  hàtten,  die  auf  den 
Befehl  der  tiìrkischen  Tyrannen  tdglich  veranlasst  worden  seien,  auf 
die  Belagerer  vor  der  Stadt  Pfeile  abzuschiessen  —  denn  es  liegt 
die  Annahme  nahe,  dass  auch  ein  Teil  der  Genannten  den  TQrken 
nicht  verdàchtig  gewesen  und  deshalb  nicht  ausgewiesen  worden  ist. 
—  35.  Die  P  u  b  1  i  e  a  n  i  —  auch  die  Gesta  und  deren  Kopisten  haben 
den  n&mliclien  Ausdruck  —  sind  identisch  mit  Paul i ciani,  einer 
manich&ischen  Sekte,  welche  sich  hauptsàchlich  in  Armenien  ausge* 
breitet  batte,  deren  Glieder  aber  infolge  GlaubensbedrQckung  vonseitea 
der  Griechen  zur  Zeit  Leos  des  Armeniers  (813 — 820)  mit  den  Sara- 
zenen  sich  verbunden  haben  und  Feinde  der  Griechen  geworden  sind.  Nà- 
heres  Uber  dieselben  und  die  von  ihnen  haudelnde  Literatur  s.  in  Gesta 
p.  232  und  bei  Korapet  ter  Mkrtschian,  Die  Paulicianer  im  byzanU 
Kaiserreiche  und  verwandte  ketzerische  Erscheinungen  in  Armenien,  im 
BuUetin  critique  1895  n^  5  ;  vgl.  a.  de  Boor,  Der  Bericht  des  Georgios 
monachos  Qber  die  Paulicianer  in  BZ.  VII,  40—49.  —  86.  Die  Turco- 
politani  sind  identisch  mit  den  Turkopulen,  d.  s.  nach  Raim.  246  Ct 
„qui  uel  nutriti  apud  Turcos,  uel  de  matre  Christiana  patre  Turco  pro- 
creantur"^.  Solche  standen  nicht  nur  in  tQrkischen,  sondem  auch  in 
griechischen  Diensten  (s.  Gesta  XIII,  5),  ebenfalls  in  frànkischen,  u.  zw. 
im  Dienste  Rogers  von  Antiocbien,  s.  Galt.  Cane.  I,  VI,  8,  n.  48.  — 
S7«  Welche  unter  den  aliae  diuersae  g e n t e s  Stephan  gemeint  hai,. 
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ist  schwer  za  sagen,  da  gerade  dieser  Ausdruck  von  Stephao  gebraucht 
worden  sein  dQrfte,  um  seine  eigene  Unkenntnis  zu  verdecken.  —  38.  Die 
Zahl  der  Einwohner  bezw.  der  damaligen  Bevólkerung,  welclie 
zuni  Teil  von  ausw^ts  nach  Antiochien  geflQchtet  war,  nur  aDnakernd 
zu  bestimmen,  ist  nìcht  mehr  mòglich. 

39.  Derselbe  Ausdruck  inimici  Dei  et  nostri  auch  Abs.  8  & 
nnd  in  Gesta  XVIII,  2.  4.  —  40.  hucusque:  bis  Ende  Mftrz  1098. 
S.  n.  7  und  HChr.  n^  253.  —  41.  sanctissima  passio:  nach  Ste- 
phans  Auffassung  ein  Leiden  fOr  des  Herrn  Sache  (Abs.  4,  n.  16),  wel- 
ches  das  erwahlte  Heer  des  Herrn  (Abs.  2)  ertragen  musste.  —  43.  Ueber 
die  Hungersnot  im  Lager  vor  Antiochien  berìchten  die  Gesta» 
dass  sie  so  gross  gewesen  sei,  dass  viele,  weil  sie  Lebensmittel  nicht 
ob  der  unerschwinglichen  Preise  sich  kaufen  gekonnt  hàtten,  gestorben 
seien.  Fulcher  341  B  erzfthlt:  als  die  Gegend  von  Antiochien  von 
unseren  Leuten  ausgeplQndert  war«  wurde  hoch  und  nieder  von  einer 
sehr  grossen  Hungersnot  heimgesucht.  Man  ass  die  Stengel  der  noch 
auf  dem  Felde  wachsenden  Hiìlsenfrachte,  verschiedene  Kràuter,  ja  so- 
gar  die  Distel,  welche  wegen  Holzmangels  nicht  gar  gekocht  wurde 
und  ebenfalls  die  Zunge  verwundete;  man  ass  Pferde,  Esel,  Kamele^ 
auch  Hunde  und  Màuse;  ja  die  Aermeren  verzehrten  auch  Tierhàute 
und  sogar  im  Tierkote  aufgefundene  GetreidekOrner  ;  vgl.  a.  unten  XV^ 
12  u.  HChr.  no  226.  —  43.  Aehniich  lautende  Worte  bei  Fulch.  341  C: 
«frigora,  calores,  pluuias  densas  propter  Deuui  perpessi  sunt".  — 
44.  Dass  zuweilen  die  K&lte  in  den  Wintermonaten  fast  ebenso  stark 
eiutreten  kann  wie  in  Frankreich,  ist  nicht  zu  laugnen;  doch  bàtte 
Stephan  diejenigen,  welche  die  Hitze  in  Palestina  fQr  kaum  ertr&glich 
hielten,  nicht  des  Irrtums  geziehen,  wenn  er  seibst  die  Frilhlings-  und 
Sommermonate  in  Syrien  zugebracht  gehabt  hfttte. 

45.  Die  von  Stephan  hier  gegebene  Erzàhlung  wird  auch  von  Kamal-  ^ 
addin  (bei  Wilken  I,  Anh.  S.  34;  ROhricht,  Beitr.  I,  220;  Ree.  Hist.  or.  II, 
329)  bestfltigi  Kamaladdin  erzahlt:  „als  Yagi  Sijan  nach  Antiochien  ge- 
kommen  war,  sendete  er  seine  2  Sòhne  Schams  ad-Daula  und 
Mohammed  Asfar  aus,  um  bei  den  muselmanischen  FOrsten  um  Hilfe 
nachzusuchen.  Den  ersten  schickte  er  nach  Damaskus  zu  Dokak  und 
Togtekin  und  schrieb  auch  in  derselben  Angelegenheit  an  Djenah  ad- 
Daula,  an  Waththab  ibu  Mohammed  und  an  die  Araber  des  Stammes  von 
Kelab.  Mohammed  Asfar  wurde  zu  den  Turkomanen  an  Kerboga  und 
an  die  Emire  und  KOnige  der  Ostlichen  Lftnder  gesendet.  Yagi  Sijan 
forderte  seibst  sehriftlich  alle  muselmanischen  Filrsten  zur  Hilfe  auf^. 
Ebenfalls  berichtet  Fulch.  340  A,  dass  Aoxianus  (Yagi  Sijan)  seinen 
Sohn  Sanxadones  an  den  Sultan  von  Persien  geschickt  habe,  dass 
er  aufs  schnellste  ihm  zur  Hilfe  kommen  mOge.  Diese  Fulchersche 
Mitteilung  hat  Bai'tolf  de  Nang.  p.  497  erweitert,  indem  er  aus  dem 
Brìefe  Stephans  die  von  diesem  erw&hnten  weiteren  Namen  seiner  Er- 
zAhlung  eìnfùgte,  wobei  er  allerdings  den  Namen  des  Emirs  von  Jeru- 
salem,  Sokman,  einer  anderweitigen  Quelle  entnonmien  hat  Die  Namen 
der  von  Stephan  genannten  Emire  sind  ihm  wahrscheinlich  durch  gè- 
fangene  TQrken  mitgeteilt  worden  ;  auch  ist  es  selbstverstUndlich,  dass 
ihmi    der   die  Oberleitung  des  Heeres  in  Hànden  batte,  derartige  Vor- 
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kommnisse,  welche  durcli  Ueberlàufer,  Spione  uiid  Gefangene  lìber  das 
Verhalten  der  Feinde  den  Fraiiken  mitgeteilt  wurdeii,  voniehmlich  auch 
zu  seiuer  Kenntnis  gebracht  worden  sind,  wenii  er  auch  vora  Heran- 
rucken  der  Feinde  vor  dem  Zusammentreffen  mit  denselben  nichts  er- 
fahren  batte,  wie  aus  Abs.  10  zu  entnehmen  sein  dOrfle.  —  i6.  C as- 
pi anus  ist  Yagi  Sijan,  der  danialige  Emir  und  Befehlshaber  von 
Antiochien,  ein  Turkomane.  Ueber  die  verschiedene  Schreibweise  seioes 
Namens,  ebenfalls  ftber  seine  Herkunft  s.  zu  HG  308.  Im  Briefe  Boe- 
niunds,  XVI,  4,  wird  er  als  der  „lyrannus  ciuiiatis  Antiochiae^  be- 
zeichnet.  Nach  Ibn  Athun  p.  18  (Weil,  Gesch.  d.  Kalif.  Ili,  163)  war 
er,  kurz  bevor  die  Franken  sich  Antiochien  genfthert  hatten,  von  seinem 
Feldzuge  gegen  Roduan  von  Haleb  zurQckgekehrt.  Seine  Thatkrafl  und 
sein  energisches  Auftreten  bewies  er  dadurch,  dass  er  den  Franken 
wabrend  einer  9  monatlichen  Belagerung  Widerstand  geleistet  hat  — 
47.  Ueber  Sensadolus,  dessen  Namen  bei  den  Morgenlàndern  Schams 
ad-Daula  lautet,  der  Sohn  des  Yagi  Sijan,  s.  zu  Gesta  XIII  n.  15  und 
XXI,  2,  n.  18.  Kamaladdin  berichtet  a.  a.  0.,  dass  unter  den  den 
Antiochenern  zur  Hilfe  eilenden  Emiren  sich  auch  der  Sohn  Yagi  Sijans 
befunden  habe:  ob  dies  Schams  ad-Daula  oderMohammed  Asfar  war.  làsst 
sich  nicht  entscheiden;  mOglicherweise  sind  sie  beide  mit  den  Hilfis- 
truppen  herbeigezogen.  —  48.  Der  Emir,  welcher  damals  Jerusalem 
inne  batte,  war  Mo'in  ad-Daula  Sokman  ibn  Ortok,  s.  ftber 
ihn  Ibn  al  Athir  31;  Weil,  Gesch.  d.  Kalif.  Ili,  166  u.  HG  313.  Er 
war,  als  die  Franken  diese  Stadt  am  7.  Juni  1099  umlagert  haben, 
nicht  mehr  Herr  von  Jerusalem;  Jerusalem  war  im  Sommar  1098  unter 
egyptische  Herrschaft  gekommen,  unter  welcher  sie  die  Kreuzfahrer 
im  Jahre  1099  angetroffen  haben.  —  49.  Der  FOrst  von  Haleb  war 
Roduan,  der  Sohn  des  Tadj  ad-Daula  Tutusch,  nach  dessen  im  Jahre 
1095  erfolgten  Tode  wurde  Roduan  sein  Nachfolger  und  regierte  bis 
zum  10.  Dezember  1113.  S.  Kamaladdin,  211.  243;  Ree.  4.  602: 
Derenbourg,  Vie  d'Ous.  p.  29.  30.  96,  und  HGa  146.  —  50.  Herr  von 
Damaskus  war  Dokak,  der  Bruder  Roduans  von  Haleb;  er  regierte 
vom  Jan.  1095  bis  14.  Juni  1105.  S.  Ibn  Khalikan,  Biogr.  dict  I, 
274;  Derenbourg,  Vie  d'Ous.  72:  HGa  251.  314.  —  51.  Bolianuth. 
Kach  Kamaladdin  a.  a.  O.  batte  Yagi  Sijan  nach  dem  arabischen 
Tribus  Waththab  gesendet,  wie  aber  der  Emir  desselben  gehei^sen^ 
konnte  ich  nicht  eruieren.  Bolianuth  ist  wohl  der  entstellte  Namen  fQr 
Abu  Ali  Amid;  so  hiess  der  Nachfolger  Al-Afdals,  des  fatimidischen 
Kalifen  von  Egypten,  welcher  aber  damals,  als  die  Franken  vor  Anti- 
ochien lagen,  noch  ein  kleines  Kind  und  noch  nicht  an  der  Regierung 
gewesen  ist,  und  zudem  auch  deshalb  nicht  gemeint  sein  kanu,  weU 
der  Kalife  von  Egypten  mit  den  Kreuzfahrern  ein  Abkommen  zu  trefFen 
im  BegrifTe  gestanden  hat,  s.  Abs.  11.  —  62.  Corathania  ist  Cho- 
rasan.  Ueber  den  Gebrauch  dieses  verschieden  lautenden  Namens  vgl. 
Ree.  Doc.  armén.  1,  39  und  HE  61.  Der  Sultan  dieses  Landes  war 
Barkijarok,  gegen  den  aber  damals  dessen  Bruder  Ghiyath  ad-din  Mo- 
hammed  um  die  Sultans^-tìrde  Krieg  fQhrte,  die  er  dann  auch  nach  dem 
Tode  Barkijaroks  im  Jahre  1105  erlangt  hat.  Wahrscheinlich  ist  unter 
dem  Hamelnuth  eben  Ghiyath  ad-din  Muhamroed  gemeint.     Die  Namen 
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^Bolianuth^  und  ^Hamelnuth^  finden  sich  ausserbei  Bartolf,  welcher  sie 
aus  unserem  Briefe  seiner  Erzàhlung  beigefQgt  hat,  sonst  nicht  mehr. 
Eine  Deutung  derselbeii  zu  geben,  haben  die  Herausgeber  des  Ree.^ 
Hist.  occ.  Ili,  p.  497  und  889  in  ihren  Ausgaben  Bartolfs  und  des 
Briefes  Stephans  unterlassen.  —  53.  Die  Zeit,  in  welcher  die  Emire 
deni  Yagi  Sijan  zur  Hilfe  eilten  und  im  Orontesthale  anlangten,  ist  auf 
anfangs  Februar  1098,  nicht  aber  auf  Ende  Dezember  1097  zu 
setzen,  s.  n.  59.  Da  beim  Anfang  der  Belagerung  die  Gesandtschaft 
an  dieselben  abgegangeu  war,  so  konnte  alierdings  der  Hilfezug,  wel' 
cher  innerhalb  dreier  Monate  erfolgte,  als  ein  schneller  und  fQr  die 
Franken  unerwartet  gekommener  angesehen  werden.  Nach  Raim.  !247  C 
soli  die  Zahl  der  Feinde  nicht  weniger  als  28000  Reiter  betragen 
haben.    S.  a.  HChr.  n^  233. 

54.  hoc  totum:  nicht  nur  von  dem  Heranzug  eines  Entsatzheeres  io 
infolge  des  Hilfegesuches  Yagi  Sijans,  sondem  auch  von  dem  Uilfege- 
such  selbst  hatten  die  Belagerer  keine  Kenntnis,  s.  n.  46.  —  55.  mul- 
tos  de  nostris  militibus  per  ciuitates  et  castella  mise- 
ra ni  u  s  :  s.  oben  zu  IX,  5,  n.  20,  wo  der  Patriarch  von  Jerusalem  aucli 
erwfthnt,  dass  zur  Besitzerhaltung  der  Kastelle  die  Besatzungen  der- 
selben  die  Streitkrftfte  des  Kreuzheeres  vor  Antiochien  sehr  vermindert 
hfltten.  —  56.  Zu  beachten  ist,  dass  nach  Stephans  Mitteilung  Ende 
Marz  1098  allein  in  Syrien  165  Stàdte  imd  Burgen  in  der  Kreuz- 
fahrer  Besitz  gelangt  waren.  Nach  VIII,  12  hatten  sie  Mitte  November 
1097  200  Stfldte  und  Kastelle  besetzt,  wovon  oifenbar  die  grOssere 
Zahl  in  Romanien  und  Cilìcien  gelegen  war,  s.  zu  Vili,  8  n.  48.  Der 
im  Jan.  1098  abgefasste  Brief  des  Patriarchen  (IX,  2)  nennt  im  ganzen 
als  zur  genannten  Zeit  in  der  Kreuzfahrer  Gewalt  befindlich  40  Haupt- 
stftdte  und  200  Kastelle,  s.  IX,  n.  3.  —  67.  Fast  die  nftmlichen  Worte 
gebraucht  Stephan  auch  in  IV,  7.  —  urbs  ist  Antiochien  —  ..kurz 
bevor  diese  5  Emire  mit  ihren  12000  Mann  in  die  Nàhe  der  Stadt 
herangekommen  wUren*^,  was  nicht  der  Fall  war,  weil  die  ausrucken- 
den  Franken  ihnen  begegneten  und  eine  Schlacht  lieferten.  Nach  Rainu 
243  D  sind  die  Frankenabteilungen  unter  Boemund  imd  Robert  von 
Flandem  nach  Hispanien,  d.  i.  ins  Sarazenenland  jenseits  der  Eisen- 
brQcke,  gezogen,  um  Lebensmittel  beìzuschaffen,  welche  im  3.  Monat 
der  Belagerung  sehr  rar  geworden  waren  :  allein  dieser  Ende  Dezember 
1097  stattgehabte  Auszug  ins  Sarazenenland  und  die  bei  Marra  den 
Tfìrkea  gelieferte  Schlacht  kann  hier  von  Stephan  nicht  gemeint  sein,. 
r^ondem  jener,  der  am  8.  Februar  1098  bewerkstelligt  worden  ist,  wo- 
von Gesta  XVII  und  Raim.  146  f.  erzUhlen.  Dass  auch  Stephan  unter 
den  Auszìehenden  gewesen  ist,  geht  aus  den  Worten  unseres  Absatzes 
hervor  im  Uuterschied  zu  dem  Berichte  in  Abs.  12,  wo  er  von  den 
Fùrsten  in  der  3.  Person  redet;  auch  bestatigt  Rad.  e.  55  ausdrOck- 
lich,  dass  Boemund,  Gottfried  und  zuletzt  Stephan  ausgezogen  seien.  — 
58.  Stephan  giebt  den  Ort  des  Zusammentreffens  als  in  quandam 
plani tiem  ad  Pontem  Ferreum  an,  also  nicht  gar  weit  von  der 
EisenbrQcke  entfernt,  was  die  Worte  per  tres  leu  gas  besagen,  die 
die  Strecke  des  Marsches,  den  die  Kreuzfahrer  von  Antiochien  her 
schon  gemacht   hatten,   bestimmen.     Naher   bezeichnen   den  Ort  Gesta 
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XVII,  2  als  Inter  flumen  et  lacum,  d.  ì.  zwischen  dem  Oroutes 
und  dem  Antiochiasee,  und  zwar  in  der  N&he  der  sogen.  EisenbrQcke, 
Tvomit  auch  Raim.  247  A  ObereinsUmint.  Nach  Stephan  hfttte  sonacli 
die  Zahl  der  Franken  in  Uebereinstimmuug  mit  Raim.  247  A  700  Ritter 
betragen.  —  59.  Die  Zeit  ihrer  Begegnung  war  nicht  der 
31.  Dezember  1097,  sondem  der  9.  Februar  1098,  morgens  in  aller 
FrQhe:  denn  die  von  Stephan  hier  gemachte  Mitteilung  kann  nur  mit 
dem  identisch  seiu,  was  in  Gesta  XVII,  in  Epistula  II  Anselmi,  XV,  8 
und  bei  Raim.  246  berichtet  wird,  worQber  wir  Nftheres  zu  XV,  8, 
in  HG365ff.  u.  HCbr.  233  gesagt  haben.  —  60.  Deus  pugnauit  prò 
no  bis.  Ueber  dieso  Worte  vgl.  a.  zu  VI,  3,  n.  18  u.  XVIII,  14,  n.  72. 
Raim.  247  C:  ^innocato  Deo,  adest  Dominus  fortis  et  potens  in  proe- 
lìo,  protexit  filios,  prostrauit  inimicos  .  .  .  Deus,  qui  militibus  nostris 
uictoriam  conferebat,  in  peditibus  nostris  (vor  Antiochien)  proeliabatur*". 
—  61.  Aehnliche  AusdrQcke  Abs.  6.  Eine  bestimmte  Zahl  der  Ge- 
toteten  wird  nigends  angegeben.  —  62.  Dass  man  die  KOpfe  der  £r- 
schlagenen  auf  Pfdhle  gesteckt  ins  Lager  vor  Antiochien  gebracht  nnd 
100  dcrselben  vor  das  Thor  getragen  habe,  wo  die  Gesandten  des 
egyptischen  Emirs  sich  gelagert  hatten,  erzAhlen  Gesta  XVII,  7  und 
Raim.  247  F. 
II  63.  Es  ist  wohl  nicht  daran  zu  zweifeln,  dass  Stephan  unter  dem 

imperator  die  hOchste  PersOnlichkeit  in  Egypten  verstanden  hai, 
welche  die  des  Kalifen  Abul-Càsim  Ahmed  al-Mustali  in  Babylon,  d.  i. 
Kairo  war.  S.  ttber  denselben  HG  274.  Al-Mustali  regierte  von  1094 
bis  zu  seinem  Tode  am  8.  Dezember  1101.  Die  ftussere  Politik  hat 
aber  dessen  Emir  odor  Vezir  AbAfdal  in  der  Hand  gehabt  Obgleich 
der  Wùrde  nach  unter  dem  Kalifen  stehend,  war  er  doch  die  mass- 
gebende  PersOnlichkeit  in  Egypten,  vgl.  ùber  beide:  Gesta  XXXIX,  5, 
n.  21;  WOstenteld,  Gesch.  d.  fatìniidischen  Kalifen  45 — 53;  Derenbourg, 
Vie  d'Ousama  29.  65.  205  f.  241;  Moller,  Islam  I,  637;  Audiffret  in 
Biogr.  Univers.  t.  XXX  p.  250  ad  voc.  Mostaly,  und  unten  zu  XII, 
n.  32;  ebenfaUs  HE  167  flF.  —  64.  Auch  die  Gesta  XVH,  7  und  Raim. 
247  G  berichten  von  der  damaligen  Anwesenheit  der  babyloni- 
schen,  d.  i.  der  egyptischen  Gesandten.  Aus  ersteren  erffthrt 
man,  dass  die  vom  Kampfe  zurQckkehrenden  Franken  diesen  Gesandten 
100  KOpfe  erschlagener  Ttlrken  Qberbracht  hfitten,  und  Raim.  erzflhlt: 
„erant  eodem  tempore  (es  war  anfangs  Februar  1098,  s.  n.  59)  in  nostris 
<!astris  legati  a  rege  Babyloniorum,  qui  uidentes  mira,  quae  Deus  per 
seruos  suos  operabatur,  lesum  glorificabant,  qui  per  pauperes  suos  po- 
tentissimos  tyrannos  conculcabat  hi  autem  legati  gratiam  et  bene- 
uolentiam  apud  regem  suum  nobis  promittebant,  praeterea  plura  bene- 
ficia regis  in  Christianos  Aegyptios  et  peregrinos  nostros  referebaut 
itaque  remissi  sunt  cum  illis  legati  nostri,  qui  foedus  amicitiamque 
cum  rege  inirenf.  Nach  Hist.  belli  sacri  e.  22  seien  schon  von  Nicaea 
aus  Gesandte  nach  Kairo  geschickt  worden,  welche  die  Haltung  des 
egyptischen  Kalifen  beeinflussen  soUten.  Dieso  seien  dann  nach  e.  42 
von  Kairo  mit  den  egyptischen  Gesandten  ins  Lager  vor  Antiochien 
zurQckgekonimen.     Ueber   des  Kalifen  Politik   gegen    die  Franken   vgl. 
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2u  XV,  21,  n.  132,   ebenfalls  Sybel  418  und  478  (351  und  403),  und 
HG  274. 

65.  Die  Fastenzeit  begann  am  10.  Februar  1098.  Das  Oster-  12 
iest  fiel  in  diesem  Jahre  auf  den  28.  Mflrz.  —  66.  quandam  por- 
ta ni:  Dìeses  Thor  ist  das  sogenaonte  BrQckenthor,  welches  im  Nord- 
westen  der  Stadt  gelegen  ist,  wo  die  Stadtmauer  den  Orontes  berOhrt 
und  eiiie  steinerne  BrQcke  Qber  den  FIuss  fQhrt;  Gesta  XVIII,  2:  „ante 
portam  urbis,  ubi  pons  est^.  Die  n&here  Bezeichung  in  unserem  Briefe  : 
quae  erat  inter  castra  nostra  et  mare  ist  vage  und  kann  nur 
^lahin  verstanden  werden,  dass  dieses  Thor  von  den  Kreuzfahrern  noch 
jiicht  belagert,  bezw.  von  aussen  noch  nicht  besetzt  war,  von  wo  aus 
die  TOrken  freien  Pass  nach  dem  rechten  Ufer  des  Orontes  und  eben 
damit  nach  dem  Meere  gehabt  haben.  Ueber  die  Thore  Antiochiens, 
insonderheit  ùber  das  Brùckenthor,  vgl.  Gesta  XU,  2,  n.  11  u.  XVII,  8, 
11.  46;  ebenfalls  Forster,  Antiochia  am  Orontes  S.  116.  —  67.  Der 
Beschlusstìber  dieErbauungeinesKastellsdemBrflcken- 
thore  gegentkber,  dessen  Begriìnduiig  in  den  folgenden  Worten  aii- 
gegeben  ist,  wurde  nach  Epist.  Luce,  von  den  FCkrsten  am  5.  Màrz 
gefasst,  s.  n.  77  u.  unten  XVII,  5,  n.  17.  Naheres  tlber  diesen  Be- 
schluss  lesen  wir  in  den  Gesten  XVIII,  2,  wo  der  Vcrfasser  in  Ueber- 
eÌDstimmung  mit  unserem  Briefe  folgendes  schreibt:  „uidentes  autem 
nostri  maiores,  quod  male  tractarent  et  constringerent  nos  inimici  nostri, 
qui  erant  in  ciuitate  die  ac  nocte  inuigilantes  et  insidiantes,  qua  parte 
nos  laedere  possent,  congregati  in  unum  dixerunt:  prìus  quam  per- 
damus  gentem  nostram,  iaciamus  castrum  ad  Machumariam,  quae  est 
ante  portam  urbis,  ubi  pons  est,  ìbique  forsitan  poterimus  nostros  con- 
strìngere inimicos.  consensuerunt  omnes  et  laudauerunt,  quod  bonum 
essei  ad  faciendum.  comes  de  S.  Aegidio  prìmus  dixit:  estote  mihi  in 
adiutorium  ad  faciendum  castrum,  et  ego  muniam  et  semabo.  respondit 
Boemundus:  si  uos  uultis  et  alii  seniores  laudani,  ibo  uobiscum  ad 
portum  S.  Simeonis  dilìgenter  conducere  illos,  qui  illic  sunt  homines,  ut 
peragant  hoc  opus^.  Damit  nun,  dass  man  dem  BrOcken thore  gegenQber 
am  nOrdlichen  rechten  Orontesufer  ein  Kastell  zu  errichten  beschlossen 
hat,  ist  nur  soviel  erwiesen,  dass  eben  vor  jenem  Thore  die  Kreuz- 
fahrer  eine  genQgende  und  nachhaltige  Position  noch  nicht  eingenommen 
hatten.  Thatsftchlich  lagerte  Raimund  mit  seinen  Provenzalen  in  der 
Nahe,  allerdings,  wie  es  scheint,  anf&nglich  nur  zwischen  dem  linken 
Ufer  des  Orontes  und  den  Stadtmauern,  welche  letztere  vom  BrQcken- 
thore  in  Ostlicher  Richtung  sich  immer  welter  vom  Flusso  entfernten 
(s.  a.  zu  XV,  5  n.  27);  allein  spater  erkannte  man  die  Wichtigkeit  der 
Lagerung  dem  Brùckenthore  gegenQber,  weil  dieses  von  den  Feinden 
in  der  Stadt  in  erster  Linie  zum  Ausfallsthore  beuQtzt  wurde.  Um  die 
Stellung  zu  verstàrken  und  den  Tdrken  die  MOglichkeit  zu  nehmen, 
dass  die  nach  dem  Meere  und  von  da  zurQckziehenden  Franken  von 
ihnen  belftstigt  wQrden,  wurde  die  Anlage  eines  Kastells  angeordnet. 
Dass  man  gleich  zu  Anfang  der  Belagerung  nicht  sofort  auch  vor  die- 
sem Thore  ein  starkes  Belagerungscorps  aufgestellt  batte,  mag  darin 
seinen  Grund  haben,  weil  man  nach  der  Meeresseite  hin  eine  beson- 
dere  Hilfezufuhr  nach  der  Stadt  nicht  vermutet  und  weniger  von  dort- 
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her  Belftstigungen  vorausgesehen  hai  Man  vgl.  hierQber  a.  Sybel  38& 
(323)  und  Kugler,  Albert  70  flF.  —  68.  leuga,  d.  franz.  lieue,  d.  L 
Wegstunde.  Die  Angabe  Stephans  entspricht  der  Wirklichkeit,  denn 
die  Luitlinìe  zwischen  ADtiochien  und  dem  Meere  bezw.  Simeonshafen 
betragt  22  Kilom.,  d.  i.  5  Stunden.  Raim.  242  H,  Wilh.  Tyr.  IV,  10 
und  Caf.  Lib.  Or.  geben  die  Entfernung  auf  10  iniliaria  an,  vgL  a. 
Gesta  XVIII,  3,  n.  14.  —  69.  Nach  dem  in  d.  67  mitgeteilten  Berichte 
der  Gesta  hat  Boemund  sich  freiwillig  bereit  erkl&rt  nach  S.  Simeons* 
hafen  sich  zu  begeben  und  von  dort  her  Arbeiter  zu  holen,  welche  aii 
dem  Kastellbau  sich  beteiligen  sollten.  Vielleicht  hat  um  diesar  £r- 
kl&rung  willen  Stephan  dem  Boemund  das  Prftdikat  e gr egius  gegebeu. 
—  70.  ad  mare,  d.  i.  nach  S.  Simeonshafen.  Ueber  den  an  der 
OrontesmQndung  ca.  4  Stunden  westlich  von  Autiochien  gelegenen  por- 
tus  S.  Simeonis,  von  Rad.  e.  49  Sedium,  von  Anna,  ed.  Bonn.  II,  8G^ 
Sudi,  von  Caf.  50  B  Sulinus,  beute  Sueidieh  geuannten  Hafen,  vgL 
MG  277  und  HGa  258.  —  71.  Die  Lesart  milibus  ist  ohne  alien 
Zweifel  irrig  und  es  ist  wahrschehiUch  comitibus  oder  anstatt 
^militum  milibus^:  militibus  zu  lesen.  Nach  Caf.  a.  a.  0.  sei  Boe- 
mund mit  100  Rittern  aus  dem  Kreuzheere  nach  der  SulinamOndung 
gezogen;  nach  Albert  III,  63:  „cum  plurirois  peditibus**.  —  Die  mari- 
nar ii  sind  nautae,  mariniers,  Schiffer.  Die  Gesta  a.  a.  0.  reden  von 
nhomines  ut  peragant  hoc  opus^  ;  Raim.  248  B  C  von  nautae,  welche 
^cum  rastris  et  aliis  ìnstrumentis*^  den  Bau  des  Kastells  befòrderu 
sollten,  Albert  III,  63  von  „socii  ad  opem  construendi  praesidii'*.  Nach 
Raim.  a.  a.  0.  waren  in  S.  Simeonshafen  im  ftinften  Monat  der  Be- 
lagerung,  d.  i.  nach  dem  21.  Februar  1098,  Schiflfe  mit  Nahruugsmitteln 
befrachtet  von  Qberallher  eingetroffen:  „ìam  in  V^  mense  obsidionis 
nostrae  naues  undique  cum  alimoniis  ad  portum  nostrum  applicabant*". 
Nach  Raim.  242  H  und  Caf.  Lib.  50  B  waren  genuesische  Schiffe  in 
S.  Simeonshafen  schon  Ende  Dezember  1097,  und  iiach  Raim.  290  G 
englische  schon  vor  der  Ankunft  des  Kreuzheeres  vor  Antiochien  in 
S.  Simeonshafen  und  bei  der  Stadt  Laodicea  eingetroffen  und  solche 
tflglich  unterwegs,  s.  zu  XVII,  n.  7.  —  72.  Nach  Caf.  Lib.  Or.  50  I> 
seien  1000  tQrkische  Soldaten  aus  Antiochien  heimlich  ausgezogen  uni 
den  von  S.  Simeonshafen  zurQckkehrenden  Boemund  und  Raim.  zu 
tlberfallen.  —  73.  improuisus  hier  offenbar  in  der  Aktivbedeutung : 
der  sich  nicht  vorgesehen.  hat,  weil  er  einen  solchen  Angriff  nicht  ver- 
inutete.  Auch  von  Albert  III,  63  wird  derselbe  Ausdruck  in  der  nftm- 
lichen  Bedeutung  gebraucht.  Raim.  248  D  sagt  ausdrQcklich  :  „  nostri 
autem  nimis  temere  atque  inordinate  progressi  solo  tumultu  suo  securi 
esse  arbitrabantur^.  —  7é,  Einiges  weitere  ttber  den  Hergang  dieses 
Ueber  fa  lles  erfahren  wir  aus  Gesta  XVUI,  4  mid  Caf.  a.  a.  O. 
Erstere  berichten:  „am  nàmlichen  Tage,  an  welchem  Boemund  und 
Raimund  nach  S.  Simeonshafen  gezogen  seien,  hàtten  die  TQrken  eineii 
Ausfall  gemacht  und  mehrere  aus  den  Belagerern  getOtet.  Am  darauf- 
folgenden  Tage  (6.  Marz),  als  die  TOrken  von  dem  Auszug  der  Kreuz- 
fahrer  nach  S.  Simeonshafen  benachrichtigt  worden  waren,  seien  sie 
den  vom  Hafen  ZurQckkehrenden  entgegengezogen.  Bei  ihrer  Begeg- 
nung  mit  denselben  hatten  sie  unter  fQrchterlichem  Geschrei  den  Kampf 
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begonnen  und  seien  so  heftig  auf  die  Franken  eingedriingen,  dass  diese 
durch  das  Hocbgebirge  uud  wohin  ihnen  gerade  der  Weg  offen  stand, 
geflohen  seien.  Wer  nicht  habe  flieheu  kónnen,  sei  getOtet  worden, 
wobei  denn  auch  niehr  als  1000  ibr  Lebeu  eiugeb(\sst  bàtten.  Ergflnzend 
hiezu  eutnehmen  wir  aus  Caf.  a.  a.  0.,  dass  Boemund  mit  vielen  Bitten 
die  Genuesen  in  S.  Simeonsbafen  ersucht  babe  und  diese  alsdann  von 
iliren  besteu  Kriegsleuten  600  Mann  abgegeben  h&tten;  ebenfalls  dass 
die  aus  Antiochien  ausgezogenen  TQrken  an  Zabl  1000  gewesen  seien; 
wogegen  Albert  III,  63  sogar  4000  auserlesene  tOi'kiscbe  Soldaten  aus 
ADtiocbien  gegen  die  von  S.  Simeonsbafen  zurQckkehrenden  Kreuzfalirer 
ausrQcken  làsst,  welcbe  letztere  Zablangabe  sicber  unrichtig  ist.  - — 
75.  improuisa  fuga:  die  unvorbergesehene  plotziich  eingetretene 
Flucbt.  —  76.  Die  Angaben  Qber  den  Verlust  zunàcbst  der  Franken 
sind  verscbieden:  nach  Haim.  !248  E  gegen  300,  nacb  den  Gesta  mebr  « 
iììs  1000,  nach  Albert  III,  63  500  abgesehnittene  KOpfe  und  unzahlige 
Verwundete  und  Gefangene.  Die  Angabe  Raimunds  verdient  den  Vorr 
zug  ver  derjenigen  Stephans  und  der  der  Gesten;  vgl.  a.  zu  Gesta 
XVUI,  n.  27  und  uuten  zu  XV,  10  n.  49. 

77.  eadem  die:  an  jenem  Tage,  als  Boemund  und  Raimund  13 
mit  den  Seeleuten  von  Simeonsbafen  zurQckkehrten  und  unterwegs 
zur  Flucbt  gezwungen  worden  sind:  es  ist  dies  nacb  den  vereinigten 
Angaben  der  Gesta  und  der  Epist.  Luce.  (XVII,  n.  19)  der  6.  MSrz 
1098.  Aus  Gesta  XVIII,  4  gebt  bervor,  dass  auf  den  Ausmarscli 
Boemunds  und  Raimunds  nach  S.  Simeonsbafen,  sowie  auf  den  ROck- 
marseh  von  da  zusammen  nur  2  Tage  verwendet  worden  sind:  e  ra- 
si in  a  die:  des  andern  Tags,  als  die  TQrken  erfahren  hatten,  dass 
am  praeterita  die,  d.  i.  am  vorbergebenden  Tage,  Boemund  und 
Raimund  ans  Meer  gezogen  waren,  gingen  sie  den  von  S.  Simeons- 
hafen  ZurQckkehrenden  entgegen.  Der  Tag,  an  welchem  die  Fftrsten 
den  Beschluss  fassten,  dass  gegenQber  dem  Briìckenthore  ein  Kastell 
soUe  errichtet  werden,  ist  nach  Epist.  Luce.  (XVII,  4)  der  5.  Màrz 
1098.  Diese  Zeitbestimmung  stebt  wohl  fest,  obwohl  wir  ander- 
weitige  bestimmte  Datumsangaben  nicht  haben.  S.  a.  HChr.  n^  241. 
Von  mir  wurde  in  Gesta  XVUI,  n.  14  augenommen,  dass,  da  diese  An< 
gelegenbeit  des  Neubaues  eines  Kastelles  eine  sebr  dringende  gewesen 
ist,  auch  die  Vorbereitungen  dazu  einen  weiteren  Aufschub  nicht  mebr 
zulìessen  uud  deshalb  Boemund  und  Raimund  wohl  am  nfimlichen  Tage, 
d.  i.  am  5.  M2U*z,  nodi  nach  dem  Meere  aufgebrochen  sind,  was  in- 
direkt  auch  durch  die  Epist.  Luce.  (XVII,  4)  bewiesen  wird,  nach  wel- 
cher  am  nàmlichen  Tage  des  Bescblusses  auch  die  Kreuzfahrer,  ganz 
in  Uebereinstimmung  mit  den  Gesta  XVIII,  2.  3,  eine  grosse  Nieder- 
lage  gegenQber  den  TQrken  gebabt  haben.  Nun  erfàhrt  man  aber  von 
Raim.  248  D,  dass  Boemund  und  Raimund  am  ^die  quarto^  von  Simeons- 
bafen wieder  ins  Lager  zurQckgekehrt  seien  und  dieser  vierte  Tag  dem 
Zusanimenhange  nach  als  der  vierte  nach  dem  Aufbruche  der  FQrsten 
nacb  S.  Simeonsbafen  anzuseben  ist,  welcher  sonach  nur  der  8.  Mftrz  ge- 
wesen sein  wQrde:  es  w^ren  alsdann  Boemund  und  Raimund  nicht  am 
nftmlichen  Tage  der  Beschlussfassung,  am  5.  Mdrz,  sondern  erst  Qber 
den  andern  Tag,   am  7.  Màrz,   ans  Meer  gezogen,   wogegen   wir   doch 
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die  Angabe  der  Gesta  io  Uebereinstimmuiig  mìt  der  Epist  Luce,  der- 
jeuigen  Raimunds  vorzrehen  (s.  a.  zu  XV,  d.  46).  Die  chronol.  Reihen- 
folge  dieser  Vorkommnisse  w&re  deoinach:  5.  Mftrz,  Tag  der  Beschluss- 
fassung  zur  Erricbtung  des  Kastells;  5.  Mfirz:  Abmarsch  nach  S.  Si- 
meonshafen;  6.  Mflrz:  RQckkehr  Boemunds  und  Raimunds  vou  da.  Der 
y,eadem  dies''  an  uoserer  Stelle  ist  sonach  der  6.  Mftrz  1098.  Vgl.  a.  zu 
Epist.  Luce.  XVII,  n.  19.  20;  ebenfalls  HChr.  n^  241—244.  Wir  ver- 
hehlen  uns  dabei  keineswegs,  dass  zwischen  den  Angaben  Raimuods 
und  der  Gesta,   wie   uns  scheint,   ein  untosbarer  Widerspruch  besteht 

—  78.  eis    obùiam   exiuimus.     Diese  Mitteilung  hat  nur  Stephan. 

—  79.  appropinquaremus  bezeugt,  dass  auck  Stephan  unter  den 
Entgegengehenden  sich  befunden  bat  Die  praedicta  porta  ciui- 
tatis   ist   das  Abs.  12  erwfthnte  BrQckenthor.     Diese  aus  dem  Lager 

•  kommende  Abteiluiig  Frauken  batte  auf  der  weiter  Ostlich  vom  ge- 
nannten  BrQckenthore  (nach  Raim.  243  C  „per  unum  miliarium'^  von 
diesem  entfernt)  Qber  den  Orontes  ftkbrenden  SchiffbrQcke  („pons  nauium 
transeunte^*'  Albert  III,  64)  das  zwischen  dem  Orontes  und  der  Stadt 
sich  befindliche  Lager  verlassen,  um  auf  dem  rechten  Orontesufer  den 
von  S.  Simeonshafen  ZurQckkehrenden  entgegenzugehen.  —  80.  In  der 
N&he  des  BrQckenthores  begegneten  die  ihren  Brùdeni  Entgegenziehenden 
anstatt  diesen  den  TQrken  (turba  Antiochena),  welche  den  Boe- 
mund  und  Raimund  in  die  Flucht  geschlagen  hatten  und  auf  diesen 
Triumph  offenbar  stolz  gewesen  sind.  —  81.  Nach  Albert  IR,  63  sei 
Boemund  mit  seinen  der  Niederlage  entronnenen  Genossen  zunftchst 
'wieder  nach  dem  Meere  zurQckgeflohen  und  es  hfttten  zwei  aufein- 
anderfolgende  Boten  die  Nachricht  von  der  Niederlage  der  von  S.  Si- 
meonshafen ZurQckkehrenden  gemeldet  Doch  ist  diese  Angabe  irrig, 
da  auch  in  Uebereinstimmung  mìt  Stephans  Nachricht  die  Gesta  XVIII, 
5  den  Boemund  als  vor  alien  andorn  vor  Antiochien  ankommen  lassen: 
^Boamundus  uiam,  quam  teneraiit,  non  tenuit,  sed  celerìus  cum  paucis 
militibus  ad  nos  uenit,  qui  eramus  in  unum  congregati^. 

lA  82.  prò  fratrum  amore:  aus  Schmerz  ùber  die  Niederlage  der 

BrQder;  Peyré  II,  478:  „à  raison  du  désaslre  arrivé  à  leurs  frères". 
Gesta  XVIII,  5 :  „nos  accensi  occisione  nostrorum".  —  88.  S.  zu  n.  39. 
Ganz  dieselben  Worte:  inimici  Dei  et  nostri  haben  auch  die 
Gesta  XVIII,  5,  wo  derselbe  Vorgang  erzSlhlt  wird  und  sie  in  diesen  und 
■andern  V^orten  ihre  Abhangìgkeit  von  der  Epist  II  Stephani  bekunden. 
S.  dartiber  auch  Einl.  S.  76.  Die  Flucht  wurde  von  den  Feinden  so- 
fort  ergriffen,  als  die  Franken  auf  sie  einzudringen  suchteu.  —  84.  (resta 
XVni,  5:  „sed  Deus  omnipotens  hoc  illis  non  permisit^.  —  85.  mo- 
-scholum:  eine  Moschee,  ein  muhammedanischer  Teropel.  Zwei  solcher 
Gebftude  lagen  dem  BrQckenthore  und  der  Qber  den  Orontes  fQhrenden 
BrQcke  gegenQber,  und  zwar  auf  dem  nOrdlichen  rechten  Ufer  dieses 
Flusses,  und  waren  von  einem  Begrabnisplatze  umgeben,  wohin  die 
TQrken  auch  wfthrend  der  Belagerung  der  Stadt,  so  lange  sie  noch 
freien  Fuss  dahin  gehabt  haben,  ihre  Toten  bestatteten.  Ueber  letz- 
teren  Umstand  geben  uns  die  Gesta  XVIII,  10  in  drastischer  Weise 
naheren  Aufschluss.  Die  auf  einem  HQgel  gelegene  Moschee  bezeiclinen 
die  Gesta  als  ma chu maria,  Raim.  als  bafumariae.   Letzterer  sagt 
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^43  A  von  dieser  am  BrQckenthore  gelegeuen  BrQcke  und  dem  Platze, 
Avohin  dieselbe  fQbrte:  ^habebat  auteiu  et  ciuitas  pontem  quasi  in- 
feriori angulo  occidentali  et  monticulum  quendam  aduersum  nos,  ubi  II 
«rant  bafumarìae  et  qnaedam  sepulcrorum  casalia**.  Die  Worte  Stephans 
haben  wir  deshalb  zu  ftbersetzen:  ^als  sie  ùber  die  grosse  BrQcke 
liinOber  gehen  wollten,  welche  der  Moschee  wegen,  d.  i.  uin  zur  Moschee 
und  dem  sie  umschliessenden  Begràbnisplatze  zu  gelangen,  Qber  den 
/grossen  Fluss  gebaut  worden  war**.  Ob  man  raaguum  zu  pontem 
Avie  Peyré  II,  478  thut,  oder  zu  f lumen  bezieht,  ist  irrelevant.  Die 
BrQcke  hat  nur  4  niedrige  BOgen,  und  der  Fluss  ist  dort  125  Fuss, 
d.  i.  36^2  Meter  breit,  vgl.  zu  Gesta  XII,  n.  11,  und  tkber  moscholus 
a.  Ree,  Hist  occ.  V,  890  n.  a.,  und  das  von  mir  HG  276  f.  Bemerkte.  — 
'SB.  comminus  (aus  con  und  manus)  d.  i.  Mann  gegen  Mann,  in  der 
Nàhe,*  mit  dem  Degen  in  der  Hand:  ,,wir  folgten  ihnen  numittelbar 
^uf  dem  Fusse  nach.**  —  87.  multos  occidimus.  Ausfahrlicher 
erzfihlen  diesen  Kampf  Gesta  und  Raim.  So  erfàhrt  man  aus  Gesta 
XVUI,  6,  dass  die  Menge  der  Fliehenden  und  deren  Pferde  fOr  Viele 
ein  Hindernis  wareu,  dass  dieselben  Qberhaupt  zur  BrQcke  gelangten, 
und  deshalb  getOtet  worden  sind;  sodann  dass  die  in  den  Fluss  ge- 
triebenen  mid  gestQrzten,  sofern  sich  unter  denselben  auch  solche  be- 
fanden,  welche  durch  Erklettern  der  BrQckenpfeìIer  sicii  zu  retten  suchten, 
von  den  Kreuzfahrern,  welche  auch  das  ganze  Ufer  besetzt  hatten, 
-daran  gehindert  worden  sind.  Raim.  249  C  hat  von  Vielen,  die  am 
Kampfe  Anteil  geuommen  hatten,  gehOrt,  dass  mehr  als  20  von  der 
BrQcke  in  den  Fluss  gestQrzt  worden  seien.  Beim  Kampfe  habe  sich 
vornehmlich  Gottfried  ausgezeichnet.  Im  Vergleiche  zu  dieser  Bemerk- 
ung  Raimunds  gewinnt  allerdings  die  ausfQhrliche  Erzfthlung  Alberts  RI, 
63  ff.  Qber  den  Rer^ang  des  Kampfes  und  der  hervorragendeu  Beteili- 
gung  Gottfrieds,  an  besonderem  WerL  Noch  erw&hnt  Raim.  248  G  als 
Yagi  Sijan  von  dem  Siege  der  Seinen  Qber  die  von  S.  Simeonshafen 
ZurQckkehrenden.  gehOrt,  aber  auch  die  KQhnheit  der  Franken  selbst 
gesehen,  habe  er  alle  seìne  Soldaten  ausrQcken  und  in  Hoffnung  auf 
den  Sieg  hinter  ihnen  die  Stadtthore  schliessen  lassen,  mit  der  ihnen 
erteilten  Weisung,  entweder  zu  siegcn  oder  zu  sterbeu.  Im  Falle  dieso 
Mitteilung  Grund  haben  solite,  ist  auch  die  Nachrìcht  Stephans  erklftr- 
iich,  dass  vor  dem  BrQckenthore,  also  zwischen  der  BrQcke  und  dem 
Thore,  die  meisten  TQrken  gefallen  seien. 

88.  eodem  prò  elio,  d.  i.  in  der  an  dem  BrQckthore  stattge-  15 
habten  und  von  Stephan  in  Abs.  13—14  erz&hlten  Schlacht,  nieht  auch 
in  der  Abs.  12  erzàhlten,  denn  in  dieser  letzteren  verloren  die  Kreuz- 
fahrer  mehr  als  500,  w&hrend  sie  in  ersterer  keinen  einzigen  Mann 
verloren  haben  soUen.  —  89.  XXX  admiraldos:  nach  Gesta  XVIII,  8 
seien  es  nur  12  Emire  gewesen.  —  90.  Nach  Gesta  XVIII,  8  soUen 
im  Ganzen  500  gefallen  sein.  Auch  Raim.,  obwohl  er  248  G  sagt, 
dass  man  sich  Qber  die  Menge  der  GetOteten  nicht  genau  habe  ver- 
làssigen  kOnnen,  schàtzt  die  Zahl  derselben  249  G  auf  ungef&hr  1500, 
•obne  die  in  der  Stadt  Beerdigten  und  im  Flusso  Ertrftnkten;  vgl.  a. 
4inten  zu  XV  n.  52.  Nach  dem  Berichte  der  Gesta  XVIII,  10  habe 
jnan  nfimlich  die  wahrend  der  darauffolgenden'  Nacht  auf  dem  Begrab- 
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tiisplatze  der  Muhamuiedaner  jenseits  des  BrQckenthores  voii  diesen  be* 

er(&gteQ  LeichDanie  wieder  ausgegraben   und  in  eine  Grube   geworfen^ 

die  abgeschnittenen  KOpfe  derselbeo  aber  ins  Lager  gebracht,  ^quatÌDu*> 

perfecte  sciretur  eoruni  numerus^   —   davon    ausgenommen  waren  die 

KOpfe,   welche   man    auf  vier  Pferde  geladen   und   den   ani  Meere  (in 

S.  Simeonshafen)   sich   aufhaltenden  Gesandten    des   Emirs    von  Kairo 

Qberschiekt  babe.   Uebrìgens  wurden  die  Leichnanoe  nicht  alle  beerdigt 

denn  als  man  am  folgenden  Tage  das  Kastell  zu  errìchten  anfing,  habe, 

nacb  Raim.  249  G,  der  Gestank  der  verwesenden  Leichname  die  Arbeiter 

so  sehr  bel&stigt,  dass  man  dieselben  in  den  Orontes  warf.    Auffallend 

ist  es,  dass  keiner  der  Augenzeugen   ausser  Stepban   eine  Angabe  hat 

ùber  die  Zahl  der  aufseiten  der  Kreuzfahrer  am  BrQckentbore  Gefallenen. 

Dennoch    ist   diejenige  Stepbans,   dass   nicht   einmal   einer  ums  Lebeu 

gekommen  sei,  in  Anbetracht  ihrer  Richtigkeit  sehr  zu  bezweifeln,*  wenu 

auch  nicht  geleugnet  werden  kann,    dass  gerade  der  letzte  Kampf  vor 

dem   genannten  Thore   am    6.  Màrz   far   die  Franken   ausserordentUch 

gQnstig  verlaufen  sein  muss. 

i6  91.  Dieser  Alexander   hat   als  Kapellan  Stephans  letzteren  auf 

dessen    erster   Pilgerfahrt   mit   dem   Kreuzheere   als    auch    auf   seiner 

zweiten    im  Jahre  1101    stattgefundenen  Fahrt  uach  dem  Morgenlande 

begleitet   und  lebte   noch  im  Jahre  1120  als  Kapellan  der  Kirche  des 

heil.  Lupus  ili  Nando  (beute  Yillers  S.  Lieu).    Hier  musste  gegen  Ende 

November  1120  der  Abt  des  Klosters  S.  Petri  Vini  von  Sens   namens 

Arnold,    der   anstelle   des    erkrankten  Bischofs  Daimbert  von  Sens  In 

dem  in  Beauvais  (Bellovacum)  am  28.  November  1120  von  dem  pàpst- 

lichen  Legaten  Conon  von  Praeneste  abzuhaltenden  Concil  zu  reisen  ini 

BegrifTe  stand,  aber  auf  der  Reise  erkrankte,  zurQckbleiben.     Nachdem 

er   nach   einigen  Tagen   wieder   gesund   geworden  war  uud  nach  Sens 

zurackzui'eisen   sich  anschickte,   kam    zu   ihm   der   in  Naudo  ausfissige 

Kapellan  Alexander  und  aberreichte  ihm  4  silberne  abergoldete  Kapsehi, 

welche  je  eine  Reliquie    vom  Holz  des  heil.  Kreuzes,    vom  heil.  Grab, 

vom  KOrper  des  heil.  Georg  und  einen  halben  Zahn  des  heil.  Nikolaus 

enthielten,    welche   von  Arnold   fftr  das  Kloster   des  heil.  Petrus  Viuus 

in  Sens  dankbarst  angenommen  worden  sind   (s.  zu  IV   n.  .12).     Dieso 

Reliquien  batte  Alexander   von  dem  Kanzler  Arnulf  im  Jahre  1102  in 

Jerusalem,    den    halben   Zahn    des   Nikolaus    gegen    Entrichtung    von 

1  Va    Mark   in   Silber  und    1    Unze  Gold  erhalten.     Er  batte  dem  Able 

Arnold   fùr   sein  Kloster   schon  ein  silbemes  Rauchfass,   zwei  silberne 

Kelche,  von  denen  einer  vergoldet  war,  und  Priestergewander  gegeben  ; 

jetzt  bei  der  Uebergabe  der  4  Kapseln  vermachte  er  dem  Kloster  seine 

Wohnung  in  Castro  Pruuini  mit  ali  dem  „ZubehOr**,  welches  die  BrQder 

nach    seinem  Tode   in  Besitz   nehmen   sollten.     Clarius,   der  Verfasser 

der  Ghron.  S.  Petri  Vini,  war  Augen-  und  Ohrenzeuge  bei  dieser  Scbenk- 

ung  und  berichtet  ausfQhrlichst  auch   die  von  Alexander  dabei  gespro- 

chenen  Worte.     Letzterer   stand   ini   Jahre    1120  wahrscheinlich  schon 

in  gereifterem  Alter.     Clarius    nennt   ihn   einen  „uir  uenerabilis   omnis 

laude   dignus    multisque    uirtutibus    honestissime   condecoratus"^,    aucli 

war  er  ein  Freund  und  Vertrauter  des  Kanzlers  Arnulf  (societatem  cum 

Arnulfo  habuerat),  da  es  ilim  sonst  nicht  mOglich  gewesen  sein  wQrde, 
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^e  damals  ìm  Jahre  1120  Clarius  von  Alexander  es  selbst  gehòrt  hai, 
^ie  Reliquien  zu  erlangen.  Eine  weitere  QuelleDiiachricht  Qber  den 
Kapellan  Alexander  konnten  wir  nielli  ausfindig  machen.  Wohl  hai 
Riant  im  Invent.  p.  143  auf  Grund  einer  Notiz,  welche  Belleforest  in 
seinen  Grandes  annales  de  France  I,  440  gemacht  hai,  wo  von  einem 
Alexander  die  Rede  ist,  der  eine  Epistre  d»  voyage  de  la  terre  saiuie 
verfasst  habe,  den  von  Stephan  erwfthnten  Kapellan  mit  dem  von  Belle- 
foresi  genannien  Alexander  fQr  ideniisch  erkl&rt  und  sogar  die  Ver- 
muiung  ausgesprochen,  dass  er  der  Verfasser  der  Cesia  Francorum 
sein  kOnne,  weil  ja  der  Brìef  Stephans  und  die  Gesia  gegenseiiige 
Abb&ngigkeit  zu  verraien  scheiuen.  AUein  diese  letziere  Vermutung 
ist  sicher  ohne  iriftigen  Grand,  wenn  man  bedenkt,  dass  der  Verfasser 
der  Gesia  ein  Bitter,  Alexander  aber  ein  Geisilicher  war,  dass  Alexan- 
der auf  dem  Concil  zu  Clermont  gegenw^tig  gewesen  ist,  aber  der 
Verfasser  der  Gesta  ein  solches  gar  nicht  gekannt  bai,  und  endlicb 
dass  Alexander  im  Gefolge  Stepbans,  der  Verfasser  der  Gesta  in  dem- 
jenigen  Boemunds  seine  Pilgerfabrt  augeireten  bai.  Immerbiu  aber  ist 
es  mOglicb,  dass  dem  Belleforest  der  erste  jetzt  verlorengegangene 
Brief  Stephans  an  Adele  (s.  IV,  n.  6)  vorgelegen  und  mit  der  Epistre 
du  voyage  de  la  terre  sainte  eben  dieser  Brief  gemeini  ist,  obwobl 
auch  hiefnr  trìftige  GrQnde  ebenfalls  nicht  beizubringen  sind.  Ich  ver- 
weise  in  Betreff  der  PersOnlichkeit  Alexanders  auf  Clarius,  Chron. 
S.  Petri  Viui  p.  484;  A  A.  SS.  23.  Aprii  III,  116;  Kohler,  Index  ad  AA. 
SS.  p.  157;  Riant,  Inv.  143;  HG  p.  2  und  oben  Einl.  zur  Epistula  I 
Stephani  S.  55,  ebenfalls  HCbr.  n»  253.  —  9ì.  Das  Osterfest  fiel 
im  Jahre  1098  auf  den  28.  Màrz.  seguenti  die  Paschae  ist  so- 
nach  der  29.  Mflrz,  s.  HChr.  n^'  252.  —  93.  Domino  praeeunte, 
derselbe  Ausdruck  Abs.  6.  —  94.  Von  diesem  siegreichen  Kampfe 
ist  allein  in  unserem  Briefe  die  Rede.  Die  Gesta  bemèrken  e.  XVIII, 
8.  dass  die  Feinde  nach  der  schweren  Niederlage  am  BrQckeMhore  ferner- 
hin  weder  in  Wori  noch  in  der  That  einen  àhnlichen  Mut  bewiesen 
liàtten,  und  es  werden  deshalb  etwaige  weitere  Versuclie  der  TOrken,  die 
Fi-anken  zu  bekàmpfen  vor  der  Erzàhlung  von  der  Einnahme  der  Stadi 
nicht  erwahnt.  Nur  ein  Ereignis  bali  der  Verfasser  der  Gesta  XIX,  3 
anzufnbren  fQr  nOtig,  nàmlich,  dass  Tankred  eines  Tages  eine  sehr 
grosse  Abteilung  Armenier  und  Syrer,  welche  im  Begriffe  sianden,  den 
Belagerien  Lebensmittel  zuzufQhren,  abgefasst  und  gefangen  genommen 
habe.  Auch  Albert  III,  66  hebi  hervor,  dass  nach  der  grossen  Nieder- 
lage der  Tlìrken  am  BrQckenthore  diesen  der  Mut  entwichen  sei:  ^ab 
ipsa  die  et  deinceps  gentilium  animi  coeperunt  moUescere  et  adsultus 
èorum  ante  creberrimi  prorsus  defìcere,  timor  quam  plurimos  eorum 
adeo  inuadere,  ut  aliqui  a  ciuitate  et  suorum  socìetate  subtracti  noctu 
mìgrarent  et  Christianos  se  nelle  fieri  confidentes,  Chrìstianorum  se  prin- 
cipibus  commendarent**.  Auch  Alberi  weiss  von  weiteren  Kflmpfen 
vor  Antiochien  nichts  zu  erzfthlen,  dagegén  bericlitei  Raim.  250  D  von 
einem  Vorfall,  der  wahrscheinlich  mit  dem  von  Stephan  berichteten 
ideniisch  ist.  Einige  fremde  Riiter  wurden,  wahrend  sie  die  BrQcke 
dem  BrQckenthore  gegenOber  bewachien,  von  den  Feinden  umzingeli  und 
Termochten  deshalb  nicht  zuni  vorhin  èrw&hnten  Kasiell  zurOck  zu  ent- 
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kommen,  das  nur  in  Bogenschussweìte  voli  ibrem  Standorte  entfenit, 
lag.  Sie  ertmgen  den  Angrìff  der  Feinde  mftnulich  und  unerschrockeiì^ 
bis  der  Schlachtruf  im  Frankenlager  vernominen  wurde,  worauf  daun 
das  Kastell  von  den  Feinden  befreit  wordén  ist,  von  welchen,  obwohl 
sie  wegen  zu  erwartender  Hilfeleistung  von  weiteren  Angriffen  abge-: 
lassen  hatten  und  trotz  der  N&he  der  BrQcke,  die  am  Ende  Marschier- 
enden  von  den  Frank en  getOtet  wordeu  sind.  Dieser  Vorfall  batte  so- 
nach,  vorausgesetzt  dass  er,  wie  wir  glauben,  mit  dem  von  Stepbau 
identiseb  ist,  am  29.  Màrz  1098  sich  ereignet.  Vgl.  a.  HCbr.  n^  25:2.. 
17  95.  Es   ist   anzunehmen,   dass  Abs.   16    und    17    nicht  von   dem 

Kaplan  Alexander^  sondern  von  Stephan  selbst  niedergescbrieben  ivor- 
den  sind,  da  einesteils  die  Bezeicbnung  des  Kaplans  als  in  der  dritten. 
Person,  sodann  die  wiederholte  zftrtlicbe  Anrede  seiner  Frau,  endlich 
die  an  dieselbe  im  letzten  Satze  gerichtete  Mabnung  sich  kaum  ver- 
einigen  l^sst  mit  der  Annabme  des  Gegenteiles.  —  96.  Die  Lesart 
tibiae  tuae  in  den  bisberigen  Druekausgaben  gibt  thatsàcbiich  eiuen 
làcberlieben  Sinn  (Riant  169);  Peyré  II,  478  Qbersetzt  zwar:  „je  me 
borne  à  t'engager  à  bien  te  porter  et  à  soigner  ton  mal  de  jambe"",. 
allein  er  zweifelt,  ob  er  das  Richtige  getroffen;  er  nimmt  offenbar 
an,  dass  Adele  kranke  FQsse  gebabt  haben  mtksse.  Die  richtige  Les- 
art, welcbe  der  noch  vorbandeue  Codex  bietet  „terrae  tuae"  giebt  da- 
gegen  einen  guten  Sinn.  terrae  tuae  ist  Dat.  commodi:  zum  Nutzen 
Deines  Landes.  —  97.  Ueber  die  Kinder  Stephans  s.  zu  IV  n.  14.. 
—  98,  Es  ist  als  ob  Stephan  damals  schon  (am  29.  Màrz  1098)  er- 
wogen  babe,  wie  er  sich  vom  Heere  unter  einigermassen  triftigen> 
Grdnden  entfernen  kOnne,  welcbe  Absicht  er  2  Monate  spflter  auch  in. 
die  That  umgesetzt  bat.     S.  Einl.  S.  50  und  unten  XVII  n.  35. 


XI. 

Epistula  II  Alexii  I  Komneni  ad  Oderisium  I  de  Marsis 

abbatem  Casinensem. 

(Gesendet  im  luni  1098  aus  Constantinopel). 

!•  Abbas  coenobii  Casinensis:  S.  zu  VI  n.  6.  —  2.  de-^ 
clarabat  uestra  epistula:  bieraus  gebt  hervor,  dass  jedenfalls 
in  der  Zeit  zwiscben  dem  in  unserer  Samnilung  sub  V  edierten  Briefe 
des  Alexios  an  Oderisius  und  dem  vorliegeuden  ein  oder  mebrere 
Scbreiben  von  Oderisius  an  Alexios  abgesendet  worden  sind.  Obue 
Zweifel  bat  ein  solcbes  jene  vom  Kaiser  an  Oderisius  abgeschickte 
Gesandtscbaft  auf  ibrer  RQckkebr  dem  Alexios  zurQckgebracht.  Ob  es  nua 
dieses  oder  ein  anderes  gewesen,  auf  welcbes  Alexios  bier  Beziig  nimmt,. 
soviel  ist  gewiss,  dass  voruehmlicb  auch  cine  Anfrage  wegen  des  Fort- 
gaugs  des  Kreuzzugsunternehmens  in  demselben  enthalten  war,  auf 
das  der  Kaiser,  wie  aus  Abs.  2  zu  erseben  ist,  auch  geantwortet  baL 
Nach  Riant,   Inv.  p.  160  sub   n®  XCIV    ist   es   ini  November  1097  an 
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Alexios  abgegangen.  —  3.  Zu  imperium  me  uni  vgl.  V,  1  ii.  4.  — 
4.  propitiatio:  die  gnftdige  Gesinnung,  die  Gnade.  S.  a.  zu  Galt. 
Bella  Ani.  I  e.  IV,  n.  57.  et  quidem  ist  hier  beidemal  ia  der  Be- 
deutung  von  ^sicher*^,  ^unsireiiig''  zu  nehnien:  ^es  giebt  mir  àber 
euer  Brìef  zu  erketiuen  meine  Ehrung  und  niein  Lob,  uud  gewiss  die  sehr 
grosse  Huld  unseres  allm&chtigen  und  erbarmungsreichen  Gottes  lebt 
ÌD  mir  und  in  unseren  Unterthanen,  und  unzfthlig  sind  seine  Wohltbaten, 
und  sicher  hai  er  selbst  durch  sein  Erbarmen  mich  geehrt  und  aus 
lauter  Gnade  erhoben^. 

5.  super  kann  hier  wohl  nicht  vom  Raume  :  ^ùbev  den  Menschen 
stehend*^  als  vielmehr  vom  Yorzug  in  der  Bedeutung  von  ^mehr  als^ 
genommen  werden.  longanimis:  langmQtig.  —  6.  Hier  ist  die  Ein^ 
schaltung  von  precor  oder  eines  &hnlicben  Wortes  notwendig;  leicht 
erkennt  man  auch  an  unserer  Stelle  den  schwerfftlligen  und  ungeleiiken 
Stil  eines  Uebei*setzers,  welcher  sogar  ut  mit  deni  Indie,  construiert. — 
7.  proficuum  i.  e.  lucruni,  emolumentum.  adeo:  soferne.  —  8.  con- 
dem natio  s.  y.  a.  damnatio,  Verdammung,  Selbstverurteilung:  „ihr 
aber,  die  ihr  gut  und  voli  Tugend  seid,  beurteilt  mich,  den  SQnder, 
wie  eineu  guten,  und  sicher  habt  ihr  den  guten  Erfolg,  soferne  ich, 
wenn  man  mich  UnwQrdigen  lobt,  eure  Lobspr(\che  zu  meiner  Selbst- 
verurteilung  besitze,  d.  h.  soferne  mir  dieses  euer  Lob  zur  Selbst- 
prQfung  und  zur  Verabscheuung  alles  BOsen  an  mir  Veranlassung  giebt  ""^ 
Der  Gewinn  bezw.  der  gute  Erfolg»  den  das  Verhalten  des  Oderisius 
gegen  Alexios  aufweist,  besteht  darin,  dass  ein  SAnder  zum  gerechten 
Leben  veranlasst  wird,  worauf  ja  des  Abtes  und  der  Klosterbrttder 
Arbeit  stets  abzielte.  Dieses  so  demOtige  Selbstbekenutnis  des  griechi- 
schen  Kaisers  steht  dem  in  Epist.  Alexii  ad  Rob.  Flandr.  (I,  16)  um 
nichts  nach.  S.  a.  oben  zu  I,  16  n.  70  und  in  BZ  VI,  p.  29.  Ueber 
den  entfemt  liegenden  Grund  einer  gewissen  Rechtfertigung  des  Kaisers 
gegen  etwaige  VorwQrfe  in  BetrefF  seines  Verhaltens  gegen  die  Kreuz- 
fahrer  s.  Einl.  S.  77. 

9.  Dieser  Satz  bildet  eiuen  Teil  des  von  Oderisius  an  Alexios  ge- 
richteten  Schreibens  (s.  n.  2),  woraus  ersichtlich  ist,  dass  der  Abt  zu- 
fàllig  bezw.  gelegentlich  diese  Frage  an  den  Kaiser  gerichtet  hat, 
welche  Alexios  aufgreift  und  beantwortet.  Wahrscheinlich  haben  die 
Boten  selbst,  welche  das  epìloricum  (Abs.  6)  nach  Monte  Casino  Qber- 
bracht  haben,  nAheres  noch  mQndlich  darQber  zu  berichten  gewusst. 
—  !©•  a  pi  ce  s  i.  e.  scripta,  epistolae.  —  11.  Das  erste  ita  weist 
zurQck  auf  adiutorium  praebeatis,  das  zweite  in  der  Bedeutung  von 
^bienaeh^  d.  i.  dejr  Anordnung  entsprechend.  —  12.  Vgl.  prò  posse 
bei  Galt.  I,  e.  IV,  10  und  II  e  Vili,  7.  co op erari  d.  i.  mitarbeiten 
far  una  operari.  —  13.  expendium  i.  e.  dispendium,  Aufwand,  Kosten; 
dass  darauf  quem  statt  quod  folgt,  ist  ein  lapsus  calami  und  bei 
einem  Griechen,  der  mit  der  lateinischen  Sprache  auf  dem  Kriegsfusse 
stand,  wohl  erklàrlich.  ^Ob  wir  dem  Heere  der  Franken  Hilfe  ieisten, 
fìragt  ihr  gelegentlich  in  eurem  sehr  verstàndigen  Schreiben:  ich  ver- 
sichere  eure  ehrwQrdige  Heilìgkeit,  dass  ich  demgemdss  angeordnet 
habe,  ihnen  hienach  in  jeder  Weise  zu  helfen  und  sie  zu  beraten,  und 
(dass)    idi    nach    meinem  VermOgen  mitgearbeitet  habe,   nicht  wie  ein 
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Freund  oder  ein  Verwandter,   sonderò   wie  ein  Vater,   und  fQr  sie  un- 
zfililìge  Auslageii  gehabt  habe."" 

14,  Durchaus  im  Einklang  mit  den  damaligen  Verhàliiiìssen  stehen 
die  Worte  des  Alexios,  denn  von  nirgends  anderswoher  hatten  die 
Franken,  solange  sie  durch  das  griechische  Reich  und  das  tOrkische  seld- 
jukiscbe  Kleinasien  zogen,  irgend  welche  Hilfe  zu  erwarten.  Der  Kaiser 
bat  ihnen  sowohl  durch  Beifuhr  von  Lebensmitteln  als  auch  durch  Mit- 
sendung  eiues  Hilfsoorps  unter  Tatigios  seine  Hilfe  gewflhrt,  welche 
er  ihnen  auch  zugesagt  gehabt  batte.  Vgl.  Gesta  VI,  4:  „imperator 
quoque  omnibus  nostris  fidem  et  securitatem  dedit,  iurauit  etiam,  quia 
tìeniret  nobìscum  pariter  cum  suo  exercitu  per  terram  et  per  mare,  et 
nobis  mercatum  terra  marique  fìdeliter  daret  ac  omnia  nostra  perdita 
diligenter  restauraret,  insuper  et  neminem  nostrorum  peregrinorum  con- 
turbari  uel  contristar!  in  uia  S.  Sepulchri  uellet  aut  permitteret**.  Alexios 
ist  diesem  seinem  Versprechen  auch  nachgekommen.  Dass  er  sich  den 
Hass  vieler  Kreuzfahrer  zugezogen  hat,  weil  er  denselben  die  PlQn- 
derung  Nicaeas  nicht  erlaubte  und  die  geringen  Leute  mit  wenigerem 
verlieb  nehmen  mussten  als  die  AnfQhrer.  ist  noch  keine  Instanz  gegeu 
die  Wahrheit  seiner  im  Briefe  gegebenen  Zusicherung.  Die  Worte  et 
neque  iterum  piget:  „und  auch  nicht  zum  zweitenmal  reut  es 
mich^  machen  es  wahrscheinlich,  dass  Alexios  damals  mit  dem  Gè- 
danken  umging,  wiederholt  den  Kreuzfahrern  ein  HUfscorps  zu  senden, 
welchen  Hilfezug  er  auch  thatsdchlich  Ende  Mai  auszufOhren  begonnen 
batte,  an  deren  Spitze  er  selbst  getreten  war,  aber  durch  die  Berichle 
der  sogen.  Strickl^ufer  wieder  zur  ROckkehr  sich  bat  bestimmen  lassen 
(s.  zu  XII  n.  7  ;  XVII  n.  33),  wonach  sich  auch  die  Abfassungszeit 
des  Schreibens  annfihemd  bestimmen  Iftsst,  welche  notwendig  vor  Ende 
Mai,  wahrscheinlich  in  die  Monate  MAi*z  oder  Aprii  1098  zu  setzen 
ist  S.  Einl.  S.  78  u.  79.  Man  vgl.  a.  oben  IV,  12  n.  65;  Vili,  (5 
n.  32  ;  X,  3  n.  1 1  ;  ebenfalls  Gesta  Vili,  n.  42. 

15.  prosperari  =  prosperos  exitus  consequi,    secmida  uti  for- 
tuna.    Rob.  811  A:    ,» fortuna  felix  et  iocunda  bene  nobis  prosperatur*". 

—  16.  seruitium  se.  Dei.  Ekkeh.  Hierosol.  I,  5:  „regis  sui  cae- 
lestis  ineuntes  seruitium;  vgl.  ebenda  n.  43.  —  17*  inantea:  in 
postemni,  in  kQnftige  Zeit,  daher  das  italienische  Wort  ^innanzi**  :  in  der 
Folge,  hernaclì,  spftterhin.  -—  18.  bona  intentio:    die  gute  Absicht 

—  19,  alii  interempti,  alii  mortui  sunt:  „von  denen  die  einen 
getotet  wordeii,  die  andem  eines  natQrlichen  Todes  gestorben  sind". 
Nimmt  man  an,  dass  Alexios  die  letzten  Nachrìchten  Qber  das  Kreuz- 
heer  vou  Tatigios  empfangen  batte,  welcher  Ende  Januars  von  Anti- 
ochien  weggezogen  war  (vgl.  Gesta  XVI,  1),  so  wusste  er  doch,  auch 
weun  ihm  viele  Einzelheiten  nicht  zur  Kenntuis  gekoramen  waren,  wel- 
chen grossen  Verlust  die  Petersche  Schaar  in  Civitot  und  am  Drako- 
flusse  erlitten  batte  (s.  Gesta  II,  9—11,  p.  125  ff.  u.  HP  191—200) 
und  welche  Einbusse  die  Belagerung  Nicaeas  (s.  oben  zu  III,  8  n.  50; 
Gesta  Vili,  9  p,  193),  der  Kanipf  bei  Dorylaeum  (s.  zu  Vili,  7  ;  Gesta 
IX,  11,  n.  52).  der  Ziig  durch  Kleinasien  bis  Autiochien  und  die  schon 
3  Monate  dauernde  Brlagerung  dieser  Stadt  bis  zu  Tatigios  Wegzug 
erfordert  batte    (s.  zu  X,    6  und  Gesta  XIV,  2,  n.  5);    aber   nicht  nur 
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im  Kampfe,  sondern  aucli  durch  Krankheiten  sind  eine  Menge  Leute 
umgekommen,  so  vornehnilich  beim  Durchzug  durch  Kleinasien  (s.  Gesta 
X,  3  p.  212;  Fulch.  3S6;  Albert  HI,  2;  Kugler,  Albert  36)  und  wfth- 
Tend  der  Hungersnot  vor  Antiochien  im  Dezember  1097  und  Januar  1098, 
Yon  welcher  man  in  den  Gest.  XIV,  4  liest:  «ibi  sunt  mortui  multi 
•ex  nostris  non  habentes  pretium^  unde  tam  carum  emere  potuisseut^. 
I^ach  Matth.  Edess.  34  soli  damals  von  je  7  Menschen  einer  gestorben 
selli  —  hat  sich  doch  uni  dieser  misslicben  Lage  willen  Tatigios 
aus  dem  Lager  der  Franken  entfernt,  s.  oben  zu  X,  8  ;  Gesta  XIV,  4 
p.  257;  XVI,  1  p.  261  ff.:  Fulch.  341;  Kohl  24.  —  20.  Dass  mit 
diesen  Worten  Alexios  seine  Meinung  Qber  den  Zustand  der  Toten 
bezw.  der  auf  dem  Kreuzzuge  Gestorbenen  der  abendlftndischen  Kirchen- 
lehre  anbequemt  habe,  weil  er  an  einen  abendlftndischen  Abt  geschrieben, 
und  seine  V^orte  im  direkten  Widerspruche  mit  der  griechischen 
liìrebenlehre  sich  befhnden,  wie  Riant,  In  veni  p.  170  annimmt,  konnen 
wir  iiicht  einsehen,  zudem  der  Ausdruck  ut  in  bona  intentione 
finem  mortis  dantes  eben  nur  besagen  soli:  die  welche  in  guter 
Absieht,  d.  i.  wobl  in  ihrem  Glaubenseifer  und  jedenfalls  nicht  im 
Widerspruche  mit  dem,  was  vor  Gott  und  Menschen  recht  ist,  den  Tod 
erduldet  haben,  als  selig  angeseben  werden  mOssen,  was  ebenso  ein 
Grieche  wie  ein  lateiuischer  Christ  sagen  konnte,  ohne  seinem  Glaubens- 
standpunkt  in  etwas  zu  vergeben.  Die  im  Abendlande  damals  durch 
den  Papst  sanctionierte  Meinung,  dass  die  Teilnehnier  am  Kreuzzuge, 
welche  im  Kampfe  mit  den  Unglfiubigen  zur  Eroberung  des  hi.  Grabes 
fallen  wQrden,  an  und  fQr  sich  selig  seien  (vgl.  Riant,  Invent.  p.  23, 
wo  eine  Anzahl  Beweisstellen  aufgefQhrt  sind,  ebenfalls  Gesta  1,  2 — 8  ; 
Vili,  9;  XVIII,  4  p.  281),  ist  immerhin  in  den  Worten  des  Kaisers 
nicht  stricte  betont  und  darum  auch  die  Annahme  keiueswegs  begrdndet» 
dass  der  Kaiser  sich  gerade  dieser  Lehre  anbequemt  habe. 

21*  fides  ist  Treue,  Ergebenheit,  nicht  Glaube  im  religiOsen  Sinn ; 
d  i  s  p  o  s  i  t  i  o  ist  Anordnung,  hier  Stimmung  :  „  zum  Beweise  meiner  auf- 
richtigen  Ergebenheit  und  meines  Wohlwollens  gegen  Dein  Kloster**.  — 
22,  epiloricum,  èJieXcopixiov :  „uestis  quae  loricae  insternitur**,  d.  i. 
ein  Gewand,  welches  Ober  die  lorica  ferrea,  welche  von  MOnchen  „pro 
niortifieatione^  getragen  wurde,  angezogen  worden  ist  Vgl.  Du  Gange 
Gloss.:  ^loricati,  dieti  monachi  sanctioris  uitae,  qui  prò  mortificatione, 
ut  uocant,  loricam  fen*eam  iugiter  ad  cutem  induebant,  nec  prò  quauis 
necessitate  deponebant  hos  inter  eminuit  S.  Dominicus  cognomento  lori- 
catus,  a  lorica  ferrea,  quam  per  annos  XV  ad  carnem  detulit,  de  quo 
Petrus  Damianus  in  illius  Vita,  et  in  Epistulis  non  semel^  etc.  etc. 
Dieses  hier  genannte  Gewand  war  oxyde  auratum,  ò5oxpt3aiov, 
d.  ì.  von  blendend  hellem  Golde  tiberzogen.  de  dorso  suo:  Qber 
dessen  RQcken  hin;  dorsum:  die  RQckseite  des  Gewandes,  nicht  die 
innere  Seite,  die  Kehrseite  desselben.  —  Ueber  dieses  dem  Oderisius 
Tom  Kaiser  Alexios  Qbersendete  Geschenk  berichtet  auch  Petrus  Diaconus 
in  Chron.  monast.  Casin.  (Mon.  Germ.  SS.  VII,  770),  s.  a.  Einl.  S.  78. 
—  23.  mense  lunio:  allem  nach  ist  dieses  Datum  dasjenige  der 
Ankunft  des  Briefes  in  Monte  Casino  und  nicht  des  Abganges  von 
Conslantinopel.     S.  Einl.  S.  78. 
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XII. 

Episttila  Boemundi,  Roberti  Guiscardi  filli,  Raimundi  comitis 
S.  Aegidil,  Godefrìdi  ducls  et  Hugonis  Magni  ad  uniuersos 

Chrìsti  fideles. 

(Geschrieben  im  Aprii  oder  luli  1098  vor  oder  in  Antiochien). 

1.  In  betreif  Boemunds  verweise  ich  auf  das  zu  Gesta  IV,  1 
n.  2  Gesagie.  Er  war  der  Sohn  Robert  Guiscards,  des  Normanneii* 
herzogs  von  Unteritalieo  und  dessen  ersier  Ehefrau  Alberade  (vgL 
Hist  belli  sacri  p.  171  und  Gaufredus  Malaterra»  De  Robert  Guise.  I 

e.  30).     Dass  er  am  Kopfe  unseres  Briefes  als  der  erste  genannt  wird» 
beweist,  dass  der  Brief  zu  einer  Zeit  abgefasst  worden  ist,  in  weleher 
Boemuod  auch  thats&chlich  die  bedeutendste  und  einflussreichste  RoUe 
unter  den  KreuzzugsfQrsten  bethfttigte  und  als  der  hervorragendste,  was 
Feldherrntalent,   Mut  und  Thatkratl  in  sich  sehloss,  angesehen  wordeii 
ist     Es  war   dies  w&hrend    der  Belageruug  Antiochiens  und  vornehni- 
lich  nach  der  gegen  Kerboga  am  28.  Juni  1098  gewonnenen  Schlacht^ 
in  weleher   er  auch   in  der  That  den  Oberbefehl  gehabt  hai  (s.  Gesta 
XXIX,  2  n.  9).     Diese  seine  Machtstelluog  in  Antiochien  beanspruchte 
er  insbesondere  auch  mit  der  Forderung,  dass  die  nbrigen  Fùrsten  ihm 
den  Besitz  Antiochiens  nberlassen  soUten;  diesen  sagten  sie  ihm  aucli 
zu,  sofern  Alexios  dem  Kreuzheere  die  versprochene  und  sehnlichst  er- 
wartete  Hilfe    nicht   senden  wQrde   (s.  Gesta  XX,  3  und  XXXI,  3.  4). 
WQrde  der  Brief  in  einer  spftteren  Zeit  yerfasst  worden  sein,  so  wQrde 
in   der  Reihe   der  Namen   ohne  Zweifel   der  Gottfrieds  an   die  Spitze 
gekommen  sein.  —  2.  Raimund   de  S.  Gilles  war,  weil  Ende  Junl 
schwer  erkrankt,   am   28.   Juni    1098   zur   Bewachung   des  Antiochia- 
Castells  mit  nur  200  seiner  Lente  in  der  Stadt  zurùckgeblieben,   wah* 
rend  der  grOssere  Teil  der  Provenzaien  in  der  Abteilung  dem  Bischof 
Ademar  zugeteilt  und  gegen  Kerboga  aus  der  Stadt  gezogen  war.     In 
der  .darauffolgenden  Zeit   fìnden    wir   ihn   in    hartnàckigem   Hader   mit 
Boemund   wegen    der  Besitznabme  der  Stadt  Antiochien,   worQber  wir 
zwar  in  unserem  Briefe  nichts,  desto  mehr  aber  aus  den  Worten  der 
Gesten  XXXI,  3.  4  erfahren.    Nftheres  nber  Raimund  s.  zu  HE  99.  3:28- 
und  HG  131;  ausser  den  daselbst  angegebenen  Schriften  verweise  ick 
noch  auf  AA.  SS.    24.  Aprii  III,    330  ;    P.  Paris,   la   Chans.   d' Ani  lU 
362  f.;  Derenbourg,  Vie  d'Ousama,  p.  75.  —  3,  Gottfried  von  Bouil- 
lon   war   am  28.  Juni  1098    der  Fohrer   der   zweiten   Abteilung   und 
bildete  mit  seinen  Leuten   und  der  von  Hugo  Magnus  und  Robert  von. 
Flandern  angefìlhrten  ersten  Abteilung  den  rechten  FlQgel  beim  Kampfe 
gegen  Kerboga,   gegen  dessen  linken  FlUgel   er  in  wuchtigem  Angriffe? 
vorgiug  und  die  Tùrken  in  die  Flucht  jagte,  Gesta  XXIX,  7.     N&hered^ 
nber  Gottfried  und  seine  Beteiligung  am  Kreuzzuge  s.  zu  Gesta  II,  1  n.  6. 
Neuerdings  hat  ùber  ^Gottfried  von  Bouillon  vor  dem  Kreuzzuge**  eine 
instruktive  Abhaudlung  verOifentlicht  Breysig  in  Westdeutsche  Zeitschr. 

f.  Gesch.  u.  Kunst,  Jahrg.  XVII  (1898)  p.  169  ff.;  ebenfalls  vgl.  Pirennt^ 
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Geseh.  Belgiens  I,  10:2  und  unteu  zu  XXIII  u.  31.  Eiue  grOssere  An- 
zahl  Yon  mir  weder  in  HE  96  uoch  in  HG  108  erw&hnten  neuere, 
Schriften,  die  von  Gottfried  handehi,  giebt  ROhricht  in  d.  Deutscheu  ìm 
heil.  Lande  S.  11.  —  4.  Ueber  Hugo,  den  Crafen  von  Vernian- 
dois,  den  Bruder  des  KOuigs  Philipp  I  von  Frankreiek,  vgl.  Gesta  III^ 
^,  n.  11.  Die  lateinischen  Autoren  geben  ihni  fast  durehg&ngig.  den. 
Beinamen  ^Magnus*",  allein  dieses  Wort  ist  die  unrichtige  Uebersetzung 
von  ^Maines^  d.  i.  junior:  nachgeboren.  Vgl.  die  Cbans.  d'Ant.  II,  341; 
Peyré  I,  160;  Meyer  in  OAL  II,  II,  473.  Hugo  hat  am  28.  Juni  in 
der  Schlacht  gegen  Kerboga  die  erste  Abteilung  geftìbrt  (s.  unten  zu 
XV,  18  und  Gesta  XXIX,  2.  7)  und  ist  im  Juli  1098  von  den  Kreuz- 
zugsf&rsten  zum  Kaiser  nach  Constantinopel  geschickt  worden,  damit 
dieser  Antiochien  Qbernehme,  daftir  aber  den  seinerzeit  Qbernommenen 
Verpflicbtungen  gegen  die  Kreuzfahrer  nacbkomme  (s.  Gesta  XXX,  2. 
und  Hainmer,  Exam.  critique  in  Fundgrub.  V,  404).  Es  ist  mOglich, 
dass  der  in  Abs.  2  genannte  Gesandte  im  Gefolge  Hugos  gewesen  ist, 
dass  er  aber  mit  Hugo  identisch  w&re,  ist  unannehiubar,  in  welchem  Falle 
Hugo  im  Verzeichnis  der  Absender  nicht  genannt  worden  wAre.  S.  n.  9.. 
—  5.  maioribus  et  minoribus:  den  Hohen  und  Niederen.  Olx 
diese  Bezeichnung  sich  deckt  mit  „omnibus  eultorìbus'':  „allen  Christ- 
glàubigen  auf  dem  Erdkreise'S  lassen  wir  dahingestellL  Vielleicht  wàre 
dann  auch  dieser  AuSdruck  gebraucht  worden.  Wahrscheinlich  sind 
wie  in  Gesta  XX,  2  un  ter  „maiores*^  die  FOrsten  und  Mftchtigen  und 
un  ter  „miuores^  die  von  geringerer  Herkunft  und  Ansehen,  die  aber  den- 
noch  Qber  dem  gewOhnlichen  Volke  durch  Stellung  und  Anseben  ber- 
vorragten,  gemeint.  Vgl.  a.  oben  zu  I,  16  n.  64.  Immerhin  ist  die 
Adresse,  was  diese  vage  Bezeichnung  „maiores  et  minores'^  anlangt,  ver- 
dftchtig,  da  man  mit  Recbt  voraussetzen  kann,  dass  dies  Scbreiben  an 
irgend  einen  Mftchtigen  der  Christenheit  speeiell  gerichtet  worden  sein 
wCkrde,  der  dann  im  Abendlande  als  der  Vermittler  behufs  Weiter- 
verbreitung  der  Kriegsnachrichten  anzusehen  gewesen  wàre,  wie  denn. 
auch  die  Farsten  in  einem  echten  Schreiben  an  den  Papst  sich  ge- 
wendet  haben  (e.  Epist.  XVI). 

6.  omnes  in  der  begrenzten,  in  n.  5  erOrterten  Bedeutung.  — 
7.  pax:  Vergleich,  Friedensvertrag ;  als  oh  den  abendlftndischen  FGr- 
sten  und  Adeligen  darOber  Nftheres  zu  wissen  so  nOtig  war.  Man  mag 
Qbrigens  2  GrQnde  ftlr  die  Erwàhnung  des  Friedensvertrages  zwischen 
Alexios  und  den  Kreuzfahrern  geltend  machen  :  einuial  gerade  in  jenen 
Tagen  der  Belagenmg  Antiochiens  und  nach  der  Schlacht  des' 28.  Juni 
1098  ist  die  Angelegenheit  ùber  des  griechischen  Kaisers  erwartete, 
jedoch  ausgebliebene  Hilfeleistung  ini  Kreuzheere  eine  vielbesprochene 
gewesen  und  die  Bilndnistreue  desselbeu  nicht  ohne  triftige  GrQnde  an- 
gezweifelt  worden,  ja  ein  hefliger  Streit  zwischen  Boenuind  und  Rai- 
mund  darob  entstanden;  so  làsst  es  sich  auch  erklflren,  dass  gerade 
diese  Angelegenheit  auch  in  einem  Briefe  iiis  Abendland  angedeutet 
werden  konnte,  und  zwar  in  einer  Weise,  dass  auch  die  Leser  des 
Briefes  fùr  dieselbe  interessiert  werden  mussten,  wenn  einer  ihnen 
darob  noch  nftheren  Aufschluss  zu  geben  veruiochte.  Von  der  damali- 
gen  Lage  der  Kreuzfahrer  aus,   in   welcher   der   Streit   zwischen   Boe- 
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mund  und  Rainiund  wegeii  dem  Besitze  Antochiens  akiit  zu  werdeii 
drohte,  ist  die  Erwaliuuiig  und  Hervorhebung  des  zwischeii  den  Kreuz- 
zugsfQrsteii  und  Kaiser  Alexios  stipulirten  Friedensvertrages  imnierhin 
zu  erklaren.  Ein  auderer  Gruud  aber,  den  wir  far  viel  naheliegender 
halten,  ist,  dass  das  Schreiben,  weini  auch  in  mehr  verhaltenen  Worten. 
den  eigentlichen  Zweck  verfolgt,  neue  Teilnebnier  fiir  die  Kreuzfahrt 
nacb  dem  Morgenlaude  zu  gewiunen;  'in  diesem  Sinue  hai  es  auch 
Bischof  Hugo  von  Grenoble  laut  seinem  ara  Schlusse  beigefQgten  Post- 
scriptum aufgefasst  :  die  Pilger  soUten  sich  versichert  halten,  dass  cine 
Gefahr  fOr  sie  vonseiten  der  Griechen,  ini  Falle  sia  einen  Kreuzziig 
unternehmen  wollten,  nicht  mehr  vorhanden  ist.  —  8,  Die  terra  Sa- 
ra cenorum  ist  die  Ostlich  und  sildOstlich  von  Antiocbien  gelegene 
Gegend,  durch  welche  der  Orontes  fliesst,  vgl.  Gesta  XIII,  4,  n.  14: 
ebenda  XVII,  1;  XX,  4.  5;  XXIX,  11:  XXX,  5;  XXX,  1,  demuach  das 
Gebiet  von  Halep,  von  Honis,  Caesarea  und  Damaskus.  Dass  die  Ab- 
sender  des  Briefes  Saraceni  nicht  identisch  mit  Tu  rei  genonimeii 
haben,  geht  daraus  hervor,  dass  einesteils  auch  von  ihnen  die  Perser 
(Tfirken)  von  den  Babyloniern  (Sarazenen)  unterschieden  werden  und 
andernteils  alle  gleichzeitigen  Schriftsteller  und  Augenzeugen  des  ersten 
Ki'euzzuges  nie  die  Turci  mit  den  Saraceni  verwechselt  haben.  —  quo- 
modo  nobis  euenit:  zwei  Aufgaben  lagen  dem  ♦,Legaten"  ob,  ein- 
mal  Qber  den  Vertrag  mit  Alexios  und  dann  uber  die  Geschehnisse 
ìm  Sarazenenland  zu  berichten.  Dem  quomodo  uobis  euenit  kanii 
man  nur  die  Deutung  geben  „wie  es  uns  in  Bezug  auf  diese  Friedens- 
vereinbarung  ini  Lande  der  Sarazenen  ergangen  ist,  nachdem  wir  da- 
hin  gekommen  waren,  bezw.  wie  der  Kaiser  sich  benommen  und  wie 
sie  vergeblich  bisher  auf  dessen  Hilfe  gewartet  haben".  Dass  letzteres 
bekannt  zu  geben  ganz  besonders  in  der  Intention  der  Briefschreiber 
gelegen  sein  konnte,  dass  es  den  Christglftubigen  mitgeteilt  wOrde, 
mag  durch  den  vorigen  Satz:  „qualiter  facta  sit  pax"  angedeutet  sein, 
doch  ist  dies  eben  nur  eine  Seite,  welche  der  Bericht  Qber  die  Ge- 
schehnisse ini  Sarazenenland  enthalten  solite.  —  9,  nostrum  le- 
gatura: ftber  diesen  Gesandten  ist  nichts  weiter  bekannt;  dass  er 
nicht  Hugo  Magnus  gewesen  sein  kann,  ist  schon  in  n.  4  hervorgehoben. 
Welche  Bewandnis  es  ftberhaupt  mit  diesem  Legaten  gehabt  haben 
mag,  darOber  vgl.  Einl.  S.  82  u.  83. 

10.  Dieses  Datura  medio  mense  Mail  ist  nicht  genau,  aber 
insofeni  richtig,  als  uni  die  Mitte  Mai  1097  alle  Kreuzzugsftìrsten 
Audienzen  bei  Alexios  gehabt  hatten  und  die  Unterhandiungeu  beendigt 
waren,  infolge  welcher  dieser  pax  zustande  gekommen  ist  Doch  ist 
es  gewiss,  dass  wenigstens  die  oben  ara  Kopfe  des  Brièfes  genannten 
Boemund,  Rairaund,  Gottfried  und  Hugo  nicht  alle  zur  nàmlichen  Zeit 
sich  dem  Kaiser  verpflichtet  und  von  diesem  fiduciam  et  securi- 
tatem  zu  ihrem  Unternehmen  erlangt  haben.  Bekanntlich  sind  sie  zu 
verschiedener  Zeit  in  Constantinopel  eingetroflTen.  Schon  im  November 
1096  kam  Hugo  daselbst  an,  ara  28.  Dezember  1096  Gottfried,  am 
10.  Aprii  1096  Boemund  und  ca.  18.  Aprii  Raimund  und  erst  Anfangs 
Mai  1097  Robert  der  Normanne  und  Stephan  von  Blois  (vgl.  HG  140. 
167.  174  und  HChr.  n^  93.  107.  l!28.  143.  149).    Rainiund  leistete  den 
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Eid  nacb  vielem  Widerstreben  erst  aiif  Zureden  Gottfrieds,  Boemuuds 
und  Roberts  von  Flandern,  welcher  letzterer  auch  ini  Aprii  eingetrofifeii 
war;  diese  aber  hatten  sicb  schou  mit  Alexios  geeinigt  und  dessen 
Zusicberungen  erhalten  gehabt.  Aiick  ist  nicbt  anzuuehmen,  „dass  Boe- 
mund  und  Gottfried  zugleich  den  Eid  geleistet,  wie  das  aus  den  Worten 
der  Gesta  hervorzugeheu  scheint.  Das  System  des  Kaisers  fiìr  Sepa- 
ratverhandlungen  ist  za  deutlich  ausgesprochen  und  durch  Anna  zu 
bestimmt  beglaubigt^  ;  Sybel  328  (273).  Der  zwischen  Alexios  und 
den  im  Briefe  genannten  Fflbrern  geschlossene  Vertrag  ist  also  ira 
Laufe  des  Aprii  1097  schon  erledigt  worden;  von  den  erst  Anfangs 
Mai  in  Constantiuopel  EingetroflFenen  wird  der  Vertr«agsabscbluss  erst 
Mitte  Mai  zustande  gekoninien  sein.  Mit  diesen  Eiuschrftukungen  mag 
das  obige  Datum  als  richtig  angeseheu  werden.  —  11.  Ueber  den 
Vertrag  selbst  s.  zu  XI,  4,  n.  14  und  Anna  Konin.  X,  10,  ed.  Bonn. 
II,  54  f.  —  12.  Nach  Alb.  II,  15  hat  Alexios  an  Gottfried  seinen  Sohn 
als  obses  gesendet,  daraufbin  Gottfried  Vertrauen  zum  Kaiser  gefasst 
und  dessen  Einladung  zu  einer  Audienz  angeuouimeu  habe,  vgl.  aueh 
HChr.  n.  113.  Diese  Nachi'icht  haben  Willi.  v.  Tyrus  II  e.  Il  sowie 
dessen  Kopisten,  z.  B.  der  Verfasser  des  Itinerario  di  la  gran  militia 
p.  681  verwei'tet.  Dass  aber  aueh  den  Kreuzfahrern  beini  Wegzug 
von  Constantiuopel  von  Alexios  Geiseln  mitgegeben  worden  wàren  — 
es  mOsste  denn  sein,  dass  etwa  Tatigios  als  solcher  angesehen  worden 
sein  koniite  —  ist  sonst  nirgends  erwfthnt,  abrigens  auch  nicht  stricte 
von  den  Brìefabsendern  behauptet,  denn  es  wftrde  sieher  von  deni  einen 
oder  andern  gleicbzeitigen  Kreuzzugsautor  erwahnt  worden  sein,  da  der 
Gelegenheiten  sicb  so  manche  geboten  hat,  insonders  damals,  als  man 
im  FrQhjahr  und  Sommer  1098  den  Kaiser  mit  Hilfsb'uppen  vor  An- 
tiochien  vergeblich  erwartete,  aber  jegliche  Hilfeleistung  ausgeblieben 
ist.  In  unserem  Briefe  dOrfle  vielmehr  auf  den  von  Albert  II,  15  er- 
wàhnten  Vorfall  Bezug  genommen  sein.  Was  Alexios  im  Hinblick  auf 
die  BQrgschafteu  dem  Herzog  Gottfried  gegeniìber  gethan,  hat  er  wohl 
auch  den  anderen  gegenUber  wiederholt.  Wer  nun  dieser  NeflFe  gt'- 
wesen  sein  mag,  ist  nicht  melu*  zu  bestimmen.  Der  Schwiegersohn 
des  Alexios  war  wobl  Nikephorus,  der  nach  Anna  Konm.  1.  X,  9,  ed. 
Bonn.  p.  50  auch  bei  dem  Kampfe  vor  Constantinopel  zwischen  den 
Lothringern  und  den  Kaiserlichen  beteiligt  gewesen  ist.  Vgl.  a.  Kugler^ 
Albt  p.  19,  wo  auf  die  Mitteilung  unseres  Briefes  von  den  beiden 
vornehmen  Geiseln  als  Best&tigung  der  Angabe  Alberts  verwiesen  wird  ; 
ebenfalls  auch  Sybel  324  (269).  —  13.  adiungensque  in  bis: 
^diesen  Zusicberungen  beifìlgend''.  Peyré  II,  480:  „promettant  en  outre". 
—  14.  Dem  Schreiber  des  Briefes  kam  es  besonders  darauf  an,  die 
Leser  zu  versichern,  dass  denen,  welche  sich  zur  Pilgerung  nach  Je- 
rusalem  entschliesseu  wftrden,  ein  Uindernis  beim  Durchzug  durch 
griechisches  Gebiet  nicht  in  den  Weg  gelegt  werden  wiìrde.  —  16.  po- 
stea  wQrde  auf  die  Zeit  nach  Mitte  Mai  1097  bezw.  Ende  Aprii  1097 
zu  beziehen  sein,  doch  ist  es  gewiss,  dass  Alexios  der  Kreuzfahrer 
wegen  auch  schon  viel  frflher,  ju  schon  im  Spiltjahr  1096  Gesandte 
nach  DjaTachium  entsendet  batte,  daniit  sie  die  Kreuzftihrer  in  seinem 
Namen  empfangen.  soUten.  Man  vgl.  Gesta  V,  1,   wonach  Alexios  einen 
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seiner  Palastbeamten,  ^quem  et  Corpalatium  uocaut**  den  Kreuzfahreni 
entgegen  beordert  liat,  daniit  dieser  ihnen  sicheres  Geleite  gebe.  Die 
verschiedenen  Lesarten  protopatrouus,  protoiiotarius,  proxi- 
'mus  scheineu  zu  beweisen,  dass  das  im  Originai  gebrauchte  Wort 
nicht  verstanden  oder  unricbtig  entzifiFert  worden  ist.  Vielieicht  ist  an 
imserer  Stelle  im  Originale  das  Wort  protospatharius  gebraucht 
gewesen  :  i.  e  ,.prìnceps  siue  primus  spathariorum'\  Ein  spatharius  war 
ein  der  Schntzwache  des  Kaisers  ZugehOriger  :  ^spathariorum  in  palatio 
officium  erat  imperatorii  corporis  custodia,  ad  quod  admissi  tantum  do- 
biliores^'.  S.  Ducange  in  Alexiadem  notae  in  der  Bonner  Ausgabe 
éer  Alexias  von  Reifferscheidt  II,  466.  Diesen  war  der  prothospatharìus 
Torgesetzt,  welcher  Beamte  wohl  ein  und  derselbe  war  mit  dem,  wel- 
chen  die  Codd.  AB  als  protopatronus  bezeichnen.  AUerdings,  wenn 
protonotarius  als  das  richtige  Wort  anzusehen  wàre,  so  wQrde  hier 
der  erste  Sekretar  des  Kaisers  gemeint  sein.  Welche  etwa  sonst  noch 
genannte  PersOnlicbkeit  dieser  erste  SekretAr  gewesen  ist,  kaim  nicht 
mehr  bestimmt  werden.  —  16.  Duratium  d.  i.  Dyrrhaehium,  das  alte 
Epidaninus,  das  heutige  Durazzo.  Das  ehemalige  Aussehen  dieser  Stadt 
beschreibt  Anna  Komn.  XII,  9  und  XIII,  3,  ed.  Bonn.  II.  p.  178  und 
191.  —  17.  tangere  in  malo:  beschftdigen.  Peyréll,  480:  „blesser 
en  quoi  que  ce  soit'^  —  18.  Suspendii  poenam  ilico  digne  su- 
iire:  sofort  wie  sichs  gebQhrt  gehAngt  werden.  —  Mit  der  Mitteilung 
unseres  Briefes  betreffs  des  Friedensvertrages  ist  annfthernd  in  Ueber- 
«instimroung,  was  Alb.  II,  17  ùber  die  friedliche  Einigung  zwiscbeii 
Alexios  und  Herzog  Gottfried  geschrieben  hat:  „pace  et  concordia  inter 
imperatorem  et  ducem  hac  conditione  firmata  qua ,  diximus,  dux  in 
hospitia  aedificiorum  in  brachio  marìs  relatus,  hactenus  obsidem  fi- 
lium  imperatoris  honorifìce  remisit,  certus  ultra  de  fide  et  ami- 
citia  ab  imperatore  suscepta.  altera  dehinc  die  acclaiinlum  est  ex 
iussu  ducis  per  uniuersum  coetum  Christiani  exercitus,  ut  pux  et  honor 
imperatori  et  omnibus  suis  deinceps  exhiberetur,  et  iiistitia  seruaretur 
in  omni  meQSura  uenditionis  et  emptionis.  imperator  similiter  interdixit 
in  omni  regno  suo  sub  iudicio  uitae,  ne  quis  noceret  aut  de- 
fraudaret  quemquam  de  exercitu;  sed  omnia  aequo  pondere  et 
mensura  peregrinis  uenderentur,  pretium  nero  adleuiaretur".  Wahr- 
scheinlich  hat  Albert  unseren  Brief  gekannt  und  als  Quelle  benQtzt 

19.  proelium  cum  Turcis  stabiliuimus:  am  16.  Mai  1097 
(in  die  Sabbati  post  Ascensionem  Domìni,  Gesta  Vili,  2)  fand  vor  dem 
SQdthor  Nicaeas  eine  Schlacht  mit  den  TQrken,  welche  die  Stadt  ent- 
setzen  und  den  Belagerten  Hilfe  bringen  woUten,  statt  (s.  HChr.  n.  152). 
Eine  zweite  Schlacht  zwischen  Tftrken  und  Kreuzfahrern  wurde  ani 
1.  Juli  1097  bei  Dorylaeum  geschlagen  (s.  zu  X  n.  15  und  HChir.  n.  169). 
Es  ist  anzunehmen,  dass  der  Briefsteller  die  erstere  hier  gemeint 
wisseii  will,  weil  er  erst  im  folgenden  mitteilt,  dass  Nicaea  erobert 
worden  soi,  aber  weder  fQr  die  eine  noch  fQr  die  andere  passt  das 
Datum :  dieses  ist  eben  irrig.  —  stabilire:  machen,  dass  etwas  fest- 
stehe,  nicht  wanke  ;  hier  :  wir  haben  festgestellt,  nicht  s.  v.  a.  statuimus, 
sondern  s.  v.  a.  :  fQr  gewiss  erfahren,  certe  cognouinìus.  Nach  Alb.  II, 
26  u.  Gilo  I  V.  98,  Ree.  p.  730,  seien  Boten  von  Suleiman  an  die  He- 
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lagerten  abgesendet  worden,  von  welchen  einer  vonseiten  der  Franken 
efangen  genommen  wurde,  der  die  Nfthe  der  TOrken  verraten  habe. 
Diese  Nachricht  Alberts  wtkrde  die  Richtigkeit  unserer  Deutung  des 
^tabiliuìmus  erlftutern.  Nach  Stephan  von  Blois  und  dem  Augen- 
zeugen  Anselm  (IV,  7  und  VIQ,  5)  ist  jedoch  der  Angriff  vonseiten 
der  Tftrken  ein  plotzlicher  bezw.  unerwarteter  gewesen.  —  20,  Diese 
Zahlen  sind  ins  L&cherliche  ilbertrieben,  ob  absichtlich  hoher  angegeben 
als  die  Wirklichkeit  aufwies,  oder  in  der  Annahnie,  dass  thatsAchlich 
eìne  solcbe  Menge  um's  Leben  gekommen  sei,  bleibe  dahingestellt. 
Wenn  auch  die  Zahl  der  Gefallenen  aufseiten  der  TCtrken  nicbt  klein 
gewesen  ist  (man  vgl.  auch  Gesta  Vili,  4  und  oben  IV,  7  und  Vili  5), 
so  ist  es  schwer  begreiflich,  wie  in  einem  angeblich  offiziellen  Schreiben 
als  aufseiten  der  Franken  3000  gefallen  angegeben  werden  kOnnen, 
wàhrend  ein  Stephan  v.  Blois,  IV,  8  (der  am  genannten  Tage  vor  Ni- 
caea  noch  nicht  angékommen  war)  schreiben  konnte:  „de  nostris  om- 
nibus nemo  periit**;  auch  Gilo's  Bericht  I  v.  137:  „sed  perimunt  nostri, 
pereunt  enormiter  illi**  ist  noch  keine  Best&tigung  der  MitteQung  des 
Briefes,  vgl.  a.  zu  IV  n.  50.  Sybel  338  (282)  Iftsst  auffallenderweise 
die  Zahlenangaben  des  Briefes  als  glaubwQrdig  passieren.  Man  vpl.  in 
dieser  Beziehung  Kugler's  lehrreiche  Ausf&brungen  in  Peter  d.  Eremit 
S.  33  und  in  Sybels  Hist  Zeitschr.  Bd.  81  (1898)  S.  301,  sowie  dessen 
Alb.  S.  167  f.  Qber  den  Wert  solcher  absonderlicher  Zahlenangaben;  auch 
DelbrQck  p.  424  «.  und  Wolff,  Die  Bauernkreuzzflge  52  fiT.  —  21.  Vgl. 
zu  X,  6;  XI,  5;  XII,  1.  4.  —  22.  Bei  der  angeblich  so  grossen  An- 
zahl  toter  TOrken  ist  es  selbstverstAndlich,  dass  die  Franken  Gold-  und 
Silberschmucksachen,  wo  solche  zu  finden  waren,  sowie  kostbare  Kleider 
denselben  abgenommen  und  als  gute  Beute  betrachtet  haben,  jedoch 
«bei  keinem  anderen  Erzflhler  ist  davon  die  Rede,  vielmehr  wissen  diese 
^ur  zu  berichfen,  dass  man  vielen  TQrken  die  KOpfe  abgeschnitten  und 
-diese  als  gute  Beute  betrachtet  habe.  Dass  damals  alien  Kreuz- 
fahrern  solche  Beutegegenst&nde  zuteil  geworden  sein  soUen  (nos 
4)mnes  recupera uimus)  ist  eine  unwahre  Behauptung,  welche  ge- 
«ignet  ist,  gerechten  Zweifel  zu  erwecken,  ob  Qberhaupt  der  Brief  von 
den  genannten  Ftkrsten  abgesendet  worden  sein  kann  ;  und  wftre  in  der 
That  damals  diese  Beute  also  reichlich  ausgefallen,  so  wQrde  nicht  die 
Klage  ttber  die  VerkQrzung  bei  der  grossen  Mehrzahl  der  Kreuzfahrer 
stattgefunden  haben.  Naheres  darùber  zu  IV,  n.  65  und  VII,  5  n.  25. 
23.  Ueber  Nicaea  vgl.  oben  IV,  6  und  Gesta  VII,  2.  3,  sowie 
Raim.  239  A.  Zur  Bezeichnung  in  gens  oben  IV  n.  34.  —  24.  com- 
prehendere  ciuitatem:  eine  Stadt  besetzen,  vgl.  zu  VI,  3  n.  14.  — 

25.  dieta  i.  e.  „iter,  quod  una  die  conficitur,  uel  quoduis  itei*'',  also  eine 
Tagreise,  eine  Strecke,  welche  in  einem  Tage  zurQckgelegt  wird.  Der 
Verfasser  hat  im  Auge  die  zwischen  Nicaea  und  Antiochien  vom  Ereuz- 
hèere  zurQckgelegte  Strecke,  die  aber  in  der  Luftlinie  740  Kilometer, 
sonach  ca.  180  Stunden  betrftgt,  so  dass  etwa  16  Tagreisen  in  An- 
rechnung  kommen.  Man  vgl.  besonders  ùber  die  castra  et  ciuitates 
die  Nachrìchten   bei  Anselm   und  Stephan  Vili,   8.  12  und  X,  4.  — 

26.  Zu  Antiochia  vgl.  Gesta  XXXII  und  oben  zu  X,  7.  —  27.  Peyré 
'II,  480  :  „ensuite  nous  avons  livré  une  grande  bataille  devant  Antioche, 
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et  avoiis,  par  la  virìlité  de  nos  efforts,  remporté  une  éclataote  victoire"^. 
Hienach  nimmt  Peyré  magnum  bellum  in  der  Bedeutung  von :  ^eine 
einzelne  grosse  Schlacht**,  was  uns  nicht  richiig  zu  sein  scheint.  £s 
sollen  vielmehr  niit  diesen  Worteu  die  Leser  unseres  Briefes  benach- 
richtigt  werden,  dass  die  Kreuzfahrer  vor  Antiocliien  eioen  laugen  und 
schweren  Kampf  zu  bestehen  gehabt  haben,  der  thatsAchlich  vom  Ende 
October  1097  bis  Aprii  bezw.  bis  Juui  1098  gew&hrt  hai,  von  welchem 
dann  AusfÙhrliches  der  ìq  Abs.  2  genannte  Gesandte  berichten  solite. 
Wir  siud  aus  drei  GrCknden  zu  dieser  Annahme  veranlasst:  1.  wQrde 
der  Briefschreiber  uuter  „ bellum*^  eine  einzelne  Scblacht  verstandeu 
haben,  so  wftre  hier  ebenfalls  das  Wort  ^proelium**  wie  in  Abs.  4  und 
6  gebraucht.  2.  ^multum*"  ist  hier  offenbar  analog  der  Redensart 
bei  Cicero:  «longe  multumque  superare*"  als  ^vielmal^  zu  nehmen: 
„wir  haben  einen  grossen  Krieg  bei  Antiochien  ausgefochten  und  viel- 
mal  durch  unseren  Mannesmut  die  Oberhand  behalten"*. 
B.  In  keiner  einzigen  Schlaelit  vor  Antiochien  sind  auf  Seite  der  Feinde 
70000  und  auf  Seite  der  Kreuzfahrer  10000  Mann  gefallen.  Dies  wSre 
eine  derart  Qberschwengliche  Angabe^  dass,  wenn  in  der  That  der  £r- 
folg  einer  einzigen  Scblacht  daniit  angedeutet  sein  solite,  weder  die 
FQrsten,  im  Fall  der  Brief  von  diesen  ofBziell  solite  abgesendet  worden 
sein,  noch  auch  ein  Fàlscher  eine  deraiiige  Uebertreibung  leichthin  in 
die  Welt  hinausschicken  konnteu,  es  sei  denn,  dass  die  einen  wie  der 
andere  absichtlich  die  Enipfftnger  des  Aufrufes  h&tten  dQpieren  wollen. 
Anders  liegt  die  Sache,  wenn  mit  „ bellum"  der  ganze,  7  Monate  lang 
wfthrende  Belagerungskrieg  vor  Antiochien  bezeichnet  ist;  obwobl  auch 
dieso  Zahlangabe  immerhin  noch  gross  genug  ist,  um  Bedenken  ber- 
vorzurufen,  so  ist  sie  doch  erklflrlich  und  dQrfte  vornehmlich  die  Zahl 
der  gefallenen  Franken  der  Wirklichkeit  genauer  entsprechen.  —^ 
28.  Dass  Domini  hier  nicht  als  Nomin.  Plural.  sondem  Sds  Genit.  Sing. 
gebraucht  ist,  ergibt  sich  aus  der  Bibelstelle  ROm.  XIV,  7*  8,  welciie 
auch  sonst  von  den  Kreuzzugsschriftstellern  im  biblischen  Sinne  an- 
gewendet  wird.  Vgl.  K,  5;  Fulcher  401 B;  Lisiard  562  G;  Galt.  II 
e.  Ili,  10  u.  a. 

29.  Der  rex  Persarum  ist  der  persische  Sultan  Barkìarok, 
welcher  als  der  ftlteste  Sohn  seinem  Valer  Melikschah  im  Jahre  109:2 
in  der  Herrschaft  gefolgt  ist  und  bis  1104  regiert  hat,  nicht  der  persische 
Kalife  Alniostadher  Billah,  der  von  1094—1118  regierte.  Unter  deni 
letzteren  stand  allerdings  der  erstere,  jedoch  nur  nominoli,  da  ja  als 
des  Kalifen  Machtsph&re  nur  noch  die  Religion  galt,  dagegen  ihm  alle 
weltliche  Herrschaft  entzogen  war.  Vgl.  Weil,  Gesch.  d.  Kalifen  IV,  1  ff.  ; 
Ekkeh.  Hieros.  62.  63;  Gesta  XXI.  n.  2.  7.  56  und  Audifiret  in  Biogr. 
univers.  t.  XXX  p.  p.  247  ad  voc.  Mostadher-Billah. —  30.  Die  festi- 
uitas  Omnium  Sanctorum  ist  der  1.  November  1098,  welcher  im 
genannten  Jahre  auf  einen  Montag  fiel,  S.  Einl.  S.  82.  —  31,  «Der 
KOnig  der  Perser  hat  sagen  lassen,  dass  er  am  nachsteu 
Feste  Allerheiligen  uns  eine  Scblacht  zu  liefern  beab- 
sichtige",  von  welcher  Mitteilung  keiner  der  Kreuzzugsschriftsteller 
etwas  weiss.  Allerdings,  der  1.  November  1098  spielte  im  Lager  der 
Kreuzfahrer  in  Antiochien  immerhin  eine  gewisse  RoUe:  anfangs  Juli  1098 
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wurde  in  einer  FQrstenversammlung  beschlossen,  dass  man  am  1.  No- 
vember,  wenn  die  heisse  und  trockene  Jahreszeit  vorQber  sei,  ,,in  terram 
Saracenorum''  ziehen  und  den  Zug  nach  dem  hi.  Grabe  fortsetzen  werde 
(Gesta  XXX,  5;  HChr.  n^  298);  ware  den  FQrsten  aber  in  der  That 
eine  Nachricht,  wie  die  in  der  Epistula  gemeldete  nach  der  gegeu 
Kerboga  gelieferten  Schlacht  je  mitgeteilt  worden,  so  niQsste  sicher 
auch  darauf  hingearbeitet  worden  sein,  dass  man  vorerst  in  Antiochien 
za  bleiben  und  sich  zu  weiterem  Kampfe  zu  rQsten  habe.  Wahr- 
scheinlich  war  die  Schlacht  gegen  Kerboga  noch  nicht  geschlagen 
(s.  Einl.  S.  81)  und  bezieht  sich  die  Angabe  des  Brìefes  auf  den  damals 
noch  bevorstehenden  Kampf,  den  die  TQrken  dann  auch  durch  Kerboga 
angestrengt  haben.  Wollte  man  annehmen,  dieser  Brief  sei  nach  dem 
28.  Juni  geschrieben  worden,  so  mQsste  man  in  dieser  Mitteilung  der 
Epistula  die  Vermutung  ausgedrOckt  fìnden,  dass  bald  eine  weitere 
Schlacht  folgen  mOsse,  welcher  Meinung  seinerzeit  allerdings  auch 
Aiexios  gewesen  sein  soli,  der  nach  dem  Baldrichcodex  G  (Ree.  p.  80), 
nachdem  ihm  die  Nachrichl  von  dem  Siege  der  Franken  Qber  Kerboga 
mitgeteilt  worden  war,  der  Hoffnung  gelebt  habe,  dass  die  TQrken 
w^iederholt  gegen  die  Franken  zu  Felde  ziehen  wQrden,  und  deshalb  den 
letzteren  die  zugesagte  Hilfe  wieder  nicht  gesèndet  habe  —  allein 
keine  der  Quellenschriften  bringt  darOber  auch  nur  die  geringste  An- 
deutung,  und  das  Verhalten  der  Kreuzfahrer  nach  dem  Siege  Ober  Ker- 
boga war  derart  sorglos  (s.  Einl.  S.  81),  dass  bei  ihnen  von  einem 
Kampfe,  wie  ihn  der  Brief  in  Aussicht  stellt,  nie  die  Rede  gewesen 
ist,  so  dass  zwischen  der  Angabe  des  Briefes  und  den  thatsàchlichen 
Verhftltnissen  ein  unlOsbarer  Widerspinich  hervortrate,  der  die  Unecht- 
iieit  des  SchriftstQckes,  bezw.  die  etwaige  Annahme,  dass  dasselbe 
nicht  Yon  den  FQrsten  abgesendet  worden  sein  kOnne,  nur  bestatigen 
wQrde.  Nicht  minder  ist  dies  der  Fall,  wenn  man  annimmt.  dass  der 
Verfasser  des  Briefes  von  dem  Beschlusse  der  FQrsten,  dass  sich  alle 
bis  1.  November  1098  in  Antiochien  wieder  zusammenzufìnden  hatten, 
auch  gehOrt  und  nach  eigenem  GutdQnken  die  Bestìmmung  Qber  den 
beabsichtigten  Kampf  der  TQrken  und  Kreuzfahrer  erfunden  liatte,  denn 
er  mochte  annehraen,  wenn  bis  1.  November  1098  alle  FQhrer  wieder 
in  Antiochien  sich  einfinden  mQssen  und  der  Zug  nach  Jerusalem  fort- 
gesetzt  werde,  ebendamit  auch  neue  Kampfe  mit  dem  PerserkOnige  zu 
erwarten  seien.  —  32.  Babylonia  ist  bei  den  Schriflstellern  des 
I.  Kreuzzuges  Kairo  in  Egypten,  welche  Stadt  seit  972  der  Sitz  der 
fatiiuìdischen  Kalifen  war,  wahrend  der  abbasidische  in  Bagdad  resi- 
dìerte.  Der  rex  Babyloniae  war  damals  der  Emir  des  Kalifen 
Mustali  namens  Al-Afdal.  S.  obeu  zu  X,  10,  n.  63.  —  33.  Vgl.  zu 
reges  pagani  :  X,  9.  —  34.  Christianos  futuros  esse  spopondit 
ist  eine  Angabe,  welche  als  durchaus  lacherlich  erscheinen  mQsste, 
wenn  nicht  damals  die  Frage  Qber  den  Uebertritt  der  TQrken  zum 
Christentum  Ofler  ventiliert  worden  ware.  Dass  im  Ernste  der  „K(3nig 
der  Perser**  eine  derartige  Mitteilung  mit  beigefQgtem  Versprechen,  im 
Falle  einer  Niederlage  mit  seinem  ganzen  Gefolge  zum  Christentum 
uberzutreten,  gemacht  habe,  wird  allerdings  niemand  glaubeu,  aber  dass 
die  Kreuzfalirer  mit  diesem  Gedanken  sich   beschaftigten   und  wirklich 
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viele  TQrkei),  welche  in  dcr  Franken  Hftnde  gefallen  sind,  das  Cbristen- 
tum  augenoinmeii  habcn,  ist  eine  Thatsache,  welche  nicht  gelftugiiet 
werdea  kanu.  Als  aai  27.  Juni  1098  Peter  der  Eremite  und  Herluin 
von  dem  Antiochieo  belageruden  Kerboga  in  Audieoz  empfangen  wordeu 
waren,  soli  Peter  dem  TQrkenfeldberrn  u.  a.  gesagt  haben:  „wir  glau- 
ben  fast,  ìhr  TQrken  seid  hiehergekommen,  weil  ihr  jedenfalls  Christen 
werden  mOchtet**,  worauf  Kerboga  geantwortet  habe:  ^von  eurem  Goti 
und  eurem  Christentum  woUen  wir  nichts  wissen,  wir  verachten  euch 
samt  jenem^  ;  s.  HG  365.  366.  Von  Boemund  wird  erzfthlt,  dass  er 
am  28.  Juni  1098  dem  Emir  des  Antiochiakastells  seiue  Fabne  gereicht 
liabe,  welche  dieser  mit  grosser  Freude  annahm,  worauf  man  die  Ver- 
einbarung  zu  treffeu  fQr  gut  fand,  dass  den  Heiden  im  Kastell,  welche 
mit  dem  Emir  Christen  werden  woUten,  eiu  unbelftstigter  Abzug  gè- 
wàhrt  werden  solle,  s.  HG  380.  Im  Juli  1098  wurde  im  ,Sai*azenen- 
lande "^  ein  Kastell  erobert,  dessen  Bewohner  man  gefangen  nahm,  aber 
nur  denjenigen  unter  ihnen  das  Leben  schenkte,  die  zum  Christentum 
tlbertraten,  s.  HG  387.  Auch  soli  es  sich  in  den  geheimen  Verhand- 
lungen  zwischen  dem  VerrAter  Pirus  und  Boemund  betreffs  der  Ueber- 
gabe  Antiochiens  um  des  ersteren  Uebertritt  zum  Christentum  gebandelt 
liaben,  s.  HG  294.  Dann  verweise  ich  auf  die  von  dem  Verfasser  der 
Translatio  S.  Nicolai  p.  276,  HE  381,  berichteten  Vorgftnge  wfthrend 
der  Belagerung  Chaifas  in  den  Monaten  Juli  und  August  1100,  wobei  u.  a. 
Patriarch  Dagobert  den  Einwohnern  dieser  Stadt  hat  sagen  lassen,  dass 
sie  den  christlichen  Glauben  annehmen  mid  sich  taufen  lassen  sollen, 
unter  welcher  Bedingung  ihnen  ali*  ihr  VermOgen  belassen  werden 
wQrde.  Im  Frdhjahr  1100  soli  Tankred  an  den  Emir  von  Damaskus 
6  Gesandte  mit  der  Aufforderung  geschiekt  haben,  Damaskus  ibm  zu 
dbergeben  und  den  Christenglauben  anzunehmen,  wodurch  der  Emir  so 
sehr  sich  erzQrnt  h&tte,  dass  er  5  derselben  habe  umbringen  lassen  — 
so  erzfthlt  wenigstens  Albert  VII,  17,  vgL  auch  HChr.  n^  459.  In  Be- 
zug  auf  die  Mitteilung  der  Epistula  ist  darum  die  Annahme  gerecht- 
fertigt,  dass  die  Kreuzfahrer  in  irgend  welcher  Weise,  vielleicht  durch 
Gefangene,  in  Erfahrung  gebracht  hatten,  dass  die  TOrken  im  Bunde 
mit  den  Sarazenen  sich  zu  einem  Kampfe  rQsten,  und  dass  dieser 
Kampf  bis  anfangs  November  1098  sicher  stattfinden  werde;  hieran 
wurde  die  Folgerung  geknQpft,  dass  bei  etwaiger  Besiegung  der  TOrkeii 
dìese  jedenfalls  sich  auch  zur  Annahme  des  Christentums  bereit  finden 
werden.  Solch'  eine  Mitteilung  musste  denn  auch  in  einem  Aufrufe 
zum  Rachezug  grossen  Erfolg  versprechen,  umsomehr  als  man  ja 
ini  Abendlande  solch'  einem  Wunsche  gerne  zustimmen  wQrde,  dass 
die  TQrken  unterjocht  und  womOglich  zum  Christentum  zurQckgefahrt 
werden  mOchten.  In  wahrscheinlich  direkter  Abhflngigkeit  von  dieser 
Mitteilung  unseres  Briefes  ist  ein  von  JafFé  in  Monun(.  Bamberg.  p.  317 
aus  dem  Cedex  Udalr.  edierter,  angeblich  vom  Patriarchen  und  KOnig 
Balduin  von  Jerusalem  an  alle  Christen  gerichteter  Hilferuf,  welcher 
denselben  Gedanken  wùe  Abs.  6  unserer  Epistula  enth&lt,  wonach  der 
^dux  Alexandriae**  und  der  „Babylonicus  imperatore,  der  bisher  seine 
Feldherrn  und  Sohne  in  den  Krieg  geschiekt  habe,  jetzt  selbst  zu  kommen 
siclì  vorgenommen  „atque  iureiurando  spopondit  :  sese  praesenti  aimo  in 
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Nntaliciis  SS.  Apostolorum  Philipp!  et  Jacobi  bellum  campestre  nobis- 
cuin  inire.  quodsi  uicti,  quod  Deus  auertat,  fuerìmus,  ipsi  potestis  colli- 
gere,  quae  et  quaJia  nos  mortis  ac  crucis  maneant  pericula.  sin  autem, 
quod  diuina  dignetur  concedere  clementia,  nos  consequetur  uictoria,  sub 
salutis  suae  et  fidei  testimonio  se  undam  baptismatis  percipere  prò- 
iiìisei*unt".  Nach  Jaffé  soli  dieses  letztere  Schreiben  fingiert  sein,  jeden- 
falls  ist  aber  aus  dessen  Schluss,  welchen  wir  hier  nìcht  mitteilen»  zu 
erkennen,  dass  der  Schreiber  desselben  mit  den  paldstinensischen  da- 
inalìgen  Verhaltnissen  aufs  genaueste  vertraut  gewesen  ist.  David, 
S>TÌe  moderne  p.  280,  ist  der  Meinung,  dass  das  Versprechen  des 
Sultans,  bei  etwaiger  Besiegung  durch  die  Franken .  Christ  werden  zu 
>vollen,  nur  als  eine  ironische  Bemerkung,  wenn  nicht  als  pure  Er- 
dichtimg  angesehen  werden  kOnne. 

35.  inde:  von  da  an,  von  der  Zeit  an,  wo  euch  diese  Nachricht  7 
zukommt.  —  36.  Das  festum  ist  das  im  vorigen  Absatz  genanute 
AUerheiligenfest,  welches  im  Jahre  1098  auf  einen  Montag  fiel;  der 
tertius  dìes  vor  demselben  war  Freitag,  der  29.  October.  Auch 
hieraus  geht  bestimmt  hervor,  dass  diese  Epistula  im  Jahre  1098  ge- 
schrieben  worden  ist,  s.  Einl.  S.  80.  —  37.  Hienach  beabsichtigten  die 
Franken  3  Tage  vor  dem  von  den  TQrken  angezeigten  Tage,  also  am 
29.  October  1098,  den  Kampf  mit  den  letzteren  aufzunehmen.  Doch 
ist  hievon  in  den  Quellenschriften  des  I.  Kreuzzuges  nirgends  die  Rede, 
im  Gegenteil  beschliessen  die  Fdrsten  anfangs  Juli  nur,  dass  man  nicht 
sofort  nach  Jerusalem  weiterziehen ,  sondem  bis  zum  1.  November 
warten  und  dann  erst  den  Weiterzug  antreten  soUe,  s.  n.  31.  That- 
sàchlich  sind  aber  die  meisten  FQrsten  wfthrend  dieser  Zeit  von  An- 
tìochien  abwesend  gewesen,  s.  HG  384  f.  Wflre  in  der  That  bis 
anfangs  November  eine  grOssere  Schlacht  ihnen  in  Aussicht  gestanden, 
sie  veQrden  nicht  gewagt  haben,  sich  zu  entfernen.  —  38.  u  al  e  te. 
Hier  schliesst  das  ursprQngliche  aus  dem  Morgenlande  Qberbrachte 
Schreiben.  Der  folgende  Satz  ist  vom  Bischof  von  Grenoble  verfasst 
und  von  diesem  dem  Briefe  beigef&gt  worden.  S.  n.  39. 

39.  Bischof  Hugo  von  Grenoble,  geboren  zu  Chàteauneuf  8 
d'Isère  im  Jahre  1053,  wurde  Kanoniker  zu  Valence  und  im  Jahre  1080 
auf  einem  vom  pftpstlichen  Legaten  zu  Avignon  abgehaltenen  Concile 
vom  Concile  zum  Bischof  von  Grenoble  erw&hlt,  welcher  DiOcese  er 
Zeit  seines  Lebens  bis  zu  seinem  am  1.  Aprii  1132  erfolgten  Tode 
vorgestanden  ist.  Im  Jahre  1134  wurde  er  kanonisiert  Sein  Leben 
ist  von  dem  gleichzeitigen  Abte  Guigo  von  Chartreux  (bei  Migne, 
PatroL  lat.  153  p.  761 — 784)  ebenfalls  von  Boys  in  Vie  de  S.  Hugues, 
évéque  de  Grenoble,  Paris  1837,  beschrieben.  Ueber  seinen  Streit  mit 
dem  Bischof  Guido  von  Vienne  wegen  des  pagus  Salmoriacensis  vgl. 
Bouquet  XTV,  757  f.  Er  war  allem  nach  ein  begeisterter  FOrderer  des 
Kreuzzugsunternehmens,  denn  er  wurde  von  Urban  U  im  Jahre  1096 
in  €remeinschaft  mit  dem  spftter  in  Marra  gestorbenen  Bischof  von 
Grange  (s.  unten  zu  XX,  n.  27  und  HCbr.  n^  71)  nach  Genua  gesendet. 
um  daselbst  das  Kreuz  zu  predigen.  Seine  Aufforderung  fand  solchen 
Anklang,  dass  eine  grOssere  Anzahl  angesehener  Genuesen  (Cafaro 
verzeichnet  deren  Namen)  das  Kreuz  genommen  haben  und  nach  Osten 
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gefahcen  sind,  wo  sie  bei  S.  Siiiieonshafen  ini  November  1097  laiuieteir 
und  den  Antiocbien  belagernden  Kreuzfahrern  wertvolle  Dienste  er- 
wieseahaben.  Vgl.  Cafaro,  Lìberatio,  Ree.  49,  und  oben  zu  X,  12  n.  71. 
Jedenfalls  stand  Hugo,  der  nicht  wie  seiu  Begleiter  Wilbelm  von  Grange 
selb^t  nacb  dem  Morgenlande  gezogen  war,  mii  einzelnen  aus  dem 
Kreuzheere,  vielleicht  von  denen,  welche  Cafaro  am  a.  0.  verzeich- 
net,  in  Vecbindung,  dureh  deren  Vermittlung  ibm  aucb  vorliegende> 
Scbreiben  bebflndigt  worden  ist.  Wie  Hugo  sich's  angelegen  sein  Hess, 
zu  weiterer  Beteiiiguug  am  Kreuzzuge  einzuladen.  bezeugen  seine  Worte, 
welcbe  er  der  Epistula  beigeJfQgt  bat.  —  40.  Der  S.  Turonensis 
ecclesiae  episcopus  war  Erzbischof  Radulphus  II,  welcher  seineni 
Vorgftnger  gleicben  Namens,  der  abgesetzt  worden  war,  in  Tours  gè- 
folgt  ist  und  diese  Stelle  bis  zum  Jabre  1118  inne  gehabt  hat.  Ini 
Jahre  1100  war  er  auf  dem  Conci!  zu  Ansa  anwesend,  auf  welcbeiu 
Qber  Kreuzzugsangelegenbeiten  verhandelt  worden  ist.  Ein  Scbreiben 
Urbans  II  an  ibn  vom  5.  Aprii  1094  siehe  bei  Bouquet  XIV,  708  unii 
Jaffé  5519  (4131);  vgl.  a.  Gams,  Serìes  episc.  p.  640,  und  Gigalski\ 
Bruno  p.  66.  —  41.  festum,  gemass  der  in  Abs.  7  gemacbten  Au- 
gaben  das  Allerbeiligenfest;  wenu  ein  anderes  damit  gemeint 
sein  wQrde,  etwa  das  am  11.  November  alljftbrlich  in  Tours  zu  feiernde 
S.  Martinsfest,  batte  Hugo  dies  wohl  aucb  ufther  bezeicbnet.  Es  ist 
darum  wahrscbeinlieh,  dass  der  Brief  nicht  sehr  iauge  vor  dem  1.  No- 
vember 1098  nach  Tours  gesendet  worden  ist. 


XIII. 

Charta  Boemundi. 
(Geschrieben  am  14.  Juli  1098  in  Antiocbien.) 

i  1.  Ueber   Boemund   s.   zu   XII   n.  1    und   zu  Gesta  p.  147.  •— 

2.  bono  animo  proniptaque  uoluntate:  in  guter  Absicht  und 
bereitwilligst   scbenke   ich,   zugleich   zu   immerwàhrendem   Besitze.  — 

3.  in  primo:  in  erster  Linie,  vor  allem  andern.  —  4.  Die  Genue- 
sen  hatten  den  Kreuzfahrern  vor  Antiochìen  wesentliche  Hilfe  gebracbt. 
Sie  hatten  12  Galeeren  und  ein  Sandan  mit  den  tapfersten  Kriegern 
bewaffnet  sowie  auch  mit  Lebensmitteln  reichlicb  beladen  im  Juli  1097 
nach  dem  Morgenlande  gesendet  (s.  HChr.  n**  174).  Mitte  NovembtM- 
war  diese  Flotte  vor  Sulinum,  dem  Hafen  Antiochiens,  eingetroffen,  von 
welchen  Schiffen  aus  die  Antiocbien  belagernden  Kreuzfabrer  maucherlei 
Unterstatzungen  erfuhren  (vgl.  zu  X  u.  74  und  HChr.  n^  i210),  wie  sich 
denn  auch  die  Genuesen  selbst  au  der  Eroberung  Antiochiens  eifrigst 
beteiligt.  haben,  vgl.  Cafaro,  Liber.  50.  51  B.  53  A.  Ihre  erfolgreiche 
Teilnabme  bei  der  Eroberung  Jerusalems,  Laodiceas,  Tortosas,  Caesa- 
reas  und  Arsufs  bestàtigt  voniehmlich  auch  die  von  Balduin  I  fur  die 
Genuesen  ausgestellte  Urkunde  vom  26.  Mai  1105,  abgedr.- im  Ree. 
Hist.  occid.  V,  59.     Dass  sie  nach  der  Eroberung  Antiochiens  daselbst 
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cine  Kolonie  grOndeten,  lag  in  ihrem  wie  auch  in  Boemunds  wohlver- 
standenem  Interesse.  S.  EinL  S.  86.  —  5.  Die  ecclesia  S.  lohannis 
lag  also  in  der  Strasse,  welche  in  gerader  Richtung  zu  der  Peters-Ba- 
silika  fQhrte.  In  der  Urkunde  Tankreds  vom  Jahre  1101  bei-  Ughelli 
IV,  847  iind  bei  Rohricht  Reg.  n"  35,  ebenso  in  der  Bestfitigungs- 
urkuode  Boemunds  III  vom  Jahre  1169  ini  Lib.  iur.  I,  249  istdie  Rede 
von  „ruga  (rue)  una  cum  ecclesia  S.  lohannis,  quae  est  Inter  duas  aquas 
et  iiia  ex  utraquc  parte**.  Da  wir  jeglichen  Planes  der  Stadt  aus  jener 
Zeit  entbehren,  so  ist  auch  mit  dieser  Bemerkun^  nicht  viel  betreffs 
der  Orientieruiig  gewonnen.  Vielleicht  war  dìese  Kirche  dem  Johannes 
dem  Tflufer  geweiht,  dem  Schutzpatron  der  Genuesen  (cf.  Jac.  de 
Vorag.  Ree.  285  A),  oder  auch  dem  Johannes  Chrysostomus  (cf.  Wil- 
brand  de  Old.  I,  14).  Ueber  die  basilica  S.  Petri,  die  grOsste  imd 
wohl  auch  die  schOnste  der  damaligen  Kirchen  Antiochiens,  die  niehr 
in  der  Mitte  der  Stadt  lag,  in  welcher  ein  Monat  vor  der  Abfassung 
unserer  Charta,  am  14.  Juni  1098,  die  sogen.  hi.  Lanze  aufgefutiden, 
und  in  welcher  aufangs  Augast  1098  Bischof  Adornar  von  Puy  bei- 
gesetzt  worden  ist,  verweise  ich  auf  Fulcher  339  C,  Hist.  b.  sacri  e.  60 
und  Wilbr.  de  Oldenb.  I,  e.  14,  so  wie  auf  das  in  HG  338  und  HGa 
1:28  Gesagte.  —  6.  fondi  cu  s  ist  sowohl  ein  grosses  Gebftude,  in 
welchem  die  Kaufleute  ihre  Waren  aufbewahren  und  zum  Verkaufe  an- 
bieten.  ein  Kauf haus,  Borse,  al»  auch  Qberhaupt  ein  óifentlicher  Platz, 
auf  welchem  Waren  verkauft  werden,  ein  Marktplatz.  In  Aniiochien 
gab  es  auch  ein  fundicium  S.  Marci,  welches  den  Venetianern  gehòrte. 
Vgl.  a.  Rohricht,  Reg.  n^  197.  288.  —  7.  puteus:  eine  Cisterne.  Man 
vgl.  Gesta  II,  5.  wo  von  einem  „puteus**  im  Gegensatze  zu  einem  „fons 
uiuus"  die  Rede  ist.  —  8.  iuxta  praefatam  ecclesiam,  nicht 
neben  der  Basilika  S.  Petri,  sondern  neben  der  Johanneskirche.  — 
\).  sine  ullo  usu  uel  consuetudine:  samt  allem  ihrem  Zubeh5r 
ohne  irgend  welehe  Nutzniessung  vonseiten  anderer,  oder  Verpflichtung, 
welche  durch  etwaige  bisherige  Gewohnheiten  von  anderen  gefordert 
werden  kOnnten.  Damit  ist  jeglicher  Anspruch  der  frUheren  Besitzer, 
mOgen  dies  TOrken  oder  Griechen  oder  Syrer  gewesen  sein,  aufge- 
hoben. 

10.  .,Also  schenke  ich  euch,  den  Vorerwfthnten,  alles  soeben  Ge- 
nannte.  damit  ihr  dasselbe  habet,  behaltet  und  besitzet,  und  (diej^nigen 
es  haben,  behalten  und  besitzen)  welchen  ihr  es  mit  euren  Nutzungen 
(die  ihr  daraus  erlangen  werdet)  ftbergeben  haben  werdet".  Wfthrend 
in  Abs.  1  u  s  u  s  in  der  Bedeutung  von  Nutzniessung  vonseiten  anderer 
zu  nehmen  ist,  sind  die  uè  stri  usus  an  unserer  Stelle  die  Nutz- 
niessungen,  Gefólle,  welche  zu  ihrem  (der  Genuesen)  eigenem  Nutzen 
auf  den  GOtem  haften.  —  ll.probitas:  uirtus  bellica,  welche  die 
Genuesen  in  reichlichem  Masse  w&hrend  der  Belagerung  Antiochiens 
bewiesen  haben,  wodurch  ihnen  ganz  besonders  Boemund  zu  Dank  sich 
verpflichtet  f&hlen  musste.  Vgl.  n.  4.  —  12.  rectitudo:  „idem  quod 
rectum,  ius,  quod  quis  in  rem  aliquam  habet".  Ducange,  Gloss.  — 
13.  in  antea  in  derselben  Bedeutung  in  posterum  wie  XI,  5,  da- 
her  kann  hier  nicht  dabant  der  Ausg.  Negris,  sondern  allein  d  ab  uni 
die  richtige  Lesart  sein. —  14.  et  in  ipsius  pertinentia:  „und  in 
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seinem  ganzen  dazugehOrigen  Gebiete'^  „Zu  diesem  alleni  Irete  ich  a» 
euch  ab  wegen  eurer  Tapferkeit  alle  Nutzungeu,  GefàUe  und  Rechie, 
welche  andere  gestiftet  haben  und  in  Zukunft  stiften  werden  in  An- 
tiochien»  sowie  in  seinem  ganzen  Gebiete"  —  insoweit  nànilich  diese 
Nutzungeu,  GeflELlle  und  Rechte  sich  auf  die  S.  Johauneskirche,  den 
Markt,  den  Brunneu  und  die  30  Wohnungen  bezìehen. 

15.  D.  i.  ani  14.  Juli  1098.  Vgl.  a.  HChr.  n^  300.  —  16.  sig- 
nuni  mei  Boemundi:  hieraus  geht  hervor,  dass  Boemund  der 
Autor  der  Urkunde  und  dio  5  anderen  Genannten  die  Testatoren  waren, 
GewOhnlich  wurde  das  Zeichen  f  in  Urkunden  von  solchen  gebraucht^ 
welche  des  Scbreibens  unkundig  gewesen  sind.  Hier  ist  jedoch  das 
Signum  (t)  und  mit  demselben  verbunden  die  daran  gekuQpfle  £r« 
klflrung  von  Boemund  selbst  geschrieb'en  worden,  denn  sonst  wQrde 
die  Erkliirung  nicht  in  der  ersten,  sondem  in  der  dritten  Person  bei- 
gefììgt  worden  seiu.  Das  Gleiche  wird  auch  bei  den  Qbrigen  bier  ver- 
zeichneten  Signaturen  also  geschehen  sein,  indem  die  Unterzeichner  de> 
Handzeichens  t  auch  ihre  Namen  beigesetzt  haben  werden:  doch  ist 
és  auch  roOglich,  dass  die  als  testes  Genannten  uur  das  Signum  (t> 
unterschrieben  haben,  dagegen  ein  Dritter  neben  das  Signum  die  Namen 
derer  beigesetzt  hat,  welche  das  t  gezeichnet  hatten.  Vgl.  Qber  Sub- 
scriptio  unti  Signum:  Bruns,  Die  Unterschriften  in  den  rOm.  Rechts- 
urkuuden  p.  127,  und  Zeumer,  Zum  westgotischen  Urkundenweseu 
p.  17  f.  —  17.  episcopi  Adriani:  entweder  ein  Bischof  mit  Namen 
Adrianus,  oder  der  Bischof  von  Adria,  einer  in  der  Nfthe  des  addati- 
schen  Meeres  und  an  einem  Arme  des  Po  oder  dem  Bianco  Kanale  ge- 
legenen  Stadt.  Dieser  Brschof  bàtte  sich  hienach  den  Normaunen  unter 
Boemund  angeschlossen;  er  wird  sonst  von  den  Kreuzzugsschrìflstellern 
iiicbt  genunnt.  —  18.  Robert  von  Sourdeval  bei  Mortain  in  der 
Normaiidie,  Dép.  Manche.  Er  wird  Gesta  IV,  2  ini  Gefolge  Boemunds 
geuannt  und  blieb  im  Dienste  der  Antiochiaf&rsten.  Ani  1 4.  September 
1115  ist  er  in  der  Schlacht  bei  Danit  gefallen.  Vgl.  HGa  191;  HG 
154;  Le  Prevost  III,  488;  Ree.  Hìst  occ.  V,  94  und  Meyer,  Chanson 
p.  509.  —  19.  Robertus  de  Ansa,  entweder  aus  dem  heutige» 
Anse  (im  Dép.  Rhòne)  bei  Villefranche  oder  aus  Anzi,  sQdlìch  von 
Polenza  in  der  Basilikata.  Er  wird  ebenfalls  im  Gefolge  Boemunds  in 
den  Gesta  IV,  2  sowie  ebenda  IX,  8  als  auf  dem  linken  FlQgel  bei 
Dorylaeum  genaunt.  Nach  Alb.  Ili,  16  soli  er  mit  Tankred  nach  Ma- 
niistra  gezogen  und  von  den  Leuten  Balduins  gefangen  genomniea 
worden  sein.  Eine  spatere  Notiz  Qber  ihn  als  die  in  unserem  Briefe 
scheint  nicht  mehr  vorhanden  zu  sein.  Vgl.  Le  Prevost  III,  488; 
Peyré  I,  175;  HG  154.  —  20.  Rodulphus  Rufi  wird  soiist  nicht  ge- 
nannt.  Er  war  wahrscheinlich  der  Vater  des  in  Gesta  IV',  2  genannten 
Hunfredus,  der  in  der  genannten  Stelle  als  filius  Rodulfi  bezeicbnet 
wird.  —  21.  Dieser  Boelles  de  Carratoist  wahrscheinlich  ideu- 
tisch  mit  dem  auch  in  den  Gesta  IV,  2  im  (jlefolge  Boemunds  ge- 
nannten Boellus  Carnotensis,  von  dem  noch  bekannt  ist,  dass  er  eiu 
Bruder  eines  gewissen  Fulcher  von  Ctiartres  war,  welcher  letztere  als 
der  erste  in  der  Nacht  vom  2./3.  Juni  1098  den  Pirusturm  in  Antiochien 
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besiiegen  hai.  Dass  er  hier  als  de  Carraio  unterzeichnet,  Iflsst  ver- 
muten,  dafss  die  EutzifTerung  seiuer  Unterschrift  von  Negri  mangel- 
haft  ist.  * 


XIV. 

Factum  Genuensium. 
(Geschricben  am  14.  Juli  1098  in  Antiochien.) 

1.  coniienientia  d.  i.  paetuiu.  conuentio,  contractus.  —  2.  boni 
homines:  ,,i  capitani  della  natione  Genouefe''  (Negri  99),  Edelleute  Ge- 
nuas,  so  benaunt,  weil  sie  sich  in  hervorragender  Stellung  befanden  und 
darum  angesehene  Lente  waren:  hier  in  der  Stellung  derVertreterGenuas, 
denen  die  riehterlichen  Fuuktionen  und  die  administrativen  fiefugnisse  zu- 
stauden.  Caf.  Lib.  Or.  p.  49  E  :  ,,meliores  Januenses*'.  Ueber  die  ,,boni 
homines''  in  Italien  vgl.  a.  Heinemann,  Entstehung  der  Stàdteverfassung 
in  Italien  S.  20 — 35.  —  3.  Dieser  Anselmus  Rusacherius  ist 
derselbe,  welcher  auch  in  deni  von  Cafaro  a.  a.  O.  gegebenen  Ver- 
zeicbnis  der  im  Juli  1097  auf  der  Genuesischen  Flotte  nach  S.  Simeous- 
hafen  gekommenen  Genuesen  als  der  erste  genannt  wird,  wo  er  jedoch 
Rascherius  heisst.  Weiteres  Qber  ihn  ist  nicht  bekannt.  —  4,  Ob 
dieser  Lanfrancus  Drubesei  vielleicht  identisch  ist  mit  dein  in 
deni  genannten  Verzeichnis  aufgeftthrten  Lanfrancus  Roca,  welcher  in 
dcn  Jahren  1114—1117  und  1120 — 1121  Consul  von  Genua  gewesen, 
oder  mit  Lanfrancus  de  Borbonino,  welcher  nach  Nicolaus  de  Porta 
243  F  im  Jahre  1098  als  Anftìhrer  einer  Flotte  nach  Antiochien  ge- 
kommen  ist,  Iflsst  sich  mit  Bestinimtheit  weder  bejahen  noch  verneinen, 
da  alle  weiteren  Nachrichten  fehlen.  —  5.  Im  ndmlichen  Verzeichnis  bei 
Caf.  a.  a.  0.  wird  eines  Lambert us  de  Marino  Sohn  genannt.  Ueber 
diesen  Lambert  finde  ich  keine  weiteren  Nachrichten,  ebensowenig  als 
fiber  die  andern  hier  genannten  „boni  homines  lanuae".  —  6.  Ent- 
sprechend  dem  Otho  clericus,  der  ein  Geistlicher  war,  wird  dieser 
Lambert  ein  Arzt  gewesen  sein.  Ein  drastisches  Beispiel  wie  die 
Aerzte  der  Franken  damals  ihre  Kunst  in  der  Praxis  geObt  haben, 
giebt  u.  a.  Ousama  in  Autobiogr.  p.  457,  welche  Kunst  derjenigen  des 
Dr.  Eìseubart  wie  ein  Auge  dem  andern  gleicht.  —  7.  per  con- 
cessionem:  aus  Veranlassung  der  Verwilligung,  welche  er  ihnen  in 
Antiochien,  und  der  Schenkung,  die  er  alien  Genuesen  in  Antiochien 
zugestanden  hat,  wie  dies  in  der  Charta  donationis  (XIII)  beurkundet 
ist.  —  8,  quod  possi nt  adiuuare:  „ welche  in  der  Stadt  sich 
aiifhalten  werden,  in  Antiochien  sowie  an  solchem  Orte,  dass  sie  Hilfe 
zu  leisten  imstande  sind**.  Unter  ci  ni  tate  ist  analog  der  Charta 
Boemundi  Abs.  1  nicht  der  Staat,  das  FQrstentum  Antiochien,  sondern 
die  Stadt  zu  verstehen.  —  9.  obsonium  d.  i.  Zukost,  hier  Lebens- 
unterhalt:  zu  fòrdern  in  ihrer  Lage  diejenigen,  welche  in  der  Stadt 
ohne  Lebensunterhalt  sein  werden,   und  diejenigen,  die  ausserhalb  der 
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Stadt  sich  aufhaUen,  sowie  ilir  Wohlbefinden  es  erbeischt.  —  10.  prae- 
t  e  r  e  0  ni  i  t  e  m  S.  À  e  g  i  d  i  i  :  mit  Ausnahuie  des  Grafen  von  S.  Gilles, 
dell  sie  nicht  als  Feind  betrachten  noch  bekampfen^werden.  —  11.  „Uiid 
wenn  der  Graf  (die  Stadi)  wegnehmen  will,  so  werden  wir  nach  unsereni 
Ermessen  zur  Eintracht  rateii,  wenii  er  aber  nicht  darauf  eingeht 
bezw.  wenn  unser  Rat  nicbts  fruchtet,  so  werden  wir  keinen  von  bei- 
den,  weder  den  Boemund  noch  den  Raimund  unterstutzen**.  Dass  die 
Genuesen  dem  Boemund  gegen  den  Grafen  von  S.  Gilles  Hilfe  nicht 
leisten  wollten,  batte  wohi  zun&chst  seinen  Grund  darin,  dass  sie  ibu 
fur  ebenso  m&chtig  hielten  als  den  Boemund  und  ihm  gegenOber  ebeii- 
falls  Verpflichtungen  gehabt  haben  niQssen. 


Epistula  II  Anselmi  de  Ribodimonte  ad  Manassem 

archicpiscopum  Remorum. 

(Geschrieben  im  Juli  1098  aus  Antiochien.) 

1  I.  Mit  Recht  hat  Riant  die  im  Cod.  B  und  in  den  Editionen  dem 
Briefe  vorgesesetzten,  jedoch  ira  Cod.  A  fehlenden  Worte  ,,incipìt  epistula, 
quam  transmiserunt  sancti  peregrini  ....  septima''  als  nicht  vod  Anselm 
liernìhrend  betrachtet,  was  einesteils  die  irrige  Datierung,  andernteils 
die  W^orte  „ sancti  peregrini"  beweisen,  welclie  nicht  vom  Schreiber 
selbst,  sondern  von  eiueni  spàteren  Kopisten  beigefOgt  worden  sind. 
Die  im  Cod.  B  sich  findende  Schreibung  der  Jahreszahl  XCVUII  ist 
offenbar  ==  MXCVIIII.  Ueber  die  Datierung  des  Briefes  s.  auch  zu  Einl. 
S.  92  u.  HChr.  n®  297.  —  2.  Zu  diesen  Eingangsworten  des  Briefes 
vgl.  das  zu  Vili,  1  n.  1 — 3  zum  ersten  Briefe  Gesagte,  welcher  mit 
fast  ganz  denselben  Worten  beginnt.  —  pater  d.  i.  pater  spiritualis, 
ebenso  wie  XVI,  1   der  Ausdruck  ftlr  den  Papst  Urban  gebraucht  wird. 

2  S.sublimitasuestra:  „Eure  Hoheit";  Ehrentitel  der  Kònige 
und  Bischofe.  —  4.  praesentialiter  i.  e.  praesentes.  —  5.  Was 
Anselm  unter  der  t^lglich  erbetenen  und  erwarteten  Hilfe 
verstanden  hat,  drfickt  er  in  Abs.  20  in  den  Worten  aus:  „ut  prò 
nobis  omnibus  Deum  deuotìus  exoretis.  confidimus  enim  multum  in  uesti'is 
orationibus,  et  quiequid  profìcimus.  non  nostris  meritis  sed  uesb*is  precibus 
reputamus".  Dass  Anselm  an  Manasse  eine  Mahnung,  zu  weiterer  An- 
teilnahme  am  Kreuzzuge  in  dringender  Weise  aufzufordern,  nicht  gerichtel 
hat.  mag  darin  seinen  Grund  haben,  dass  nach  dem  Siege  tìber  Kerboga 
ein  solclier  Hilfezug  nicht  mehr  dringend  nOtig  erschienen  ist.  Vgl. 
tìbrigens  zu  Abs.  20  n.  128  f.  —  6.  Der  nfimliche  Ausdruck  san  età 
ma  ter   Remensis   se.  ecclesia  auch  Vili,  3.    —    ?•  Fast  dieselbeu 

.  Worte  aucli  im  ersten  Briefe,  Vili,  2.     Ueber   das  Ansehen   des    Erz- 

bischofs  von  Reims  s.  ebenda  n.  4. 
j  3  8.  man  datura    est,    u.    zw.   im  ersten    von  uns   oben  sub  VIH 

;  edierten  Briefe,  in  welchem  Anselm  Nàheres  Ober  die  Eroberung  Nicaeas 
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und  flber  deu  Zug  diirch  Romanien  und  Arinenien  miiteilt.  —  9.  prae- 
libare:  vorherkosten,  hier  s.  v.  a.  ùberstehen.  —  10.  Galapiaei.  e. 
Halapiae,  Haleb.  Der  KOnig  von  Haleb  war  Roduan,  welcher  am 
10.  Dezember  1113  iu  Haleb  gestorben  ist.  NHheres  fìber  ihn  s.  zìi 
<jalt.  cane.  I  e.  Il  n.  57  und  unten  Abs.  8  n.  34.  —  11.  Der  Herr 
von  Daniaskus  war  Dokak.  S.  zu  X  n.  50  und  zu  n.  79  unseros 
Briefes.  Die  Lesart  „Damascuni'*  ist  eiue  irrige,  analog  derjenigen  in 
Abs.  7  n.  31.  —  Ueber  Daniaskus,  welcbe  Stadi  damals  nur  gering 
l)evOlkert  gewesen  sein  soli,  verweise  ìch  auf  Gesta  XXI  u.  10  und 
Galt.  cane.  I  e.  IV  n.  24.  —  12.  Dass  die  ursprQngliche  Lesart  „ad- 
ulterum^  lautet,  bestfltigt  ansser  Cod.  A  auch  Guibert  219,  welcbeni 
iinser  Brief  vorgelegen  war.  S.  Einl.  S.  92.  Welcher  bestimmte  Fall 
dem  Anselm  aber  bei  dieser  Bezeichnung  vorschwebte,  ist  nicht  zu 
sagen.  Wenn  er  blos  die  von  den  Cliristen  verabseheuungswQrdige 
Haremswirtschaft  im  Ange  batte,  so  ist  es  nicht  erkldrlich,  waruni 
er  nicht  auch  den  Kónig  von  Haleb  niit  dem  n&mlichen  Prddikate  be- 
dacht  hat.  —  13.  Der  Riero solymitanus  rex  war  Mo*  in  ad  Daula 
Sokman  ibn  Ortok.  S.  zu  X  n.  48  und  unten  n.  81.  —  14.  Ueber  diese 
Gefahren,  welche  die  Kreuzfahrer  vor  Antiochien  Qberstanden  und 
fìber  die  KUmpfe,  welche  sie  ausgefochteu  haben,  berichtet  Anselm  ini 
folgenden.  so  dass  wir  aus  den  Worten  nunc  uero  restai  .  ..  lo- 
quainur  eine  kurze  Inhaltsangabe  ììber  den  Hauptinhalt  des  Briefes 
vor  uns  haben. 

15.  Auffallend  ist  es,  dass  Anselm  hier  XIII  Kal.  Non.  angiebt, 
wahrend  er  in  seinem  ersten  Briefe  (Vili,  8)  das  richtige  Datum  ,,XI[Kal. 
Nou.''  giebt.  Doch  ist  auch  erstere  Angabe  nicht  unrichtig,  da  schon  ani 
Abend  des  20.  Oct  1097  Boemund  mit  seinen  Leuten  bei  dem  Ostthor 
vor  Antiochien  eingetrofl'en  ist.  Die  Belagerung  der  Stadt  wflhrte  voin 
21.  Oct.  1097  bis  2./3.  Juni  1098,  dem  Tage  der  Einuahme  dieser  Stadt. 
S.  zu  VIIL  n.  47.  49;  X,  n.  28;  HG  242.  310;  HChr.  n«  265.  —  16.  Das 
«igentliche  Westthor  ist  das  S.  Georgsthor  (s.  HG  289  und  Forster 
p.  127),  mehr  Kdmpfe  fanden  aber  vor  dem  sogen.  Brfìckenthore  stati, 
worOber  Nflheres  zu  X,  u.  67  und  HG  242  bemerkt  isl,  welches  letz- 
tere  unter  der  occidentalis  porta  im  Hinblìck  auf  Abs.  9  verstanden 
werden  muss.  —  17.  Die  VI  porta  e  Antiochiens  sind  die  soeben  in 
lì.  16  genannten  zwei.  dann  das  sogenannte  Herzogsthor  (porta  ducis) 
der  nOrdlichen  Stadtmauer  (Wilh.  Tyr.  IV,  13),  sodann  die  porta  canis 
und  das  Paulstbor,  beide  in  der  6stlichen  Stadtmauer  (s.  HG  242).  und 
die  porta  der  sQdlichen  Stadtmauer,  das  sog.  Bah  el  Hadid  oder  das 
Eiserne  Thor  (s.  HG  332).  wobei  ich  auf  die  Piane  Antiochiens  ver- 
weise bei  Mùller  Antiqu.  und  Forster,  Antiochia  am  Orontes,  sowie  auf 
die  Abbildungen  des  Eisernen  Thores  und  des  BrQckenthores  bei  David, 
Syrie  moderne,  und  die  des  Ostthores  bei  Forster  p.  138.  illos  sind 
iu  Wirklichkeit  die  Gegner  in  der  Stadt  Antiochien,  nicht  der  „rex  Ha- 
lapiae,  Damascenus  et  Hierosolymitaniis*'  des  Abs.  3,  obwohl  der  Satzstel- 
lung  nach  die  letzteren  darunter  verstanden  werden  kOnnten.  —  18.  i  n 
illis  diebus:  in  jenen  Tagen  der  Belagerung;  wflhrend  der  in  n.  15 
augegebenen  Zeit  beabsichtigten  unsere  FQrsten  die  Stadt  immer  voll- 
stiindiger  einzuscliliessen.    Wie  aus  dem  folgenden  ersichtlich  und  dureh 


314  ErlUuterungen  zu  XV,  4.  5. 

die  ùbrigeu  Berichte  bestàiigt  wird,  verinochten  die  Frankea  Antiochieii 
iiicbt  voii  alien  Seìten  zugleich  zu  belagero,  haben  vielmehr  anfaiigs 
iiur  vou  Osten  und  Norden  ber  dies  bewerkstelligt:  ^in  alia  parte", 
sagt  der  Adou.  der  Gesta,  XII,  2,  «deerat  nobis  locus  obsidendi,  quia 
nlta  et  nimis  angusta  montana  nos  coartabat**.  —  19.  Von  Osten  ber 
fund  der  Aufmarscb  der  Kreuzfabrer  statt.  Das  Ostthor  ist  die  porta 
orientalis,  „quae  dicitur  S.  Pauli"  ( Wilh. Tyr. IV,  IO)  oder  nacb  Albert 
Ili,  38  die  nporta,  quae  respicit  ad  Persidem  plagam^.  Es  war  am 
20.  October  1097,  wabrscheinlich  gegen  Abend,  als  Boemund  vor  diesem 
Thore  eiiitraf,  ani  tblgenden  Tage,  am  21.  Oct.  mittags,  marscbierte  das 
ùbrige  Belagerungsheer  auf  und  besetzte  8  Thore  der  Stadt;  s.  HG241  f. 
—  20.  castello  ibi  firmato.  Es  ist  die  Mitteilung  Anselms,  dass 
in  der  N&he  des  Boemuudischen  Lagers,  also  an  der  Ostseite  der  Stadt, 
ein  Kastell  emchtet  worden  sei,  von  entscheidendem  Werte,  denn 
auch  die  Gesta  VIII,  1  und  Raini.  247  H  redeu  davon,  verlegen  aber 
die  Errichtung  in  eine  von  einander  verschiedene  Zeit:  nacb  den  Gesta 
wurde  es  auf  einen  Beschluss  der  Ffìrsten  hin  Ende  Novembers  oder 
anfangs  Dezembers  1097  schon  fertig  gestellt,  nacb  Raim.  erst  anfangs 
Febraar  1098,  wenn  man  nfimlich  die  Worte  des  letzteren  pressen  will. 
Raim  a.  a.  0.  erz&blt  n£lmlich  von  dem  am  9.  Februar  1098  am  Anti- 
ochiasee  stattgehabten  Kampfe,  fàhrt  dann  fort  zu  erwàhnen,  dass  zur 
namliehen  Zeit  Gesandte  des  Kalifen  von  Kairo  im  frAnkischen  Lager 
sich  aufgehalten  h&tten,  und  erz&hlt  vreiter:  „eodem  tempore  uisum  est 
principibus  nostris,  ut  in  colle,  qui  supra  tentoria  Boemundi  erat,  castrum 
firmaretur,  ne,  si  rursus  bostes  contra  nos  uenirent,  ullo  modo  tentoria 
nostra  impellere  possent*'.  Die  Gesten  jedocb  verlegen  den  Bau  des 
Kastells  in  die  Zeit,  da  die  Hungersnot  schon  ihren  Anfang  genommen 
gehabt,  d.  i.  Ende  Novembers  oder  Anfang  Dezembers  1097.  Mit  der 
Angabe  der  Gesta  stimrot  nun  auch  Anselm  (Iberein,  welcher  die  Er- 
richtung des  Kastells,  in  welches  dann  ein  Teil  von  Boemunds  Heer 
untergebracht  wurde,  in  den  Anfang  der  Belagerung  der  Stadt  verlegt 
liat.  Das  Kastell  selbst  ist  nach  Gesta  XIII,  1  auf  dem  ,anons  Mare- 
gart,  qui  mous  est  sUper  hostem  (i.  e.  exercitum)  Boemundi"  errichtet 
worden,  demnach  auf  einer  nOrdlichen  VorhOhe  des  Mons  Casius  und 
sQdlich  von  Boemunds  f^ager.  Vgl.  v.  Sybel  338  (325);  Le  Prevost. 
Ord.  Vit.  Ili,  521;  Kugler,  Alb.  84.  Wenn  ich  in  HG  248  bemerkt 
habe,  dass  Peyré,  welcher  II,  14  die  Errichtung  dieses  Kastells  nach 
dem  9.  Februar  1098  setze,  dafQr  nicht  den  geringsten  Anhaltspunkt 
geltend  machen  kOnne,  so  ist  dies  nicht  ganz  richtig.  Peyré  kann  sich 
auf  die  Angabe  Raimunds  berufen,  der  derselben  Ansicht  gewesen  zu 
sein  scheint,  wenn  man  nicht  „eo  tempore''  allgemeiner  fassen  will  und 
darunter  die  Anfangszeit  der  Belagerung  Qberhaupt  versteht.  Im  Falle 
dies  aber  nicht  angdngìg  wdre,  so  bàtte  sich  Raimund  eben  geirrt. 
was  bei  der  Annahme  einer  spftteren  Abfassung  der  beireffenden  Er- 
zAhlung  in  seinem  Buche  ja  leicht  mOglich  sein  konnte.  Man  vgl.  dar- 
(ìber  auch  Klein,  Raim.  de  Ag.  p.  117  f.  —  21.  Die  Gesta  a.  a.  0. 
erw&hnen,  dass  dies  Kastell  von  den  AnfQhrern  der  Franken  bewacht 
worden  sei:  „facto  itaque  castro  atque  munito,  omnes  maiores  illud 
inuicem  custodiebant**. 


Epist.  II  Anselmi  de  Ribodimonte  ad  Manassem  arcbiep.  Remorum.  315 

22.  tiiDc  temporis:  damals;  vgl.  ZuDipt,  LaL  Gramm.  §  434; 
Krebs,  Aiitibarb.  779.  —  23.  aliquantulum  intumescentibus. 
Ili  welcher  Weise  Stolz  uud  Aufgeblasenheit  in  der  Anfangszeit  der 
Belagerung  Antiochiens  —  denn  diese  ist  zunftchst  hier  gemeint  — 
sich  bekundet  habe,  giebt  Anselni  tiieht  nfiher  an  ;  dagegen  belehrt  uns 
hierQber  Raim.  242  E:  „uoIebat  enim  quisque  priuatam  rem  masimam 
lacere,  de  piiblica  aero  nihil  cogitabat.  interea  hi,  qui  in  castris  reman- 
serant,  lantani  copiam  uictualium  habuerunt,  ut  de  bobus  nil  praeter 
femora  et  armos  (Vorderbug)  et  rarissimi  peetus  leuare  uellent;  de 
annona  nero  et  nino  non  est  dicendum,  quara  leuissime  acciperetur"'  — 
auch  h&tten  sie  die  DOrfer  und  Aecker  verwQstet  und  Raub  und  Eke- 
bruch  getriebejD»  weshalb  sie  Gott  zur  Busse  liabe  zwingen  woUen; 
.«.  Raim.  244  B  und  unten  zu  XVIII,  n.  13.  —  24.  Nacfa  Epist.  ad 
Hebr.  Xlf,  6:  „quem  enim  diligit  Dominus,  castigai:  flagellat  au- 
tem  omnem  filium,  quem  recipit**.  —  25.  Unter  noster  exer- 
c  i  t  u  s  ist  das  Gesamtheer  zu  versteiien,  nicht  etwa  nur  die  Abteilung, 
welcher  Anselm  angehOrt  hai.  Schon  auf  dem  Zuge  durch  Romanien 
im  Sommer  1097  hatten  nach  Gesta  X,  3  eine  sehr  grosse  Anzahl 
Ritter  ihre  Pferde  verloren;  Raim.  245  C  berichtet,  dass  im  Januar 
1098  die  Pferde  wegen  Mangels  an  Nahrung  dahin  siechten;  das  Gè- 
treide  sei  so  teuer  gewesen,  dass  man  in  einer  Nacht  tur  ein  einziges 
Pferd  6 — 8  solidi  nOtig  gehabt  habe  und  im  Heere  des  Grafen  Rai- 
mund  und  Ademars  kaum  100  Pferde  mehr  zu  finden  geweseiK  wàren. 
Eia  àhnlicher  Notstand  habe  bei  Boemund  und  den  ùbrigen  FQrsten 
gelierrscht,  ibid.  246  A.  Nach  XVIII,  4  war  spàter  die  Not  derart  gross,. 
dass  im  ganzen  Heere  kaum  100  „boni  equi'^  vorhanden  gewesen  seien. 
Am  9.  Februar  1098  beteiligten  sicli  nach  Raim.  247  A  beim  Kampfe 
am  Antiochiasee  noch  im  Ganzen  700  Ritter,  welche  wohl  alle  zu 
Pferde  waren  und  gegen  den  „dux  de  Halapia*'  einen  glftnzenden  Sieg 
davon  getragen  haben.  —  26.  Ueber  die  furchtbare  Hungersnot 
i  m  B  e  1  a  g  e  r  u  n  g  s  h  e  e  r  e  vor  Antiochien,  unter  welcher  Menschen  und 
Vieh  aufs  schwerste  betroffen  worden  sind,  vgl  oben  zu  X,  8  n.  42 
und  HG  258.  —  27.  fluuio  quodam  interposito.  Die  Franken 
lagerten  im  Osten  und  Norden  der  Stadt  auf  dem  Gebiete,  das  zwi- 
schen  der  Stadtmauer  und  dem  Orontesflusse  sich  ausdehnte  und  das 
zwischen  der  Nordostecke  der  Stadtmauer  und  dem  Flusse  mehr  als 
ein  Kilometer  breit  war,  aber  je  weiter  der  Fluss  nach  Westen  fliesst^ 
desto  schmaler  wird,  bis  er  beinahe  an  der  nordwestlichen  Ecke  der 
Stadtmauer  ganz  nahe  an  diese  herankomnit,  wo  das  BrQckenthor  und 
eine  steinerne  BrQcke  (ìber  den  Orontes  den  Belagerten  es  jeweils  er- 
niOglichte  auf  das  rechte  Orontesufer  zu  gelangen  und  dem  Ufer  eiit- 
lang  die  tìber  demselben  zwisclien  dem  Flusse  und  der  Stadtmauer  la* 
gernden  Franken  zu  àngstigen  und  zu  beunruhigeu  ;  vgl.  zu  X,  n.  68. 
Insofern  bildete  der  Orontes  gleichsam  eine  Mauer  zwischen  dem  Franken- 
ìager  und  dem  Tummelplatz  der  Belagerten.  Doch  wurde  wohl  nicht 
lange  nach  dem  Beginne  der  Belagerung  vom  Lagerplatz  der  Kreuz- 
fabrer  aus  eine  hòlzerne  BrAcke  Qber  den  Orontes  geschlagen  (Raim. 
243  A:  nposueramus  enim  tentoria  iuxta  fluuium,  etpontem  de  nauibus 
rbi  repertis  feceramus**),  so  dass  es  auch  diesen  ermOglicht  ward,  aufs 
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rechte  nOrdliche  Ufer  zu  gelangen  und  den  diese  Uferseite  durchstrei- 
fenden  TOrken  entgegenzutreteu.  Die  Entfernung  der  beiden  BrQcken 
von  einander  war  1000  Schritte,  in  der  Ebene  aber  zwischen  denselbeii 
u.  zw.  auf  dem  rechten  Ufer  des  Orontes  fauden  tfiglich  Kampfe  stalt 
vgl.  Raim.  243  ABC;  Sybel  386  (823). 

6  28.  Das  Kastell  Aregh  oder  Harenc,  Qber  welcbes  zu  vgl. 
Vili,  10  n.  55,  wo  Anselm  fast  mit  den  ndmlichen  Worten  den  Kanipf 
der  Kreuzfabrer  mit  den  Tflrken  aus  dem  Kastell  Aregh  erzàhlt  — 
29.  multos  eorum  occiderunt  Nach  Epist.  I  Aoselmi,  Vili,  10, 
sind  400  TOrken  getOtet  worden.  Der  Kampf  fand  ca.  18.  November 
1097  statt:  s.  ebenda  n.  55  und  HCIir.  n^  211. 

7  30.  Antiochensis:  Der  Befehlshsiber  Antiochiens,  Yagi  Sijan, 
Ober  welehen  zu  vgl.  X,  9  n.  46.  —  31.  Dass  die  Lesart  der  Ausgaben 
^Damascum**  uicht  richtig  sein  kann.  beweìst  audi  das  folgende 
^qui  obuios  habuit*".  Der  Damascener^KOnig*  war  Dokak,  s.  Abs.  3 
und  zu  X,  9  n.  50.  —  32.  Denselben  Zug  berichten  auch  die  Gesta 
e.  Xni,  ganz  in  Uebereinstimmung  mit  der  Mitteilung  Anseims.  Am 
28.  Dezember  1097  seien  Boemund  und  Robert  von  Flandern,  da  man 
in  der  Nàhe  keine  Lebensmittel  mehr  aufzutreiben  vermochte,  ins  Sara- 
zenenland  gezogen,  mit  eineni  Gefolge  von  20000  Reiteru  und  Fuss- 
volk.  Sie  trafen  daselbst  viele  Ttkrken  und  Araber  und  Sarazenen  aus 
Jerusalem,  Damaskus,  Haleb  und  anderen  Gegenden  versammelt,  welche 
der  Stadt  Antiochien  Hilfe  bringen  woJlten.  Diese  versuchten  das 
Christenheer  zu  umzingeln,  doch  ein  wuchtiger  AngriflF  vonseìten  des 
letzteren  trieb  sie  in  die  Flucht,  wobei  sehr  viele  derselben  umge- 
kommen  seien  und  die  Franken  deren  Pferde  und  WafTen  sich  bemàcli- 
tigt  hàtten.  Abweichend  von  alien  andern  Berichten  (dem  der  Gesta, 
Raimunds  244  F,  Alberts  III,  52,  Kamaladdins  bei  Wilken  S.  37  und 
bei  Róhricht  220)  bezeichnet  Anselm  als  den  alleinigen  Feldherrn  den 
Emir  von  Damaskus.  —  33.  Der  Tag  des  Kampfes  war  der  31.  De- 
zember 1097.  Robert  von  Flandern  hat  nach  Raim.  244  G  die  Feinde 
2  Meilen  weit  verfolgt,  „ut  in  agro  manipulos  messis  sic  in  hoc  spatio 
caesorum  corpora  resupina  iacere  uideres". 

S  34.  Der   rex   Galapiae    war  Roduan   von  Haleb,  der  Sohn  des 

Tadj  ad-Daula  Tutusch,  welclier  letzterer  am  26.  Februar  1095  io  der 
Schlacht  bei  Rey  gefallen  war,  dem  alsdann  Roduan  in  der  Herrschaft 
gefolgt  isl,  die  er  bis  zum  10.  Dezember  1113,  dem  Tag  seines  Todes, 
inne  behalten  hat.  S.  Kamaladdin,  Rohricht  243,  Ree.  602;  Deren- 
bourg.  Vie  d'Ous.  96.  Auch  Ousama,  Souv.  53,  nennt  ihn  „Kònig'*. 
Ueber  scine  spateren  Kfimpfe  mit  Tankred  vgl.  Derenbourg,  Vie  87  f. 
~  35.  Nach  Kamaladdin,  Rohriciit  220,  Ree.  529  war  Roduan  von 
dem  Sohne  Yagi  Sijans  zur  Hilfe  genifen  worden  (s.  zu  X,  n.  47), 
welcher  sich  nach  der  bei  Albara  am  31.  Dezember  1097  geschlagenen 
Schlacht  (s.  n.  31 — 33)  nach  Haleb  begeben  batte.  Roduan  eutsprach 
diesem  Hilfegesueh  und  zog  mit  seinem  Heere,  bei  welchem  auch  Sok- 
man  von  Jerusalem  gewcsen  sei,  gen  Antiochien.  Die  Begegnuog  mit 
4en  vom  Lager  vor  Antiochien  heranrftckenden  Franken  hat  dann  un- 
weit  von  Antiochien  an  jenem  schmalen  nur  1000  Schritte  breilen  Land- 
strich  zwischen  dem  Antiochiasee  und  dem  Orontes  stattgefunden  und 
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zwar  an  Fastnacht,  den  9.  Februar  1098  (Gesta  XVII,  2  :  ^  in  ter  flumen 
etlacum*';  XVII,  8:  ^factum  est  hoc  bellum  in  die  Martis  ante  caput 
ieiunii  V^'  Idus  Februari",  d.  i.  9.  Februar  1098).  Die  Franken  waren 
schon  am  Abend  des  8.  Februar  auf  das  GerQcht  hin,  dass  eine  un- 
zàhiige  Menge  TQrken  in  Anmarsch  sei,  vom  Lager  ausgezogen  und 
haben  sich  die  Nacht  hindurch  au  deni  genannten  Orte  gelagert,  nach- 
dem  sie,  nicht  wie  Rad.  e.  55  angenommen  hat,  aber  die  sogenannie 
EisenbrQeke,  sondem  iìber  die  Schi£FbrQcke  (s.  n.  27)  dahin  gezogen 
waren.  Vgl.  Gesta  XVII  und  die  dazugegebeuen  Erliluterungen.  — 
3G.  cum  DCC  mìlitibus  et  paucis  peditibus.  Auch  nach  Raini* 
247  A  und'  Albert  III,  61  sowie  Epist.  II  Stephani,  X,  10,  waren  es 
700  Reiter,  welche  ins  Feld  gezogen  sind.  —  Die  pedites  sollteu 
das  Lager  bewachen,  allerdings  seien  unter  den  Reitem  auch  solche 
gewesen,  welche  Maulesel  und  Esel  ritten,  ja  nach  Rad.  e.  55,  der  die 
Nachricht  von  Augenzeugen  mitgeteitt  erhalten  haben  will,  h&tten  sie 
sogar  nur  200  Pferde  besessen.  Den  Oberbefehl  batte  nach  der  Dar- 
stellung  der  Gesta' Boemund.  Das  frSnkische  Heer  war  in  6  Abtei- 
lungen  eingeteilt  (Gesta  XVII,  4;  Raim.  246  G);  nach  Albert  III,  61 
waren  die  Qbrigen  FQhrer:  Taukred,  die  beiden  Roberte,  Gottfried,  Roger 
de  Barneville,  Raimund  de  S.  Gilles  und  Ademar.  —  37.  XII  milia 
Turcorum.  Die  Zahl  der  TQrken  soli  nach  Raini.  247  C  „non  minus 
quam  XXVIU  milia  equitum*"  beti-agen  haben.  Gesta  XVII,  1  und 
Albert  III,  61  sprechen  von  einer  „innunierabilis  gens  ad  auxilium  Anti- 
ochenorum  ueniens**.  —  38.  Ueber  den  Verlauf  des  Angriffes,  welchen 
die  Franken  morgens  in  aller  FrQhe  begannen,  und  den  des  Kampfes 
s.  das  zu  Gesta  XVII  n.  23  Bemerkte.  Eine  genaue  Zahl  der  Umge- 
koinmenen  wird  von  keinem  Erzfthler  mitgeteilt.  Albert  III,  62  be- 
richtet:  „Als  die  Christen  wahrgenommen  hatten,  dass  sie  Sieger  und 
iuir  wenige  von  ihnen  umgekommen  seien,  seien  sie  von  den  Pferden 
gestiegen  und  h&tten  den  getòteten  TQrken  die  KOpfe  abgeschnitten 
und  200  derselben  ins  Lager  gebracht  (s.  X,  10),  100  derselben  (diese 
Zalìl  in  Gesta  XVU,  7)  habe  man  den  im  Lager  anwesenden  Gesandteu 
des  Emirs  von  Kairo  vorgelegt.  Die  filiehenden  TQrken  seien  bis  zur 
EiseubrQcke  verfolgt  worden  und  hdtten  sich  nach  dem  Kastell  Aregh 
zurQckgezogen,  das  sie  ausplQnderten  und  anzQndeten^  ;  —  nach  Raim. 
247  D  sei  es  von  den  Bewohnern  angezQndet  worden,  als  diese  die 
Flucht  der  Ihrigen  wahrgenommen  h&tten:  man  habe  die  ZerstOrung 
des  Kastells  bei  den  Franken  als  einen  zweiten  errungenen  Sieg  be- 
traclitet.  —  39.  Gesta  XVII,  7  :  „ satis  nero  recuperati  sunt  nostri 
de  equis  et  de  aliis  multis,  quae  erant  illìs  ualde  necessaria^.  Albert 
IH,  62:  „in  magna  laetitia  adferunt  cum  mille  equis  ualentibus  et 
spoliis  multis,  quae  deuictis  hostibus  acceperunt''. 

40.  ex  illa  die  d.  i.  vom  9.  Februar  1098  an,  s.  n.  35.  — 
41.  S.  Qber  diesen  Beschluss  Nàheres  zu  X,  12  n.  68.  Die  occi- 
dcntalis  porta  ist  das  im  Nordwesten  der  Stadt  gelegene  sogen. 
BrQckenthor.  S.  zu  X,  12  n.  67  und  oben  n.  16.  Dadurch,  dass  die 
Tfirken  durch  dasselbe  ein-  und  auszugehen  vermochten  und  das  ganze 
Qber  dem  Orontes  gegenQberliegende  Gebiet  beherrschten ,  war  den 
Franken  der  Weg  nach  S.  Simeonshafen  versclilossen  und  die  Beifuhr 
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von  Holz  uiid  Getreide  versperrt.  Ueber  das  Datum  s.  n.  46;  zu  Ugna 
und  herba  vgl.  Gesla  XIX,  2:  „iiuUi  (Turcoruni)  auderent  extra  urbis 
portam  exìre  neque  propter  herbam  neque  propter  Ugna  iieque  propter 
uUa  necessaria''.  —  42.  illos  addueturi.  Mau  vgl.  hiezu  auch 
Epist.  II  Stephani,  X,  12  und  das  dort  n.  70.  71  Bemerkte.  d'Achery 
ersetzt  ad  die  turi  mit  adi  turi,  was  immerhin  dem  Sinne  nach  An- 
se! ms  Meiuung  erkl&rt.  Richtiger  ist  jedenfalls  die  Lesart  des  Cod.  A: 
addueturi,  i.  e.  ut  eos  inde  adducerent;  s.  Raim.  248  C.  Es  sollteu 
jene  sich  in  S.  Simeonshafen  auflialtenden  Arbeiter  und  Werkleute. 
welche  sich  dort  auf  abendlAndìschen  Scbiffen  eingefunden  hatten,  dar- 
unter  auch  solche  waren,  welche  vom  Belagerungsheere  sich  dahin  be- 
geben  hatten  (s.  Raim.  a.  a.  0.),  auf  einige  Zeit  gedungen  werden,  da- 
niit  durch  ihre  Mithilfe  das  dem  BrQckenthore  gegenftber  zu  erbauende 
Kastell  konnte  errichtet  werden.  S.  darQber  Naheres  oben  zu  X,  12 
n.  71  und  HG  278.  —  43.  ad  sarcinas,  i.  e.  in  castris,  im  Lager 
vor  Antiochien.  —  44,  sibi  nonien  adquirere,  vgl.  a.  Genes.  11,4. 
Diese  Ansicht  Anselms  uber  die  Ursache  ihres  Vorgehens,  (nach  Sybel 
397  [333]  „reine  Kanipflust")  wird  soust  von  keinem  ErzAhler  erwàhnt, 
^vogegen  die  Gesta  XVIII,  3  berichten,  dass  die  nicht  nach  Simeons- 
hafen Gezogenen  mit  dem  Bau  des  Kastells  angefangen  hatten,  aber 
von  den  TQrken  unter  grossem  Verluste  veijagt  worden  seien,  welche 
letztere  Angabe  offenbar  die  richtigere  ist.  —  45.  quadam  die  post 
prandi  uni  sind  sie  aus  dem  Frankenlager  offenbar  ùber  die  Schiff- 
brflcke  auf  das  rechte  Orontesufer  liinQber  und  vor  das  Brùckenthor 
bezw.  vor  die  flber  den  Orontes  fHhrende  steinerne  Brflcke  gezogen: 
es  war  Nachmittags  am  5.  MArz  (s.  Epist.  Lue.  XVII,  «5),  am  nàmlichen 
Ta^e  als  Boemund  und  Graf  Raimund  mit  60  Rittern  nach  S.  Simeons- 
hafen sich  begeben  hatten.  Nebst  den  Gesta  erwàhnt  dies  Vorkomm- 
nis  auch  Raim.  248  C,  dessen  Worte  eine  AbhAngigkeit  von  unsereui 
Briefe  verraten  :  „sed  quia  plurimi  de  nobis  ad  portum  abierant,  electus 
est  Comes  et  Boemundus,  ut  eos  inde  adducerent  cum  rastris  et  aliis 
instrumentis,  quibus  uallum  noni  castelli  fieret.  cumque  compertum 
esset  in  ciuitate  comitem  et  Boemundum  abesse,  adsuitus  solitos  in- 
ceperunt.  nostri  autem,  nimis  temere  atque  inordinate  progressi, 
turpiter  fusi  atque  fugati  sunt".  Man  vgl.  a.  Gesta  XVIII,  3  n.  14 — 19. 
IO  46.  Wenn   die  Angabe   der  Epist.  Lue.  XVII,  5    bei  alien  andern 

Berichterstattern  fehlt  und  die  genaue  Datumsangabe  llber  diese  Ver- 
sammlung  die  richtige  ist,  wonach  „IIP  Nonas  Martii,  id  est  prima 
die  Veneris*",  d.  i.  am  Freitag  den  5.  Marz  1098,  in  einer  FOrstenver- 
sammlung  der  Beschluss  gefasst  worden  ist,  dass  vor  dem  BrQcken- 
thore ein  Kastell  eiTichtet  werden  solle,  so  ist  die  Angabe  Anselms: 
tertia  post  haec  die  im  Widerspruch  mit  deijenigen  der  Gesla 
XVni,  3.  4.  Nach  diesen  fand  der  Abmarsch  Boemunds  und  Raimunds 
nach  S.  Simeonshafen,  sowie  die  im  Abs.  9  unseres  Briefes  erw&hnte 
Niederlage  der  Kreuzfahrer  am  nàmlichen  Tage  statt,  und  die  ROckkehr 
Boemunds  und  Raimunds  von  S.  Simeonshafen  am  folgenden  Tage 
.,crastina  die**,  nachdem  sie  ^praeterita  die**  (Tudeb.  46:  hesterno  die) 
dahingezogen  waren  (Gesta  XVIII,  4—6),  sonach  am  6.  Màrz  1098, 
nach  Auselm    aber   am  dritten  Tage    nach  der   vor    dem  BrQckenthore 
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• 
den   Franken   vouseìten   der  TOrken    zugefilgteii   Niederlage,   also   ani 

7.  Mflrz,  weuD  nìcbt  am  8.  Màrz,  je  nachdem  man  den  5.  Mdrz  mit 
einrechnet  oder  nicht.  Da  nun  aber  auch  Raim.  !248  D  die  bestìmmte 
Angabe  verzeiclinet,  dass  Boemund  and  Raimund  am  4.  Tage,  also  am 

8.  Mfirz  wieder  vom  Hafen  zurQckgekehrt  seien  —  ^curoque  die  quarto 
Comes  et  Boamundus  cum  multitudine  maxima  a  portu  reuerterentur,  a 
Tiircis  explorati  sunt*"  —  und  eben  damit  die  Angabe  unseres  Briefes 
erlftutert  wird,  indem  ^tertia  post  haec  die*"  der  dritte  Tag  nach  dem 
5.  MSLrz,  wobei  letzterer  nicht  mitgerechnet  ist,  also  ebenfalls  der 
8.  M&rz  in  Uebereinstimmung  mit  Raimunds  Angabe  betrachtet  werden 
muss,  so  treten  zwei  Berechnungen  einander  gegenQber,  in  Bezug  auf 
welehe  es  schwer  ist  genau  zu  bestimmen,  welche  von  beiden  die 
richtige  sei.  In  unserer  Gestenausgabe  sind  wir  durchaus  deijenigen 
der  Gesta  gefolgt.  Wir  wQrden  nun  dieso  Annahme  gegenOber  jener 
Auselms  und  Raimunds  als  die  zweier  Augenzeugen  fùr  minderwertig 
halten,  wenn  wir  nicht  auch  vermuten  dOrften,  dass  Raimund  gerade 
auf  Grand  der  Epistula  II  Anselmi  die  seinige  gemacht  bàtte,  und  wenn 
es  nicht  als  unwahrscheinlich  betrachtet  werden  mQsste,  dass  Boemund 
und  Graf  Raimund  bei  dieser  dringenden  Angelegenheit  zwei  volle  Tage, 
abgesehen  vom  Tage  des  Hinmarsches  und  von  dem  des  RQckmarsches, 
in  dem  uur  4  Stunden  entfernten  S.  Simeonshafen  soUten  zugebracht 
haben.  Wir  ziehen  darum  die  Angabe  des  Gestenberichtes  derjenigen 
Anselms  vor,  zudem  dei*  Verfasser  der  Gesta  unzweifelhaft  damais 
))eim  Kampfe  am  BrQckenthore  selbst  mitbeteiligt  gewesen  ist.  S.  a. 
zu  X  n.  77.  —  47.  Dass  Boemund  Boten  vorausgesendet  habe,  welche 
die  FQrsten  ziu:  Belagerung  des  BrQckenthores  aufforderten,  um  ihm  da- 
mit einen  RQckweg  zu  sichern,  und  dass  dieso  letzteren  —  denn  sìe 
sind  unter  den  illis  paulisper  morantibus  zu  verbtehen  —  ein 
wenig  sich  versp&tet  h&tten,  wird  sonst  nirgends  gemeldet  Oh  diese 
Zògening  durch  die  tags  zuvor  den  Franken  vor  der  BrQcke  beige- 
brachte  Niederlage  (s.  n.  45  u.  Gesta  XVIII,  3.  4)  verursacht  worden 
ist,  oder  welch*  anderer  Grund  dazu  Veranlassung  gegeben  haben  mag, 
lassi  sich  nicht  mehr  ausfindig  machen.  Ueber  diese  die  Mitleilung 
der  Gesta  und  Stephans  ergflnzende  Angabe  Anselms  s.  a.  Sybel  12 
<13).  —  48.  a  Turcis  uicti  atque  fugati:  hiezu  vgl.  zu  X,  1:2 
n.  74.  —  49.  mille  de  nostris  corruerant.  Die  Gesamtzahl 
der  am  6.  M&rz  1098  in  den  K&mpfen  gefallenen  Franken  wQrde  deni- 
nach  nach  Angabe  unseres  Briefes  1000  betragen  haben,  womit  auch 
annàhemd  die  Gesta  XVIII,  4  Obereinstimmen  :  „plus  quam  mille'"  seien 
an  diesem  Tage  umgekommen.  Damit  aber  harmonieren  keineswegs 
die  Angaben  der  andeni  Erzàhler  :  die  Epist.  Lue.  XVIII,  5  verzeichnet 
2055  Tote  auf  seiten  der  Franken,  worunter  mOglicherweise  die  Gc- 
-samtzahl  der  in  diesen  Màrztagen  Umgekommenen  gemeint  sein  dQrfte  ; 
nach  Raim.  248  E  hfttten  die  Franken  dagegen  nur  300  Lente  ver- 
loren;  nach  Epist.  II  Stephani  X,  12:  500  Fussgftnger  und  „pro  certo" 
nur  2  Bitter;  nach  Albert  HI,  63  sollen  aber  die  TQrken  500  der  Un- 
sero die  KOpfe  abgeschnitten  haben  und  der  Verwundeten  und  Gefan- 
genen  seien  es  unzàhlige  gewesen.  Die  niederste  Angabe  Raimunds 
dfirfte    vielleicht   der  Wirklichkeit   am  nftchsten  stehen.     Doch  ist  aus 
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(lieser  Verschiedenheit  der  Berichte  zu  folgern,  dass  im  Lager  die  Zahl 
der  Toten  eben  verschieden  angegeben  worden  ist  und  éìne  geaaiie 
staiistische  Z&hlung  nicht  stattgefunden  hai  Vgl.  zu  X,  i^  n.  76.  — 
50.  Die  Lesart  militum  ist  unrichtìg.  Zu  multum  repugnare  ac 
reti u ere:  im  Kampfe  grossen  Widerstand  leisten.  vgl.  a.  IX,  5  „uiul- 
tnm  pugnare''.  —  51.  in  fugam  uertere,  ein  von  Anselm  òfiev  ge- 
brauchter  Ausdruck,  vgl.  Abs.  6  und  8.  —  52.  perieruntde  i ni- 
ni i  ci  s  fere  MCCCC.  In  den  Augaben  Qber  die  Zahl  der  auf  Seiten 
der  TOrken  Gefallenen,  abgesehen  von  den  Ueberschwànglichkeiten  eines 
Robert,  wonach  5000,  und  der  Chans.  d'Ant.,  eh.  XIV  coupl.  87,  wo- 
nach  segar  10000  getotet  worden  sein  soUen,  herrscht  eine  grOssere 
Uebereinstimmun^  als  in  den  Angaben  der  auf  frftnkischer  Seite  Gè- 
falleiien.  Nach  Gesta  XVIII,  8  soUen  die  TQrken  12  Eniire  und  im 
gauzen  1500  Mann  verloren  haben.  Genau  mit  den  Gesten  stimmt  aueh 
Albert  IH,  65.  66:  „haec  certamina  et  Chrìstianorum  recens  uictoria 
una  die  acta  sunt  mense  Martio,  et  uiri  Turcorum,  tam  qui  in  bello  ceci- 
derunt,  quam  qui  in  undìs  perierunt,  MD  computati  sunt*'.  Dieselbe  Zaiil 
circiter  MD  gibt  aucb  Raim.  249  G,  doch  mit  dem  Zusatze:  ,,taceo  modo 
et  in  ciuitate  sepultos  et  a  fiumine  tractos^.  Ueber  die  Augabe  Ste- 
phans,  wonach  30  Emire  und  300  ^nobiles  Turci**  und  im  Ganzen 
1230  TQrken  und  Sarazenen  umgekommen  seien  vgl.  zu  X,  15  un.  88 
— 90.  —  Dass  im  Orontesbette  in  jenen  Tagen  eine  grOssere  Wasser- 
menge  dahinfloss  als  an  den  Tagen  seines  gewOhnlichen  Wasserstandes. 
berichtet  nur  Anselm.  Die  eigentliche  Regenzeit  in  Syrien  umfasst 
die  Menate  Dezember— Februar.  S.  Tobler,  Denkbl.  20. 
II  53.  patrare:  durchsetzeu,   zustande   bringen.     S.  a.  Vili,  6.    — 

54.  firmare  castellum.  Die  Franken  begannen  nun  auf  dem  der 
BrQcke  und  dem  BrQckenthore  gegenQberliegenden  Terrain  ein  Kaste]l 
zu  errichten.  Ueber  die  dort  ^  befindliehen  Gebftulichkeiten  s.  zu  X. 
n.  85.  castellum  firmare  ist  hier  soviel  als  castellum  erigere 
(s.  Epist.  Lue.  XVII,  5),  denn  ein  solches  bestand  bisher  noch  nicht. 
Sie  begannen  mit  dem  Bau  Montags  den  8.  Màrz  1098  und  beendigten 
dasselbe  Freitags  den  19.  Mdrz;  s.  Gesta  XVIII  n.  71  u.  unten  zu  XVII 
n.  20.  —  55.  ein  multiplex  u allumisi  eigentlich  ein  Wall,  welcher 
viele  Windungen,  viete  KrQmmmigen  hat;  doch  dQrfte  hier  multiplex 
in  der  Bedeutung  von  ^stark**  zu  fassen  sein.  Die  Beschreibung  de> 
Kastells  in  seinen  einzelnen  Teilen  wird  von  Anselm  am  verhaltnis- 
niàssig  ausfOhrlichsten  gegeben.  Offenbar  hat  dieselbe  auch  Tudeb. 
gekannt  und  seinem  Buche  als  Zusatz  zu  seiner  weiteren  Vorlage  der 
Gesta  einverleibt,  denn  er  schreibt  p.  49:  ^quod  castrum  unusquisque 
nostrorum  seniorum  fecit  per  partem  (jeder  die  ihni  zugewiesene  Teil- 
streeke)  immenso  aggere  et  muro,  et  aedificarunt  in  eo  duas  turres  in 
Machomariam".  Das  auf  einem  erhòht  gelegenen  Begr&bnisplatze,  in 
welcliem  2  Mausoleen  standen  (s.  X  n.  85),  gebaute  Kastell  war  so- 
nach  mit  einem  starken  V^all  und  Mauer  umgeben,  in  welcher  auch 
.zwei  Torme  errichtet  waren.  Die  dazu  verwendeten  Steine  haben  die 
Franken  den  Gràbern  der  TQrken  entnommen  (de  lapidibus,  quas  ab* 
straxiraus  de  tumulis  Turcorum,  Gesta  XVIII,  11).  —  66.  Auch  Albert 
III,    66    berichtet:     „comitis  Raimundi    custodiam    in    eo    (im  Kastelle) 
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coDsiitueDtes  cum  D  uiris  militaris  audaciae  et  industriae''.  Nach  Gesta 
XVIII,  2  hai  sich  Graf  Raimuud  ani  Tage,  als  die  FQrsten  den  Be- 
schluss  gefasst  haben,  ein  Kasteil  zu  erricbten,  bereit  erkl&rt,  dasselbe 
zìi  bauen  uud  zu  uaterbalten:  ^comes  de  S.  Aegidii  dixit:  estote  mihi 
in  adiuiorium  ad  faciendum  castrum  et  ego  muniam  et  seiatjabo*".  Da- 
lìiit  war  aber  die  Sacbe  noch  nicht  entschìeden;  denn  nachdem  das 
Kasteil  errichtet  war  (Qber  die  Zeit,  die  man  darauf  verwendet  hat, 
siehe  unteo  zu  XVII  o.  20),  war  man  darQber,  wer  dasselbe  besetzen 
und  bewacben  solle,  noch  nicht  einig.  fìekanntlich  wurde  eiue  gemein- 
same  Angelegenheit,  sagt  Raim.  249  J,  von  einer  grOsseren  Zahl  fast 
iinmer  vernachl&ssigt,  iudem  die  eiuen  annahmen,  dass  die  andern  sie 
besorgten.  Wahrend  nun  die  einen  der  FQrsten  fQr  iliren  etwaigen 
Wachedienst  von  den  andern  eine  Belohnung  verlangteu,  habe  der  Grat 
gegen  den  Willeu  seiner  Lente  die  Wache  des  Kastells  rasch  Qber- 
nommeu  (adripuit),  zugleich  um  den  Vorwurf  der  Tràgheit  und  des 
Geizes,  den  man  ihm  machie,  zu  entkraften  und  den  Lahmen  gegeu- 
Qber  den  Pfad  der  RQhrigkeit  und  Klugheit  aufzuzeigen  (uigoris  atque 
prudentiae  semitam  torpentibus  demonstraret)  ;  im  Verlaufe  des  verflos- 
senen  Sommers  nàmlich  sei  Graf  Raimund  lange  Zeit  schwer  krank 
und  den  ganzen  Winter  hindurch  so  schwach  (moUis)  gewesen,  dass 
es  liiess,  er  wQrde  weder  zum  K&mpfen  noch  zum  Wohlthun  mehr 
geneigt  sein,  ja  er  wQrde  in  vieler  Beziehung  fùr  eine  Nuli  geachtet. 
Nachdem  er  sich  nun  dieser  schwierigen  Aufgabe  unterzogen  und  die 
Gelegenheit  benutzt  habe,  seine  edle  Gesiunung  zu  bewRhren,  sei  er 
von  alien  Seiten  gehasst  und  beinahe  von  seinen  eigenen  Leuten  auf- 
gegeben  wordeu,  doch  er  habe  sich  niehts  darum  bekQmmert  und  bald 
durch  sein  kluges  nnd  tapferes  Handeln  bei  Verteidìgung  des  Kastells 
(worflber  oben  zu  X,  16  n.  94  aus  Raim.  250  D  ein  Vorfall  erzfthlt 
wird)  die  Herzen  derart  fQr  sich  gewonnen,  dass  man  ihn  den  Valer 
und  Erhalter  des  Heeres  genannt  habe  (igitur  inuidia,  qnam  comes  per- 
tuleraty  adeo  lenita  est,  ut  ab  omnibus  pater  et  conseruator  exercitus 
appeUaretur).—  ballistarii,  d.franz.  arbalétriers,dieArmbrustschQtzen; 
doch  bier  sind  es  offenbar  im  Unterschied  zu  den  BogenschQtzen  (sa- 
gittarii)  die  Schleuderer,  welche  entweder  die  Schleudermaschinen  be- 
dienteu  oder  mit  Schleuderwerkzeugen  bewaffnet  waren.  Auch  die 
Gesta  Vili,  4  nennen  neben  einander  die  „arbalistae  et  sagittarii"*, 
welche  beordert  waren,  jene  Mineure,  welche  den  Doppelturm  zu  Ni- 
caea  zu  Falle  gebracht  haben,  wfthrend  ihrer  Minierarbeit  zu  schQtzen, 
ìihnlich  wie  dies  auch  hier  bei  Errichtuug  des  Kastells  vor  dem  BrQcken- 
thore  der  Fall  war,  wobei  die  Schleuderer  und  BogenschQtzen  den 
Wachedienst  versehen  haben. —  57.  castellum  orientale:  das  auf 
dem  Mons  Maregart  gelegene  Kasteil.  S.  zu  Abs.  4  n.  20.  —  58.  Zu 
omnes  ist  offenbar  re  li  qui  zu  ergftnzen:  es  waren  alle  diejenigen, 
welche  nicht  an  der  Bewachung  des  Maregartkasteils  und  des  Lagers 
beteiligt  waren.  —  59.  portam  custodiebant,  das  sogenannte 
BrQckenthar,  das  bisherige  Ausfallsthor  der  Belagerten.  Nach  Heyck 
127  soUen  die  ballistarii  zum  erstenmal  im  Jahre  1144  erwàhnt  wer- 
den,  was  demnach  unrichtig  ist.  S.  zu  Abs.  9  n.  41  und  zu  X,  H 
n.  67.  —  60.  aggerem  iacere:  derselbe  Ausdruck  auch  bei  Caesar 
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de  bello  Gali.  II  e.  12.  Dass  auch  die  FQrsten  an  den  allergewOhii- 
lichsten  Arbeiten  teilgeoommen  haben,  erwfthnt  Dur  Anselm.  Aucii 
dieser  war  offenbar  dabeì  th&tig,  sonst  lifttte  er  sich  woki  weniger  der 
Worte  bedient:  «o  cum  quanto  periculo,  cum  quanto  labore  illud  fir- 
mauimus^  I 
12  61.  tribulatio  i.  e.  contritio,  amaritudo,   li&ufig  vou  dea  Kreuz- 

zngsschriftstellern  gebraucht,  s.  d.  Indices  zu  HE,  HG  und  HGa;  ebeu- 
falls  unten  XVIII,  6.  —  tacita  e  ist  hìer  soviet  als  ^yunbesprochea*^  : 
Widerwflrtigkeiten,  welche  ohne  im  einzelnen  geschildert  zu  werden 
zur  GenQge  an  und  fQr  sich  offen  daliegeu  und  deren  schlinime  Wir- 
kung  sofort  deutlich  ist,  wenn  sie  nur  uamentlicb  aufgefOhrt  werdeo.  — 
62.  In  Betreff  der  Hungersnot  und  der  unbestflndìgeu  Wit- 
terung  vgl.  die  Worte  Stephans  X,  3.  —  03.  tiniidorum  militum 
fuga  e.  Ueber  die  hervorragendsten  derer,  welche  aus  dem  L^er  vor 
Antiochìen,  sowie  derer,  die  wfthrend  der  Einschlìessung  dieser  Stadt 
durch  Kerboga  geflohen  sind,  s.  GesU  XV,  1;  XXIII,  2;  XXVII,  1. 
Zu  ibneu  gehOrten  der  Grieche  Tatigios,  sodann  Wilhelm  Carpentarius, 
Peter  der  Eremite,  Wilhelm  und  Alberich  von  Grandmesnil,  VVido  Tru- 
sellus,  Lambert  Pauper  und  Graf  Stephan  von  Chartres.  Doch  ygl.  m. 
a.  Wilkeu  I,  207;  Michaud  II,  45;  Raumer  I,  132;  Peyré  H.  112;  Le 
Prevost,  Ord.  Ili,  545;  Sybel  428  (359);  Kohl  25  f;  HE  242;  HP  216; 
HG  334;  HChr.  n^  278;  Kugler,  Gesch.  d.  Kreuzz.  50  u.  dessen  Alb.  139  f. 
—  64.  „  Welche  Noten  die  Unsrigen,  je  rauher  sie  damit  angefasst  wurden, 
desto  freudiger  ertragen  haben^,  so  schrieb  Anselm  allerdings  nachdem 
die  Not  vorQber  war.  Bei  n&herem  Einblick  aber  war  bei  der  grossen 
Mehrzahl  eine  fihnliche  Mutlosigkeit,  besonders  w&hrend  der  Belagerung 
der  Stadt  durch  Kerboga,  welche,  wenn  auch  Anselm  dieselbe  zunftchst 
nicht  im  Auge  natte,  hiebei  doch  in  Betracht  zu  ziehen  ist,  eingerissen, 
dass  nur  die  ausserordentliche  Energie  einzelner  es  ermOglichte,  auch 
die  anderen  mit  sich  zu  ziehen.  Boemund  z.  B.  musste,  um  die  grosse 
Zabl  der  Mutlosen  und  Widerspenstigen  aus  den  H&usem,  worin  sie 
sich  versteckt  hatten,  herauszubringen,  damit  sie  sich  an  der  Verteidi* 
gung  beteiligten,  die  H&user  selbst  niederbrennen  lassen,  s.  Gesta  XXVI,  2, 
auch  Sybel  431  (363);  doch  soli  damit  nicht  gelflugnet  werden,  dass 
an  anderen,  aber  jedenfalls  nur  an  einer  verh&ltnism&ssig  geringen  An- 
zahl  sich  das  Wort  Anselms  als  wahr  erweisen  làsst  Wie  durch 
Auffindung  der  heil.  Lanze  der  Mutlosigkeit  in  eigenartiger  Weise  gè- 
steuert  wurde,  erzflhlen  uus  die  meisten  gleichzeìtìgen  Kreuzzugsschrifl- 
steller,  s.  a.  Abs.  17,  sowie  zu  XVI,  8  und  XVIII,  6.  —  66.  ad 
i  1 1  o  s  fiìr  ad  se.  e  x  e  i  p  e  r  e  hier  offenbar  in  der  Bedeutung  von  „échap- 
per":*  „entwischen**,  gebraucht.  —  66.  Diese  Nachricht,  dass  die  TOrken 
an  einem  Tage  sich  den  Anschein  gegeben  hfttten,  die  Stadt  den 
Franken  zu  tlbergeben,  dies  aber  nur  Tftuscherei  war,  hat  von  den 
Augenzeugen  nur  Anselm;  diesem  erzìlhlt  sie  Guib.  251  H  folgender- 
massen  nach,  indeni  er  sich  auf  Anselm  ausdrQcklich  beruft:  „in  qua 
etiam  refertur  epistula  (Anselmi)  quod,  antequam  tres  illi  proceres  de 
urbis  deditione  serio  tractauissent,  fucatam  nostris  obtulerunt  pacem, 
i^poiidentes  sese  reddituros  proxime  ciuitatem.  quae  mutuo  data  securi- 
t.'is  in  tantum  ualuit,    ut  intra  urbis  moenia  aliquotiens  de  Francis  ex- 
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<'iperent,  suique  cum  nostris  coDuenticula  crebra  miscerent!*.  Auf  Gmiidi 
•dieser  Guibertscheu  Mitteilung  giebt  dieselbe  aucb  Rob.  794  D  wieder, 
der .  iìbrigens  auch  Anselms  Brìef  gekannt  und  benutzt  hat  Gilo.(Rec 
Hist  occ.  V,  750  V.  415  ff.),  die  Hist  Nic.  uel  Ant  (ibid.  160  A— E) 
und  derAnon.  Rhenan.  (ibid  472  E — 47  3  C)  haben  ibre  Darsielluug  aaf 
Griind  der  Robertschen  gefertigt.  .i 

67.  haec  ist,  wie  auch  von  Guib.  und  Rob.  a.  a.  0.  geschehen,  ^^ 
auf  die  zunftchst  vonseiten  der  Tfirken  verabte  Tftuschung  zu  beziehen. 
—  fides  s.  V.  a.  Redlichkeit,  Ehrlichkeit;  nihil  habentes  fidei: 
die  Tftrken,  welche  kein  gegebenes  Versprechen  ha]ten.  Dieser  Be-. 
deutung  entsprechend  nennt  auch  Rob.  795  A  bei  Erz&hlong  dieses 
Yorfalls  die  TQrken  eine  ..infida  gens",  aus  welchem  von  Guib.  ùbrìgens 
ni  chi  gebrauchten  Ausdrucke  nebenbei  bemerkt  hervorgeht,  dass  Robert 
auch  den  Brief  Anselms  vor  sich  liegen  gehabt  hat.  —  68.  Walo 
oder  Guaio  wird  auch  von  Alb.  Ili,  35  miiet  jenen  genannt,  die  sich 
beim  Kampfe  an  der  Eisenbrticke  am  20.  October  1097  hervorgethaii 
lìaben,  und  von  Guib.  252  A  erfahren  wir  auch,  dass  er  ein  jQngling 
und  der  Stallmeister  (comes  stabuli)  des  Kóuigs  von  Frankreich  war. 
Aus  Anselnis  einfachem  Berichte  ergibt  sich,  dass  dieser  Walo,  wAhreud 
des  in  Abs.  12  geschilderten,  zwischen  der  Stadt  und  dem  Lager 
stattgefundenen  Verkehrs  umgekommeu  ist  und  zwar  ungeffthr  in  der 
zweìten  Hftlfle  Mai  1098  (s.  n.  70  und  HChr  n<>  259)  und  jedenfalls 
in  der  Zeit  zwischen  den  Abs.  11  erz&hlten  Vorkommnissen  und  der 
Eroberung  der  Stadt.  Die  Nennung  Gualos  unter  den  gegen  Kerboga 
am  28.  Juni  1098  K&mpfenden,  welche  das  von  Paul  Meyer  in  AOL  II 
ii  p.  508  verOffentlichte  Fragment  der  Chanson  d'Antioche  en  Proven<^al 
•enthalt,  beruht  auf  einem  Irrtum.  Die  einfache  Erwàhnung  des  Todes 
dieses  Mannes  in  unserem  Briefe  ini  Zusammenhange  mit  einem  zwischen 
den  Belagerern  und  Belagerten  anzubahnenden  Waffenstillstande  h  a 
Robert  nach  seiner  Art  ausgeschmOckt.  Er  erzflhlt,  Guaio  sei  eines 
Tages  unbewaffnet  durch  das  Buschwerk  spazieren  gegangen,  habe  siehf 
an  dem  herrlichen  Anblick  der  Gegend  ergOtzt  und  sei  dabei  von  be- 
waffneten  .,T(ìrkenhunden''  Qberfallen  und  in  Sttlcke  gehauen  worden; 
dieser  Vorfall  sei  die  Veranlassung  gewesen,  dass  der  Waffenstillstand 
auf  hOrte  und  die  Thore  der  Stadt  wieder  versperrt  wurden.  Von  alien 
Mànnern  und  Frauen  im  Lager  sei  Gualos  Tod  „crebris  singuUibus**  be- 
klagt  worden.  Hierauf  beschreibt  Rob.  wie  auch  Gualos  Gattin,  welche 
demnach  zu  den  Pilgerinnen  im  Lager  vor  Antiochien  gehOrt  hai,  ihres 
Galton  Tod  aufs  j&mmerlichste  beweint  habe,  so  dass  Niemand  ohne 
Mitgefuhl  ihren  Jammer  und  ibre  Geberden  mit  ansehen  und  anhOren  gè- 
konut  liabe.  Aus  einem  altehrwfìrdigen  Geschlechte  entsprossen,  sei 
sie  ausnehmend  schOn  gewesen.  Man  konnte  sie  nun  sehen,  wie  sie 
einer  Marmorsaule  gleich  unbeweglich  dalag,  so  dass  man  sie  ofler 
fQr  tot  batte  h alien  mùssen,  wenn  man  nicht  wahrgenommen  haben 
wiìrde,  dass  sie  nocU  atme.  Ja  sie  habe  die  Scham  ihres  Geschiechts 
vergessend,  sich  zuweileu  auf  der  Erde  gewàltzt  und  mit  ihren  Finger- 
nàgeln  ilir  Antlitz  zerkratzt  und  ibre  goldgelben  Haare  sich  ausgerautl; 
andere  Frauen  liefen  dann  zu  ihr,  um  sie  an  ihrem  Treibeo  zu  bindern. 
Alsdann  habe  sie    Gott    geklagt    dass    er    ihren  Gemahl,    welcher   so 
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maiicbeii  Uiifàlleii  im  Kriege  entkommen  sei,  auf  diese  Weise  deu> 
M&rtyrertum  flberwiesen  hfltte:  habe  er  sich  doch  so  inniglich  gesehntr 
das  hi.  Grab  des  Heilandes  zu  sehen  und  dariim  alle  seine  Habe  uiid 
seioe  eigene  Persou  daran  gegeben  —  eìn  uDglfìckseliges  Geschick 
allefrdings  sei  es  geweseu,  dass  er,  als  man  ihii  Qberfallen,  seìn  Schwert 
nicht  bei  sich  getragen  habe;  wie  glAcklich  wQrde  sie  sein,  wenn  sie 
ihn  nach  seinem  letzten  Sterbensseufzer  die  Augen  hfttte  zudrQcken 
und  seine  Wunden  mit  iliren  Thrflnen  bàtte  auswischen  und  mit  ihren 
HftndeÀ  und  ihrem  Gewande  hfttte  abtrocknen  und  seine  zarten  Glieder 
ins  Grab  hfttte  betten  dQrieu.  Bei  solchen  Klagen  traf  sie  ihr  Bruder 
Ewrard,  welcher,  soviel  et  vermochte,  sie  in  ihren  Schmerzen  zu  trOsten 
suchte.  Dies  erzfthlt  Robert  Noch  eine  Weiterung  des  Anselmschen 
Berìchtes  liest  man  bei  Gilo  p.  750  v.  420  ff.,  welchem  sogar  der  Name 
von  Gualos  Frau  bekannt  gewordeu  ist,  sie  liabe  Humberga  geheissen 
und  sei  die  Tochter  Hugbs  (des  Grossen  ?)  und  in  erster  Ebe  mit  eineni 
Grafen  verheiratet  gewesen.  Wfthrend  die  nftheren  Angaben  Roberta 
und  in  dessen  treuem  Gefolge  auch  diejenigen  Gilos  Qber  Humbergas 
Wehklage  sicher  auf  die  ausschweifende  Phantasie  des  ersteren  zu- 
rQckzuftìhren  sind,  darfte  diejenige,  wonach  Gualos  Frau  im  Lager 
vor  Antiochien  mitanwesend  gewesen,  und  ihr  von  Gilo  mitgeteilter 
Name  sowie  der  von  Robert  genannte  Bruder  auf  liistorische  Grand- 
lage  zurQckzufÙhren  sein.  Doch  haben  wir  den  Abschnitt  aus  Robert 
darum  ausfOhrlich  hier  angefQhrt,  um  an  einem  Beispiele  zu  zeigen. 
wie  dieser  MOnch  es  verstanden  hat,  einfacheu  historischen  Angaben 
mit  seiner  Phantasie  zu  Hilfe  zu  kommen  und  ebendamit  die  Geschichte 
m  fàlschen.  Man  vgl.  Ubrigens  in  dieser  Beziehung  auch  den  instruk- 
tiven  Aufsatz  Marquards,  Hist.  Hieros.  Roberts  p.  51  ff.  —  69.  de 
nostri^  corruerunt  Dass  ausser  Guaio  damals  auch  noch  andere 
Kreuzfahrer,  sowie  auch  Tùrken  ums  Leben  gekommen  sind,  erzfthlt 
nur  Guibert  dem  Anselm  nach,  wfthrend  Robert  und  Gilo  diese  Notiz 
weglassen.  Nach  Robert  mQssten  es  allerdings  auch  Spaziergftnger 
geweseù  sein. 
14  70.  Mattlì.  Edess.  39  erzfthlt:  Kerboga,  der  General  der  Kavallerie 

des  persischen  Sultans  Barkiarok,  sei  mit  einer  grossen  Armee  gegen 
die  Franken  ausgerOckt.  Vor  den  Thoren  Edessas  habe  er  sein  Lager 
aufgeschlagen  und  daselbst  mit  alien  seinen  Truppen  bis  zur  Erntezeit 
sich  aufgehalten,  indem  er  die  Umgegend  verwiìstet  und  die  Stadt  be- 
rennt  habe.  Unzfthlige  Truppenmassen  seien  dort  zu  ihm  gestosseii. 
Da  sei  nach  40  Tagen  Yagi  Sìjans  Sohn  von  Antiochien  gekommen 
und  habe  ihn  fussfòllig  um  seine  Hilfe  angegangen  und  ihm  erzfthlt. 
dass  das  Frankenheer  sehr  herabgekonunen  und  in  demselben  eiiu' 
grosse  Hungersnot  ausgebrochen  sei.  Damit  stimmt  annfthernd  auch 
Fulch.  345  C  Qberein,  der  damals  mit  Balduin  in  Edessa  sich  aufge- 
halten hai  Nach  ihm  sei  Kerboga  auf  seinem  Zuge  gegen  die  Franken 
3  Wochen  lang  vor  Edessa  gelegen,  habe  aber  gegen  diese  Stadt 
nichts  ausgerichtet;  er  sei  von  da  in  Eilmftrschen  (properauit)  gen  An- 
tiochien gezogeu,  um  Yagi  Sijan  Hilfe  zu  bringen.  VVeim  nun  Aiiselai 
berichtet,  dass  im  Frankenlager  bekannt  geworden,  Kerboga  sei  schon 
Qber  den  Euphrat  gozogen    und    ini    Anmarsch    gegen    Antiochien    he- 
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^rilTen,  so  kann  diese  Nachricht  iiur  in  den  letzten  Tagen  deSiMai  in 
Antìochien  gehOrt  wordeii  seiii,  zu  einer  Zeìt,  als  Kerboga  nur  noeh 
weiiìge  Tagemftrsehe  nach  Aiitiochien  zuriìckzulegen  gehabt  hai.  iGaQZ 
in  Uebereiustimmung  damit  iìndet  sich  auch  die  Angabe  bei  ^b.  IV, 
14,  wonaclì  7  Tage  vor  dem  Eintreffen  Kerbogas  die  Nachricht- von 
seinem  Heraumarsch  im  Lager  eingetrofifen  sei.  Der  Vortrab  des.  tflr- 
kischen  Heeres  langte  ani  4«  Juni  vor  Antiochién  an,  sonach  obige 
Nachricht  ani  "28.  Mai;  vgl.  a.  HG  297.  Von  da  an  einige  Tage  rflck- 
warts  gerechnet  (transactis  paucis  die  bus)  dQrfte  die  Ermorduug 
Gualos  ca.  20.  Mai  1098  zu  setzen  sein  (s.  n.  68  u.  HChr  n^  259;. 261). 
—  7  L  C  o  r  b  a  r  a  n  ist  die  gewòhniiche  Bezeichnung.  welche  die  Latemer  fOr 
Kerboga gebrauchen.  Ueber  die verschiedenen Benennungen vgl. HG 31  In. 
rdie  Indices  ini  Ree.  d.  Hist.  d.  erois.  Er  batte  den  Beinamen  Kiwam-ad- 
Daula,  d.  i.  Sàule  des  Reichs  (Ibn  al  Athir  im  Kainelr  Ree.  194),  war 
Herrscher  von  Mosul  und  der  Vasai!  des  Sultans  Barkìarok.  Der  Hilfe- 
ruf  Yagi  Sijans  hat  ihn  veranlasst, .  mit  einem  gewaltigen.  Heere  gegen 
die  Franken  zu  ziehen.  Nach  Ibn  al  Athir  a.  a.  O.  p.  208  ist  «t  im 
September  1 102  zu  Rhoi  in  Ajerbeidjan,  wohin  er  sich  auf  Barkìaroks 
Befehl  begeben  batte,  gestorben.  Man  vgl.  ùber  ihn  auch  Fulcb.iS45: 
Cafar.  Lib.  5S;  Weil,  Geseh.  d.  Kal.  Ili,  151  f.;  Wilken  I,  19?  ;  Sybel 
418  ff.  (351  ff.);  Kugler,  Geseh.  d.  Kreuzz.  49.  Ueber  den  rex  Perr- 
sarum,  den  persischen  SuUan  Barkiarok,.  welcher  als  der  ftlteste  Sohn 
auf  seinen  Valer  Melikschah  im  Jahre  1092  gefolgt  ist  und  bis  22.  De- 
zeniber  1104  regiert  hat,  vgl.  Weil  a.  a.  0.  Ili,  134  ff.;  Sybel  305 
(253);  419  (352);  HE  62;  HG  312;  Mailer,  Islam  II,  114  ff.  -- 
72.  Euphratem  iam  praeteriisse:  der  Uebergang  erfolgte  wahr^ 
scheinlich  bei  dem  heutigen  Biredjik,  welches  noch  190  Kilometer 
von  Antiochién  entfernt  liergt.  £s  bedurfte  sonach  das  Heer,  wenn  man 
auf  einen  Tagmarsch  miudestens  ca.  20  Kilometer  rechnet,  noch  10  Tage, 
so  dass  die  Nachricht  vom  Heranmarsch  in  Antiochién  gegen  Ende  Mai 
1098  eingetroffen  sein  wird.  Ueber  die  Grosse  des  Heeres  vgl.  zu 
XVI  n.  31  und  XVII  n.  30.  —  73.  Deus  semper  sperautes  in 
se  non  deserit:  nach  Josua  1,  4;  «Tesai.  40,  31  und  Hebrfter  13,  5.  t— 
74.  tribus  ciuibus  tradentibus.  Von  den  (ibrigen  Erzfthlem  der 
Einnahme  Antiochiens  wird  nur  einer,  u.  zw.  Pirus  als  Verrftter  be- 
zeichnet,  der  es  ermOglichte,  dass  die  Franken  in  die  Stadt  haben  ein- 
dringen  kOnnen.  Man  vgl.  darQber  vornehmlich  die  authéntische  An- 
gabe von  Boemund  selbst  in  XVI,  4.  Wahrscheinlich  aber  beziehtsich 
die  Angabe  Anselms  auf  jene  3  Personen,  von  welchen  auch  der  gut 
unterrichtete  Rad.  Cadom.  e.  62  redet,  nach  welchem  Pirus  mit  zwei 
seiner  Sohne  aus  Antiochién  sich  ins  Lager  Boemunds  in  der  Absicht, 
sich  an  dem  ungerechten  Verf&hrer  Yagi  Siian  zu  ràchen,  in  einer 
stQrmischen  Nacht,  als  die  Schildwachen  schliefen,  begeben  und  mit 
Boemund  den  Pakt  eingegangen  habe.  Zum  Pfand  aber,  dass  Pirus 
seine  Aussage  halten  werde,  habe  Pirus  diese  seine  zwei  mitgef&hrteti 
Sóhne  dem  Boemund  als  Geiseln  zurQckgelassen.  Nach  Alb.  IV,  23 
haben  sich  ausser  Pirus  auch  Griechen,  Syrer  und  Armenier  dabei  'be- 
teiligt,  den  Franken  die  Thore  zu  Offnen,  womit  Kugler,  Alb.  119  diese 
Angabe  Anselms,  sowie  diejenige  der  Epist.  Lue.  XVII,  6,  welche  von 
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4  Mftnneni  redet,  in  Beziehung  setzt.  Ueber  den  Verrai  des  Pirus  und 
die  Einoahmé  der  Stadi  verweise  ich  auf  das  zu  Gesta  XX  Gesagte.  — 
75.  in  Nonis  lunii  d.  i.  am  5.  Juni  1093,  alleili  diese  Datumsangabe 
ist  irrìg.  Nach  Epist.  Boem.  XVI,  4  sowie  nach  Gesta  XX,  11,  Raim. 
252  B,  Epist.  Lue.  XVII,  5  und  Alb.  IV,  25  ist  am  3.  Juni  1098  An- 
tiochien  erobert  worden.  S.  HG  311;  HE  150  f.;  Kohl  25;  Kugier. 
Alb.  123;  Sybel  414  (347);  Rohricht,  Beitr.  II,  35.  50;  Arbellot  19: 
Neubauer  19  und  unten  zu  XVIII  n.  15;  ebenfalls  HChr.  u^  265; 
irrìg  sind  auch  die  Angaben  morgenlftnd.  Schriftsteller  bei  WOsteufeld 
p.  50,  womach  Antiochien  bald  am  19.  Juni  1098,  bald  Aprii  1098 
oder  August  1097  erobert  worden  sei.  —  76.  Gesta  XX,  9;  „summo 
autem  dilucnlo  audientes  illi,  qui  foris  erant  in  tentoriis,  uebementissi- 
mum  rumorem  strepere  per  ciuìtatem,  exierunt  festinantes  et  uiderunt 
uexillum  Boemundi  sursum  in  monte,  celerìque  cursu  properantcs  uene- 
runt  omnes  et  per  portas  intrauerunt  in  urbem  et  interfecernnt  Turcos 
et  Saracenos,  quos  ibi  reppererunt,  extra  illos,  qui  fugerant  sursum  in 
castrum  ;  alii  nero  Turcorum  per  portas  exierunt  et  fugientes  uiui  euase- 
runt'^  Raim.  251  H:  „quanti  autem  de  Saracenis  et  de  Turcis  tunc  pe- 
rierunt,  dicere  nescimus:  quam  diuersis  mortibus  et  quam  uariis  eeci-^ 
denmt  explicare  crudele  est^^  Alb.  IV,  24  :  „deceni  milia  fuere  occisoruiu. 
quorum  corpora  per  uicos  et  plateas  ciuitatis  caesa,  et  ferro  a  Gallio 
exstincta  sunt  Vgl.  a.  Epist.  Boem.  XVI  4  und  Epist  Lue.  XVII,  6.  — 
77.  castellum  ciuitatis,  das  sogeu.  Antiochiakastell  im  SQden  der 
Stadt  auf  einem  der  Vorberge  des  Mons  Casius  und  zwar  auf  der 
hOchsten  Stelle  der  mittlereii  Bergspit^e  und  noch  innerhalb  des  Be- 
reiehes  der  Stadtmauer  gelegen,  vom  Anon.  der  Gesta  XXI.  2  „oppiduni 
Antiochenum''  und  ebenda  XXXII,  1  als  ^mirabile  et  niniis  forte'',  vou 
Raim.  252  A  „castellum  de  medio  colle*'  und  242  B  „colax'',  in  Episi  Boem. 
XVI,  5  „asylum*'  geuannt.  Vgl.  Nàheres  ùber  dasselbe  Chesney,  Exped. 
I,  425;  Bitter  17,  1188;  die  Plftne  bei  Moller,  AnUqu.,  und  bei  Kugler, 
Gesch.  d.  Kreuzz.;  ebenfalls  HG  306;  Ree.  Hist.  grecs  II  45  u.  HGa  141. 
15  78.  Nach  Anselms  Angabe,   wonacli   die  Einnahme   der  Stadt  am 

5;  Juni  1098  stattgefunden  habe,  wQrde  dieser  seque ns  dies  fQr  den 
6»  Juni  zu  lialten  sein.  Dieses  letztere  Datum  stimmi  auch  mit  dem 
der  Gesta  flbereiu,  wenn  auch  der  5.  Juni  als  Tag  der  Einnahme  bel 
Anselm  unrichtig  ist,  wogegen  Raim.  252  C  sagt:  „in  Nonis  eiusdem 
Junii  a  paganis  obsessi  sumus"*,  also  ani  5.  Juni  1098.  Mit  Raim.  in 
Uebereinstimmung  ist  auch  Alb.  IV,  29:  „in  ipso  mane  Sabbati,  quod 
illuxit  IIP  die  postquam  urbs  capta  est,  adsunt  uniuersae  barbarae 
nationes  et  legiones  gentilium  in  apparatu  copioso,  quas  Corbaban  ex 
uniuersis  regnis  et  planitie  tentoriis  locatis,  obsidionem  faciens  circa 
spatiosae  urbis  muros  et  moenia^.  Damit  stimmi  auch  Fulcher,  welcher 
allerdings  laut  p.  350  B  die  Stadt  ani  4.  Juni  eingenommen  und  dann 
p.  345  B  „sequenti  die"  sie  von  Kerboga  belagert  werden  làsst,  wogegen 
die  auch  von  Fulcher  (iberlieferte  Epist  Boem.,  XVI,  5  den  Eroberungs- 
tag  richtig  auf  den  3.  Juni  verzeichnet  und  den  Tag  de&  Anfangs  der 
Belagerung  vonseiten  der  TOrken  auf  „in<^  die^  nach  der  Einnahme  setzt 
Nach  Gesta  XXI,  1.  2  kamen  am  5.  Juni  (tertia  die  postquam  intra- 
uimus    ciuitatem)    erst   die  V^orlftufer   des   moslemitischen   Heeres   vor- 
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ADtìochien  an;  das  Heer  selbst  aber  batte  an  der  Eisenbrlìeke  seiii 
Lager  aufgescbiagen  und  belagerte  am  genannten  Tage  den  Ostlichen 
Turni  dieser  BrQcke,  wobei  alle  sìcb  dort  aufhaltenden  Franken  bis 
auf  einen  getotet  worden  sind,  des  anderen  Morgens  (crastino  uero  die) 
am  6.  Juni  nahte  das  Heer  der  Stadt  und  scblug  auf  der  Nordostseite 
und  zwar  am  rechteo  Orontesufer  sein  Lager  auf.  Soviel  ist  nun  ge- 
wiss,  dass  sofort  nach  der  Einuahme  der  Stadt  des  anderen  Tages 
sehon  Lente  vom  tQrkischen  Heere  in  der  Nfthe  der  Stadt  wahrgenom- 
men  worden  sind  und  am  darauffolgenden  5.  oder  6.  Tage  das  Heer 
naher  rdckte  und  die  Belagerung  begonnen  hat.  S.  HChr.  n^  269—272. 
—  79.  rex  Damasci  war  Dokak,  s.  zu  X,  9  n.  50  und  HG.  314.  — 
80.  Entsprechend  deni  „rex  Damasci*^  und  „rex  Hierosolymitanus''  kOnnte 
Balda  eh  ebenfalls  ein  Ortsname  sein,  wie  denn  auch  die  Herausgeber 
des  Recueil,  Hist.  occ.  Ili,  892,  Bagdad  darunter  verstanden  haben, 
nllein  wer  solite  der  Filrst  von  Bagdad  sein?  Der  Sultan  Barkiarok 
(s.  n.  71)  oder  der  Kalife  selbst?  Gewiss  keiner  von  beiden.  HOcbst 
wahrscheìnlich  ist  unter  dem  ,,dux  Baldach'^  der  Emìr  Balduc  von  Samo- 
sala  gemeint,  welcben  auch  Alb.  IV,  8  und  Fulch.  347  unter  der  Zahl 
der  mit  Kerboga  nach  Antiochien  gezogenen  FArsten  nennen.  Balduc 
war  der  Sobn  des  Emirs  Gazi.  Sohn  des  Ibn  al  Danischmend  aus  dem 
Hause  der  turkomanischen  FQrsten  Kappadociens.  Vgl.  Matth.  Edess. 
36  und  CXXII,  wo  seine  Stammtafel  sìch  findet.  Ueber  dessen  weitere 
Beziehungeii  zu  den  Franken,  besonders  zu  Balduin  von  Edessa  s.  zu 
HE  112  uud  Alb.  Ili,  24.  25;  V,  22.  —  81,  rege  Hierosoly mitano 
s.  n.  13  und  zu  X,  9  n.  48,  ebenfalls  HG  313.  —  82.  aliis  com- 
pi uri  mi  s.  Ueber  andere  Teilnehmer  am  Kreuzzuge  gegen  die  FVanken, 
welche  ini  Gefolge  Kerbogas  waren,  vgl.  Tudeb.  89  und  Fulch.  347,  wo 
die  Namen  zum  Teil  sehr  verstQmmelt  sind,  ebenfalls  Alb.  IV,  8;  Ibn 
Khalduu  6;  Kamaladdin  bei  Wilken  II,  36,  bei  Rohricht  221;  Wilken 
i,  204;  Sybel  420  (353).  —  83.  Belagert  wurden  die  Franken  jetzt 
voD  den  vor  der  Stadt  lagernden  TQrken,  wahrend  ein  Teil  der  letzteren, 
welche  das  Antiochiakastell  (s.  n.  77)  noch  besetzt  hielten,  von  den 
Franken  belagert  worden  sind.  —  84.  Gesta  XXVI,  5  :  „equinas  cames 
aiit  asinos  manducabant  et  uendebant^^  Die  damals  in  der  Stadt 
wQtende  Hungersnot  wird  von  alien  Augenz^ugen  erwfthnt  und  von 
eiuigen  segar  die  unerhOrten  Preise  der  Lebensmittel  verzeichnet,  wie 
von  Gesta  a.  a.  0.,  Raim.  258  BC,  Tudeb.  73,  Alb.  IV,  34  und  von 
Epist  Boem.  XVI,  7.  Vgl.  auch  Wilken  I,  210;  Sybel  426  (358);  HG 
351  f.  —  85.  Rogerum  de  Barnonis  uilla  nobis  occide- 
runt.  Es  gibt  ein  Barnevilie  sur  Mer  (Dép.  de  la  Manche),  worQber 
zu  vgl.  Gerville  in  MSAN  I,  259,  und  ein  Barnevilie  sQdlich  von  Dinand, 
(Prov.  Namur).  Ersteres  ist  nach  Gerville  und  Le  Prevost  III,  503  das- 
jenige  Rogei's.  Dieser,  ein  „miles  in  omni  negotio  militari  laudabilis^ 
(Alb.  Ili,  33)  und  ein  „nobilissimus  athleta*^  (Alb.  IV,  27)  zog  mit  Ro- 
bert dem  Normannen  nach  dem  Morgenlande  und  war  einer  der  letzten, 
welche  anfaugs  Juni  1097  vor  Nicaea  eingetroffen  sind,  s.  zu  HG  186. 
Am  20.  October  1097  zeichnete  er  sich  beim  Kampfe  an  der  Eisen- 
brQcke  aus,  cr  trug  die  Fahne  vorau,  kommandierte  die  Reiterei  in 
Gemeinschaft  mit   Everhardus    de   Poiset   (Alb.  Ili,  33)  uud  war  einer 
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der  ersten.  welche  vor  Antiochiens  Mauern  erschieuen  sind,  Alb.  Ili,  B8. 
Seiii  Tod  vor  Antiochìen  wird  auch  noch  von  Raim.  252  F,  doch  nur 
kunp,  dann  ausfQhrlicher  von  der  Hist  belli  sacri  e.  66,  Alb.  IV,  27 
uiid  Rob.  808  erzahlt.  Ersterer  berichtet  nur,  dass  Roger  beim  Ver- 
folgen  der  Feinde  gefangen  und  ihm  der  Kopf  abgeschlagen  worden 
sei.  Die  Hist.  belli  sacri  erzfthlt:  Am  dritten  Tage  nach  der  Einnaboie 
Antiochiens  sei  Roger  mit  20  Rittern  aus  der  Stadt  gezogen  und  mit 
den  sich  nfthernden  TQrken  in  Kampf  geraten;  das  Pferd,  welches  er 
geritten,  sei  in  einen  Sunipf  gesprengt  und  umgekommen,  er  selbst 
Imbe  sich  gegen  die  auf  ihn  eindringenden  Feinde  aufs  tapferste  gè- 
wehrt,  sei  jedoch  von  Arabem  mit  ihren  Lanzen  am  Kopfe  todlich  ver- 
wundet  worden.  Alb.  erz&hlt  den  Vorfall  also  :  Am  Freitag  den  4.  Juni 
(seguenti  die  nach  der  Einnahnie  der  Stadt,  quae  est  VI^  feria)  seien 
300  tQrkische  Reiter  dem  Heere  Kerbogas  vorausgeritten,  um  ausser- 
halb  der  Stadtniauer  etwa  herumschweifende  Franken  unsch&dlich  zu 
machen.  30  aus  diesen,  „uiri  belli  peritissimi  et  equo  agillimi*',  seien 
an  die  Thore  und  Mauern  der  Stadt  herangeritten,  wàhrend  die  Qbrigen 
sich  in  einen  Hinterhalt  gelegt  h&tten.  Wàhreud  nun  die  30  den  auf 
der  Stadtniauer  sich  befindlichen  Franken  mit  ihren  Gesohossen  hart 
zusetzten,  sei  Roger  mit  15  Gefòhrten  in  voUer  RQstung  aus  der  Stadt 
jenen  entgegengesttìrmt,  „ut  aliquid  insigne  cum  eis  ageret**.  Ohne 
Verzng  hatten  die  Ttkrken  Kehrt  gemacht  Roger  habe  sie  verfolgt, 
bis  die  aus  dem  Hinterhalt  hervorbrechepden  Ttkrken  bewirkten,  dass 
auch  Roger  mit  seinen  Geftlu'ten  sofort  wieder  umkehrte  ,und  gegen 
die  Stadt  zujagte.  Doch  die  TQrken  h&tten  ihn  eingeholt,  nachdem  er 
mit  seinen  Begleitern  in  der  Nfthe  der  Stadtmauer  dureh  eine  Furt  des 
Farfar  entkommen  war;  ein  Tiìrke  habe  mit  einem  Pfeile  nach  ihm  ge- 
sehossen  und  ihm  Lunge  und  Leber  durchbohrt;  er  fiel  vom  Pferde 
und  starb  angesichts  derer,  die  von  den  Festungswerken  her  dem 
blutigen  Schauspiele  zugesehen  hatten.  Die  TQrken  schnitten  ihm  den 
Kopf  ab,  befestigten  denselben  auf  einer  Lanze  und  ritten  mit  diesem 
ihrem  ersten  Siegeszeichen  zu  Kerboga,  umsomehr  ermutigt  durch  diese 
in  uiimittelbarer  Nàhe  der  Mauer  ausgefQhrte  That,  als  dem  Roger 
niemand  zu  Hilfe  geeilt  sei  und  aus  der  Stadt  zu  gehen  gewagt  habe. 
Ein  vierter  Bericht  Qber  Rogers  Tod  findet  sich  bei  Rob.  808,  welcher 
ebenfalls  in  einigem  von  den  anderen  abweicht.  Nach  Rob.  sei  Roger 
nur  mit  3  Begleitern  in  einen  von  den  Feinden  unter  einem  Felsen  gè- 
Jegten  Hinterhalt  geraten  ;  als  er  nàmlich  in  der  Verfolgung  der  Feinde 
an  demselben  vorbeigeritten  war,  sei  er  und  seine  Begleiter  von  hinten 
angegrififen  worden,  schnell  wandte  er  um  und  sah,  dass  er  in  ihrer 
Gewalt  sei,  doch  suchten  sie  zu  entfliehen;  fast  wàre  er  entkommen, 
als  sein  Pferd  hinstQrzte  und  er  unter  dasselbe  zu  Hegen  kam  und  von 
demselben  erdrQckt  wurde.  Der  Schmerz  und  das  Zdhneknirschen  auf 
Antiochiens  Mauer  sei  gross  gewesen,  als  man  sehen  musste,  wie  die 
Turken  gleich  toUen  Hunden  den  Leichnam  zerstQckelt  und  zuletzt  den 
Kopf  abgehaueu  hàtten,  um  diesen  auf  einen  Speer  gesteckt  nach  ihrem 
Lager  an  der  EisenbrQcke  zu  tragen.  Unter  diesen  3  zuletzt  mitge- 
teilten  Berichten  verdient  derjenige  der  Hist.  belli  sacri  darura  den 
Vorzug,  weil  der  Verfasser  denselben   offenbar  von  Augenzeugen  ver* 
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iionimen  hai  was  aus  dem  Wortlaute  zu  folgern  ist,  wornach  dieselbeii  > 
ihin  berichteten:  ^nos  autem  subleuauimus  corpus  eius  a  terra  et  de- 
purtauìnms  io  ciuitatem  ad  S.  Petri  ecclesiam,  ibique  honestissime  se- 
piiltus  est,  cuius  anima  exsultat  cum  angelis**.  Nach  Kugler,  Alb.  123 
habe  Albert  den  besten  Bericbt.  —  Der  Tag  dieses  Vorfalls  wftre  nach 
Anselm  der  7.  Juni,  nach  der  Hist  belli  sacri  der  5.  und  nach  Alb. 
der  4.  Da  die  TQrken  ihr  Lager  noch  nicht  in  der  Nfthe  Autiocbiens 
aiifgeschlagen  gehabt  hatten,  so  ist  die  bestimmte  Datumsangabe  bei 
Ail^.  als  an  einer  feria  VP,  d.  i.  Freitag,  4.  Juni,  ais  die  riclitige  anzu- 
sehen.  Die  Hist.  belli  sacri  hat  die  Nachrìclit  ùber  Rogers  Tod  ani 
unrechten  Platze  in  seine  Vorlage,  die  Gesta,  eingeschaltet  Ueber 
Rogers  Tod  vgl.  man  noch  Gilo  1.  IV,  Ree.  769  v.  244—277,  welcher 
nur  dem  Berichte  Roberts,  und  Wilh.  Tyr.  VI,  2,  der  Alb,,  und  inbe- 
treff  des  BegrUbnisses  Rogers  der  Hist.  belli  sacri  folgt.  Ferner 
Accolti  581  E;  Ord.  Vit.  HI,  503.  538.  549;  Wilken  I,  206;  Peyré  II, 
104;  HG  186.  317;  HGa  182;  HChr,  n^  269.  —  86,  Castellum, 
quod  contra  Antiochenses  firmauimus:  es  ist  liier  das  dem 
Brackenthore  gegenOberliegende,  von  den  Franken  im  Mftrz  1098  er- 
richtete  Kasteli  .,ad  Mahumariam^'  gemeint,  welches  diese  noch  ausser- 
lialb  der  Stadt  im  Besitze  hatten,  nicht  aber  „das  von  Taukred  erbaute 
Kasteli  am  ostlichen  Thore^,  wie  Wilken  I,  207  angenommen  hat.  Der 
Angriff  auf  dasselbe  vonseiten  der  TOrken  batte  am  3.  Tage  nacii  der 
Eroberung  der  Stadt  nach  Anselms  Angabe,  sonach  am  8.  Juni,  in 
Wirkliehkeit  aber  am  6.  stattgefunden,  denn  auch  Raim.  nennt  252  (i 
den  ^tertia  dies*"  nach  der  Eroberung  als  den  Tag  des  AngrifFes. 
Raim.  erzàhlt  ebenda:  Zweimal  seien  die  TQrken  vom  Angriff  auf  (iw:ì 
Kasteli  zurQckgeschlagen  worden,  am  dritten  Tage  seien  sie  zur  Be- 
lagerung  desselben  geschritten  und  hdtten  mit  solcher  Wut  gekàmpft, 
dass  allein  Gottes  Macht  ihnen  habe  Widerstand  zu  leisten  vermocbt. 
Schon  hatten  sie  den  Wall  erstiegen  gehabt  und  die  Mauer  zu  zer- 
stdren  begonnen,  da  seien  sie  plOtzlich,  von  Furcht  iìberw&itigt,  gefiioheu. 
Als  sie  die  Grundlosigkeit  ihrer  Furcht  aber  eingeselien  hatten,  seien 
sie.  da  sie  ihre  Schande  darQber  wieder  gut  machen  woUten,  desto  yn- 
gestOmer  wiedergekehrt,  doch  wurden  sie  wiederholt  durch  Gottes 
Macht  erschreckt,  so  dass  sie  in  ihr  Lager  zurQckkehrten  ;  am  andeni 
Tage  aber  (alia  die),  sonach  am  7.  Juni,  hatten  sie,  gewaltig  ausge- 
riìstet  (cum  roaximo  apparatu)  den  Angriff  auf  das  Kasteli  wieder  be- 
gonnen;  die  Franken  aber  ziìndeten  das  Kasteli  an  und  zogen  sich 
hinter  die  Stadtmauern  zurQck.  Ihre  Furcht  habe  sich  vermebrt  und 
die  KQhnbeit  der  Feinde  sei  gewaehseu,  da  sie  jetzt  nichts  mehr  ausser- 
halb  der  Stadt,  die  Feinde  aber  das  Antiochiakastell  innerhalb  der  Stadt 
(s.  n.  77)  besetzt  hielten;  vgl.  HChr.  n»  271  und  273.  —  87.  Insula 
bedeutet  die  Stadt  Lille  (Norddep.);  von  dem  hier  genannten  Ka-  . 
stellan  Roger  de  Insula  ist  sonst  nirgends  mehr  bei  Kreuzzugsschrift- 
stellern  die  Rede.  Ueber  einen  anderen  Kastellan  von  Lille,  Gerardus, 
einem  Teilnehmer  am  Kreuzzuge,  bericlitet  die  Narratio  Aquincinc.  250; 
vgl.  a.  Vanderhaer  p.  215  und  Reiffenberg,  Mon.  V,  cxvii.  Von  einem 
Raimundus  de  Insula  redet  Raim.  272  H,  der  einen  Spion  des  Emirs 
von  Caesarea  zu  Anfang  des  Jahres  1099  abgefasst  haben  soli. 
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16  88*  ex   illa  parte:  am  recliten  Ufer  des  Orontes,  also  auf  der 

Nordseite  der  Stadi,  wo  ja  auch  das  in  Abs.  15  genannte  Castrum 
(ad  MachuDiariam)  gelegen  war.  —  89.  Die  montana  sind  die  Vor- 
ti6hen  des  Mons  Casius,  an  dessen  nOrdlicheni  Fusse  Àntiochien  liegt 
und  fìber  dessen  nOrdliche  Ausl&ufer  die  Hauern  Antiochiens  gezogen 
sind.  Ohne  Zweifel  setzten  die  TQrken  in  der  Nordwestecke  Qber  deu 
Orontes  und  besetzteu  die  Westseite  und  von  da  aus  die  SQdseite  der 
Stadt,  soweit  dieselbe  noch  nicht  durch  andere  Abteilungen,  welche  von 
Nordosten  und  Sùdosten  berangezogen  waren,  besetzt  worden  war. 
Kugler,  Alb.  125:  ^Das  Gros  des  tQrkiscben  Heeres  gieng  ohne  Zweifel 
auf  dem  SQdufer  des  Orontes  vor,  d.  h.  auf  derselben  Strasse,  welehe 
die  Kreuzfahrer  im  October  1097  benutzt  hatten  und  welche  die  natilr- 
liche  Hauptangriffslinie  auf  Àntiochien  bildete**,  vgl.  a.  HG  331.  — 
9().  uicti  sumus  ab  illis  atque  fugati.  Dieser  hier  erwfthnte, 
fQr  die  Kreuzfahrer  ungldcklich  verlaufene  Angi'iff  und  Karapf  gegen 
die  TOrken  wird  auch  von  den  Gesten  XXIII,  1,  von  Raim.  !253A  und 
Alb.  IV,  29.  30  erzàhlt.  Dass  derselbe  in  der  Nfthe  des  Antiodiia- 
kastells,  also  auf  den  AnhOhen  und  im  SQdeu  der  Stadi  nicht  aber 
unten  in  der  Ebene,  am  Paulsthore  stattfand,  wie  auch  Kugler,  AUk 
127  auf  Grund  der  Nachricht  des  Wilh.  Tyr.  VI,  3  angenommen  hat^ 
ist  nicht  unschwer  aus  den  Beriehten  zu  erkennen.  Anselm  sagt:  „Turci 
montana  adscenderunt",  u.  Kaim.  giebt  den  Grund  an,  weshalb  sie 
ins  Gebirge  sich  begeben  haben:  „Turci  ingredi  ad  nos  per  castellum 
disposuerunt*"  ;  um  diesem  Vorhaben  entgegenzutreten,  mussten  die  Frau- 
ken  ihre  Hauptmacht  auch  nach  der  SQdseite  der  Stadt  verlegeii,  um 
zu  verhindern,  dass  die  TQrken  nicht  durch  das  innerhalb  der  Stadt- 
niauern  sich  befindliche  Antiochiakastell  in  die  Stadt  eindringen  konnten. 
Zunftchst  machten  sie  deshalb  durch  das  Eiserne  Thor  oder  durch  eine 
kleine  Pforte  in  der  N&he  des  Antiochiakastells  einen  Ausfall  bei  w^el- 
chem  sie  jedoch  zurQckgeschlagen  worden  sind  und  bei  dem  fiucht- 
artigen  ZurQckdrftugen  in  die  Stadt  im  Stadtthore  eine  Menge  Lente 
verloren  haben.  Nach  Gesta  XXIII,  1  seien  beim  GedrSnge  durch  das 
Thor  viete  umgekommen,  nach  Raim.  „plus  quam  centum  homines  in 
porta  ciuitatis  sufTocati  sunt*",  nach  Alb.  IV,  30  seien  sogar  200  im 
Gedr&nge  durch  die  enge  Pforte  teils  umgekommen,  teils  verwundet^ 
teils  gefangen  genommen  worden.  Diese  porta  ciuitatis  kanu,  wie 
schon  erwàhnt,  wohl  nicht  das  in  der  Ebene  gelegene  Ost-  oder  Pauls- 
thor  gewesen  sein,  auf  welches  eben  die  Worte  Gesta  XXIII,  1  :  ,,fuit 
tam  mirabiliter  arta  et  angusta  porta*^  und  diejenige  Alberts  von  der 
.,  angusta  porta *"  keiueswegs  passen,  sondern  es  war  wahi*scheinlich  das 
Eiserne  Thor  oder  eine  in  der  Nàhe  des  Antiochiakastells  befindliche 
enge,  schmale  Mauerpforte,  deren  es  ja  an  der  SQdseite  der  Stadt* 
.  mauern  mehrere  gegeben  hat,  vgl.  HG  331  f.  Auch  nach  Raim.  253  B 
sind  die  Kreuzfahrer  von  den  TQrken  bei  diesem  Ausfall  zurQckge- 
schlagen worden,  welche  darauf  in  das  Kastell  eindraugen  und  von  da 
in  die  Stadt  hinabzusteigen  sich  vorgenommen  haben.  Albert  berìchtet 
diesen  Ausfall  als  allein  von  Gottfried  und  seinen  Leuten  ausgeftlbrt 
und  zwar  aus  dem  Thore,  vor  welchem  Boemund  bei  der  Belagerung^ 
Antiochiens  sein  Lager  aufgeschlagen  batte,  aus  dem  sogen.  Paulsthor. 
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Dass  DUO  auclì  liier  gekàmpft  wurde  und  mOglicherweise  auch  etwelche^ 
die  durch  dieses  Thor  gefiohen  siud,  umgekomraen  seio  dOrAen,  wollei> 
wìr  nicht  làugDen.  Dass  aber  nach  den  Gesta,  Raim.  und  nach  Epist. 
Boem.  XVI  der  Kampf  vornehnilich  im  Gebirge  stattgefunden  hat 
(Raim.  253  A:  nostiì  auteni  loci  opportunitate  et  eminentia  confisi)  und 
das  Paulstbor  der  Zugang  zu  dem  Antiochiakastell  fdr  die  Tfirken  nicht. 
vielmehr  nur  eiu  im  SOdeu  der  Stadtmauer  gelegenes  Thor  gewesen 
seiti  kann,  ist  unbestreitbar,  umsomehr  als  auch  aus  Epist.  Boem.  (XVI^ 
5  und.  6)  sowie  aus  Raim.  (s.  n.  91)  genau  die  Stellung  der  Frankena 
den  im  Kastell  gegenùber  befindlichen  Ttkrken  erkennbar  ist.  — 
1)1.  Die'  Tftrken  sind  hienach  zu  demselben  Thor  eingedruogeu,  durch 
welches  die  fliehenden  Frauken  wieder  hinter  die  Mauer  zurtkckgegangen 
waren.  Auch  hieraus  geht  hervor,  dass  nur  ein  Thor  im  Sflden  der 
Stadt  in  der  Nàhe  des  Antiochiakastells  gemeint  sein  kann,  von  dem 
aus  die  Tflrken  alsdaun  in  dieses  Kastell  einzuziehen  vermocht  haben. 
Deon  nachdem  sie  den  Zugang  zum  Kastell  sich  erstritten  hatten  und 
in  dasselbe  eingezogen  waren,  wollten  sie  von  da  aus  in  die  Stadt 
hinabsteigen  (Raim.  253  B:  ^igitur  ingressi  castellum  Turci  in  ciuitateni 
deorsum  descendere  uoluerunt^,  und  fthnlich  drdckt  sich  auch  Boemund 
in  Epist  ad  Urbanum,  XVI,  5  aus:  ^ac  per  portam  eiusdem  asyli  ad 
ciuitatem  sub  asylo  coustitutam,  nobis  illisque  communem,  inrumpere 
uoluerunt**)  ;  wàren  die  TOrken  durch  das  unten  am  Fusse  des  Casius 
in  der  Ebene  gelegeiie  Paulstbor  eingedrungen,  so  h&tten  sie  nicht 
ììòiìg  gehabt  in  die  Stadt  herabzusteigen,  vielmehr  mflsste  es  ihnen,, 
da  sie  ja  in  der  Ebene  waren,  ein  Leichtes  gewesen  sein,  sich  im  Be- 
reiche  der  Stadt  festzusetzen  und  dieselbe  den  Kreuzfahrern  wieder  zu 
entreissen.  Zu  Anselms  Bericht  nun,  dass,  nachdem  die  Ttlrken  niit 
dea  Franken  durch  das  Thor  in  die  Festung  eingedrungen  und  jenen 
Tag  und  die  Nacht  nur  cine  Steinwurfsweite  entfernt  eìnander  gegen- 
Qber  gestanden  waren,  giebt  wieder  Raimunds  Erzfthlung  willkommeneiv 
Aufschluss:  „erat  enim  uallis  in  ter  montem  nostrum  et  castellum  ipso- 
rum,  non  magna  quidem,  et  cisterna  quaedam  erat  in  medio  et  modica 
planities.  nec  erat  hostibus  descensus  in  ciuitatem,  nisi  per  medium 
nostri  montis.  quapropter  omni  intentione  et  omni  uirtule  sua  nos  ex- 
pugnare  et  remouere  ab  itinere  suo  nos  contendunt,  atque  tanta  ui  a 
mane  usque  ad  uesperum  pugnatum  est,  ut  nusquam  simile  audiatur^. 
Die  Franken  standen  demnach  auf  dem  westlich  dem  Kastell  gegen- 
Qberliegenden  Berge,  was  auch  durch  Epist.  Boem.,  XVI,  6  bezeugt  ist. 
Zwischen  ihnen  und  dem  Antiochiakastell  war  ein  Thal  mit  einer  Ci- 
sterne, das  sie  mitsamt  dem  durch  dasselbe  hinziehenden  einzigen 
Wege,  der  in  die  Stadt  hinabfQhrte,  beherrschten  (man  vgl.  hiezu  die 
Karten  bei  Moller,  Antiqu.  sowie  bei  Forster,  auf  welchen  das  Kastell 
sowie  die  Cisterne  verzeichnet  sind)  ;  hier  kàmpfte  man  eiuen  Tag  lang- 
mit  unerhOrter  Kraftanstrengung,  das  GetOse  sei  so  schrecklich  gewesen. 
dass  die  Franken  betflubt  worden  seien  ;  die  Nacht  endigte  den  Kampfl 
viele  aber  verzweifelten  und  liessen  sich  an  Stricken  die  Stadtmauern 
hinab  und  entflohen,  wieder  audere  liefen  in  die  Stadt  und  meldeten,. 
dass  alles  verloren  sei.  Nach  Gesta  XXIII,  1  war  es  Donnerstag. 
10.  Juni  1098  (in  V»  feria).     In  der  Nacht  vora  lO./U.  Juni  entflohen 
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die  sogeD.  Strìckl&ufer.  S.  a.  HChr.  n^  278.  —  92.  Der  sequens 
dies  bei  Aiiselm  ist  der  IL.  Juni  1098.  Vgl.  a.  HG  332  f.  — 
93.  Baphometh:  Muhammed  der  Prophet.  Ueber  diesen  Namen  Ba- 
phomeih  s.  Prutz,  Culturgesefa.  406.  514.  563,  ebenfalls  desselbeu  Ge- 
heimlehre  88,  ìd  welch'  letzterer  Schrift  Pniiz  irrtQmlicb  meinte,  dass 
das  Wort  Bapbomet  mit  Mubammed  nicbts  zu  thun  babe;  vgl.  a.  Gme- 
lin.  Schuld  oder  Uuscbuld  des  Templerordens  51.  —  94.  omnes 
-expulimus.  Dasselbe  bericbten  auch  Epist.  Boem.,  XVI^  6  und  Alb. 
IV,  31;  in  ersterer  liest  man  nur  „ad  castra  compulimus  reiueare", 
Albert  aber  hebt  bervor,  dass  nur  durcb  die  gemeinsame  Anstrengung 
aller  FOrsten  es  mOglich  war,  dass  die  TQrken  vou  dem  „nouum  prae- 
sidium"' zurùckgetrieben  worden  seien,  worauf  Kerboga  noch  nacii  zwei- 
tagigem  Aufenthalte  im  Gebirge  nacb  dem  Nordufer  des  Orontes  sein 
Hauptquartier  aufgeschlagen  und  seine  Lente  Qberallbin  verteilt  und  die 
Thore  und  Pforten  belagert  habe,  so  dass  die  Pilger  in  der  Stadi  voli- 
st&ndig  eingeschlossen  gewesen  seien.  —  95.  Roger  vou  Betheni- 
ville  iro  Dép.  Marne,  dessen  Namen  sonst  nirgends  mehr  erwfthnt 
wird.  —  96.  Ueber  diejetzt  scbou  empfindlich  bervortretende  inopia 
uictus,  von  deren  Vorbandeusein  oifenbar  auch  Kerboga  Mttteilung 
ierhalten  gehabt  batte,  s.  n.  84.  —  97.  auxiliatrix,  sehr  spfit  la- 
teiniscb  fQr  adiutrix. 
17  98.  Unter   der    ^diuina   reu^latio""    sind  die  dem  Petrus  Bar- 

tholomaeus,  einem  provenzaliscben  Pilger^  gewordenen  Visionen  gemeint. 
worflber  icb  Nftberes  zu  Gesta  XXV  mitgeteilt  babe.  Neuerdings  bat 
Klein  ausfQbrlich  tìber  dieselben  gehandelt  und  dabei  alle  in  Betraeht 
kommenden  Quellen,  besonders  die  Mitteilungen  Raimunds,  eines  der 
Hauptbeteiligten  bei  der  Auflindung  der  bl.  Lanze,  p.  47-~95,  einer 
scbarfen  Kritik  unterzogen  und  ist  zu .  dem  Resultate  gekommen,  dass 
Raim.  de  Ag.,  der  Verfasser  der  Historia  Francorum,  welcber  am  aus- 
ffìhrlicbsten  von  alien  Berichterstattern  Aber  die  Visionen  und  die  Auf- 
lindung der  Lanze  bericbtet  ,,ein  schleichender  Schurke  und  gewissen- 
ioser  BetrQger  gewesen  sei,  der  durch  seine  Erzftblung  Veranlassung 
gegeben  habe,  dass  der  Blick  der  Forscbung  durch  acht  Jahrhunderte 
bis  auf  den  heutigen  Tag  getrtìbt  worden  sei  und  der  verhindert  habe^ 
ihn  und  seine  Zeit  im  richtigen  Lichte  zu  sehen**  (S.  95),  auf  welclie 
interessante  Darlegung  ich  hiemit  verwiesen  haben  mOchte,  ohne  ibr 
jedoeh  zuzustimmen,  da  eben  auch  Raim.  als  ein  Kind  semer  Zeit  and 
befangen  in  den  Anschauungen  derselben,  wie  sie  sich  damals  besonders 
auch  wàhrend  des  I.  Kreuzzuges  geltend  gemacht  haben,  za  beurteilen 
ist  und  sicherHch  durch  die  ihm  mitgeteilten  Visionen  des  Petrus  Bar- 
tholomaeus  veranlasst  worden  ist,  mit  aller  ihm  mOglichen  Energie 
dieses  in  der  Vision  dem  Peter  gewordenen  Auftrags,  wenn  auch  zum 
Teil  mit  unlauteren  Mitteln,  in  der  AusfQbrung  behilflich  zu  sein.  Vgl. 
Obrigens  auch  darùber  das  von  mir  in  XVI,  8  n.  42  Bemerkte.  — 
BetrefiTs  der  angeblichen  lancea,  qua  perforatum  est  corpus 
Chris  ti  vgl.  man  vornehmlich  Riant.  Epist.  Alexii  p.  LII  fT.  sowie 
HG  342  f.  und  unten  zu  XVI,  8  und  XVII,  8.  Wie  hoch  auch  Anselm 
diese  Reliquie  scbSLtzte,  bezeugt  u.  a.  auch  die.Bezeichnung  pretiosa 
fìiargarita,  d.  i.  eine  kOstliche  Perle.  —  99.  quasi  duas  statur.as 
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h  o  miuìs:  zwei  Manoeslànge^  das  w&re  ungeftbr  3  Meter  tief  unter  dem 
Fussbodeii.»  AUerdiogs  12  MftDDer  (nach  Gesta  XXVIII,  1:  13Maoiìer> 
habeo  am  14.  Juni  vom  Morgen  bis  zum  Abend  in  der  Peierskirche 
uach  dieser  ^pretiosa  margarita**  gegraben,  so  dass  immerhin  durch 
deren  Arbeit  eine  bedeuteDde  Tiefe  erzielt  werden  konote.  Caf.  55  A  i 
^fouea  facta  magnae  altitudinis''.  Ueber  die  Peterskirche  s.  zu  XIIL 
n.  5.  —  ItiO.  Der  Tag  der  Auffindung  war  der  14.  Judì  1098. 
Raiin.  257  E:  «inuenla  est  lancea  XVHlo  Kal.  lulii**  ;  Tudeb.  77:  „XIV'> 
die  iotrante  immo  ipse  Petrus  inuenit  lanceam  lesu  Christi*"  ;  vgl.  a. 
HE  152;  HP  65.  78;  Peyré  II,  142;  Raumer  I,  137;  Sy bel  419  (362): 
HChr.  D^  284.  —  101.  cor  omnium  reuixit.  Vgl.  a.  unten  XVI,  8. 
Kugler,  Alb.  146:  ^Di^se  Reliquie  hat  die  Kreuzfahrer  unendlich  be- 
geistert  und  in  dem  entscheidenden  Kampfe  mit  Kerboga  nachdrQcklich 
gestài^i  Befremdlich  erscheint  dabei  uur,  was  bisher  nicht  genOgend 
beachtet  ist,  dass  die  Lanze  schon  am  14.  Juni  gefunden  und  die  Be- 
freiungsschlacht  doch  erst  um  vieles  spftter  gesefalagen  wurde.  Dies 
luOchte  sich  aber  daraus  erklftren,  dass  der  Glaube  an  jene  Visìonen 
des  Petrus  Bartbolomaeus  und  an  die  hi.  Lanze  nur  langsam  im  Kreuz- 
beere  Wurzel  fasste.  Als  Peter  seine  Visionen  den  Grossen  der  prò- 
venzalischen  Heerscbar  verkflndigte,  schenkte  ihm  nur  Graf  Raimund 
Vertrauen,  wfthrend  der  Bischof  von  Puy  Zweifel  ftusserte.  Die  Aus* 
grabung  der  Lanze  gestaltete  sich  dann  zu  einer.  Unternehmung  ailein 
der  Provenzalen,  und  das  Aufsehen^  welches  die  Reliquie  erregte, 
scbeint  zunftchst  Qber  deren  Kreise  nicht  hinausgedruugen  zu  sein,  da 
Peter  mit  einer  neuen  Vision  nachhelfen  musste,  nach  welcher  das  Fest 
der  Auffindung  der  hi.  Lanze  erst  noch  besonders  u.  zw.  erst  in  der 
Octave  der  wirklichen  Auffindung  gefeiert  werden  solite.  Dies  fQhrt 
auf  den  21.,  vielleicht  sogar,  da  die  Auffindung  am  14.  Juni  spftt  abends 
geschehen  war,  auf  den  22.  Juni  und  somit  bis  auf  wenige  Tage  vor 
die  Befreiungsschlacht  (Raim.  257  G:  ^quia  in  uespere  reperta  est,  et 
non  potuit  dies  illa  Celebris  haberi,  sequenti  hebdomada  in  octaui& 
soUemnitatem  celebrabitis,  et  singulis  annis  deinceps  in  die  inuentio- 
uis  ipsius  lanceae^).  Es  ist  jedocli  immerhin  fraglich,  ob  in  der  That 
die  Octave  gefeiert  worden  ist;  allerdings,  wenn  dies  der  Fall  war, 
so  wird  sicher  dabei  das  mOglichste  vonseiten  der  Leiter  gethan 
worden  sein,  um  das  Volk  aufs  neue  fOr  die  hi.  Sache  zu  begeistern 
und  es  in  seiner  trostlosen  Lage  zu  ermutigen.  AUein  es  muss  doch 
sofort  diese  Auffindung  unter  den  Belagerten  bekannt  geworden  sein^ 
denn  uumittelbar  nach  der  Auffindung  sei  die  Freude  darQber  eine  un- 
geheure  gewesen,  dies  berichtet  Raim.  257  D  mit  den  Worten:  „quan» 
tum  gaudium  et  exsultatio  tunc  ciuitatem  repleuit,  non  possum  dicere  ^. 
und  nicht  am  Volke  ist  es  gelegen,  dass  es  nicht  sofort  auch  zum 
Kampfe  gekommen  ist,  sondern  bei  den  FQrsten,  bei  denen  denn  auch 
Klage  vorgebracht  wurde,  weshalb  man  den  Kampf  gegen  Kerboga  so 
lange  hinausschiebe.  „Vulgus,^  sagt  Raim.  259  C,  „quod  diebus  prae- 
teritis  inopia  atque  formidine  consumptum  esse  uidebatur,  priocipibus 
modo  conuiciabatur  querendo  de  belli  dilatione*',  und  Bartolf  502  F: 
.,nec  multo  post  proelium  contra  hostes  inire  omnes  postulauerunf*. 
S.  a.  XVI,. 8.  —  102.   uigilia   apost.    Petri   et   Pauli   nuntios 
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ad  Corbaran  miserunt:  hienach  hfttte  die  Gesandtschaft  ani 
28.  Juni,  dem  Tage  der  Schlacht  gegen  Kerboga,  ihre  Audieuz  bei 
diesem  Feldherrii  gehabt.  Nach  Fulch.  347  A  sowie  nach  Aib.  IV,  45. 
47,  ebenfalls  nach  Bari.  502  G,  welch'  letzterer  die  Worte  Anselms 
seinem  Berichte  zu  Grunde  gelegt  und  zumteil  wOrtlich  abgeschrìebeD 
hai,  kann  der  Tag  der  Abseudung  der  Gesandten  nur  der  27.  Juni  gè- 
wesen  sein.  Wir  geben  darum  diesem  letzteren  den  Vorzug,  da  auch  An- 
selm  unricbtig  das  Daium  der  Eioiiahme  Antiochiens  verzeichnet  hat  Es 
ist  deshalb  iiach  den  bestimmteii  Angaben  der  Genanoten  uDstatihafl, 
wenn  Sybel  432  (364)  den  Tag  der  Gesandtschaft  auf  Gnind  der  Gesta 
XXIX,  1  auf  den  24.  Juni  verlegt,  wfthrend  diese  keineswegs  eine  be- 
stiinmte  Datumsangabe  euthalten.  Ich  babe  dies  des  Nftheren  auch 
nachgewiesen  in  HP  228  ff.  362  f.  und  HG  368.  VgL  a.  Kohl  26  und 
Kugler,  Alb.  147  f.  und  HChr.  d9  290.  —  Dass  vor  Absendung  ein 
Beschluss  der  FQrsten  betreffs  einer  Gesandtschaft  gefasst  worden  ist, 
wird  von  alien  Quellen  angegeben.  Die  Gesandten  waren  Peter  der 
Eremite  und  Herluin  ein  Priester  (letzterer  war  der  Dolmetscher  Peters, 
(ìesta  XXVIII,  5),  welche  wohl  freiwillig  sich  zur  AusfQhrung  des 
Furstenbeschlusses  genieldet  hatten.  Vgl.  Nàheres  darQber  in  HE  154, 
HP  228—242  und  356—363;  HG  362—368.  —  103.  qui  dicerent. 
Ueber  den  Auftrag,  welchen  die  Gesandten  an  Kerboga  gehabt,  sowie 
Qber  die  AusfQhrung  desselben  und  Qber  die  verschiedenen  Ueberliefe- 
rungen  bei  den  einzeluen  Erzfthlern  des  ersten  Kreuzzuges  habe  ich 
ausfQhrlich  ini  HP  a.  a.  0.  gehaiidelt  Es  mag  hier  nur  soviel  er- 
wàiint  werden,  dass  der  Bericht  Anselms  einer  der  kttrzesten  und  prftg- 
nantesten  ist,  welche  wir  von  Teilnehmem  am  Zuge  besitzen.  Das  war 
ohne  Zweifel  die  Tendenz  des  Auftrages,  nach  welcher  auch  Peter  bei 
Kerboga  sich  ausgesprochen  hat.  AUemnach  scheint  aber  auch  dem 
Kerboga  der  Antrag  unterbreitet  worden  zu  sein,  ob  er  nicht  vorziehe, 
anstatt  des  Kampfes  zwischeu  beiden  Heeren  die  Streitsache  durch 
einen  Zweikanipf,  oder  den  Kampf  zwischen  weiiigeu  Auserlesenen  auf 
beiden  Seiten  auszutragen,  was  Fulcher  347  A,  Albert  IV,  45,  Caf.  54  D 
und  Raim.  260  F  berichten.  Die  Erzàhlung  Bartolfs  ùber  die  Gesandt- 
schaft an  Kerboga,  die  wir  hier  wOrtlich  wiedergeben,  weil  in  derselben 
diejenige  Anselms  vollslftudig  ver wertet  ist,  lautet:  „et  adduxerunt  Petrum 
ante  Corbagan,  qui,  sedens  in  tentorio  suo  ornatus  cultu  regio,  dixii 
Petro:  ^^quid  mihi  mandant  aduenae  et  miselli?  dispouunt  quoquo  pacto 
eiuitatem  reddere  aut  fugam  parant,  si  Persarum  pietas  fugientibus  lo- 
cum  dedeiit?  unum  de  duobus  ehgant,  si  in  terra  uiuere  desiderane 
<[uis  enim  Deus  aut  homo  tam  poteus  est  sub  caelo,  ut  eius  auxilio 
<ìe  Persarum  manibus  liberentur?  numquid  ille,  qui  a  ludaeis  cnicitixus 
est?  Vade  ergo  et  die  illis,  ut  cito  fugiant  aut  derelicto  Crucitìxo  regi 
Soltano  seruiant**".  at  Petrus  constanter  praedicta  repetens,  adiecit,  dì- 
ceiìs:  ^^haec  dicit  exercitus  Domini:  recede  anobis  et  ah 
li  ereditate  Petri  apostoli,  alioquin  Franco  rum  armis  fuga- 
l)eris;  quorum  principes  non,  ut  dicis,  miselli,  sed  sunt  milites  Christi  inuic- 
tissimi'*'*.  quo  audito,  Corbagan  accensus  ira,  euaginato  gladio, 
iurauit  per  thronum  regis  Soltani,  quod  defenderet  se  de 
4)mnibus  Francis,  et  dixit  se  terram  possidere  et  semper 
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possessurum  iuste  uel  iniuste;  mandauit  etiam,  quod  iiec 
nerbum  ab  ilio  audirent,  donec  derelicta  Antiochia  Chri- 
^tuni  denegarent  et  legem  Persaruni  profitereiitur".  Auch 
VOI!  Raim.  de  Ag.  ist  unser  Brief  in  Betreff  diesar  Gesandtschattsmit- 
teiliiug  benutzt  worden,  s.  n.  1 06.  —  104.  hereditas  beati  Petri 
d.  i.  Antiochien.  Ini  Mittelalter  war  die  Aunahnie  allgemein  verbreitet, 
dass  der  Apostel  Petrus  der  erste  Bischof  von  Antiochien  gewesen  sei 
uiid  daselbst  seìnen  Sitz  7  Jahre  lang  gehabt  habe.  Dies  war  die 
Meinung  auch  aller  Kreuzzugsschriftsteller.  Man  vgl.  Fulcher  339  D; 
351,  I;  Bartolf  506,  I.  So  lAsst  z.  B.  Baldr.  74  E  Peter  den  Eremiten 
zu  Kerboga  also  sprechen:  „  nonne  Antiochiam  praedicatione  sua  beatus 
Chrìstianitati  destinauit  Petrus  ?  uuinquid  non  ipsa  eadem  ipse  praese- 
dit  episcopus**?  Daher  wurde  auch  das  Besitzrecht  des  heil.  Petrus 
abgeleìtet:  so  sagt  auch  nach  Raim.  258  H  der  heìL  Andreas  deni 
Petrus  Bartholomaeus  im  Traume:  ,,haec  terra  iuris  beati  Petri  et  non 
paganorum  est"".  Man  vgl.  a.  HG  238  und  die  dort  angefdhrten  Quellen- 
schriften.  —  105.  euaginato  gladio.  Dass  Kerboga  sein  Schwert 
gezogen  habe,  berichtet  von  alien  nur  Anselm  und  ihm  folgt  Bartolf; 
s.  n.  103.  Doch  ist  in  dem  Verfahren  des  TQrkenfeldherrn  auch  nacli 
Auselms  Meinung  gewiss  nicht  die  Absicht  gelegen,  die  Gesandten 
niederzustosseu,  sondern  wie  der  Zusammenhang  ergiebt,  oiFenbar  nur 
uni  seìnen  Schwur  zu  bekr&ftigen.  Diesen  Schwur  „per  regnum  et 
thronum  snum*"  hat  Bartolf  allerdings  in  ^p^r  thronum  regis  Soltani*" 
Andem  zu  mQssen  geglaubt  hi  der  Voraussetzung,  dass  ja  Kerboga 
keiiì  Selbstlierrscher  gewesen  ist,  der  ein  eigenes  Reich  besessen  h&tte. 
—  106.  iuste  uel  iniuste;  man  vgl.  hiezu  dieWorte  Raim.'s  259  C, 
welcben  ohne  Zweifel  diejenigen  des  Anselmschen  Briefes  zur  Vorlage 
gedient  haben:  „  consti  tuta  autem  die  ad  pugnam,  miserunt  principes 
nostri  Petrum  Ueremitam  ad  Corbaran,  ducem  Turcorum,  ut  desisteret 
ab  oppugnatione  ciuitatis,  quia  iuris  erat  beati  Petri  et  Christianorum. 
respondit  ille  superbus,  quia,  iure  uel  ini  uri  a,  Francos  et  ciuitateni 
habere  uolebat*".  —  107.  legem  Persarum  profiteri:  die  Reli- 
giou  der  Perser,  hier  den  Glauben  der  Muhammedaner  bekennen.  Die- 
selben  Bedingungeii  des  Glaubenswechsels  stellten  auch  jeweils  die 
Kreuzfahrer.     Vgl.  zu  XII,  n.  34. 

108.  Dieselben  Worte  auch  in  Epìst.  I,  siehe  zu  Vili,  4.  Raim.  i8 
259  E  sagt:  „mane  communicauerunt  omnes  et  se  Deo  dederunt,  ad 
uiortem  scilicet  uel  ad  decus  Romanae  ecclesiae  et  gentis  Francorum**. 
VgL  a.  Gesta  XXIX,  l:  ^tandem  triduanis  expletìs  ieiuuiis  et  proces- 
siouibus  celebratis  ab  una  ecclesia  in  aliam,  de  peccatis  suis  confessi 
sunt  et  absoluti;  fideliterque  corpori  et  sanguini  Christi  communica- 
uerunt, datisque  eleemosynis  fecerunt  celebrari  missas".  Dass  der 
Genuss  des  heil.  Abendmahls  gewOhnlich  vor  einer  Schlacht  behufs  Vor- 
bereitung  zum  bevorsteheiiden  Kanipt'e  ublich  war,  beweist  auch  Galt. 
cancell.  Bella  Ant.  II  e.  HI,  4.  10.  —  109.  Diese  porta  ist  das  so- 
genannte  BrQckenthor,  s.  zu  X  11.66.  Gesta  XXIX,  2:  ,,exiuimus  per 
portam,  quae  est  ante  Machomariam".  Die  Reihenfolge  derAn- 
fuhrer  und  deren  Abteilungen  wird  von  den  verschiedenen 
Berichterstatteni  verschieden  angegebeii;    alle  jedoch  bestàtigen,    dass 
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Hagos  Abteilung  die  erste  und  diejenige  Boemunds  die  letzte  war. 
Auffallend  bei  Anselms  Verzeicbnis  ist,  dass  er  die  acies  Gottfrieds 
gar  iiicht  erwahAt;  nach  Gesta  a.  a.  0.  war  sie  die  zweite  beim  Aus- 
inarsch;  ein  Teil  derselben  wurde  aber  nach  Gesta  XXIX,  4  bei  der 
Aufstellung  mit  einem  Teile  derjenigeii  Roberts  von  der  Normandie  zu 
einer  besonderen  7.  Abteilung  verbunden,  welcher  ein  Anftkhrer  naIneJì^ 
Reinaldus  vorgesetzt  war.  Vielleicht  rQhrt  es  daher,  dass  diejenige 
Gottfrieds  nicht  besonders  benannt  wurde.  Den  rechten  FlQgel  der 
Franken  bildete  Gottfried,  Robert  v.  Flandern  und  Hugo  der  Grosse, 
den  linken  die  Qbrigen.  Die  Tarken  standen  mit  ihrer  Front  von  Norden 
und  von  Osten  ber.  Ueber  die  Aufstellung  und  den  Verlauf  der 
Schiacht  ygl.  unten  zu  XVI,  10,  sowie  Kugler,  Albert  155  ff.;  Heer- 
niann  35  ff.;  Delpech  II,  155  ff.;  Sybel  440  (371)  und  HG  375  ff.  — 
Ilo.  Ueber  Ugo  Magnus  s.  zu  XII  n.  4.  Es  scheint,  dass  Hugo 
verniOge  seìner  kOnigliehen  Abstammung  stets,  wie  der  Graf  Balduin 
von  Edessa,  der  sp&tere  Konig  Balduin  II  von  Jerusalem,  der  „ad  prì- 
mos  ictus  ordinatus""  gewesen  ist;  vgl.  HGa  74  und  182,  auch  oben 
Vili,  7:  „equitabant  in  primis  Hugo  magnus  et  dux  Lothariensis*. 
Deni  Hugo  war  auch  nach  Albert  IV,  49  und  Wilh.  Tyr.  VII,  17  An- 
selm  zugeteilt  In  der  Nahe  der  BrQcke  habe  der  aus  dem  Brùcken- 
thore  ausmarschierte  Vortrab  der  Franken,  welcher  aus  Fusstruppen 
bestand,  durch  schnellen  Angriff  und  wohlgezielte  PfeilschQsse  die 
TQrken  derart  bedr&ngt,  dass  sie  die  Flucht  ergriffen  und  den  Kreuz- 
fahrern  das  Feld  aberliessen.  Ueber  diesen  ersten  Erfolg  hocherfreut 
habe  sich  Anselm  mit  geschwungener  Lanze  auf  die  TQrken  gestiìrzt 
und  unter  ihnen  schrecklich  aufgerAumt.  Da  Hugo  auf  diese  Weise 
den  Anselm  habe  gegen  die  Feinde  vorgehen  sehen,  sei  er  ohne  Ver- 
zug  ihm  gefolgt  und  habe  in  gleicher  Weise  Todesstreiche  ausgeteill 
(caede  multaus).  —  111.  Ueber  Robert  von  Flandern  vgl.  VII. 
n.  7.  Robert  von  der  Normandie  war  der  Sohn  Wilhelms  de> 
Eroberers  und  der  jQngere  Bruder  Konig  Wilhelms  des  Roten  von  Eug- 
land.  Ueber  seiuen  Beinamen  „Kurzhose*'  s.  zu  XVII  n.  24.  Er  ist  mit 
seinem  Schwager  Stephau  v.  Blois  und  mit  Robert  von  Flandern  aus 
der  Heimat  nach  dem  Morgenlande  aufgebrochen  ;  s.  Einl.  S.  49  wid 
zu  IV  n.  1.  Er  ùberwinterte  mit  Stephan  in  Kalabrien,  zog  am  5.  Aprii 
1097  von  Brundusium  weg  und  kam  am  9.  Aprii  1097  in  Dyrrachiuni 
an.  Beide  waren  die  letzten  der  Kreuzfabrer  des  ersten  Kreuzheeres. 
welche  aufangs  Mai  1097  bei  Constanti nopel  und  anfangs  Juni  vor 
Nicaea  eintrai'en,  s.  zu  IV,  n.  26;  bei  Dorylaeum  kfimpfte  er  auf  dem 
linken  FlQgel  der  Kreuzfabrer  unter  Boemund  und  Tankred  gegen  die 
TQrken,  Gesta  IX,  8  ;  er  hftlt  treu  aus  beim  einmal  begonnenen  Unter* 
nehmen  des  Ki*euzzuges  und  soli,  als  viele  aus  Antiochien  ge&ohen 
sind,  mit  den  andern  KreuzzugsfQrsten  einen  Eid  geleistet  haben,  von  der 
Sache  unter  keiner  Bedingung  abzustehen,  s.  Gesta  XXIV,  5  ;  weiteres 
Qber  Robert  s.  bei  HG  135;  HE  98;  P.  Paris,  Chans.  d' Ant  t.  I  p.  88 
und  G.Paris,  Robert  Courteheuse  à  la  I.  crois.  —  112.  Ueber  H  ade- 
mar  vgl.  zu  II  n.  16.  Wenn  die  Gesta  XXIX,  2  berichten,  dass  er 
bei  seinem  Ausmarsch  die  heil.  Lanze  getragen  habe,  so  steht  dieser 
Mitteilung  diejenige  Raimunds  261  A  entgegen,  der  von  sich  als  einem 
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Augeuzeugen  behauptet:  „uidi  ego  haec  quae  loquor,  et  dominicam 
lanceam  ibi  ferebam'^.  Die  Mitteilung  der  Gesta  ist  demnach  so  auf- 
zufassen,  dass  die  Lanze  in  der  Abteilung  Ademars  getragen  worden 
ist.  Auch  ist  nicht  richtig  die  Nachricht  der  Epist.  Luce.  (XVII,  9), 
dass  Ademar  aUeu  andern  voran  den  Feldzug  erOfihet  habe.  Ihm 
waren  jedoch  die  Leute  Raimund's  de  S.  Aegid.  zugeteilt  S.  n.  113.  — 
113.  acies  coniitis  S.  Aegidiì.  Graf  Raimuud  zog  nicht  selbst 
mit,  er  lag  vielmehr  schwer  krank  in  dem  Vorwerk,  das  vor  dem  An- 
tiochiakastell  gegen  die  TQrken  errichtet  war  (s.  n.  91);  falsch  ist  des- 
halb  die  Nachricht  bei  Matth.  Ed.  43,  dass  er  der  vorderste  auf  dem  Marsch 
gegen  Kerboga  gewesen  sei.  Vgl.  a.  Raim.  259  E;  Alb.  IV,  48;  HG  371. 
—  114.  Tankred  war  der  Sohn  des  Marchisus  und  der  Emma,  der 
Tochter  Robert  Guiscards,  sonach  der  Neffe  Boemunds,  mit  welchem 
er  auch  nach  dem  Morgenlande  gezogen  ist.  Ueber  ihn  s.  N&heres 
in  HE  325  f.;  HG  153;  Dulaurier  im  Ree,  Hist.  armén.  I,  50;  Kugler, 
Boemund  und  Tankred  59  und  dessen  Albert  48  ff.  Seine  Thaten  wfth- 
rend  des  ersten  Kreuzzuges  hat  in  panegyrischer  Weise  Radulph  be- 
schrieben,  der  in  seinem  Gefolge  war  und  ihn  persOnlich  gekannt  hat 
Wahrend  der  Belagerung  Antiochiens  war  Tankred  in  rastlosem  Eifer 
ftkr  die  Sache  der  Kreuzfahrer  thàtig.  Er  batte  sich  mit  seinen  Leuten 
vor  dem  sogen.  Georgsthore  an  der  Westmauer  der  Stadt,  welches  dem 
Ost-  oder  Paulsthor  gegenQberlag,  gelagert,  um  den  aus  und  nach  der 
Stadt  Voriiberziehenden  aufzulauern.  Ein  Weg  fìihrte  von  diesem  Thore 
aus  auf  der  linken  Uferseite  des  Orontes  nach  dem  Meere.  So  be- 
richtet  der  Anon.  der  Gesta  XIX,  3:  „Tankred  war  immer  in  Thàtig- 
keit,  und  obgleich  er  allein  war,  so  lag  er  doch  unausgesetzt  mit  seinen 
Rittern  und  Dienstleuten  auf  der  Wache  und  schnitt  den  Ttlrken  rings- 
um  (auf  der  westlichen  Seite  der  Stadt)  Weg  uud  Pfad  ab,  so  dass 
aus  Fiu'cht  vor  ihm  keiner  es  wagte,  die  Stadt  zu  verlassen,  um  etwa 
Futter,  Holz  und  andere  LebensbedQrfnisse  zu  holen.  Er  verblieb  dort 
und  àngstigte  Oberali  in  ungestQmer  Weise  mit  den  Seinigen  die 
Stadt.  Eìnes  Tages  zog  einmal  ein  sehr  grosser  Haufe  Armenier  und 
Syrer  sorglos  vom  Gebirge  ber  nach  der  Stadt,  um  den  TQrken  Nah- 
rungsmittel  zuzufQhren.  Tankred  fasste  sie  ab  und  nahm  ihnen  alles 
weg,  Wein,  Getreide,  OeJ  u.  dgl.  Er  hielt  alle  (ins  Georgsthor  ein- 
mQndenden)  Pfade,  die  er  den  TQrken  abgeschnitten  und  unpassierbar 
gemacht  hat,  bis  zur  Einnahme  der  Stadt  besetzf  Von  seinem  strengen 
und  unnachsichtigen  Verfahren  giebt  auch  Zeugnis  sein  Verhalten  gegen 
Wilhelm  den  Zimmermann  und  Peter  den  Eremiten,  welche  beide  im 
Jan.  1098  (s.  HChr.  n^  229)  heimlich  aus  dem  Lager  entflohen  wareu: 
^Wilhelmus  Carpentarius  et  Petrus  Heremita",  li  est  man  in  Gesta  XV,  1, 
,pro  immensa  infelicitate  ac  miseria  ipsa  latenter  recesserunt,  quos 
Tankredus  persequens  apprehendit  secumque  reduxit 
cum  dedecore,  qui  dextram  et  fidem  illi  dederunt,  quia  li- 
benter  ad  hostem  redirent  et  satisfactionem  senioribus  facerenf*.  Dass 
Tankred  die  beiden  mit  Gewalt  zurQckgeholt  hat,  nachdem  sie  geflohen 
waren,  wird  aus  diesen  einfachen  Worten  jeder  vorurteilsfreie  Leser 
entnehmen  mQssen.  Anderer  Ansicht  ist  aber  neuerdings  ein  Crégut, 
welcher  p.  205  zu  schreiben  sich  gedrungen  fQhlt:  „  Pierre  TErniite  con- 
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statant  que  son  iniluance  demeurait  stèrile,  il  prend  le  parti  de  quitter 
le  camp.  Tancrède  parvient  à  le  détourner  de  cette  détermiDatioD 
et  à  le  ramener  au  milieu  des  siens.  La  critique  allemande  nous  re- 
présente  FErmite  fuyant,  sous  le  poids  de  la  peur  et  de  la  làcheté: 
elle  nous  représente  encore  Tancrède  le  rameuant  au  camp,  non  par 
la  persuasion  (!),  mais  par  la  force.  Les  sources  ne  nous  dévoileot 
rien  de  semblable  (!).  Si  Pierre  avait  fui  làchement,  il  aurait  perdu 
son  prestige.  Or,  nous  le  voyons  toujours  remplissant  les  emplois  les 
plus  honorables*".  Ich  ftkhre  dies  gelegentlich  hier  an,  um  zu  zeigen. 
in  welcher  Weise  man  unbewiesenen,  voreingenommenen  Meinungen 
zulieb,  hier  um  die  ^gottgeliebte  heilige^  PersOnlichkeit  des  Einsiedlers 
zu  retten,  die  Quellen  zu  behandeln  sicli  herausnimmt  H&tte  Crègut 
in  der  That  die  Gesta  gelesen,  so  wflrde  er  Peters  und  Tankreds  Ver- 
balten  gewiss  anders  charakterisiert,  sich  zunàchst  wenigstens  mit  der 
Mitteilung  der  Gesta  auseinandergesetzt  und  nicht  die  critique  allemande 
als  die  Schuldnerin  der  seiner  Meinung  entgegenstehenden  Ansicht  an- 
gesehen  haben.  —  115.  Àuch  in  Gesta  XX,  6  erhftlt  Boemund  das 
Pràdikat  inuictus.  Ueber  Boemund  vgl.  oben  zu  XII,  n.  1  und  unten 
den  Index,  sowie  Gesta  IV,  1.  —  116.  Inbetreff  des  Trfigers  der 
lancea  dominica  vgl.  n.  112.  Das  „lignum  domiuicum*"  ist  das 
Kreuzeszeichen,  welches  oifenbar  alien  sichtbar  an  einem  langen  Schafte 
getragen  worden  ist  —  nicht  etwa  das  auf  der  Brust  oder  der  Schulter 
des  Einzelnen  angebrachte  Kreuz.  Auch  die  Narratio  Floriac.  358  A 
klingt  an  unsere  Stelle  an:  „statuta  igitur  die,  lancea  praeeunte,  hostes 
adgrediuntur,  qui  perterriti  uirtute,  nequaquam  eis  congredi  praesumentes, 
terga  uertunt** .  —  117.  Deoque  innante.  Dass  Anselm  unter  dieser 
Gotteshilfe  auch  jenes  «adiutoriumChristi,  cuius  ductores  fuenmt  S.  Geor- 
gius,  Mercurius  et  Demetrius*"  verstanden  habe,  woran  in  Gesta  XXIX, 
5,  Caf.  55  F  und  Epist.  Lue,  XVII,  9  die  Rede  ist,  welches  viele  ini 
Kreuzheere  als  eine  himmlische  Erscheinuug  erblickt  haben  woUen,  ist 
zu  bezweifeln,  da  wohl  vorauszusetzen  ist,  dass  Anselm  sich  deutUcher 
in  dieser  Beziehung  ausgedriìckt  haben  wlìrde.  Vgl.  darilber  NlUieres 
in  HG  375  ff.  —  118.  Die  principes  Turcorum  sind  in  Abs.  15 
mit  Namen  angefQhrt.  —  119.  Raim.  261  F  berichtet,  dass  von  den 
feindlichen  Reitern  nur  wenige  gefalleu  seien,  dagegen  von  ihren  Fuss- 
g&ngem  kaum  einer  entronnen  sei.  Daraus  hat  die  Narrat.  Fior.  358  B 
die  Notiz:  „kaum  wenige  Reiter  seien  davon  gekommen,  von  den  Fuss- 
gàngern  kaum  einer '^.  Nach  Epist.  Boemundi  (XVI,  11)  sind  „  multa 
milia  Turcorum  ""  getOtet  worden.  Sagenhaft  sind  die  Angaben  bei 
Rob.  834  A;  GUo  776  v.  492  f.:  100000  Reiter  seien  gefallen  und 
kein  einziger  Fussgftnger;  bei  Caf.  56  B  „fere  omnes**.  Nach  Matth. 
soUen  durch  das  Feuer  30000  umgekommen  sein.  Vgl.  HG  378.  — 
BetreflFs  der  Beute  s.  zu  Epist.  Boemundi,  XVI,  10  n.  58. 
ig  120.  Derselbe  Ausdruck    cum    uictoria  reuerti  auch  Abs.  8, 

vgl.  auch  Epist.  Boem.,  XVI,  11.  —  121.  solemnitas  apostolo- 
rum:  Dienstag,  der  29.  Juni  1098.  —  122.  Wenn  Anselm  unter  ipsa 
die  den  Tag  Peter  und  Paul  verstanden  haben  solite,  also  den  29.  Juni, 
so  ist  er  im  Irrtum,  denn  nach  Gesta  XXIX,  10,  hat  der  „amiralius. 
qui  castellum  custodiebat"*,    als  er   die  Tiìrken  fliehen  sah.   sofort  das 
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Antiochiakastell  Qbergeben  woUen  und  ist  deshalb  auch  mit  dem  Crafen 
Raìmund  in  Unterhandlung  getreten,  welcher  dem  Emir  schon  seine 
Fahne  eingehftndigt  batte,  damit  er  dieselbe  auf  dem  hOchsten  Tarme 
des  Kastells  aufpflanze;  als  ibm  aber  mitgeteilt  wurde,  dass  es  nicht 
die  Fahne  Boemunds  sei,  gab  er  sie  wieder  an  Raimund  zurQck,  um 
eine  Stunde  nachher  diejenìge  Boemunds  in  Empfang  zu  nehmen  und 
mit  diesem  den  Vertrag  der  Uebergabe  einzugeben,  in  welchem  stipu- 
liert  worden  ist,  dass  alle  Heiden,  welche  Christen  werden  wollten, 
bei  ibm  zurQckbleiben,  die  aber,  welche  abziehen  woUten,  dies  ohne 
jegliche  Schftdigung  thun  kOnnten.  Nicht  lange  nachher  trat  der  Emir 
mit  den  ersteren  zum  Christentum  Qber,  die  andem  liess  Boemund  ins 
Sarazenenland  abfdhren.  Dieser  Emir,  welchem  das  Kastell  von  Ker- 
boga  zur  Bewachung  und  Yerteidigung  Qbergeben  worden  war,  nach- 
dem  der  Sohn  Yagi  Sijans  dasselbe  Dienstag  den  8.  Juni  1098  (s. 
HG  316)  an  Kerboga  ùbergeben  gehabt  batte,  f&hrte  nach  Kamal  addin 
(bei  Wilken  39,  Rohricht  I,  223)  den  Namen  Ahmed  ibn  Meruan.  Der 
Sohn  Yagi  Sijans  hiess  Schams  ad-Daula  (s.  Kamaladdin  a.  a.  0.  39 
und  220,  und  Dulaurier  39;  HG  315).  Schams  ad-Daula  war  offenbar 
nach  Uebergabe  des  Kastells  an  Kerboga  in  dessen  Lager  Qbergegangen 
und  alsdann  mit  diesem  am  28.  Juni  geflohen.  Diese  Angabe  von 
Schams  ad-Daulas  Fluclit  hat  Anselm  allein.  —  123.  dies,  qua  red- 
dita  est  ciuìtas:  der  3.  Juni  1098,  s.  a.  HChr.  n**  265.  — 
124.  Ueber  Yagi  Sijans  Ermordung  durch  mehrere  Bauern,  in 
deren  Hànde  er  auf  seiner  Flucht  aus  Antiochien  geraten  war,  und  Qber 
die  Auslìeferung  seines  Kopfes  ins  frftnkische  Lager,  wovon  Epist. 
Boera.,  XVI,  4;  Rad.  e.  68;  Alb.  IV,  26;  Matth.  Edess.  40;  Fulcher 
343  E  und  Gesta  XX,  10  berichten,  vgl.  Naheres  HG  310.  —  Das 
Gebirge,  in  welchem  er  seinen  Tod  gefunden  hat,  war  der  Amanus, 
da  nicht  angenommen  werden  kann,  dass  er  flber  den  Orontes  nach 
der  Nordseite  geflohen  ist,  von  welcher  Seite  ber  ja  die  Franken  in 
die  Stadt  eingedrungen  sind. 

125.  Die  ereptio  ist  die  Entreissung  der  Christen  aus  den  Hàn-  so 
den  der  TQrken,  welche  ganz  besonders  durch  die  Besiegung  Kerbogas 
bewerkstelligt  worden  ist.  Zum  Ausdruck  vgl.  XXII,  5.  —  126.  Zu 
libertas  Antioch.  eccles.  vgl.  IL  2  n.  12.  —  127.  Zu  terra 
nostra  vgl.  VAI,  2  n.  8.  Unter  ty ranni  versteht  hier  Anselm  die 
BedrQcker  der  Armen  und  die  Verfolger  der  Kirche,  welche  ohne  Zweifel 
unter  den  magnates,  die  Anselm  in  seinem  ersten  Briefe  (Vili,  2) 
erwahnt,  zu  suchen  waren.  —  128.  Die  falsi  peregrini  sind  solche 
Pilger,  welche  sich  zur  Pilgerung  nach  Jerusalem  schwer  entschlossen 
gehabt  und  der  Mehrzahl  nach  sie  auch  angetreten  gehabt  hatten, 
aber  ihrem  GelQbde  untreu  gewordeu  und  wieder  in  ihre  Heimat  zu- 
rQckgekehrt  waren.  Vgl.  V,  n.  17  und  VI,  n.  22.  Auch  Ekkehard  im 
Hierosol.  redet  von  solchen  „falsis  fratribus",  s.  HE  119  und  121.  — 
129.  Fast  mit  den  nftmlichen  Worten  fìnden  wir  denselbeu  Gedanken 
auch  in  Epist.  Simeonis,  VI,  5,  ausgesprochen,  und  Ekk.  Hieros.  XI,  3 
meint  auch:  „necesse  est,  ut  paenitentiam  agere  cogantur".  —  signum 
salutiferae  crucis  adsumere:  Das  war  der  feierliche  Ausdruck 
der  eingegangenen  Verbindlichkeit  zum  Kriege  wider  die  Unglftubigen, 
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zunàchst  zur  Pìlgerung  nach  dem  gelobteu  Lande.  „Man  bekani  vod 
eiiiem  Bischof,  Abt  oder  anderen  angesehenen  Geistlichen  ein  aus  Tuch, 
Seide  oder  goldeueai  Bande  verfertigtes  Kreuz,  das  auf  die  rechte 
Schulter  des  Rockes  oder  Mantels  geheftet  wurde.  Daher  kam  der 
Name  der  ^RreuzzOge**  uiid  der  „Kreuzfahrer**.  Meistenteils  war  es  roth; 
bei  andern  Religionskrìegen  aber,  die  man  auch  Ki'euzzQge  nannte, 
ob  si  e  gleich  bisweilen  gegen  Christen  angestellt  wurden,  unterscbied 
man  sich  teils  durch  die  Farbe  des  Kreuzes  teils  durch  den  Ori,  an 
welchem  man  es  trug.  Alles  dieses  hat  Du  Fresne  durch  Zeugnisse 
der  Geschichtschreiber  des  Mittelalters  bestfliigt  in  Glossar  t  I  v. 
crucem  adsumere.'*  SchrOckh,  Christl.  Kirchengesch.  25.  56.  Vgl.  a. 
zu  VI,  n.  22  und  HG  22.  105.  181.  —  paenitentia:  Sfihne,  Busse. 
21  130.  In  seinem    ersten   Briefe  (Vili,  4)   hat  Anselm   geschrieben: 

„apud  Nicomediam  exercitus  peruenit,  in  ianuis  terrae  Turcorum  positi**. 
Dass  er  aucb  hier  nur  das  Land  der  TQrken  gemeint  habe,  ist  unwahr- 
scheinlich.  Gewiss  hat  er  mit  diesem  Ausdrucke  an  unserer  Stelle  auch 
den  Sinn  verbunden:  jetzt  ist  uns  die  ganze  Erde,  die  Welt  offen,  so 
dass  durch  uns  jegliches  weitere  Hindernis  ùberwunden  werden  kann. 
—  131.  rex  Babyloniae  ist  der  Emir  des  Kalifen  Mustali,  namens 
Al  Afdal,  s.  zu  X  n.  63.  —  132.  Es  ist  erwiesen,  dass  ca.  9.  Febr. 
1098  ini  Kreuzfahrerlager  vor  Antiochien  Gesandte  des  ftgypti- 
schen  Kalifen  bezw.  des  Emirs  Al  Afdal  anwesend  wareu.  Es  war 
dies  jene  Gesandtschaft,  von  der  auch  Stephan  in  seinem  zweiten  Briefe 
(X,  11)  schreibt,  welche  auch  von  Raim.  247  G,  Gesta  XVII,  7  und 
Alb.  Ili,  62  erwàhnt  wird,  s.  a.  HChr.  n^  234.  OfiFenbar  hat  Anselm, 
der  ja  bisher  in  seinem  Schreiben  dieser  Gesandtschaft  mit  keinem 
Worte  gedacht  batte,  am  Schlusse  es  fQr  nOtig  gefunden,  noch  mit 
kurzen  Worten  unter  den  mancherlei  glQckverheissenden  Ereignissen 
auch  das  gute  Einvernehmen  mit  den  dgyptischen  Fdrsten  hervorzu- 
heben.  Da  es  ja  bekannt  war,  wie  auch  Stephan  a.  a.  0.  erwàhnt, 
dass  ein  Vertrag  mit  den  Aegyptern  und  den  Kreuzfahrern  zustandege- 
kommen  sei,  so  konnte  Anselm  mit  gutem  Grunde  sagen,  dass  der 
Kalife  bereit  sei,  dem  Wunsche  der  Kreuzfahrer  zu  willfahren,  dixit 
se  oboedire  nostrae  uoluntati.  Robert,  der  ebenfalls  784  F  bei- 
laufig  von  dieser  Gesandtschaft  geredet  batte,  indem  er  erw&hute,  dass 
man  nach  dem  am  9.  Febr.  1098  vorgekommenen  Kampfe  100  KOpfe 
erschlagener  TQrken  vor  das  Stadtthor  niedergelegt  habe,  „ubi  legati 
admiralii  Babyloniae  habebant  hospitium^,  welche  KOpfe  von  den  im 
Lager  zuriìckgebliebenen  Franken  mit  grosser  Freude  entgegengenom- 
men  worden  seien,  kommt  auf  S.  791  flf.  wiederholt  auf  die  babylo- 
nische  Gesandtschaft  zurQck,  er  schreibt,  wie  dieselbe  im  Lager  auge- 
kQndigt  worden,  wie  man  festlich  den  Empfang  vorbereitet  habe,  und 
kleidet  die  Auf  trago  der  Gesandten  in  eine  l&ngere  Rede  ein,  auf  die 
dann  eine  entsprechende  Iftngere  gemeinsame  Antwort  der  Kreuzzugs- 
fursten  (communis  senteutia  principum  respondit  dicens)  foigt.  Die  Ge- 
sandten soUen  nun  folgenden  Auftrag  zu  bestellen  gehabt  haben  :  „Do- 
minus  noster  principibus  salutem  et  amicitiam,  si  eius  uoluntati  uultis 
oboedire",  und  nun  wird  dieso  uoluntas  des  Emirs  n&her  darge- 
legt,  sie  gipfelt  darin,  dass  man  den  Kreuzfahrern,  wenn  dieselben  die 
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Waffen  ablegen  wQrden,  gestaiten  woUte,  Jerusalem  in  ^pera  et  ba- 
cillo" zu  betreten,  im  andern  Falle  soUten  sie  erfahren,  dass  keine 
menschliche  Macht  den  Babylonìern  und  dem  KOnige  der  Perser  zu 
widerstehen  vermOge.  Die  Antwort  der  Fttrsten  lautete:  Jerusalem  sei 
ihnen  von  Goti  zugesagt,  keine  menschliche  Macht  werde  sie  abhalten, 
es  in  Besitz  zu  nehmen  und  ftkr  die  Zukunft  zu  verteidìgen.  Von 
Waffenablegen  kònne  keine  Rede  sein.  Die  Gesandten  hfttten  sich  Qber 
dieso  Antwort  geargert,  seien  aber  mit  Uebereinstimmung  der  FOrsten 
in  die  Stadt  eingelassen  worden,  welche  damals  noch  in  der  Tdrken 
Hànde  gewesen  ist.  Dieso  mit  vielen  Worten  nach  Robertscher  Manier 
umrahmte  im  Recueil  des  Hist.  des  croisades  2  Folioseiten  umfassende 
Erzahlung  ist  nun  fQr  den,  der  die  Robertsche  Darstellung  nSher  kennt, 
auf  den  ersten  Blick  zum  grossen  Teile  erdichtet,  als  solche  sie  auch 
Marquardt  erkannt  hat;  historisch  ist  nur,  dass  im  Februar  1098  im 
Lager  vor  Antiochien  Gesandte  aus  Aegypten  anwesend  waren.  Nach 
meiner  Meinung  nun  soli  sie  keineswegs  berichten,  dass  damals  im 
Mdrz  1098  etwa  eine  zweite  àgyptische  Gesandtschaft  vor  Antiochien 
angekommen  sei,  nachdem  zu  Anfang  Februars  schon  einmal  eine  solche 
dort  gewesen  war,  denn  die  oben  angeftìhrte,  auf  S.  784  F  im  Ree. 
geschriebenen  Worte  Roberts  betonen  eigentlich  nur  den  Ort,  wo  da- 
mals oder  auch  sp&ter  die  ftgyptischen  Gesandten  ihre  Herberge  ge- 
habt  haben,  und  erst  auf  S.  791  wird  dann  von  dieser  Gesandtschaft 
selbst  geredet,  allerdings  im  Vergleich  zu  der  von  den  Qbrigen  Schrift- 
steliern  gegebenen  Mitteilung  am  unrechten  Orte.  Die  Veranlassung 
dazu  aber  hat  dem  Robert  sicher  der  Brief  Anselms  gegeben,  denn 
es  ist  nicht  zu^lig,  dass  gerade  der  einfache  Satz  des  Briefes  wOrt- 
lich  bei  Robert  sich  fìndet.  Robert  nahm  an,  dass  damals,  als  An- 
selm  schrieb,  also  nach  der  Vertreibung  Kerbogas,  die  ja  auch  ein 
^  bonus  euentus^  genannt  werden  muss,  ùber  den  Anselm  zuletzt  be- 
richtet  batte,  auch  die  Nachricht,  dass  der  Emir  von  Aegypten  den 
Kreuzfahrern  zuwillen  sein  werde,  eingetroffen  gewesen  sei  :  er  erdichtete 
daher  eine  angeblich  vorausgehende  Verhandlung  zwischen  den  Ge- 
sandten und  den  Kreuzzugsfursten,  welche  Verhandlung  er  zum  Teil  auch 
dem  Raimundschen  Berichte  Ober  die  Gesandtschaft  der  Aegypter  vor 
Irka  entnommen  hat,  die  ihm  aber  nòtig  schien,  um  auch  die  Nach- 
richt Anselms  erkl&rlich  zu  machen.  Seine  Quelle  ist  demnach  nicht 
Raimund  alleiu,  sondern  auch  Anselms  Brief,  welchen  letzteren  Umstand 
Marquardt  28  flf.  Obersehen  hat.  —  133.  Dieselbe  Bjtte,  wie  Vili,  12. 

XVL 

Epistula  Boemundi  et  aliorum  prìncipum  crucesignàtorum 

ad  Urbanum  II  papam. 

(Geschrieben  am  11.  September  1098  in  Antiochien). 

1.  Ueber  Urban  II  s.  zu  II,  1  n.  1.  —  2.  Ueber  Boemund 
vgl.  XII  n.  1.  Dass  dieser  zuerst  in  der  Reihe  der  Absender  genannt 
wird,    weist   offenbar   auf  dessen   damalige   dominierende    Stellung   in 
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Antiochien  biu.     Hìst  lìt.  de  la  Fraace  VUI,  67  :  ^Boemund  uomÌDé  le 
premier,  parce  qu'il  avait  été  reconau  prìnce  d'Antioche**.     Dass  letz- 
tere  Annahme  nicht  ganz  zutrefiFend  ist,  geht  aus  dem  in  Bini,  zu  Xlll 
und  XIV  Gesagteu   hervor.   —   3.  Ueber  Raiinund  s.  XII,  n.  2  und 
Gesta  IH,  1  n.  3.    —    4.  Ueber  Gottfried   s.  ebeoda  n.  3  u.  Gesta 
II  n.  6.    —    5.  Siehe  ùber  Robert  den   Normannen   zu  XV,   18, 
n.  ili.  —  6.  Ueber  Robert,  den   Grafen   vou   Flandern,  s.  zu 
VII,  n.  7.  —  7.  Eustachìus,  Boloniae  couies,  (die  I^esart  „babi- 
lonie**   in  Cod.  A   beruht  offenbar   auf  falscber   Entzifferung   vonseiten 
eines  Kopisteu)  war  der  Bruder  des  Herzogs  Gottfried,  nach  Alb.  VII,  2 
ein  «frater  uterinus**,  jedoch    nach  Ord.  Vital.  ed.   le  Frevost  DI,  612 
ein  rechter  Bruder   und  Sohn   des  Grafen  Eustacb    von  Boulogne   uud 
dessen  Gemahlin  Ida.     Dass   er   filter  war   als  Gottfried  und   Balduiu. 
hat  neuerdings  Breysig  p.  176  erwiesen.     Nach  Alb.  II,  21  soli  er  niit 
Robert  dem  Normannen  den  Kreuzzug  angetreten  haben  und  mit  diesem 
durch   Apulien   nach    Constantinopel   gezogen    sein,    welcher   Annahme 
auch  Kugler  23  gefolgt  ist,  entgegeu  d^i  Mitteilungen  Roberts  732  A  u. 
Baldrichs  20  G,  welche  ihn  mit  seinen  beiden  BrQdern  durch  Ungam  nacii 
dem  Morgenlande   ziehen   lassen.     Als  aus  dem  Lager   vor  Antiochien 
am  8.  Februar  1098  ein  Teil  der  Anfdhrer  gegen  die  dem  Yagi  Sijau 
zur  Hilfe   geeilten  TQrken   und  Sarazenen   an   den  Antiochiasee   zogen 
(s.  zu  X,  10  und  HChr.  n^  232),  ist  Eustach  mit  Adeniar  und  Robert 
von  der  Normandie  ini  Lager  zur  Bewachung  desselben  zurtìckgeblieben. 
Dieso  Nachricht   hat   allein  Tudeb.  43,    welcher   ebenfalls   allein  p.  88 
die  Nachricht   verzeichnet,    dass  Eustach    auch  jener  Versammluug    in 
der  Peterskirche  zu  Antiochien  gegen  Ende  September  1098  beigewohnt 
habe,    als  es  sich  dsirum  handelte,    wem  Antiochien  Qbergeben  werdeu 
solle,    sowie    er    p.  108    berichtet,    dass  Eustach    der   zweite    auf   den 
Mauern  Jerusalems  geweseu  sei.    Er  war  nach  Alb.  V,  30  beteiligt  bei 
der  Eroberuug  Marras,    s.  XVIII,    7    n.  36,   und   bei   der  Schlacht  bei 
Askalon  am   12.  August  1099,  s.  Gesta  XXXIX,  5.  12  u.  unten  XVIII, 
11 — 15.     Nach  Beendigung   des    ersten   Kreuzzuges   ist   er   wieder   in 
seine  Heimat  zurQckgekehrt,    s.  Florent.  V^igom.  Chron.  ad  1100.     Er 
war  verheiratet   mit  Maria    von  Schottland    und  wurde  der  Schwieger- 
vater  Stephans  des  jQngeren  vou  Blois,  s.  Ord.  ViL  III.  400;  IV,  189. 
Nach  Balduins  I  Tod   im  Aprii    1118    wùrde    er   die   Herrschaft    Qber 
Jerusalem  erhalten  haben,   wenn    er  sich   damals  im  Morgenlande  auf- 
gehalten  bàtte,  Alb.  XII,  28.  —  Daraus,  dass  er  unter  den  Absendern 
des  vorliegenden  Briefes  an  Urban  genannt  wird,   ist  zu  folgern,    dass 
er  im  Laufe    des  Monats  Juli  1098    mit    den    ùbrigen    hier  Genannten 
sich    noch    in  Antiochien   aufgebalten    hat.      Ueber   Eustach    vgl.    nodi 
HE  97;  HG  465;  Sybel  268  (221);  Rohricht,  Beitr.  II,  299;  desselben 
Gesch.  d.  KOnigreichs  Jerusalems  8.  119.  126.  —  Dass  Hugo  Magnus 
unter  den  Absendern    nicht  genannt  wird,    ist  ein  Beweis,  dass  er  bei 
Abfassuug   dieses  Briefes    schon    unterwegs    auf  der  Reise   nach  Con- 
stantinopel   sich  befunden  haben    muss.     S.  Einl.  S.  94.    —    8.  patri 
spirituali;  vgl.  a.  die  Worte  Anselms  in  seinem  zweiten  Briefe  XV,  1 
n.  2  und  denselben  Ausdruck  unten  Abs.  13. 


Epìfitula  Boemundi  et  aliorum  pnncìpum  ad  Urbanum  LI  papam.  g4S 

9.  Dieser  Absatz  enthftlt  die  Inhaltsangabe  des  Schreibens  nach 
seinen  verschiedenen  Hauptteilen.  —  10.  adminiculum:  StQtze,  Bei- 
hilfe.  —  11.  multa  opprobria:  vie]  Schande  haben  die  TQrken 
dem  Herni  Jesus  zugefùgt,  dadurch,  dass  sie  die  Franken  einigemale 
besiegt  und  benachteiligt  haben.  —  12.  Diese  Benennung  der  Kreuz- 
fahrer  als  Hierosolymitani  lesu  Christi  fìndet  sich  soust  nir- 
geods,  dagegen  ohne  die  nàhere  Bestimmung  lesa  Christi  bei  Rob. 
742  C;  Baldr.  16  E;  65  var.  4;  87  C;  Guib.  254  G;  Alb.  VI,  59; 
VII,  1.  Barth  p.  315  hftlt  dafììr,  dass  vor  ,, Hierosolymitani**  das  Wort 
^peregrini**  ausgefallen  sei.  -—  13.  Corro  zana  d.  i.  Chorasan,  die  heu- 
tige  persische  Provinz  gleicben  Nameus,  vgl.  X,  9  u.  52,  sowie  HE  61; 
HG  122;  HGa  303.  Ekkehard  neont  in  Hieros.  XXV,  1  Chorizana 
der  TQrken  Vaterland.  Dahin  waren  diese  aber  ìm  frQhen  Mittelalter 
aus  Turkestan  eingewandert.  Die  „Turci  de  Chorasan*'  sind  (ìberhaupt 
die  TQrken  Persiens,  wie  sie  demi  auch  z.  B.  von  Galt.  Cane,  geradezu 
als  „Parthi**  bezeichnet  werden.  An  unserer  Stelle  ist  zunftchst  Kerboga 
und  sein  Heer  gemeint,  s.  zu  XV  n.  67.  70.  71.  Die  ,,Turci  de  Jeru- 
salem'*  waren  Sokman  ibn  Ortok  und  seine  Lente,  s.  zu  X,  9  n.  48; 
die  „Turci  de  Damasco**  :  Dokak  und  seine  Lente,  s.  ebenda  n.  50. 

14.  capta  Nicaea,  vgl.  zu  IV,  9  und  X,  4.  —  15.  sicut  au- 
distis.  Dass  Urban  von  der  Eroberung  Nicaeas  und  von  dem  Zuge 
des  Kreuzheeres  durch  Romanìen  sichere  Nachrichten  erhalten  gehabt 
batte,  als  die  FQrsten  unseren  Brief  absendeten,  geht  aus  der  Epistula 
Urbani  II  ad  Petrum  episc.  Oscit.  de  d.ll.  Mai  1098  hervor,  worin  es 
u.  a.  heisst:  ,)nostris  si  quidem  diebus  Dominus  in  Asia  Turcos,  in 
Europa  Mauros  Christianorum  uiribus  debellauit,  et  urbes,  quondam  fa- 
mosas,  religionis  suae  cultui  gratia  propensiore  restituii**  (ap.  Migne, 
PatroL  lai  151  p.  504).  Die  Worle  unseres  Briefes  sicut  audistis 
setzen  voraus,  dass  Urban  in  irgend  welcher  Weise  von  der  Eroberung 
Nicaeas  seinerzeit  Nachricht  erhalten  batte  und  dies  auch  den  Brief- 
schreibern  wohl  bekannt  war.  AUerdings  besagen  sie  nicht,  dass  die- 
selben  FQrsten  frQher  schon  ein  flhnlichcs  Schreiben  wie  das  vorliegende 
abgesendet  haben,  worin  sie  etwa  den  Fall  Nicaeas  erwàhnt  hatten; 
auch  Riant,  Inv.  183  sind  diese  Worte  nicht  prftcis  genug,  unì  solches 
anzunehmen.  Doch  dQrften  in  Abs.  14  jene  Worte  ,,mandamus  et  re- 
mandamus**  dies  fast  zur  Gewissheit  machen.  Uebrigens  Uegt  es  auch 
nahe  anzunehmen,  dass  Ademar,  der  Stellvertreter  des  Papstes,  diesen 
durch  einen  oder  mehrere  Briefe  zugleich  im  Namen  und  Auftragc  der 
FQrsten  von  den  Thaten  der  Kreuzfahrer  benachrichtigt  batte,  wie  denn 
auch  wahrscheinlich  das  vorliegende  Schreiben  nicht  geschrieben  worden 
sein  wQrde,  wenn  Ademar  noch  am  Leben  gewesen  wàre,  der  eben 
alsdann  von  sicli  aus  an  den  Papst  ein  Schreiben  gerichtet  haben 
wQrde;  doch  vgl.  m.  a.  das  obeu  zu  X,  4  n.  15  Bemerkte.  Auffallend 
Qbrigens  ist  die  Aehnlichkeit  dieser  Worte  mit  denen  der  Epist.  II  Steph. 
ad  Adel.,  X,  4.  -  16.  in  Kal.  Julii:  am  1.  Juli  1097.  S.  zu  Vili,  7 
n.  33;  X,  4  n.  15  und  HChr.  n»  169.  -  17.  Ueber  den  Ort  der 
Schlacht  s.  zu  Vili,  7  n.  34.  Vallis  Dorotilla  ist  entweder 
das  Thal  des  Karasu  in  seiner  L&nge  z^ischen  KQplQ  und  BosQjQk, 
oder  dasjenige   des    bei  SògQd  vorbeifiiessendeii  Zuflusses  des  Karasu. 
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Vgl.  die  Karte  bei  Naumaun  p.  54.  —  18.  Die  Lesart  „fiilcimantiuin'* 
des  Cod.  A  ist  sicher  nicht  im  ursprQnglichen  Texte  gestaoden  und 
rQhrt  von  einem  Abschreiber  her,  der  den  richtigen  Nanien  nicht  zu 
entziflPern  verniochte*  Ueber  So  Li  man  s.  zu  IV,  7  n.  37  u.  Vili,  5. 
—  19.  Ueber  Roinanìen  s.  zu  VI,  3  n.  12.  Nftheres  inbetreff  der 
Erwerbung  s.  zu  IX,  2  n.  5;  X,  4  n.  18.  19.  Mit  pacificata  be- 
zeichuen  die  Absender,  dass  sie  wfthrend  ihres  Durcbzuges  durch  Ro- 
manien  sich  den  Frieden  gesichert  h&tten,  so  dass  sie  in  ihrem  RQcken 
keine  feindlichen  AngrifPe  zu  fììrchten  brauchten.  —  20.  in  obsidione 
multa  mala  perpessi  sumus:  vom  21.  October  1097  bis  zum 
:3.  Juni  1098,  wàhrend  welcher  Zeit  die  Kreuzfahrer  vor  Antiocbien 
lagerten.  Inbetreff  der  ^multa  mala^  vgl.  a.  die  flhnlichen  Worte  in 
Epist.  II  Steph.,  Xy  8:  ^multos  labores  et  innumera  mala  sustinuimus, 
frigora  praenimia  etc.  perpessi  sumus".  —  21.  Zu  dem  Ausdrucke  Tur- 
corum  et  paganorum  vgl.  unten  n.  76.  Peyré  II,  482:  „en  sorte 
qu'il  était  plus  vrai  de  dire  que  nous  étions  assiégés  par  ceux  que 
nous  tenions  fermés  dans  Antioche^.  Raim.  252  D:  ,,sicque  actum 
est,  ut  qui  tamdiu  per  Dei  misericordiam  Antiochenos  Turcos  obsederant, 
per  eius  disposi tionem  a  Turcis  obsiderentur". 

22.  Michaud,  Hist.  d.  crois.  II,  197:  „enfin  les  Turcs  ayant  été 
vaincus  dans  tous  les  combats":  Diese  Uebersetzung  ist  nicht  richtig, 
weder  besagen  dies  die  W^orte  Boemunds  noch  war  es  in  Wirklich- 
keit  der  Fall,  dass  die  Kreuzfahrer  in  alien  Kftmpfen  gesiegt  liabeu, 
man  vgl.  nur  Epistula  II  Anselmi,  XV,  10.  H.  Richtiger  Qbersetzt 
Peyré  II,  483:  ^enfìn,  après  tous  ces  combats  et  par  suite  des  bril- 
lants  succès  que  nous  avons  obtenus**.  Es  sind  offeubar  die  soeben 
erwfihnten  „  bella  finitimorum  Turcorum  et  paganorum  in  nos  copiose 
inruentium"  gemeint,  welche  Kfimpfe  vorQber  waren  und  deren.Erfolg 
der  war,  dass  die  Feinde  vorerst  nicht  mehr  wagten,  die  Belagerer 
anzugreifen.  —  23.  cum  quodam  Turco;  es  war  der  Tflrke  Finis. 
Gesta  XX,  1  :  „erat  quidam  ammiratus  de  genere  Turcorum,  cui  nomea 
Pirus,  qui  maximam  amicitiam  receperat  cum  Boemundo.  hunc  saepe 
Boemundus  pulsabat  nuntiis  adinuicem  mìssis,  quo  eum  infra  ciuitatem 
amicissime  reciperet,  eique  christianitatem  liberius  promitteret  et  eum 
se  diuitem  facturum  cum  multo  honore  mandabat".  Dieses  letzere 
Versprechen  ist  gewiss  der  Hauptgrund  des  Verrates  gewesen.  Aus- 
f&hrlicb  Qber  den  Verrai  des  Pirus  habe  idi  in  HG  .294  ff.  gehandelt 
Vgl.  a.  unten  zu  XVII,  n.  26.  —  24.  Ili  Nonas  lunii:  am  3.  Juni 
109^.  S.  a.  zu  XV  n.  75  und  HChr.  n^  265.  Ueber  die  Einnahme 
Antiochiens  HG  301  — 310.  —  26.  Ueber  Cassianus,  d.  i.  Yagi  Sijan, 
vgl.  zu  X,  9  n.  46;  Ober  dessen  Ermordung  zu  XV,  19  n.  124  und 
vornehmlich  HG  308  —  310.  Er  wurde  jedoch  nicht  von  den  Franken, 
sondern  von  Surianen  und  Armeniem  auf  der  Flucht  Ober  den  Mons  Casius 
ermordet  und  sein  Haupt  von  diesen  dem  Boemund  Qberbracht  Die 
multi  milites,  von  welchen  der  Brief  redet,  sind  die  in  Antiocbien 
selbst  gefallenen  Tflrken.  —  26.  Dass  man  die  Weiber,  Kinder  und 
Dienstboten  zurflckbehalten  und  demnach  geschont  habe,  berichtet  alleili 
unser  Brief,  wahrend  die  (ìbrìgen  Berichterstatter  hievon  nichts  wissen. 


Epistola  Boemundi  et  aliorum  princìpum  ad  Urbanum  li  papam.         345 

27.  Die  Bezeichnung  asylum,  Freistàtte,  Zufluchtsort  fOi*  das  ca- 
stellum  ÀDtiocheDum  findet  sich  allein  in  unserem  Briefe.  Von  deni 
Anon.  der  Gesta  wird  es  XXI,  2  ,,oppiduin  ADtiochenum''  geDanot  Vgl. 
ùber  dasselbe  HG  316  und  oben  zu  XV,  14  n.  77.  —  28.  in  crastino: 
am  morgenden,  am  folgenden  Tage  nach  dem  Tage  der  Einnahme,  also 
am  4.  Juni  1097.  Auch  diese  Angabe,  dass  man  am  4.  Juni  das  Anti- 
ochiakastell  anzagreifen  im  Begrìffe  stand,  wird  nur  in  diesem  Briefe 
gemeldet,  s.  HChr.  n^  267.  —  29.  Zu  infinita  multitudo  Turco- 
rum  vgl.  a.  X,  7.  Obwohl  man  im  Lager  vor  Antiochien  das  Gerticht 
von  dem  Anmarsche  eines  grossen  tQrkischen  Entsatzheeres  nicht  gar 
lange  vor  Einnahme  der  Stadt,  etwa  in  der  zweiten  Hàlfte  des  Mai, 
erfahren  hai  (s.  zu  XV  n.  72),  so  batte  man  sicher  scbon  l&ugere  Zeit 
ber  befìQrcbtet,  dass  bald  wieder  ein  solches  anrQcken  werde,  denn  die 
letzte  BerQbrung  mit  einem  tQrkischen  Entsatzheere  fand  scbon  am 
9.  Februar  1098  statt  (s.  X  n.  59),  seitdem  hatten  die  Kreuzfabrer 
vor  Antiochien  nur  mit  den  in  der  Stadt  Belagerten  zu  thun.  Es  kann 
fdeshalb  in  unserem  Briefe  Boemund  auch  schreiben:  multis  diebus 
«xspectaueramus:  schon  seit  vielen  Tagen  haben  wir  es  erwartet 
—  n&mlich  ein  Heer,  von  dem  sie  aber,  wie  gesagt,  thatsàchlich  erst 
Ende  Mai  gerQchtweise  Nachricht  erhalten  hatten,  das  alsdann  auch 
am  5.  und  6.  Juni  vor  Antiochien  eingetroflFen  ist.  — :  30.  tertia  die 
d.  i.  am  5.  Juni  1098;  vgl.  zu  XV  n.  78;  HChr.  n^  270.  —  31.  Die 
Lesart  centum  eorum  milia  ist  eine  derart  Qbertriebene  Angabe, 
dass  wir  dieselbe  nicht  fOr  echt  anseben  kOnnen,  umso  weniger  als 
sonst  im  ganzen  Briefe  nirgends  ein  Aniass  geboten  ist,  die  volle 
Wahrheitsliebe  der  Absender  zu  bezweifeln,  ebendeshalb  im  Ernste 
eine  derartige  Angabe  auch  nicht  gemacht  worden  sein  kann,  indem 
.die  Aufnahme  von  100000  Mann  auch  dem  fiìr  Masse  ungeQbtesten 
Auge  als  eine  bare  UnmOglichkeit  erscheinen  musste  und  die  Absender 
das  Ueberscbwengliche  derselben  nicht  unbeanstandet  gelassen  haben 
wQrden,  wie  denn  auch  Fulcher  345  D  deshalb  diese  C  milia  in  LX 
milia  verringert  hat  und  im  Briefe  selbst  Abs.  11  bei  Uebergabe  des 
KasteUs  ja  nur  1000  Mann  Besatzung  in  demselben  gelegen  waren.  Auch 
wenn  man  hier  die  Kuglerscbe  Deutung  dieser  100000  fQr  sehr  viel, 
unQbersehbar  viel,  anwenden  wollte,  àhnlich  wie  wir  noch  beute 
„ein  paar''  nicht  immer  fdr  2  oder  selbst  3,  sondern  schlechthin  fdr  sehr 
wenige*  Menschen  oder  Dinge  gebrauchen;  denn  unùbersebbar  viele 
hatten  damals  iìberhaupt  keinen  Raum  im  Kastell  zu  iinden  vermocht. 
Das  von  BarUi  benutzte  Manuskript  Fulchers  aus  einer  Basler  Biblio- 
thek  hat  in  der  That  auch  ^C  eorum  milites^,  welche  nach  unserem  Da- 
fììrhalten  rìchtige  Lesart  jedoch  Barth  316  in  „CM  eorum  miJites"  aus 
uns  unbekannten  Grfìnden  berichtigen  zu  mQssen  geglaubt  hat  Vgl. 
a.  zu  XVII  n.  30;  ebenfalls  inbetreff  der  Zahlendeutung  Kugler  in 
HZ  81  S.  301.  —  32.  Ueber  diese  porta  asyli,  d.  i.  das  Thor  zum 
Antiochiakastell,  vgl.  XV,  16  n.  91. 

33.  Ueber  die  Stellung  der  Kreuzfahrer  und  den  Ort  s.  eben- 
da. —  34.  Das  Kastell  batte  sonach  nach  der  Stadt  hin  Ausgftnge, 
aus  welchen  die  Ttkrkeu  hervortraten,  um  in  die  Stadt  hinabzusteigen  ; 
diese  wurden   aber  von   den  Kreuzfahrern  wieder   ins  Kastell    oder  in 
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ihr  Lager  vor  der  Stadt  —  denn  dies  ist  hier  unter  castra  zu  ver- 
siehen  —  zurQckzukehreD  gezwungen.  Nur  auf  Grund  einer  genauen 
Topographìe  von  Aniiochìen,  welclie  aber  leider  noch  nicht  vorhandai 
ist,  wOrde  sich  ein  genaues  und  zutreflFendes  Bild  dieser  Vorgànge  ent- 
werfen  lassen.     Vgl.  a.  XV,  16  ii.  94. 

7  35.  ex  illa  parte  d.  i.  von  der  Sfìdseite  der  Stadt,  wo  das 
Antiochia-Kastell  lag.  —  36.  Fast  dieselben  Worte  in  Epist.  II  Anselmi 
de  Ribod.,  XV,  16.  —  87.  Die  vOUige  Einschliessung  der  Stadt  bezw. 
die  Belagerung  aller  Thore  derselben  berichtet  auch  Anselm,  s.  XV,  16 
n.  94  und  XVIII,  5.  —  38.  Dass  viele  unter  diesen  Drangsalen  den 
Tod  erlitten  haben,  bezeugen  auch  Gesta  XXVI,  5:  „isti  profani  et 
inimici  Dei  ita  tenebant  nos  inclusos  in  urbe  Antiochiae.  ut  multi  mor- 
tui  fuerint  fame,  quoniam  paruus  panis  uendebatur  uno  bisantio,  de  uino 
non  loquar**  etc.  —  39.  Dies  wird  auch  von  Anselm,  XV,  15  hervor- 
gehoben:  „nos  ad  edendas  carnes  equorum  et  asìnoioim  compulsi  su- 
mus^.  Gesta  a.  a.  O.:  „equinas  carnes  aut  asininas  manducabant  et 
uendebant^.  Raim.  258  C  bemerkt:  „plerìque  milites  sanguine  suorom 
equonmi  uiuebant,  exspectautes  Dei  misericordiam,  nolebant  eos  occi- 
dere  adhuc".  —  famelicus  d.  i.  Imngrig,  halbverhungert. 

8  40.  Nach  Evang.  Joh.  19,  84  hat  einer  der  Krìegsknechte  mit  einer 
Lanze  in  die  Seite  des  am  Kreuze  hllngenden  ErlOsers  gestochen  {e\q  tcòv 
orpancoTcòv  Xóyx»]  ct{>Tot)  xiyv  jrXeupàv  èwEe  xai  eòO^òq  è5f\X9€v  alfia  xai 
vòcop).  Dieser  Kriegsknecht  soli  nach  der  Ueberiieferung  ein  gewisser  Lon- 
gin  US  gewesen  sein,  dessen  Namen  offenbar  dem  im  Evang.  gebrauchten 
griechìschen  Worte  Xóyxn  nachgebildet  ist,  veas  schon  von  Etienne  in 
Apologie  pour  Hérodote  II,  41  nachgewiesen  worden  ist  Zuerst  wird 
er  im  lateinischen  Texte  des  im  VI.  Jahrh.  zum  Vorschein  gekoromenen 
apogryphischen  Evangeliums  des  Nikodemus  genannt  (s.  Fabricius,  Cod. 
apogr.  I,  218  f[).  Dieser  sagenhafte  Name  wurde  dann  im  Mittelalter 
mit  noch  weiteren  sagenhaften  Einzelheiten  umrankt  Longinus  habe, 
als  er  mit  seiner  Lanze  in  die  Seite  des  Herrn  gestochen,  kranke  Augen 
gehabt.  Von  dem  aus  dem  KOrper  Christi  ausfliessenden  Biute  sei 
auch  am  Speerschaft  herab  auf  scine  Hand  geronnen,  mit  welcher  er 
dann  scine  Augen  berQhrt  habe,  worauf  vnmderbare  Heilung  eingetreten 
sei.  Daran  habe  Longinus  die  Barmherzigkeit  Gottes  erkannt,  sich  zu 
Christus  bekehrt  und  sich  taufen  lassen.  28  Jahre  habe  er  alsdann 
als  MOnch  in  Caesarea  gelebt  und  sei  als  Martyrer  in  einer  Christen- 
verfolgung  gestorben.  Man  vgl.  im  Passionai  p.  215  —  217  das  Ge- 
dicht  von  „Sante  Longino  einem  Rittern**,  auch  Baronius  Annal.  eccl.  I 
ad  ann.  34  §  181;  Surius,  Vitae  SS.  (1618)  III,  177—9;  Symeon 
Metaphr.  bei  Migne,  Patrol.  graec.  115,  81  ff.;  Acta  SS.  (1668)  15.  Mari 
II,  876 — 84;  Quaresmius,  Elucid.  U.  421;  Douchet,  Dici  d.  légend. 
(1855),  1277-80;  Chevalier,  Rép.  1897;  Potthast,  Bibl.  hist  II,  1488; 
de  Mély,  Reliques  de  Constantinople  p.  6,  und  KrOner,  die  Longinus- 
legende  (1899)  16  ff.  —  41.  Nach  Gesta  XXV  soli  der  Apostel  Andreas 
einem  Pilger  namens  Petrus  Bartholomaeus  2  mal,  nach  Raim.  253  F 
5  mal  erschienen  sein  und  ihm  den  Ort,  wo  die  heilige  Lanze  verborgen 
liege,  geoffenbart  haben.  Dass  unser  vorliegender  Brief  nur  8  Erschei- 
nungen  kennt,    beweist,    dass    bei  den  Kreuzfahrern  Uebereinstimmung 
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io  der  Erzfthlung  Qber  diese  Erscheinungen  nicht  vorhanden  war  und 
darOber  von  eiuander  Abweichendes  erzìdilt  worden  ist.  Klein  hai  ia 
seioer  Abhandluog  die  Mitteilung  desselben  Qber  die  Lanzenaufifindung 
unter  den  Originalquellen  nicht  verzeichnet,  obwohl  gerade  diese  immer- 
hin  einen  Fingerzeig  abzugeben  geeignet  ist  zur  Benrteiliiug  der  Stel- 
luDg  Boemunds  zar  Lanzenangelegenheit.  Boeniund  darf  hiernach  unter 
die  Leugner  der  Echtheit  keineswegs  gezàhlt  werden.  £r  trat  wenig- 
stens  Doch  am  11.  September  1098  fùr  diese  unumwunden  ein,  andern- 
faUs  er  es  wohl  zu  bewirken  gewusst  haben  wQrde,  dass  von  der 
Lanze  dem  Papste  gegenQber  im  Briefe  keine  Erw&hnung  geschehen 
wfire.  —  42.  Der  Tag  der  Auf&ndung  war  der  14.  Juni  1098.  S.  zu 
XV  n.  100;  Qber  die  ecclesia  beati  Petri  zu  AntiochieD  s.  zu  XIII 
n.  5.  —  Es  sei  mir  gestattet  an  dieser  Stelle  noch  einiges  Qber  die  Auf- 
findung  der  heiligen  Lanze  zu  sagen.  Bekanntlìch  ist  es  Raim. 
de  Ag.,  der  Kaplan  des  Grafen  Raimund  de  S.  Aegidio,  welcher  bei 
weitem  am  ausf&hrlichhten  vòn  alien  Gleichzeitigen  Qber  dieses  Vor- 
kommnis  berichtet,  dem  wir  aber  doch  nicht  die  Verschlagenheit  und 
Perfidie  zuschreiben  kOnnen,  wie  Klein  es  in  seiner  interessanten  Ab- 
handlung  Qber  diese  PersOnlichkeit  fÙr  richtig  und  gut  gefunden 
hat,  indem  er  Raimund  nicht  als  Glftubigen,  sondern  als  einen  bewussten 
FSlscher.  der  auch  das  UnmOglichste  glaubhafl  zu  machen  suchte,  kenn- 
zeichnet,  ja  von  ihm  p.  94  ff.  behauptet:  ^er  war  ein  schleichender 
Schurke,  ein  gewissenloser  BetrQger,  und  Religion  und  Glauben,  fQr  die 
er  zu  wirken  vorgab,  existierten  nicht  fQr  ihn.  Er  gehOrt  zu  der  Gat- 
tung  gefòhrlichster  Verbrecher  aller  Zeiten,  welche  Qber  die  Gebunden- 
heit  ihrer  Mitmenschen  sich  freilich  nur  vermeintlich  erhebend,  den 
Aufschwung  der  Geister,  der  diese  zum  Rimmel,  zum  Idealeu  tràgU 
einzig  fQr  ihren  persOnlichen  oder  Klassenvorteil  fQr  die  eigene  Macht- 
stelluDg  jedenfalls  ausnQtzen  und  in  niederer  wie  in  fQhrender  Stellung 
der  Gesittung  der  Menschheit  und  ihrem  Aufstreben  zur  Klarheit  ver- 
derblicher  sind,  als  die  schfidlichsten  EinflQsse  anderer  Art.  Das  Gift 
der  LQge,  welches  Raimund  im  Verborgenen  der  Mit-  und  Nachwelt 
beizubrìngen  verstanden,  hai  den  Blick  der  Forschung  durch  acht  Jahr- 
faunderte  bis  auf  den  heutigen  Tag  getrQbt  und  verhindert,  ihn  und 
seine  Zeit  in  richtigem  Lichte  zu  seben.""  Klein  geht  nftmlich  von  der 
Voraussetzung  aus,  die  ganze  Angelegenheit  inbetreff  der  heil.  Lanze 
beruhe  auf  bewusstem  Betrug,  weshalb  auch  ein  oder  mehrere 
BetrQger  die  Sache  angezettelt  und  ausgefQhrt  haben  mQssen,  und  da 
der  Kaplan  Raimund  vornehmlich  sich  weitlàufìg  in  der  Schilderung 
der  Visìonen  ergeht  und  den  genauesten  Bericht  Qber  dieselben  gegeben 
hat,  sonach  wie  kein  Anderer  in  die  Angelegenheit  eingeweiht  gewesen 
zu  sein  scheint,  muss  er  auch  als  der  Hauptfaktor  oder  als  der  Erz- 
betrQger  angesehen  werden,  dessen  Absìcht  war,  die  Lente  hinters  Licht 
zu  fùhren  und  dadurch  fQr  seine  eigene  Person  sowie  fQr  seine  Lands- 
leute,  zun&chst  fÙr  seinen  Herrn  den  Grafen  Raimund  was  immer  fQr 
einen  Gewìnn  herauszuschlagen.  Wenn  nicht  der  Taxilschwindel  erst 
im  FrQhjahre  1897  als  solcher  offenbar  gè  worden  wàre  und  Klein  seine 
Schrift  nicht  schon  im  Jahre  1890  geschrieben  haben  wQrde,  so  mOchte 
man    sich    fast   versucht   halten,    Klein  habe   in  dem  Kaplan  Raimund 
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das  Ebenbild  dieses  Schwindlers  gezeicbnet  Aber  gerade  dass  Rai- 
mund  de  Ag.  bewusst  betrogen  babe,  das  finden  wir  auch  troiz  der 
scharfsionigen  UntersuchuDg  Kleins  noch  keineswegs  fQr  strikte  erwieseii. 
Vielleicbt  las  Klein  eben  doch  zu  viel  zwischen  den  Zeilen  des  Rai- 
muDdschen  Berichtes  zu  Ungunsteu  desselben.  Zun&cbst  ist  bervorzu- 
heben:  in  eiuer  solcben  Notlage»  in  welcher  sick  in  den  Junitagen  die 
Kreuzfahrer  befunden  baben,  in  jenem  Uebermass  von  Elend,  Gefahr 
und  menschlicber  Anstrengiing,  da  wftre  es  fast  als  ein  Wunder  anzu- 
sehen,  wenn  nieht  die  Exaltierten  unter  den  in  Antiochien  eingeschlossen 
Gewesenen  in  ihren  Tr&umen  und  Visionen  einen  sicheren  Beweis  der 
Hilfe  Gottes  erkannt  und  damit  auch  andere  hatten  ermutigen  kOnnen. 
Diese  Visionare  wai*en  ihrer  Sache  gewiss  und  obne  Zweifel  war  es 
«ine  verhàltnissmàssig  grosse  Zabl,  welche  die  Berichte  von  denselben 
glàubig  und  vertrauensselig  hingennmmen  baben,  wie  ihnen  dieselben 
erzàhlt  worden  sind.  So  war  auch  die  Vision  dem  Petrus  Bartholo- 
maeus  und  Raimund  de  Ag.,  welcher  letzterer  davon  hOrte,  zugleich 
die  BCìrgscha^;  dafQr,  dass  die  Lanze  auch  gefunden  werden  wùrde, 
auch  wenn  dabei  durch  menschliche  H&nde  das  Wunder  realisiert, 
bezw.  der  Auffinduug  nachgeholfen  werden  mùsse.  Nach  Klehi  52  ist 
dieselbe  auf  folgende  Weise  bewerkstelligt  worden:  „zwOlf  Mànn^, 
n)it  ihnen  ,,homo  ille  qui  de  lancea  dixerat"  ziehen  zur  Peterskirche. 
Alle  andern  werden  hinausgeworfen  (Raim.  257  B).  An  der  Spitze  der 
12  stehen  Graf  Raimund  selbst  und  der  Bischof  von  Grange,  weiter 
wird  ein  gewisser  Faraldus  de  Tomaiz  genannt,  ein  etwas  dunkler  Ehren- 
mann,  endlich  der  Berichterstatter  Raimund  selbst  und  sein  Freund 
Pontius  von  Baladunum.  Man  grfibt  vom  Morgen  bis  zum  Abend,  wo 
einige,  offenbar  Nichteingeweibte  ungeduldig  zu  werden  anfangen.  Der 
Graf,  dessen  Enthusiasmus  den  dringendereu  Aufgaben  gegenùber,  welche 
seine  Gegenwart  draussen  verlangten,  schliesslich  auch  enniìdet,  hat 
sich,  „propter  castelli  custodiam**,  entfernen  mQssen,  an  seine  und  an- 
derer  Stelle,  „qui  fodiendo  fatigabantur^ ,  treten  frische  Krftfte  ein. 
Es  dunkelte,  die  Ermattung  stieg,  mit  ihr  die  Verstimmung;  sie  wahr- 
nehmend,  springt  endlich  ini  blossen  Hemde  und  unbeschubt  (offenbar 
uni  jeden  Verdacht  eines  Betrugs  auszuschliessen),  Peter  Bartholomaeus 
in  die  tiefe  Grube  und  mahnt  zum  Gebet.  Die  12  sinken,  vermuten 
wir,  in  die  Kniee  und  nehmen  in  der  Dànimerung  umsoweniger  wahr, 
was  drunten  vorgeht  So  verharren  sie  im  brOnstigen  Gebet;  da  end- 
lich erbarmt  sich  Gott  und  die  ersehnte  Reliquie  zeigt  sich,  „et  ego 
qui  scripsi  haec.  cum  solus  mucro  adhuc  appareret  super  terram  oseu- 
latus  sum  eam",  d.  h.  doch  deutlich,  dass  wenn  nicht  Peter  selbst 
—  Raimund  sie  zuerst  erblickte  und  uun  mit  lautem  Ruf,  gleichfalls 
hinabsprang.  Wàhrend  er  sich  zum  Boden  niederbeugt,  um  das  an- 
gebliche  Etwas  in  der  Tiefe,  das  ausser  ihm  und  Peter  noch  niemand 
gesehen,  zu  kussen,  hat  er  Zeit  genug,  das  in  seinen  Kleidern  verbor- 
gene  alte  Eisen  in  die  Erde  zu  stecken.  Der  Coup  ist  meisterhaft, 
eines  geschickten  Taschenspielers  wtlrdig;  nicht  der  vorher  wahrschein- 
lich  sorgfàltig  untersuchte  Peter,  der  ohnehin  im  Hemde  drunten  steht, 
sondern  der  Qber  jedem  Verdacht  erhabene  Kaplan  eskaniotiert  das 
Wunder.     Ob  Raimund  oder  Peter  den  ersten  Ruf  ausgestossen,  wor- 
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Qber  der  Bericht  uns  im  Unklaren  lassi,  ist  danach  gleichgOltìg,  auch 
wenn  er  der  leizte  war,  so  spraDg  sicher  sofort  der  Kaplan  hinab; 
beide  waren  ja  einig.  Droben  sorgten  die  paar  Eingeweihten  —  ver- 
mutlicb  die  namentlich  Geuannten,  also  der  Bischof  von  Oranges,  Pons 
von  Baladun  und  jener  Farald^  —  sich  an  den  Raod  dràDgend  dafQr^ 
dass  keine  programmwidrige  Stóruug  eintrete;  die  nichts  ahnende  Corona 
bricbt  in  Jubel  aus  und  iobt  Goti;  das  Wunder  war  glQcklich  voUbracht 
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bei  der  Ausfììhrung  des  frommen  Betruges  ist  Raimund  gewesen.'' 
Diese  Darstellung  Kleins  ist  hóchst  plausibl  und  hai  des  Wahrschein- 
lichen  sehr  vieles  fùr  sich,  wie  denn  auch  bisher  ausser  Klein  noch 
Niemand  die  Sache  derart  eingehend  behandelt  hat  Nach  ihm  ist  das 
Eisen  in  die  Grnbe  eingeschmuggelt  worden,  vermutlich  durch  Raimund 
and  im  Einversiflndnis  mit  Peter,  und  gewiss,  gehi  man  wie  Klein  von 
der  Voraussetzung  aus,  dass  die  Aufifindung  auf  einem  absichtlichen 
Betrug  basiert,  nimmt  man  an,  dass  ein  dreister  Schwindel  dabei  aus- 
gefìihrt  wurde,  so  ist  dies  die  am  nàchsten  liegeude  Erklftrung,  aber 
auch  in  diesem  Falle  vermOgen  wir  dem  harten  Urteil  Qber  Raimund 
nicht  zuzustimmen.  Der  fromme  Betrug,  welcher  insbesonders  an  Re- 
liquien  sich  das  ganze  Mittelalter  hindurch  anheftete,  wobei  die  Urheber 
stets  auch  die  Betrogenen  waren,  wurde  durchgàngig  als  erlaubt  ange- 
sehen  und  war  im  vorhegenden  Falle  umso  naheliegender  als  von  der 
Auffindung  oder  Nichtauffìndung  das  weitere  Verhalten  der  in  der  Stadt 
eingeschlossenen  Kreuzfahrer  abhieng,  das  fQr  das  ganze  Unternehmen 
von  bedeutendem  Gewichte  gewesen  ist  (deprecamur,  quatenus  nobis 
lanceam  suam  redderet  in  confortationem  et  uictoriam  suae  plebis, 
Raim.  257  D);  dazu  kam,  dass  das  Traumgesicht  ihnen  die  Di- 
rektive  fÙr  alle  weiteren  Massnahmen  abgegeben  batte:  die  Lanze 
musste  auf  irgend  cine  Weise  zum  Vorschein  gebracht  werden,  damit 
die  Vision,  an  deren  Wirklichkeit  sie  nicht  zweifelten,  auch  als  solche 
anerkannt  wurde,  auch  wenn  ein  xbeliebiges  StQck  Eisen  zum  heihgen 
Objekte  erst  zubereitet  werden  musste.  Von  unserem  heutigen  Stand- 
punkte  aus  mtkssen  wir  einem  derartigen  Verfahren,  sowie  der  zu  Grunde 
Uegenden  Gesìnnung,  als  oh  der  Zweck  die  Mittel  heilige,  alle  Berech- 
tigung  absprechen,  allein  weil  das  Mittelalter  anders  dachte,  so  will  es 
auch  anders  beurteilt  sein.  Kleins  Erkldrungs weise  der  Auffindung  der 
heil.  Lanze  und  die  damit  verbundene  Charakterìstik  Raimunds  schliesst 
die  MOgUchkeit  aus,  dass  beim  Nachgraben  aus  Zufall  ein  Stuck  Eisen 
aufgefunden  worden  ist.  Nehmen  wir  aber  diesen  Fall  an,  und  waruni 
solite  man  dies  nicht  zugeben  kònnen,  so  stellt  sich  die  Sache  ganz 
anders:  dann  erkldrt  sich  das  hartnàckige  Festhalten  des  Vision&rs 
sowie  seiner  Anhàuger  an  der  Meinung,  dass  Gott  ihnen  dadurch  seinen 
Beistand  bekundet  habe,  aufs  leichteste,  aber  es  liegt  auch  auf  der 
Hand,  dass  sie  nicht  die  BetrOger,  sondern  die  Betrogenen  waren,  die 
in  frommem  Aberglauben  cine  Sache  aufs  àusserste  verteidìgt  haben, 
welche  eben  deshalb  nur  auf  Einbildung  beruhte,  ohne  dass  sie  fÙr 
gewissenlose  Schwindler  und  Schurken  gehalten  werden  dflrften.  Zu 
dieser  Annahme  passt  auch  die  durchg&ngig  wahrheitsgetreue  Erzàhlung 
Raimunds,    welche  ja    auch  Klein   S.    96    mit  Ausnahme    der   StQcke,. 
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welche  Qber  die  Lanzenangelegenbeit  handelD,  ihiii  zugesteht,  —  seine 
soostige  Wahrheitsliebe  wàre  andernfalls  kaum  vereinbar  niit  einer 
solchen  raffinierien  Gesiniiung,  welche  Klein  ihin  imputiert  und  sowolii 
aus  dem,  was  er  nicht  sagt,  als  aus  dem,  was  er  sagt,  abzuleiten  fiir 
gut  gefunden  hai:  demi  ist  in  dem,  was  Raim.  sonst  Qber  den  ersten 
Kreuzzug  Objektives  mitteilt,  alles  wahr,  bezw.  die  geireue  Wìedergabe 
seiner  eigensten  Ueberzeugung  und  seiner  eigensten  Erlebnisse,  so 
mtissen  wir  ihm  auch  inbetreff  der  Lanzenangelegenbeit  ein  Slhnliches 
Verhalteu  einr&umen,  andernfalls  wir  auch  seiner  sonstigen  Darstellung 
nicht  viel  Vertrauen  entgegenbringen  dflrfen.  —  Eine  Studie  ttber  die 
heil.  Lanze  fìndet  sich  auch  bei  Fleury,  Mémoire  sur  les  instruments 
de  la  passion.  Neuerdings  hat  de  Mély  in  seinem  interessanten  Aaf- 
satze  r^Reliques  de  Constantinople**  ftber  die  4  noch  vorhandenen  heìL 
Lanzen  gehandelt:  Qber  die  in  Estschmiatzin,  Krakau,  Wien  und  Rom 
Nach  de  Mélys  Meinung  ist  die  in  Estschmiatzin  identisch  mit  der 
seinerzeit  in  Antiochien  gefundeuen;  er  giebt  p.  125  eine  photographische 
Abbildung  derselben.  Auch  ist  bei  ihm  die  Altere  und  neuere  Litteratur 
Qber  diese  Reliquie  aufgefùhrt.  -^  43.  Dass  die  Briefsender  hier  er- 
wahnen,  zu  damaliger  Zeit,  also  wàhrend  die  Kreuzfahrer  in  Antiochien 
eingeschlossen  waren,  seieu  sie  durch  gjE^ttliche  Offenbarungen  gestSrkt 
und  autgerichtet  worden,  ist  eine  Bestfttigung  dafQr,  dass  die  multae 
reuelationes,  von  welchen  auch  Raim.  257  A  redet,  nicht  etwa  von 
dieseni  uachtrftglich  bei  Abfassung  seines  Buches  erst  erdichtet  worden 
sind,  sondern  als  solche  thatsàchlich  bekannt  geworden  waren  und  ohne 
Zweifel  auch  grosses  Aufsehen  und  eine  nicht  geringe  Berubigung  be- 
treflfs  der  Sorgen  um  den  Fortgang  des  Unteruehmens  gebracht  haben 
niQssen.  Es  lag  sozusagen  in  der  Luft,  dass  die  in  unermesslieher  Noi 
sich  abmQhenden  Frankeu,  bei  dem  damaligen  religiOsen  Charakter  der 
Zeit,  die  den  Zusammenhaug  zwischen  Irdischem  und  Hìmmlìschem  auf 
die  handgreiflichste  Weise  sich  zu  erklftren  suchte,  Tràumen  und  Hal- 
luciiiationen  und  sonstigen  exaltierten  Stimmungen  einer  erhitzten  Fan- 
tasie grosse  II  Glauben  schenkten  und  jede  derartige  Kundgebung  als 
einen  rettenden  Anker  betrachteten.  Ohne  Zweifel  war  den  fQrstlìchen 
Schreibern  bei  Abfassung  ihres  Briefes  wohl,  abgesehen  von  den  Vi- 
sionen  des  ^famulus  Dei*",  des  Petrus  Bartholomaeus,  zunftchst  gegen- 
wàrtigy  w^ie  ein  gewisser  Priester  Stephanus  zu  ihnen  kam,  um  ihnen 
sein  in  der  vergangenen  Nacht  gehabtes  Gesicht  zu  erz&hlen,  in  dem 
ihm  Christus  und  die  Maria  erschienen  waren.  In  der  FrQhe  war  er  zu 
ihnen  geeilt  und  batte  seine  Aussage  Qber  dem  Kreuze  beschworen 
und  versicherte,  er  woUe  sie  sogar  vor  denen,  welche  ihm  nicht  glauben 
wollten,  durch  eine  Feuerprobe  oder  auch  dadurch  erhàrten,  dass  er 
sich  von  der  Spitze  eines  Turmes  herabzustQrzen  sich  erbot:  da  hAtten 
die  FOrsten  geschworen,  dass  sie  von  Antiochien  nicht  fliehen  wQrden, 
denn  das  Volk  war  der  Meinung,  sie  wQrden  nach  S.  Simeonshafen 
entweichen  und  dem  Kampfe  gegen  die  Feinde  Valet  sagen.  Der  Anon. 
der  Gesta  erzalilt  e.  XXfV^  diesen  Vorgang  und  in  Uebereinstimmung 
mit  demselben  Raim.  256.  Letzterer  fQgt  seiner  Erzàhlmig  noch  bei: 
„ confortati  sunt  itaque  multi:  eo  tempore  nobis  contiguerunt  phu'imae 
reuelationes  per  fratres  nostros   et  signum  in  caelo  mirabile  uidimus^. 
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Gleichfalls  giebt  derselbe  Raiin.  281  ff.,  wohl  aiif  Grund  eiiies  ProtokoUs, 
das  ÌD  einer  Versaminlung  vor  Irka  aufgenommen  worden  war,  Aus- 
sagen  fiber  Visionen  anderer  :  so  Qber  die  Vision  eiues  gewissen  Priesters 
Ebrai'd  p.  281  D,  uDd  Qber  eiiie  solche,  welche  zum  teil  ailerdings  ersi 
spater  im  Win  ter  1098/99  stattgefundeu  baben  soli.  Man  vgl.  dariìber 
Naberes  bei  Schr6ckh,  ChrisU.  Kirchengesch.  XXV,  71  ff.;  HP  68  ff. 
und  Klein  71  ff.  —  44.  Vgl.  zu  XV,  17  n.  101.  Deu  gewalUgen  Unter- 
sehied  in  der  Stimmung  zwisclien  vorher  und  spàter  hebt  auch  Raim. 
260  A  bervor:  „quippe,  praeteritis  diebus,  ibant  per  plateas  ciuitatis, 
Dei  auxilium  appellantes  ad  ecclesias,  priucipes  et  nobiles  et  bi,  qui 
erant  de  populo  nudis  pedibus  lacrimantes  et  pectora  percutientes,  adeo 
tristes,  ut  pater  fìlium  obuium  non  resalutaret  neque  respiceret  neque 
firater  fratrem.  modo  nero  cerneres  eos  alacres  equos  emittere,  excu- 
tere  arma  et  uibrare  hastas;  nec  posse  pati  quietem,  quin  dictu  uel 
opere  aliquid  iocundum  facerent  uel  dicerent*'. 

46.  Von  den  TQrken  sind  sie  vom  4. — 28.  Juni  1098  und  zwar  9 
25  Tage  lang  belagert  worden.  —  46..  uigilia  apostolorum  Pauli 
et  Petri  d.  i.  der  28.  Juni  1098.  S.  zu  XV,  17  n.  102  und  XVII, 
9  n.  45.  —  47.  de  omnibus  ìniquitatibus  nostris  confessi, 
s.  zu  Gesta  XXIX,  1;  Raim.  259  E;  Albert  IV,  47;  oben  XV,  19;  eben- 
falls  Galt.  Cane.  II  e.  Ili,  9.  11.  —  48.  Nach  Gesta  XXIX,  2;  Raim. 
259  G;  Albert  IV,  49  und  Epist.  II  Anselmi,  XV,  19  war  es  nur  ein 
Tbor  u.  zw.  das  Brùckenthor,  durch  welches  das  Frankenheer  gegen  den 
Feiud  ausgezogen  ist.  Es  ist  jedoch  nacb  unserem  Briefe,  als  einem 
offiziellen  Aktenstùcke,  vorausgesetzt,  dass  die  Lesart  portas  richtig 
ist,  woran  Qbrigens  man  nìcbt  zu  zweifeln  braucht,  bezeugt,  dass  nicht 
nur  zum  BrQckentbore,  sonderu  auch  zu  den  andern  Thoreu  Mann- 
scbaflen  ausgezogen  sind;  zudem  mùsste  auch  ohne  diese  Mitteilung 
angenommen  werden,  dass  vor  die  (ibrigen  Thore,  besonders  vor  das 
sogen.  Paulsthor  ini  Osten,  Mannschaften  gelegt  worden  sind,  um  sie 
zu  bewachen  und  dem  Feinde  bei  etwaigem  Angriffe  auf  dieselbeu  zu 
begegnen.  —  Derselbe  Ausdruck  bellicus  apparatus  bei  Gali  II 
e.  I,  1  ;  X,  3.  —  49.  Die  Zahl  der  Franken  war  verhàltnismassig 
eine  recht  geringe,  dies  bezeugt  indirekt  Raim.  259  E,  nach  welchem 
nur  200  Mann  beiui  Grafen  Raimuud  zurtìckgeblieben  waren,  um  das 
Antiochiakastell  zu  bewachen,  wogegen  im  Kastell  selbst  1000  Tfìrken 
sich  befanden.  Hàtte  man  eine  grosse  Menge  zur  Verfflgung  gehabt, 
so  wùrden  gewiss  mehr  als  200  zur  Bewachung  des  Antiochiakastells 
beordert  worden  sein.  Dass  das  Heer  der  Franken  damals  133000  Mann 
stark  gewesen  sein  soli,  wie  Ord.  Vit.  Ili,  555  berichtet,  ist  eine  auf 
bloser  Willkùrlichkeit  ruhende  Annahme,  dagegeu  entspricht  die  An- 
gabe  Alberts  IV,  47,  dass  die  Abteilung  Gottfrieds  nur  2000  Mann  be- 
tragen  babe,  ganz  und  gar  der  offiziellen  Angabe  unseres  Briefes.  Vgl. 
jedocb  auch  HG  369,   Sybel  433  (365)  und  Kugler,  Albert  170. 

50.  Die   certae  ordines   sind  die  in  vorher  genau  bestimmter    io 
Reihenfolge   aufgestellten  Heeresabteilungen,   nber  welche   zu  vgl.  XV, 
19.  —  61.  uirtus:  hier  in  der  Bedeutung  gebraucht  wie  Ofter  in  Gesta 
II,  2;  XVII,  2.  4;  XXIX,  7;  XXXVU,  5  und  XXXIX,  7.     BaiUi  p.  19: 
„uirtus  copiam,  uiolentiam,    uim  oninem  hostilem  designai."    —  for- 
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titudo  bedeutet  ehenfalls  copìae,  das  franzOs.  forces.  —  52.  Die 
prima  ))elli  statio  der  Tflrken  war  auf  der  rechten  Oroiitesufer- 
ebene  init  ihrer  Front  vom  Norden  uud  vom  Osteii,  nicht  wie  Sybel 
440  (371)  annimmt,  vom  Westen  ber,  vgl.  HG  373  iind  Kugler,  Alb. 
155  ff.,  letzterem  auch  Heermann  46  zuneigt  Diese  ihre  feste  Stel- 
lung  gaben  sie  beim  Heranrncken  der  Franken  auf,  indem  sie  gegeo 
das  Gebirge  zurtlckwichen  ;  Gesta  XXIX,  3:  „  continuo  Curbaram  coepit 
paulatim  redire  retro  contra  montaneam  nostrique  paulatim  persegue- 
bantur  illos".  Die  Absender  unseres  Briefes  stellen  das  ZurQckweiehen 
der  TQrken  als  ein  von  den  Franken  zur  FluchtgenOtigtwerden  hin, 
was,  da  die  eigentliche  Fluelit  der  Tflrken  ja  bald  bewerkstelligt  wor- 
den  ist,  insofem  nicht  gegen  die  historische  Wirklichkeit  verstOsst,  als 
dìeses  ZurQckweiehen  immerhin  als  der  Anfaiig  dieser  Flucht  betrachtet 
werden  kann.  Sybel  441  (372)  bezieht  diese  Worte  allein  auf  die  von 
Hugo  in  der  ersten  Abteilung  gegen  die  Tflrken  begonneneu  Kàmpfe. 
—  53.  appetere:  nach  einem  Orte  hinstreben,  hingehen,  ihn  auf- 
suchen,  sich  nach  ihm  hinziehen.  girare  nos:  ^circumfusis  imnoiensis 
copiis  circuire  et  incingere**,  (Barth  316).  „ Diese  aber,  wie  es  ihre  Sitte 
ist,  begannen  flberallhin  sich  zu  zerstreuen  und  suchten  uns,  indem  sie 
die  Hftgel  besetzten  und  wohin  immer  sich  nach  den  Wegen  dr&ngten, 
zu  umringen.**  Auch  Gesta  XXIX,  3  berichten:  „denique  diuisi  sunt 
Turci:  una  pars  iuit  contra  mare  et  alii  steterimt  illic,  putantes  nostros 
includere  inter  se**.  Der  rechte  Flflgel  der  Tflrken  rflckte  gegen  das 
Meer  hin  vor,  der  linke  Flflgel  derselben  stand  Ostlich  vom  Brfleken- 
thore  und  zwar  zwischen  dem  Gebirge  und  dem  Fluss,  so  dass  das 
Frankenheer,  wenn  es  dem  rechten  Flflgel  der  Tflrken  gelungen  wftre, 
den  linken  Flflgel  der  Franken  zurflekzudr&ngen  und  zu  flberwftltigen, 
von  den  Tflrken  eingeschlossen  worden  >vare.  Von  Nordwesten  und 
von  Osten  ber  gingen  denn  auch  Tflrken  vor,  „  nostros  undique  circum- 
cingere  iaculando,  sagittando,  uulnerando**  (Gesta  XXIX,  5),  aber  sie 
wurden  von  den  Franken  zurflckgeschlagen  und  zur  Flucht  genòtigt 
S.  n.  58.  —  64.  Derselbe  Ausdruck  gratia  Dei  subuenit  auch 
Abs.  8.  —  55.  S.  zu  n.  49.  Derselbe  Ausdruck  ad  comparationem 
auch  VI,  3.  —  66.  coegimus:  „wir  haben  sie  zusammengedr&ngt'', 
im  Gegensatz  zu  „ undique  se  dispergere  coeperunt".  Vgl.  Sybel  441 
(372).  —  57.  Ob  die  Absender  der  Epist.  mit  dextera  Dei  nobis- 
cum  dimicante  Bezug  nehmen  auf  jene  Hallucination,  die  einzelne 
gehabt  haben  woUen,  indem  sie,  nach  der  Versicherung  des  Anon.  der 
Gesta  XXIX,  5,  vom  Gebirge  ber  ^uniuersos  exercitus  habentes  equos 
albos,  quorum  uexilla  omnia  erant  alba*",  gesehen  hatten,  was  ausser 
den  Kopisten  der  Gesta  auch  Cafaro  und  die  Epist.  Lue,  XVII,  9  be- 
richten, ist  wahrscheinlich,  wenn  auch  nicht  mit  Bestimmtheit  zu  sagen, 
und  jedenfalls  wurde  derartiges  bei  den  Kreuzfahrern  nach  dem  Siege 
flber  Kerboga  erzahlt.  Auch  Raim.  261  D  w^eiss  zu  berichten,  dass 
Gott  der  Herr  die  Franken  also  vermehrt  habe,  dass,  wàhrend  diese 
vor  dem  Kampfe  weniger  als  die  Tflrken  gewesen  zu  sein  schieuen, 
wahrend  des  Kampfes  mehr  als  diese  waren.  Man  vgl.  a.  hiezu  HG 
373  ff.  —  58.  Nach  Gesta  XXIX,  4  wurde  dem  am  Gebirge  hin  gegen 
das  Meer  vorrflckenden  rechten  Flflgel  der  Tflrken  eine  7.  acies,  welche 
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aus.  Lieiiien  derjenigen  GoUfiàeds  uod  Rob^rts  des  Normaonen  gebild^i 
war,  unter  der  AnfUhruDg  eines  gewissea  Reinhard  entgegengesendet, 
welche  oboe  Zweifel  die  TOrken  Oberfìelen  und  zurQdcwarfen,  Za 
gleicher  Zeii  aber  wurde  auch  das  Centrum  der  Tùrken  sowie  der  linke 
FlQgel  derselbeo  vod  dem  Centrujn  der  Franken  und  deren  rechiem 
FlQgel,  welcher  aus  den  Scharen  Gottfrieds»  Roberts  yon  Flandem 
und  Hugos  gebildet  war  und  dem  Orontes  eutlang  seine  Aufstellung 
genommen  batte,  angegriffen  und  zur  eiligsten  Flucht  genOtigi  Sie 
liessen  ibr  gesaintes  Lager  zurQck  und  wurden  bis  zur  EisenbrQeke  und 
ùber  diese  binaus  bis  zur  Burg  Harenc  verfolgi  Gesta  XXIX,  8:  „illi 
dìmiserunt  ibi  papiliones  suos  et  aurum  et  argentum  multaque  orna- 
menta, oues  quoque  etboues,  equos  et  mulos,  camelos  et  asinos,  fru* 
mentum  et  uinum,  farinam  et  alia  multa,  quae  nobis  erant  necessaria**. 
Die  Beute  war  eine  ausserordentlich  grosse.  Alle  Quellen  bezeugen 
dies.     Vgl.  a.  zu  XVU,  10  n,  52  und  HG  SI  9. 

59.  Ueber  die  Verfolgung  der  TOrken  s.  zu  XVII,  9  n.  51,  und  n 
Qber  die  Umgekommenen  zu  XV,  n.  119.  —  60.  S.  zu  Epist.  Il  An- 
selmi,  XV,  19.  —  61.  supradictum  d.  ì.  oben  Abs.  5.  Ueber 
asylum  s.  ebenda  n.  27.  —  62.  admiratus  quidam,  n&mlich  Ahmed 
ibn  Meruan;  s.  ilber  denselben  zu  XV,  19  n.  122.  Wenn  die  Lesart 
bei  Fulcher  admiratus  und  bei  Baluze  admirabilis  lautet,  so  ist^ 
damit  bei  letzterem  der  Ausdruck  nocb  keineswegs  fehlerbaft  wie  die^ 
Hìst  litt.  de  la  France  Vili,  619  annimmt:  denn  beide  AusdrQcke 
werdeu  im  Mittelalter  fOr  einander  gebrau(^hi  —  63.  Man  kOnnte  an- 
statt  Boemundo  auch  wie  in  Abs.  4  mi  hi  erwarten,  doch  hat  der 
Briefschreiber  von  Abs.  5  an  fOr  die  Ftlrsten  stets  n  o  s  gebraucht  und 
soli  wohl  mit  der  namentlichen  Bezeichnung  Boemunds  alle  etwaige  Ver- 
wechslung  oder  jegliches  Missverstdndnis  hiedurch  beseitigt  werden.  — 
64.  per  ipsius  manum:  durch  Boemunds  Vermittlung.  NAheres 
ùber  des  Emirs  Uebertritt  samt  eines  Teiles  der  Besatzung  des  Anti- 
ochiakastells   s.  Gesta  XXIX,    10—11    und   oben  zu  XV,    19  n.  122. 

65.  Quid.  Fast.  VI,  463:  „scilicet  interdum  miscentur  b*istia  laetis*".  12 
—  66.  Vgl.  oben  II,  2:  „uice  nostra  consti tuimus''  etc,  ebenfalls 
XV,  19  n.  112.  —  67.  Die  Franken  waren  im  September  1098  ohne 
Zweifel  der  Meinung,  dass  jetzt  die  Hauptschlachten  des  Ejrieges  ge- 
scblagen  seien.  Mit  peracto  bello  ist  jedenfalls  nicht  der  zuletzt 
erwàhnte  Kampf  gegen  Kerboga  allein  gemeint,  sondem  der  ganze 
Feldzug.  Zu  pacificata  s.  oben  zu  XVI,  3  n.  19.  Wfthrend  des 
Zuges  stand,  wie  bekannt,  Ademar  im  grOssten  Ansehen  (honeste  fuit). 
Dies  bezeugen  vornehmlich  auch  Gesta  XXX,  10.  11  und  Raim.  262  D, 
darum  war  auch  die  Trauer  wegen  seines  Todes  eine  grosse:  ^unde 
magna  angustia  et  tribulatio  immensusque  dolor  fuit  in  tota  Christi 
militia,  quia  ille  erat  sustentamentum  pauperum,  consilium  diuitum^  etc. 
So  die  Gesta,  und  Raim.  schreibt  a.  a.  0:  „interea  dom.  episc.  Ade- 
marus,  dilectus  Deo  et  hominibus,  uir  per  omnia  omnibus  carus,  die  Ka- 
lendarum  Augusti  in  pace  migrauit  ad  Dominum.  tantusque  luctus  om- 
nium Christianorum  in  morte  eius  fuit,  ut  nos,  qui  uidimus,  cum  prò 
magnitudine  rerum  scrìbere  curauimus,  coraprehendere  aliquatenus  ne- 
quiuimus.  quantum  utilis  Dei  exercitui  et  principibus  fuerat,  post  mortem 
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èius  manifestuni  fuit,  cum  inier  se  diuisi  principes*.  Auch  im  vor- 
lìegenden  Briefe  wird  im  n&chsten  Abs.  13  dieser  Trauer  Ausdruck 
gegeben,  ìndem  sich  die  FQrsten  dem  Papste  gegendber  ^die  ihres  Vaters 
Ademars  beraubten  (verwaisten)  Kinder^'  nennen.  Man  vgl.  a.  nebst  den 
Gesta  Ademari  und  Wilh.  Tyr.  VII,  1  nflheres  bei  Sybel  448  (378), 
Franz  S.  il  und  HG  390>  —  68.  Kalendis  Augusti:  am  1.  Augost 
1098.  Dasselbe  Datum  bei  Raimund  a.  a.  0.,  Gesta  XXX,  10  und 
Fulcher  350  C  ;  s.  a.  HG  390  und  HChr.  n»  308.  Begraben  wurde 
Ademar  in  der  S.  Peterskirche  zu  Antiochien,  vgl.  HGa  128  und  oben 
zu  XIII,  n.  5. 

13  69.  spirituali  patri  nostro,  derselbe  Ausdruck  a.  in  Abs.  1. 
—  70.  Die  Worte  qui  hanc  uiam  incepisti  bis  Christum  se- 
qui praecepisti  sind  identisch  mit  dem  Hauptgedanken  von  Gesta 
e.  I  und  offenbar  von  einander  abhftngig.  Es  scheint,  dass  die  Brief- 
schreiber  den  Anfang  der  Gesta  gekannt  haben,  andemfalls  das  gè- 
nannte  I  Gap.  der  Gesta  erst  nach  dem  11.  September  1098  abgefasst 
worden  sein  wùrde,  was  wir  aber  aus  den  in  HG  13  ausgefQbrten 
GrQnden  nicht  anzunehmen  vermOgen.  Vgl  a.  Einl.  S.  96.  —  71.  Chris ti- 
anum  nomen  exaltare,  vgl.  fast  denselben  Ausdruck  a.  in  Abs.  4 
und  in  Gesta  XXXIII,  4.  —  72.  bine:  von  dieser  Sache  ber,  welche 
im  folgenden  nAher  bezeichnet  wird.  —  73.  Im  Mittelaltcr  worde  all- 
gemein  angenommen,  dass  Petrus  der  erste  Bischof  von  Antiociùen 
gewesen  sei,  s.  die  Litteratur  dardber  in  HG  238.  Der  Stuhl  Patri 
stand  in  der  S.  Peterskirche  zu  Antiochien,  welchen  man  noch  zu  Wil- 
brands  von  Oldenburg  Zeit  (s.  dessen  Peregrinalo  I,  14)  gezeigt  hai 
Bei  den  gottesdienstlichen  Feiern  und  den  in  der  genannten  Kirche  ab- 
gehaltenen  Versammlungen  und  Beratungen  der  FQrsten  konnte  er 
von  ihnen  stets  gesehen  werden,  darum  die  Worte  ,)Cottidie  cernimus''. 
Vgl.  Gesta  XXXI,  4:  „intrauerunt  ubi  est  cathedra  S.  Petri*^,  d.  i.  in 
die  Peterskirche.  —  74.  Galilaei  heissen  die  Apostel  nach  Apostel- 
gesch.  1,  11  und  2,  7,  wie  sie  ja  auch  in  der  That  aus  Galilàa  waren; 
doch  muss  nach  Apostelgesch.  24,  5  angenommen  werden,  dass  sie 
auch  unter  dem  Namen  „Nazareni^^  bekannt  gewesen  sind.  FrQhzeitig 
aber  ist  nach  Apostelgesch.  11,  26  in  Antiochien  der  Namen  „Christiani'' 
aufgekommen.  Vgl.  a.  Weizs&cker  17.  26.  39.  —  76.  Die  urbs 
principalis  et  capitalis  Christiani  nominis  ist  Antiochien. 
Die  Kreuzfahrer  sahen  hienach  diese  Stadt  als  die  Hauptstadt  der 
Christenheit  an  und  wQnschten,  dass  daselbst  der  Papst  seinen  Sitz 
aufschlage  und  den  Stuhl  Petrì  daselbst  einnehme. 

14  76.  Dieselbe  Nebeneìnanderstellung  von  Turci  und  pagani  auch 
in  Abs.  3.  Wer  unter  pagani  ausser  den  Turci  noch  gemeint  sein 
soli,  sofem  nicht  beide  AusdrQcke  fùr  identisch  zu  halten  und  zu 
deuten  sind:  „die  TOrken,  welche  auch  Heiden  sind'S  dOrfte  aus  den 
Gesta  zu  entnehmen  sein,  wo  neben  den  TCirken,  welche  dem  Verfasser 
auch  als  „pagani"  galten,  noch  eìne  grOssere  Anzahl  anderweitiger  Gegner 
der  Franken  angefdhrt  werden,  welche  ebenfaUs  als  ^pagani''  bezeichnet 
werden,  so  IX,  9:  „Persae,  Publicani,  Saraceni,  Angulani*',  ausserdem 
nodi  XXI,  1:  „Arabes,  Azymitae,  Curti**.  Man  vgl.  auch  Gesta  XI, 
5;  XXVI,  4;  XXIX,  11;  XXXVIII,  7.  -  77.  Man  ersieht  hieraus,  wen 
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die  damfiligen  Kreuzfahrer.  za   den  H&retikern  gerechnet  haben:   die 

Griechen,  welche  seit  1054  von  der  rOmischen  Kirche  sich  getrennt 

katten,  welche  vor  aUem  den  pfipstlichen  Primat  nicht  anerkannten  und 

in  der  Lehre   vom   Ausgaiig   des   heil.   Geistes.   inbetrefi   des   Ehever-. 

botes  ftlr  alle  Geistliclxen  und  wegen  des  Gebrauchs  des  ungesftuerten 

Brotes   beim  heil.  Abeiidmahl,  sowie  einigen  geringeren  Ritualien  von 

den  Abendiàndern  abweìchen ;  dann  die  Armenier,  welche  Monophy- 

siten  waren  und  sich  ìm  Jahre  527   bezw.  536  durch  Yerwerfung  der 

Bestimmungen   des    chalcedonischen  Concils,   wo    die   doppelte   Natur 

Christi  behauptet  wurde,  getrennt  hatten;  dann  die  Syrer,  welche  ent- 

weder  Maroniten   waren   und   dem   sogenannten   Monotheletismus   hul- 

digten,    die  den  Abt   des  Klosters  des  heil.  Maro   im  Libanon  als  ihr 

kirchliches  Oberhaupt  anerkannten  und  damals  ebenfalls  von  der  abend- 

làndischen  Kirche   getrennt   gewesen  sind,  oder  als  die  im  Briefe  be- 

sonders  genannten  Jakobiten   der  monophysitischen  Lehre  des  Mon- 

ches  Jacobus  Zanzalus  folgten  und  gleichfalls  von  der  abendlftndischen 

Kirche   geschieden   waren.     Den   Grund,    weshalb   die  Kreuzfahrer  die 

Haretiker   nicht   bekampfen   gekonnt   haben,    geben   die  Briefschreiber 

nicht  an  ;  offenbar  waren  es  zunftchst  politische  Ursachen,  weil  sie  von 

denjenigen,   die  ja   auch  Feinde   der  TOrken  waren,   wenn  auch  aller- 

meist   vergeblichy   Hilfe  erwarteten,   dann  aber  auch,  weil  sie  sie  als 

chnstliche  firùder  angesehen  haben.    Nach  Gesta  IV,  3  hat  Boenixund 

seinen  Leuten   dringend   eingeschftrft,   dass   sie   wfthrend  ihres  Zuges 

durch  Bulgarien  unter  keinen  Umstftnden,  weil  es  ein  von  Christen  be- 

wohntes  Land   sei,   rauben   dQrfen:    „nolite  depraedare   terram  islam, 

quia  Christianorum  est^.     AUerdings   damit   im  Widerspruch   befindet 

sich   das  Yerfahren   der  Boemundischen  gegen   ein  von  Haretikem  be- 

wohntes  Kastell   in  der  macedonischen  Landschaft  Pelagonia,    welches 

sie  samt   seinen  Einwohnern  verbrannt  haben:    Gesta  IV,  5:  «egressi 

de  Castoria  intrauimus  Pelagoniam  (1097),  in  qua  erat  quoddam  haere* 

ticorum  castrum,  quod  undique  adgressi  sumus,  moxque  nostro  succu- 

buit  imperio;   accenso  itaque  igne,   combussimus  castrum    cum  habita- 

toribus  suis,  scilicet  haereticorum  congregatione'^    Freilich,  welcher  Hft- 

resie  dieso  Lente  angehOrt  haben,  sagt  der  Anon.  nicht.   —  78.  Barth 

316:  „mandamus  et  remandamus  i.  e.  nuntiamus  et  indicamus'*; 

doch  die  nflchstliegende  Bedeutung  dieser  Worte  ist:    „wir  lassen  Dir 

sagen,  wir  melden  Dir  und  wiederholen  unsero  Meldung^.    remandare 

ist  „iterum  mandare'':  aus  remandamus  wird  darum  mit  Rechi  ge- 

folgert  werden,  dass  die  Fùrsten  insgesamt  schon  ein  und  das  andere- 

mal  dem  Papste  ùber  den  Verlauf  des  Kreuzzuges  Nachricht  gegeben 

hatten,  vgl.  oben  n.  15.  —  79.  ad  tuae  paternitatis  locum  d.  i. 

Aotiochien.  —  80.  eradicare:  entwurzeln,  mit  Stumpf  und  Stil  her- 

ausreissen,  hier  in  Verbindung  mit  „destruere'',  ausrotten  und  vernichten. 

Dass  die  Ausrottung   aller  Ketzerei  eventuell  auch  mit  Gewalt   zu  ge- 

schehen  h&tte,  geht  aus  «nostra  uirtute^  hervor.  —  81.  portas  utrius- 

queHierusalem:    die   Thore   des  irdischen   und  himmlischen  Jeru- 

salems,  nach  Psalm  87,  2;  122,  2;    Ezech.  48,  31;  Galat.  4,   25.  26; 

Hebr.  12,   22;   Apocal.  21,    10.   21.    —    82.   super  omne   nomen 

exaltatum,  nach  Philipp.  2,  9. 
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15  83w  Offienbar  sind  diese  Worte  des  Abs.  15  und  16  ein  Postscrip* 
ima,  eine  von  einem  dev  Absender  nachtrflglìch  gemachie  Bemerkuog^ 
ohne  Zweifel  von  Boemund,  der  auch  unter  den  im  Eingang  des  Briefes 
Genannten  an  der  ersten  Stelle  sich  findet  und  Abs.  4  sich  von  allea 
andern  unterschieden  wissen  will^  wo  er  allein  von  sich  redet.  Sei  es 
niuìy  dass  Fulcher  die  am  Schlusse  noch  angeflìgten  Worte  nicht  gè* 
kannt  hat,  sei  es,  dass  er  sìe  gekannt,  aber  absichtiich  vielleicht  danuu 
weggelassen  hat,  weil  ilim  der  befehlende  Ton  doch  einigermassen  un- 
schicklich  vorgekommen  ist,  ein  Grund,  deren  Echtheit  zu  bezweifeln^ 
liegt  nicht  vor.  S.  a.  Einl.  S.  97.  Zweifellos  hat  damals,  als  das 
Kreuzheer  durch  so  m'ancherlei  Ungemach  sehr  geschwAcht  worden 
war,  die  Frage  nach  deni  Ersatz  die  Kreuzfahrer  lebhaft  beschftftigL 
VergebUch  hatten  sie  ja  auch  auf  des  giùechischen  Kaisers  Hilfstruppea 
gewartet,  und  wenn  ihnen  nun  auch  der  Zuzug  aus  dem  Abendlande 
àusbleiben  solite,  was  solite  aus  den  eroberten  Lfindern  werden?  Eine 
derartige  Nachschrift  war  darum  wohl  am  Platze,  zudem  ja  auch  schon 
in  andern  ius  Abendland  von  Antiochien  aus  abgesendeten  Schreibeu 
diese  Angelegenheit  nicht  ùbergangen  worden  war;  man  s.  zu  V,  5 
n.  17;  VI,  5  n.  22  u.  XV,  n.  128.  —  84.  Denselben  Ausdruck  sancta 
cruce  signati,  ganz  in  der  ndmlichen  Sache,  wie  die  hier  erwàhnte, 
liest  man  auch  in  Epist  Patriarch.,  VI,  5.  Oh  der  Papst  ausdrùcklich 
Erlaubnis  erteilt  hat,  vielleicht  durch  ein  OfFentliches  Schreiben,  dass 
die,  welche  das  Gelflbde  zur  Kreuzfahrt  eingegangen  hatten,  von  ihrem 
anfànglichen  Vorhaben  wieder  zurQckstehen  bezw.  die  Ausf&hrung  des- 
selben  auf  eine  beliebige  spfttere  Zeit  aufschieben  durften,  ist  unwahr- 
scheinlich,  vielmehr  wird  mit  den  Worten  dieses  Briefes  nur  ausge- 
drQckt  sein,  dass  er  den  Aufenthalt  unter  Christen  stillschweigend  ge- 
duldet  habe  und  nicht  ernstlich  gegen  die  AusfQhning  des  GelQbdes 
aufgetreteu  sei.  —  85.  iter  sanctum  di f forre  d.  i.  die  Pilgerung 
aufschieben  bezw.  auch  ganz  aufgeben  und  zu  Hause  bleiben.  Vgl. 
VI,  5:  remanere.  —  86.  ^WorQber  ich  mich  sehr  wundere,  weil,  da 
Du  der  Anfànger  des  heil.  Zuges  bist,  die,  welche  die  heil.  Reise  hin- 
ausschieben,  von  Dir  keinen  Rat  odor  irgend  einen  Vorteil  erlangen 
sollten,  wenn  sie  nicht  die  versprochene  Reise  vollf&hrten;  auch  ist 
uns  nicht  von  nOten,  dass  Du  das  gute  Werk,  welches  Du  angefangeu 
hast,  zerstOrest,  sondern  viel  mehr,  dass  Du  durch  Deine  und  durch 
die  Hieherkunft  aller  wackeren  Mànner,  welche  immer  Du  roitzubringen 
vermagst,  uns  starkest".  sed  etiam:  sondern  vielmehr,  „immo  uero**. 
Zu  quoscumque  poteris  vgl.  a.  Abs.  13. 

16  87.  adquisitores  totius  Romaniae.  Vgl.  X,  4:  posthaec 
totius  Romaniae  partes  Domino  adquisiuimus.  —  88.  Die  Besitznahme 
Ciliciens  geschah  durch  Balduin  und  Tankred  gegen  Ende  Septembers 
bis  Mitte  Oktobers,  worOber  vornehmlich  Gesta  X,  5— 8  und  deren 
Kopisten,  sowie  Albert  III,  5 — 17  und  Rad.  e.  33—47  handeln.  Sie 
besetzteu  Tarsus,  Adana,  Mopstvestia  und  sehr  viole  KasteUe  und 
vertrieben  die  TOrken.  Die  Griechen  und  Armenier  machten  mit  den 
Kreuzfahrern  gemeinsame  Sache.  Man  vgl.  Nàheres  bei  Kugler,  Albert 
42—57;  Sybel  362-374  (305-312)  und  HG  216—225.  —  89.  Dass 
hier  Asia  neben  den  andern  Landernamen  genannt  wird,  ist  auJBTalleDd,. 
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ìind  damit  kann  nur  Armenien  gemeint  sein.  Ueber  den  Zug  des  Kreuz!» 
heeres  dorch  Anuenien  ygl.  za  VIÌI,  8  n.  44  iind  X,  5  b.  SS.  Wie 
Balduhi  in  der  ersten  H&lfte  Februars  1098  nadi  Edessa  gekoiiimen 
ist,  wohin  ihn  der  Fdrst  Thoros  benifen  batte,  nachdem  er  yon  Cilicien 
^ekommen  (s.  n.  88)  und  sich  wieder  Mitte  Octobers  1097  mit  àem 
Haiytheere  bei  Marasch  vereintgt,  Jedocb  8  Tagereisen  vor  Antìocfaien 
sich  von  diesem  abermals  getrennt  und  naeh  Sddosten  ^ezogen  war  und 
im  Winter  1097/98  Telbascher  und  Ravendan  erobert  batte,  berìcliten 
Matth.  Édess.  à5— 38  und  Fulcber  337,  der  Kaplan  Balduins,  der  seinen 
Herm  nach  Edessa  begleitet  hat,  worQber  man  auch  vgl.  wolle  :  Sybeì 
375  ff.  (314  ff.);  Kugler  57  ff.;  HE  205—213;  Rohrìcht,  KOnigreich 
Jerusalem  9  ff.  und  HChr.  n^  231.  238.  239.  —  90,  Boemund  nennt 
^einen  iniustus  imperator  den  Kaiser  Alexios  und  wQnscht,  dass 
das  zwischen  diesem  und  den  Kteuzfahrem  gesehlossene  Bftndnis  (s. 
zu  XI,  4  n*  14;  XII,  3  n.  12)  aufgelOst  werde,  was  am  ehesten  durch 
Mthilfe  des  Papstes  geschehen  kOnne,  soferne  dieser  zur  Ueberzeugung 
gelangt,  dass  in  der  That  der  Kaiser  nichts  von  dem  gehalten  habe, 
was  er  versprochen  gehabt,  im  Gegentheil  den  Kreuzfahrern  nur  Hin- 
demisse  bereitet  habe.  Wie  ganz  aus  den  damaligen  Veiiiàlt&issen 
heraus  diese  Worte  geschrieben  sind,  ergiebt  sich  aus  den  uns  in  den 
Gesta  XXXI,  2.  3  und  von  Raim.  267  mitgeteilten  Verhandlungen  der 
FOrsten  dber  den  Besitz  Antiochiens;  denn  es  war  die  Frage  immer 
noch  nicht  zur  Entscheidung  gelangt,  dass  man  diese  Stadi  dem  Boe* 
mund  Qberlassen  solle,  denn  Graf  Raimund  war  ein  heftiger  Gégner. 
Wfthrend  Boemund  tflglich  verlangte,  dass  die  Convention,  welche  alle 
Senioren  mit  ibm  eingegangen  hatten,  wonach  man  ihm,  wenn  er  es 
dahin  brftchte,  Antiochien  zu  erobem,  diese  Stadi  Ubergeben  wQrde, 
zur  Ausf&hrung  komme,  woUte  allein  Graf  Raimund  sich  zu  keiner 
Convention  verstehen,  weil  er  f&rcbiete,  dem  Kaiser  gegenOber  mein- 
eidig  zu  werden  (eo  quod  timebat  se  peierare  erga  imperatorem.  Gesta 
XXXI,  3),  und  fussie  darauf,  dass  man  das  dem  Alexios  gegebene  Ver- 
sprechen  nicht  brechen  dOrfe.  Diese  Sachlage  kam  ersi  im  Spfttjahr 
1098  zu  einer  Entscheidung,  als  Boemund  von  Marra  wieder  zurùck- 
gekehrt  war  und  in  Antiochien  die  Lente  des  Grafen  Raimund  aus  den 
von  ihm  besetzten  Pl&tzen  veririeben  baite  (s.  HG  413).  Zu  Anfang 
Septembers  noch,  als  cine  definitive  Entscheidung  in  dieser  Angelegen- 
heit  noch  nicht  getroffen  war,  da  war  es  Boemunds  Anliegen,  den  Papst 
auch  in  diesem  Handel  zu  Hilfe  zu  rufen  und  auf  scine  Seite  herQber 
zu  ziehen.  Der  Herzenswunsch  Boemunds  aber  konnie  offenbar  nicht 
auch  im  Namen  Raimunds  und  der  Obrigen  FQrsten  abgesendet  wer- 
den, daher  erklftrt  sich  auch  diese  dem  Brief  angehflngte  Nachschrift, 
die  zweifellos  von  Boemund  allein  veranlasst  und  beigefikgt  word^n  ist, 
ohne  dass  wohl  alle  andem  oben  genannien  Briefsender  davon  Kennt- 
nis  erhalten  haben.  —  91.  Ueber  die  Auffassung  des  Verhaltens,  wel- 
ches  der  Kaiser  Alexios  gegen  die  Kreuzfahrer  beth&tigt  hai,  vgl. 
EinL  S.  56  sowie  oben  zu  IV,  12  n.  65;  VIII,  6  n.  32;  XI  n.  14  und 
Xn,  n.  12. 

9ji»  die  XI  intranie  Septembri  d.  i.  am  11.  September  1098,    17 
s.  HClir.  n^  314.     Ob  der  Cod.  A,  welcher  das  Postscriptqm  nif>ht  hat, 
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"aber  am  Schlusse  von  Abs.  14  mit  deii  Worten:  scripsi  scripta 
XI  die  intrante  mense  Septembri  das  gleiche  Datum  wiéder- 
gièbt,  die  richtìge  Lesart  tìbeirliefert  hai,  ist  nicht  mehr  zu  bestimmerr, 
aber  wahrschetnlich.  Nur  eiwartete  man  statt  „scripsi":  „scripsimus**. 
Altein  da  doch  die  Hauptperson  der  Al)sendenden,  Boemund,  im  ganzen 
Briefe  Ofter  hervortritt  (s.  Àbs.  1.  4.  15),  so  miiss  wohl  auch  hier  die 
Pérson  àuf  diesen  bezogen  wérden,  wenn  es  auch  wàhrscheinlich  ist,  dass 
nicht  ér  selbst,  sondem  seih  Schreiber  (s.  Einl.  S.  96)  den  Brief  gè* 
schriében  haben  wird. 


XVII. 

Epistulà  cleri  et  populi  Luccensis  ad  omnes  fidetes. 
(Geschrieben  im  October'1098  aus  Lucca). 

1.  Die  primates  sind  an  unserer  Stelle  nicht  etwa  die  hohen 
Kirchenfùrsten,  in  tvelcher  Bedeutung  das  Wort  im  Mittelalter  am  hftufig- 
sten  gebraucht  wird,  sondem  es  steht  ftkr  „priiicipes*S  „primores",  „pri- 
marii'S  „optimates'S*  s.a.  zu  n.56.  • —  2.  Luccensis  clerus  et  uniuer* 
sus  populus.  Lucca  am  Serchioflusse,  22  Kilom.  vom  mittellftnd.  Meere 
und  ca.  60  Kilom.  von  Florenz,  und  20  Kilom.  nordnordOstl.  von  Pisa 
gelegen,  war  im  Mittelalter  eine  bedeutende  Commune  Italiens.  Ben- 
jamin von  Tudela,  welcher  siè  allerdings  erst  zwischen  1160  und  1173^ 
bereist  hat,  nennt  sie  eine  ^grosse  Stadt",  unter  deren  BevOlkerung^ 
auch  40  Juden,  darunter  die  bedeutenden  Rabbiner  David,  Samuel  und 
Jacob  sich  befftnden.  In  ihr  batte  der  Mailftnder  Anselm,  der  nach- 
herige  Papst  Alexander  II  (1061  —  1073),  bis  zum  Jahre  seiner  Papst- 
wahl  den  Bischofssitz  inne,  imd  er  hat  sich  spftter  immer  geme,  als 
auf  eineni  Lieblingsplatze,  daselbst  aufgehalten  (Gesta  Alexandri  p.  531). 
Im  Jahre  1070,  in  welchem  er  vom  August  bis  Dezember  daselbst 
verweilte,  weihte  er,  umgeben  von  20  Bischofen  und  einer  grossen  An- 
zahl  Kleriker,  sowie  des  Volkes  von  Lucca  und  der  Umgegend,  den 
neuerrichtéten  S.  Martinsdom  daselbst  ein  (Ptolemaeus  Lucensis  p.  1252)» 
der  beute  noch  die  grOsste  Kirche  der  Stadt  ist  Auch  Gregor  VII  hat 
im  Dezember  1076  daselbst  geweilt  (Vita  Anselmi  p.  15),  und  ini 
Spatsommer  1096  war  auch  Urban  II,  der  auf  seiner  ROckreise  aus 
FVankreich  begriffen  war,  daselbst  und  batte  mit  den  beiden  Roberten 
und  Stephan  von  Blois,  welche  nach  dem  Morgenlande  unterwegs  waren,. 
eine  Unterredung  (s.  Einl.  S.  49  und  Fulcher  329).  Lucca  batte  einen 
Bischofssitz,  der  aber  nach  Riant,  Arch.  de  T  Or.  lat  I,  715,  zur  Zeit  der 
Abfassung  unseres  Briefes  vakaut  gewesen  sein  soli,  weil  in  der  Adresse, 
wie  man  voraussetzen  mOchte,  des  Bischofs  mit  keiner  Silbe  erwfthnt 
wird.  Diese  Vermutung  ist  aber  nicht  richtig,  denn  Rangerius  (Rogerius) 
war  schon  1097  Bischof  von  Lucca,  welcher  den  Bischofssitz  bis  zu 
seineni  Tode,  25.  Januar  1112,  inne  gehabt  hat;  s.  Mem.  Lucdi.  IV,  IL 
159;   V,   III,   677,   Doc.   n^.  1808.    1809;   Necrol.   capituli   Lue    137; 
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Jaffé  5965  (4454)  und  6184  (4^94);  Wattenbach,  Deutsehl.  Geschichts- 
quellen  U,  201  und  Overmann  406.  Seìn  Vorgftnger  in  Lucca  war 
Bischof  Gottfried,  :<¥elcher  noch  im  Jahre  1091  genannt  wird  und  am 
28^  Februar  in  eiuem  der  nachfolgenden  Jahre  gestorben  ist;  s.  NecroL 
137.  uod  Overmann  p;  406;  Jaffé-LOw.  5536  (4142).  Die  Stadt  selbst 
war  der  Gràfin  Mathilde  von  Toscana  .  untergeben  (s.  Barsocchini  in 
Memorie  e  Doc  di  Lucca,  doc  n®  1808).  Die  Zahl  der  Kleriker  der 
Stadt  war  jedenfalls  keine  geringe,  was  yornehmlich  aiich  aus  den  Ur- 
Jcunden  .der  Pftpste  am  Ende  des  XI.  und  Anfang  des  XIL  Jahrhupderts 
hervorgeht  So  waren  es  die  Geistlichen  an  dem  vorhin  schqn  gè- 
oannten  &  Martinsdome»  sodano  an  der  Kirche  und  dem  Kloster  des 
heil.  Frigdianus;  s.  Jaffé-LOwenfeld  6226  (4616).  6438.  6282  (4656), 
wo  als  Prior  ein  gewìsser  Rotho  genannt  wird.  —  Dann  die  Kleriker 
an  der  Kirche  des  heil.  Donatus  (Pflugk-Hartung,  Acta  II,  95  ;  Memorie' 
di  Lucca  V,  pars  ili,  p.  677);  ferner  ist  in  jener  Zeit  von  einem  Klostisr 
S.  PonUani  die  Rede  (Pflugk-Hartung,  Acta  II,  123.  182;  Jaffé  4864. 
5977),  welchem  zur  Zeit  Gregors  'VII  ein  Abt  namens  Bernhard  ypr- 
gesetzt  war  (ibid.).  Auch  haben  die  Kleriker  der  einzelnen  Kirchen  in 
Lucca  nidit  immer  im  Frieden  jnit  einander  verkehrt.  Man  vgl.  die 
Urkunden  bei  Jaffé  5092  (3826).  6282  (4656).  —  Ueber  Lucca  vgl. 
auch  Raumer,  Gescbichte  der  Hohenstaufen  Y,  161  ff.;  Barsocchini 
in  Memorie  e  doc.  di  Lucca  t.  lY  u.  Y  ;  Overmann,  Yita  Anselmi  Luccens. 
ep.  von  Rangerius  in  NADG  XXI,  401—440;  Wattenbach,  Deutsehl. 
Geschichtsquellen  U,  201;  Du  Pay,  Itinéraire  339  ff.;  GseU-Fels,  Italien, 
30«  f.  ;  Baedeker,  Italien  I,  282. 

*  3.  Die  rei  actores  sind  beim  Kreuzzugsuptemehmen  die  jbhat- 
sfichlich  Mitwirkenden,  dasselbe  Ausf&hrenden.  —  4.  In  Episi  I  Steph^, 
lY,  6  werden  die  Tùrkejd  als  die  YorkAmpfer  in  der  Yerteidigung 
Nicaeas  genannt  ^  5.  In  XY,  17  und  XYI,  10  ist  es  di^  d  ex  ter  a 
Dei,  welche  den  Kreuzfahrern  geholfen  hat. 

6*  Yon  diesem  BQrger  aus  Lucca  namens^  Bruno  ist,  soviel  ich 
sehe,  weiter  nichts  bekannt,  als  was  im  vorliegendeii  Brìefe  «(ìber  ihn 
zu  lesen  ist  Ob  er  vielleicht  identisch  ist  mìt  ^em  Abte  Bruno  von 
S.  Pontiani,  dessen  Todestag  auf  den  8.  Aprii  im  NecroL  capit  Lucani 
138  verzeichnet  wird,  ist  mOglich,  aber  nicht  zu  erweisen.  Jedenfalls 
batte  er  dann,  als  er  scine  Pilgerfahrt  untemommen  hat,  eine  namhafte 
kircbliche  Stellung  noch  nicht  eingenommen  gehabt,  da  er  sonst  nicht 
allein  „cives''  genannt  wQrde.  Ebensowenig  kann  man  ihn  mit  dem  in 
der  Nan-atio  Florìac.  361  G  als  Teilnehmer  am  Feldzug  Boemunds  vom 
Jahre  1107  gegen  Alexios  genannten  Rainerius  Brunus  identificieren, 
denn  sicher  bàtte  er  in  unserem  Brìefe  auch  den  Namen  ^Rainerius 
Brunus*"  erhalten.  Dass  er  aber  in  hohem  Ansehen  bei  seinen  Mit* 
bOrgem  gestanden  und  deren  Liebe  in  grossem  Masse  genossen  hat, 
geht  aus .  diesen  Worten  deutlich  hervor,  wie  es  denn  auch  wahrschéin- 
lich  ist,  dass  er  in  seiner  bQrgerlichen  Stellung  immerhin  auch  auf 
seìne  MitbOrger  einen  nicht  unbedeutenden  Einfluss  ausgeObt  hat.  — 
7.  cum  Anglorum  nauibus,  Schiffe  aus  England  waren  zur  Zeit 
des  ersten  Kreuzzuges  stets  zwischen  dem  Abendlande  und  dem  Oriente 
unterwegs.     Solche  trafen  auch  nach  Raim.  290  G  (s.  oben  zu  X  n,  71) 
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Ton  S.  Simeonshafen  und  Lnodicea  ein,  bevor  die  Kreuzfahrer  dahin  ge- 
kommen  waren:  „eieuim  Angli,  audìto  nomine  ultionìs  Domini  in  eos, 
qili  terram  natìuitatis  lesu  Christi  et  apostolorom  eius  indigne  occupa- 
tiéranty  ingressi  mare  Anglicum  et  cireìnata  Hispania  transfretantes  per 
mare  Oceanum,  atque  sic  Mediterraneùm  mare  solcimles,  portom  Anti- 
ochiae  atque  ciuitatem  Laodieiae,  antequam  exercitus  noster  per  terram 
illfic  ueniret,  laboriose  obtinuerunt^.  Durch  englische  Sehiffe  und  durch 
-solcfae  der  Genuesen  ist  dem  Kreuzbeere  etne  bedeutende  UnterstUtz- 
ung  ztiteil  geworden,  zudem  sie  aucb  den  Verkehr  zwiscben  Cypem 
und  den  andern  Inseln  mit  dem  Kreuzbeere  rermittelt  baben.  Aus 
Abs.  4  ist  zu  entnehmen,  dass  zu  Anfang  Mfirz  1098  sieben  englische 
Scbiffe  in  S.  Simeonshafen  eingelaufen  waren,  auf  einem  derselben  auch 
Bruno  daselbst  eingetroffen  war.  Auf  englischen  und  pisanischen  Schiflén 
bat>en  auch  im  FrQhjatir  1100  eine  grOssere  Anzahl  Kreuzfahrer  die 
Heimfahrt  wieder  angetreten.  S.  zu  XXI,  4  n.  18.  —  8.  usque  per- 
uenit  Antiochiam:  nacb  dem  in  der  Nfthe  Antiocbìens  gelegenen 
S.  Simeonshafen.  Den  Orontes  hinauf.  nach  Antiochien  selbst  koonte 
kein  SchifF  gelangen.  Ueber  S.  Simeonshafen  vgl.  zu  X  n.  71,  eben- 
falls  HG  277  und  HGa  257.  —  9.  laboris  comes,  vgl.  Ovid  Metam. 
Vili,  565:  „comites  laborum'*.  —  10.  esuriit  cum  esurientibus: 
er  hungerte  mit  den  Hungemden.  S.  zu  X  n.  42.  —  11.  ex  toto: 
ganz  und  gar,  ganzlieh;  nachklassisch.  —  Unter  peracta  ex  toto 
ui  e  tori  a  ist  die  Besiegung  Kerbogas  am  28.  Juni  1098  gemeint,  wo- 
durch  die  Tdrken  yorerst  gflnzlich  Qberwunden  schienen.  Dass  nicht 
etwa  die  am  12.  August  1099  geschlagene  siegreiche  Schlacht  der 
Franken  gegen  die  Sarazenen  darunter  verstanden  sein  kann,  geht  vor- 
nehmlich  daraus  hervor,  dass  der  Ton  den  Luccanern  veroffentlichte 
Bericht  ihres  MitbOrgers  Bruno  nur  bis  zum  Siege  Qber  Kerboga  sich 
erstreckt,  andemfalls  ja  auch  die  Hauptvorgànge,  welche  den  Kreuz- 
fahrern  im  Spfttjahr  1098  und  1099  widerfahren  sind,  sicher  auch  er- 
wfthnt  worden  w&ren.  —  12.  ad  nos  rediit.  Brunos  Aufenthalt  bei 
den  Kreuzfahrern  vor  und  in  Antiochien  erstreckte  sich  demnach  bis 
ca.  19.  Juli  1098,  an  welchem  Tage  er,  um  in  die  Heimat  zu  reisen, 
das  Lager  verlassen  hat  Beine  RQckkunft  in  Lucca  fand  demnach  ohne 
Zweifel  im  Sommer  1098  statt. 

13.  in  medio:  indem  wir  ihn  in  unsere  Mitte  nahmen,  um  von 
ihm  N&heres  zu  erfahren,  teilte  er  uns  die  reine  und  einfache  Wahr- 
heit  in  folgender  Erzfthlung  mit.  —  14.  „Als  wir,  die  wir  zu  Schiff 
nach  dem  Morgenlande  fuhren,  nach  Antiochien  kamen,  batte  das  von 
Qberallher  zusammengestrOmte  Heer  die  Stadt  noch  nicht  gUnzlich  ein- 
geschlossen.^  Den  ganzen  Winter  hindurch  hatten  die  Kreuzfahrer  an 
dei*  Vervollstandigung  der  Einschliessung  der  Stadt  zu  laborieren  ge- 
habt.  Die  nach  Bruno  am  5.  Marz  1098  beschlossene  Errichtung  eines 
Kastells  am  Vi^estthore,  d.  i.  des  Kastells  Machumaria  dem  BrQcken- 
thore  gegenQber,  bezeugt  am  deutlichsten  die  bisherige  UnvoUstftndig- 
keit  der  Einschliessung  (s.  zu  X  n.  67),  und  um  diese  Zeìt  ist  auch 
Bruno  mit  noch  andern  Pilgem  (n o s  qui  per  mare  nauigabamus) 
in  S.  Simeonshafen  gelandet,  u.  zw.  nOtigen  die  von  ihm  gemachten 
weiterén  Angaben   zu   der  bestimmteren  Annahme,  dass  seiue  Ankunft 
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m  S.  Simeonshafen  am  4.  MSrz  1098  stattgiefiindeD  faat.  S.  n.  15.  — 
16^  Der  sequens  dìes  ist  der  Tag,  welcher  auf  den  Tag  der  Ah* 
kuiìft  Brunos  in  S.  Simeonshafen  gefòlgt  ist:  aii  diesem  Tag  hatten  die 
Fdrsten  vom  Lager  vor  Antiochìen  uadì  S.  Simeonshafen  (ad  mare) 
sich  begeben,  um  die  neoangekoinmenen  Pilger  zu  liesuchen.  Damate 
hirit  sich  offenbar  Bruno  selbst  noch  an  der  MeereskQste  ira  genamiten 
Hafen  anf,  was  die  Worte  uisitandi  nos  gratia  detitlieh  gemig  he* 
sagen.  Bruno  giebt  nun  auch  an,  was  zunftchst  die  Ftbrsten  als  eine 
ihrer  Hauptaufgaben  ansahen  :  sie,  die  Neuangekommenenv  aufzufordem, 
zum  Bau  der  Ki4egsmaschinen  das  nMige  Hok ,  beizusebaffen.  Àus 
Gesta  XVIII,  2.  3  erjfàhrt  man,  dass  nach  einem  Ftkrstenbesehluss  Graf 
Raimund  und  Boemund  nach  S.  Simeonshafen  sich  begeben  hfttten,  um 
behufis  der  Errìchtung  eines  Kastells  Lente  herl>eizuholen.  S.  a.  oben 
zu  X,  n.  77.  Offenbar  ist  die  hier  von  Bruno  mìtgeteilte  Nacbricht 
identisch  mit  der  von  Gesta  XVm,  2.  8  gegebenen;  Da  aber  auch  der 
Tag  des  Beschiusses  (5.  Mftrz)  identisch  ist  mit  dem  Tage  der  Aus* 
fììhrung,  bezw.  des  Hinzuges  der  Fttrsten  nach  S.  Simeonshafen,  so 
kann  auch  der  hier  genannte  dies  sequens  nùr  der  .5«  Màrz  1098 
gewesen  sein,  und  ist  der  Tag  der  Ankunft  Brunos  in  diesem  Hafen 
auf  den  4.  Màrz  1098  zu  setzen.  —  Nach  Gesta  a.  a.  0.  sind  es  aller- 
dings  nur  Leute,  welche  von  da  nach  Antiochien  verbracht  werden 
soltten,  damit  sie  den  Kastellbau  besoi^ten,  aber  nach  Raim«  248  G 
war  den  Fùrsten  auch  der  Auflrag  geworden:  „ut  inde  (homines)  ad* 
ducerent  cum  rastris  et  aliis  instrumentis,  qnibus  uallum  noni  castelli 
fieret',  welche  Worte  in  Uebereinstimmung  mit  denen  unseres  Briefes 
sich  befinden.  —  16.  quod  factum  magnum  nobis  fuit  dis* 
pendi  um:  «  welche  AuftragsausfQhrung  (factum)  uns  grossen  Nach- 
teil  gebracht  hat'S  was  thatsachlich  dadurch  der  Fall  war,  dass  viele 
beim  Hinaufzug  nach  Antiochien  durch  Ueberfall  vonseiten  der  TQrken 
getotet  worden  sind.  S.  HG  279  ffl  Auch  Bruno  scheint,  da  im  fol- 
genden  Absatze  von  dem  grossen  Yerluste  der  Kreuzfahrer  die  Rede 
ist,  im  Hinblick  auf  diesen  Verlust  diese  Bemeikung  gemacht  zu  haben. 
17.  prima  die  Veneris  d.  i«  am  5.  Mftrz  1098,  an  dem  ersten 
Freitag  dieses  Monats.  Diese  Datumsangabe  hat  alleiu  unser  Brief, 
wfthrend  in  alien  andern  Berichten  eine  solche  sich  nicht  findet  S.  a. 
HChr.  n^  242.  —  18^  Die  porta  occidentalis  ist  das  sogenannte 
BrQckenthor  ;  vgL  zu  X  n.  67.  Das  Kastell,  dessen  Errichtung  am 
5.  Marz  1098  beschlossen  wurde,  ist  das  Gesta  XVIII,  2  genannte 
castrum  ad  Machumariam,  worQber  zu  vgl.  X  n.  85.  Dass.man 
ihm  den  Namen  der  Jungfrau  Maria  beigelegt  habe,  berichtet  auch  aliein 
der  vorliegende  Brief.  Auch  eine  etwaige  spfttere  Erwfthnung  dieses 
Kastellnamens  ist  nirgends  zu  fìnden.  lirig  jedoch  ist  die  Annahme 
Riants,  Inv.  185,  dass  dieses  Kastell  als  „un  chàteau  de  bois**  er- 
rìchtet  worden  sei,  was  er  daraus  folgerte,  dass  die  nach  S.  Simeons- 
hafen Entsendeten  angehalten  worden  seien  nlign^^  mitzubringen  :  diese 
^ligna''  iuvolvieren  jedoch  noch  nichty  dass  man  dieses  Kastell  ùberhaupt 
aus  Holz  errichtet  habe,  im  Gegenteil,  dieses  Kastell  wùrde  aus  Steinen 
gebaut,  an  deren  Herbeischaffung  segar  die  FOrsten  sich  nicht  gescheut 
haben,  Hand  anzulegen.  Vgl.  zu  XV,  11.   —    19.  ipsa   die,  demnach 
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am  namMcben  Freitag,  den  5.  M&rz,  an  welchem  der  Beschluss  ^iir  Er- 
richtung  des  KastèUs  gefasst  worden  war.  Àuch  Gesta  XVIII,  3  be- 
richten,  dass  gemftss  dem  Beschlusse  Graf  Raimund  und  Boemuod 
nach  S.  Simeonshafen  gezogen  seien,  w&hrend  dem  man  im  Lager  vor 
Antiochìen  dìe.ErrichtuDg  des  Kastells  in  Angrìff  genommeD  habe,  die 
TOrken  aber  einen  Ausfall  gemacht  nnd  die  Kreuzfahrer  derart  ange- 
grìffen  h&tten,  dass  diese  in  die  Flucht  geschlagen  und  ^plures""  derselbeD 
gefallen  seien.  Aus  Gesta  XVIII,  4  geht  dann  hervor,  dass  dies  alles 
am  namlichen  Tage,  an  welchem  die  FQrsten  nach  S.  Simeonshafen 
sich  hegeben  haben,  vorgefallen  ist  Man  vgL  a.  Epistula  lì  Anselmi, 
XV,  9  und  das  dort  zu  n.  45  Bemerkte.  Nach  Bruno  wftre  diese 
Niederlage  eine  solch  grosse  gewesen,  dass  vonseiten  der  Franken 
2055  gefallen,  die  Ttlrken  aber  nur  800  verloren  hàtten.  Diese  An- 
gabe  jedoch,  wenn  .sie  sich  nur  auf  den  auch  von  den  Gesten  und  Raim., 
sowie  von  Anselm  erzflhlten  Kampf  des  5.  Mftrz  bezOge,  muss  als  eine 
sehr  bobe  angesehen  werden  und  dOrfte  immerhin  gerechter  Zweifel  dar- 
Qber  obwalten,  oh  sie  nicht  bedeutend  zu  hoch  gegrìffen  ist,  obwohl 
freilich  keiner  der  .llbrigen  Berichterstatter  die  Zahl  der  am  5.  Mftrz 
Gefallenen  genauer  angegeben  hat  Immerhin  wird  man  annehmen 
mQssen,  dass  diese.  Angabe  unseres  Briefes  auch  den  Verlust  des  am 
folgenden  6.  M&rz  stattgefundenen  Kampfes  (s.  X,  12.  13;  XV,  9.  10) 
in  sich  schliesst,  weil  von  diesem  Kampfe  im  Briefe  selbst  nicht  mehr 
die  Rede  ist  und  vielleicht  durch  ein  Missverstftndnis  dessen,  welcher 
das  von  Bruno  GehOrte  niedergeschrieben  hat,  diese  Angabe  gemaclit 
worden  ist  oder,  im  Falle  Bruno  selbst  an  der  Redaktion  dieser  Worte 
beteiligt  gewesen  war,  dieser  eingehender  darOber  zu  schreiben  nicht 
ftlr  notwendig  erachtet  hat  —  20.  Zu  tertia  die  ist  Veneris  zu 
supplìeren,  ientsprechend  dem  prima  die  Veneris:  einesteils  hfttte 
der  Briefschreiber  bezw.  Bruno  das  Wort  prima  hinweggelassen, 
wenn  es  ihm  nicht  besonders  bedeutungsvoU  erschienen  wflre,  dass 
auch  an  dem  3.  M&rzfreitage  die  Vollendung  des  Baues  stattgefunden 
habe;  sodann  wftre  es  eine  offenbare  UnmOglichkeit  gewesen,  dass 
schon  3  Tage  nach  der  Beschlussfassung  ùber  die  Errichtung  des 
Kastells  und  demnach  w&hrend  den  am  nftmlichen  Tage  und  am  fol- 
genden Tage,  den  5.  und  6.  Mftrz,  vorgekommenen  Kftmpfen  das  Kastell 
von  dem  Umfauge  hfttte  hergestellt  werden  kOnnen,  wie  es  oben  XV, 
1 1  Anselm  beschrieben  hait,  das  mit  einem  mftchtigen  Walle  und  einer 
sehr  starken  Mauer  umgdben,  sowie  mit  2  FestungstQrmen  versehen 
war.  Es  istdarum  die  Datumsangabe  ^ 8.  Mftrz**  zu  erecto  castello» 
wie  Riant,  Inv.  223  angemerkt  hat,  unrichtig.  Der  dritte  Freitag  im 
Monat  Mftrz  fiel  auf  den  19.  M&rz;  der  Tag,  an  welchem  die  Erbauung 
in  Angriff  genommen  worden  ist,  war  nach  Gesta  XVIII,  11  der  8.  Mftrz 
1098;  s.  HG  287  und  oben  zu  XV,  n.  54;  auch  HChr.  no  248.  250. 
—  21.  Ili  Non.  lunii,  di.  Donnerstag,  der  3.  Juni  1098,  der  Tag 
der  Einnahme  Antiochiens  durch  die  Franken.  S.  zu  XV  n.  75;  HG 
311  und  HChr.  n^'  265.  —  22.  multa  perpessi;  doch  in  der  Zeit 
vom  19.  Mftrz  1098  war  die  Lage  der  Kreuzfahrer  eine  viel  bessere 
und  weniger  traurige,  als  sie  es  in  der  Zeit  vom  Dezember  1097  bis 
19.  Mftrz  1098   gewesen   ist,   in   welch'  letzterer  die   Hungersnot  am 
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schrecklichsten  gewùtet  hai  und  die  meisten  Kampfe  mit  den  TOrken 
tind  die  dadilreh  den  Kreuzf&breru  zugestossenen  Verluste  zu  verzeiehnen 
sind.  Doch  da  Bruno  die  Notlage  vor  Anfaiig  M&rz  nicht  mit  durch" 
gelebt  hatte,  so  war  ihm  auch  die  lìachmftrzliche  im  Verh&ltnis  zur 
vonn&rzlichen  gross  genug,  uni  diese  Worte  fflr  jene  gebrauchen  zu 
kt>linen. 

23.  e  a  die:  am  zuletzt  genaonten  3.  Juni  1098.  —r  2é.  Roberr 
tus  Curiose  ist  Robert  dèr  Normaittie;  s.  tlrber  ihn  zu  XV  n.  111. 
•Den  Ursprung  des  Beinamens  ^Kurzhose'-  giebt  Ord.  Ili,  262  an:  ^cor- 
pore  breuis  et  grossus  ideoque  Breuis«Ocrea  a  patre  est  cognominatus^. 
V^L  a.  Wilh.  Malmesb.  im  Ree.  Angl.  SS.  ed.  Hardy  II,  607,  ebenfalls 
HG  135.  —  26.  Ueber  Graf  Robert  von  Flandern  s.  zu  VE  n.  7. 
—  26.  Nach  Epist.  Il  Anselmi,  XY,  14,  soUen  3  BQrger  Antiochiens 
die  YerrAter  gewesen  sein,  worQber  icb  N&beres  zu  XV  n.  74  mitge- 
teflt  habe.  Authentisch  ist  die  Angabe  Boemunds  in  XVI,  5,  wonach 
Pirus  der.  Hauptverrftter  und  jedenfalls  der  einzige  gewesen  ist,  der 
mit  Boemund  sich  ins  Benehmen  gesetzt  hat,  womit  auch  alle  Haupt- 
quellen  in  Uebereinstimmung  sich  befinden  ;  vgl.  Gesta  XX;  1  ;  Tudeb. 
55;  Rad.  e.  62;  Kamaladdin  (bei  Wilken  II,  Anh.  36;  Rohricht  I,  221). 
Die  Angabe,  dass  4  BrQder  (IV  germani  uiri)  die  Verrftter  gewesen, 
hat  der  Bericht  Brunos  allein.  Ebenfalls  ist  es  eine  sonst  nicht  wieder- 
zufindende  Angabe,  dass  die  Verrftter  an  Boemund  und  die  beiden 
Roberte  die  Uebergabe  zugesagt  hfttten.  Diese  offenbar  irrigo  Mit- 
teilung  mag  daher  rùhren,  dass  auch  Boemund  in  der  am  2.  Juni  ab- 
gehaltenen  Ftlrstenversammlung  von  seinem  Piane  und  der  ihm  durch 
Pirus  gewordenen  Zusage  einzelnen  aus  der  Versammlung  Mitteilung 
gemacht  hat  (Albert  IV,  15:  „Boemundus  Godefridum,  Robertum  Fland- 
rensem  et  Regimundum  seorsim  a  conuentu  sociorum  abduxit  in  loco 
secreto,  quibus  omnia,  quae  habebat  in  corde  suo,  professus  est^  etc. 
u.  Gesta  XX,  5),  sowie  dass  allerdings  Robert  von  Flandern  und  Gott- 
fried bei  der  am  Morgen  des  3.  Juni  erfolgten  Einnahme  der  Stadt 
Torwiegend  beteiligt  gewesen  sind.  Wahrscheinlich  hat  spftterhin  auch 
unter  den  Normannen  und  Flanderern  das  GerQcht  sich  verbreitet,  dass 
auch  ihre  Herren  mit  dem  Verrftter  in  Unterhandlung  getreten  wftren. 
Irrig  ist  femer,  dass  die  Zusage  des  Verrftters  bezw.  der  4  Verrftter  erst 
am  2.  Juni  erfolgt  sei,  denn  nach  den  Qbrigen  Quellen  ist  die  Unter- 
handlung zwischen  Boemund  und  Pirus  frdher  schon  eingeleitet  und 
von  langer  Hand  ber  gepflogen  worden,  ehe  der  Pian  zur  AusfUhrung 
gekoramen  ist,  vgl.  a.  Gesta  X,  1.  4,  n.  2  und  21.  —  27.  Unter  dem 
commune  omnium  nostrorum  consilium  ist  die  auch  von  den 
Gesten  XX,  5  und  Albert  IV,  15  berichtete,  u.  zw.  bei  Anbruch  der 
Nacht  gepflogene  Unterrednng  Boemunds  mit  Gottfried,  dem  Grafen 
von  Flandern,  Raimund  und  Ademar  (s.  vor.  n.)  gemeini  Schon  vor- 
ber  batte  Boemund  im  Lager  verkOndigen  lassen,  dass  der  grOssere 
Teil  des  Heeres  sich  zu  einem  Marsche  ins  „Sarazenenland'^  bereit  halten 
solite.  Dann  aber  wurde  in  der  Ffìrstenversammlung  angeordnet,  dass 
die  Bitter  auf  der  Ebene  und  die  Fussgftnger  im  Gebirge  sich  auf- 
halten  soUen:  „tota  nocte*^,  sagt  der  Anon.  der  Gesta,  ^equitauerunt  et 
ambulauerunt  usque   prope  auroram   ac   deinceps   coeperunt  appropin- 
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quare  ad  turres^  —  es  war  dies  die  Abteilimg  Boemunds,  welche  v^er* 
mittelst  einer  berabgelasseneQ  Strìckleiter,  danti  aucb  naehdem  die 
Leiter  gebrocben  war,  dnrcb  das  Einscblagen  einer  Pforte  in  die  Festang 
eingedrungen  ist.  Die  nox  proxima  ist  die  Nacbi  vom  2./3.  Junì 
1098.  —  28.  omhes  nostri  ingrediuntur.  Vor  allem  baben  die 
mìt  Boemund  eingedrungenen  Franken  die  Tbore  geOifnet  und  alle  ihre 
Landsleute  eingelassen.  Rad.  e.  67  :  „sic  ad  portas  descendiint  nostri, 
portae  custodia  uacantes  iacHe  patent,  ubi  secures  altrinsecae  in  mediae 
trabis  excidiuni  laborant\  Aucb  nacb  Albert  IV,  23  bfttten  Griecbeo, 
Syrer  und  Armenier,  aucb  andere  Cbrìsten  beim  Oeffùeu  der  Thore 
mit  Freuden  sicb  beteiligt,  davon  aber,  dass  man  nur  die  genanjlten 
3  F(irsten  und  deren  Lente  einzulassen  bereit  gewesen  sei  weiss  keioe 
andere  QaeHe  etwas.  —  mane:  bei  TagesaulMueh;  Gesta  XX,  5: 
nSummo  autem  diiaculo  .  «  .  .  ìntrauenint  in  urbe^.  ^  29.  minare, 
barb.  latein.,  ist  das  ital.  rovinare:  zu  Grunde  rìditen,  verderben,  niì- 
nieren.  praecipitium:  ein  jfther,  abschQssiger  Ort,  eine  jftbeHofae: 
^die  einen  totete  man  durchs  Schwert,  andere  richtete  man  durch  das 
JSinabstQrzen  in  die  Tiefe  zu  Grunde".  Das  letztere  Verfahren  der 
Franken  gegenùber  den  TOrken  wird  aucb  durcb  den  dra^tìschen  Be* 
richt  Raimunds  251  F  bestfltigt:  Als  der  Tag  anbracb,  erzflhlt  Raim., 
da  sah  man  auf  dem  sQdlichen  HQgel  unsere  Fahnen.  Als  die  daditt'ch 
in  Bestfirzung  gebrachten  Bewohner  Antiocbiens  ùber  sich  die  Unsem 
erblickten,  so  suchten  die  einen  durch  die  Tbore  za  entfliehen,  die  an- 
dern  sich  von  den  Mauern  herabzustdrzen  (alii  praecipitari);  keiner 
leistete  Widerstand,  denn  Gott  batte  sie  in  Ver^vimmg  gebracht  Da 
ist  uns  ein  ergOtzliches  Schauspiel  nacb  so  langer  Zeit  zu  teil  gewor- 
den:  dass  die,  welche  solange  Antiocbieo  gegen  uns  verteidigt  batten, 
aus  Antiòchien  jetzt  nicht  entfiieben  gekonnt  haben,  weil,  wenn  auch 
einige  za  fliehen  gewagt,  sie  dem  Tode  dennoch  nicht  entgangen  sind. 
Da  ereignete  sich  etwas  fQr  uns  sehr  Erfreuliches  und  ErgOtzliches  : 
als  n&mlich  eine  Anzabl  TQrken  tkber  die  steilen  AbhOnge,  welche  den 
mittleren  und  nOrdlichen  HQgel  von  einander  trennen,  zu  ent&iehen  be- 
strebt  waren,  so  begegnete  ihnen  eine  Anzahl  der  Unsrigen.  Die  TQrken 
wurden  zur  Umkehr  gezwungen  und  derart  in  die  Flucht  gedrftngt, 
dass  sie  alle  zugleich  in  den  Abgrund  stQrzten.  Wir  freuten  uns  Qber 
die  auf  solche  Weise  umgekommenen  Feinde,  beklagten  aber,  das3  aucb 
mehr  als  300  Pferde  dàselbst  zu  Grunde  gegangen  sind.**  Auf  fihn- 
liche  Vorgflnge  weisen  auch  die  Worte  Rad.'s  e.  68:  ^hi  pars  in  mor- 
tem  corrunut,  quidam  per  interiores  gradus  adscendunt  muros,  dant 
saltum  foras,  exitialem  aliis,  atque  aliis  rediuiuum^.  -—  Des  schreek* 
lichen  Gescbreies.  und  Getoses  erwàhnt  auch  Rad.  e.  67:  „fit  L4amor, 
quo  turres  aliae  tremiscunt"  ;  vgl.  a.  zu  XV  n.  76. 

30.  posterà  autem  die:  am4.  Juni  1098.  S.HChr.p^  269.  Ueber 
die  Zeit  des  Beginnes  der  Belagerung  durch  Kerbogas  Heer  vgl.  zu  XV 
n.  78.  Dieses  war  ohne  Zweifel  verh&ltnissmftssig  sehr  grossa  Nach  AU>ert 
IV,  10  habe  es  aus  200000  Reitem,  die  zugleich  Kri^er  waren,  be- 
^tanden,  ,^absque  exiguo  uulgo  et  femineo  sexu,  absque  iumentis  et 
camelis  et  ceteris  animaUbus,  quae  nullo  numero  poterant  computari**. 
Rad.  e.  72  redet  von  400000,  Fuleh.  347  B  und  Bald.,  Hist  Nie.  169  G 
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Ton  300000  Reiteri!  uod  Fussgftngeni,  be/.w.  nach  eiaigen  Varìanten 
voa  660000!  Matth.  40  von  1,100000  Mann.  Nach  Bartolf  504  G 
sàen  segar  2  MiUioDen  ver  Antiochien  gel^en!  Alle  diese  Angaben^ 
welehe  die  Gròsse  nAher  besiimmen,  sìnd  Oberschwenglich  und  vOlUg 
uozuverlfissig.  Ifam  wird  der  Wahrheit  am  nftchsten  kommen,  wenn 
man  das  Heer  Kerbogas  auf  uicht  Qber  40000  Mann  taxiert,  welehe 
Henge  den  frflnkischen  Augenzeugen  beim  Kreuzzuge  als  eiue  unz&U* 
bare  erscheinen  musste  und  im  Hinblick  auf  deu  mitgefùhrten  Tross 
die  ganze  Ebene  vor  Antiochien  zu  bedecken  im  Stande  war.  VgL  a» 
HE  151.  —  31.  Dass  die  TOrken  auch  nach  S.  Simeonshafen  streiften, 
um  Beute  zu  machen,  die  Franken  bedrftngten  und  mit  Feuer  und 
Schwert  gegen  sie  wQteten,  wird  zwar  ausser  von  Bruno  von  Gesta 
XXIII,  3  und  deren  Kopisten  erwfthnt,  mtìsste  aber  auch  vorausgesetzt 
werden,  wenn  diese  Nachricht  nicht  Qberliefert  worden  wflre.  Eine 
Yerbindung  zwischen  den  jetzt  in  der  Stadt  belagerten  Franken  und 
S.  Simeonshafen  war  von  den  TOrken  unbediugt  ihrer  eigenen  Sicher- 
heit  wegen  zu  verhindem.  Thatsachlich  scheinen  denn  auch  alle  Abend- 
Iflnder  S.  Simeonshafen  verlasseu  und  ihre  Schiffe  aus  dein  Bereich  der 
Gewalt  der  TQrken  gebracht  zu  haben.  Bei  Wilh.  Tyr.  VI,  5  liest 
man  auch,  dass  einige  Kreuzfahrer  in  der  TQrken  Hftnde  und  in  ewige 
Knechtschaft  geraten  seien,  andere  aber  seien  ans  Meer  gelangt,  wo 
sie  die  sich  auf  den  Schiffen  Befindenden  eiligst  wegzufahren  und  die 
Flucht  zu  ergreifen  antrieben,  was  denn  auch  ausgefQhrt  worden  ist, 
denn  die  Gesta  a.  a.  0«  berichten:  „  deinde  superuenientes  Turci  (sciL 
in  portu  S.  Simeonis),  quos  inuenerunt,  occiderunt,  et  naueà,  quae  in 
alueo  fluminis  remanserant,  combusserunt  igne  et  apprehenderunt  spolia 
eorum'*.  —  32.  Ueber  die  Hungersnot  in  Antiochien,  wfthrend  Ker- 
boga  die  Stadt  '  belagerte  vgl.  zu  XVI,  7  ;  Gesta  XXVI  5  und  Raim. 
258  C.  —  33.  Stephan,  Graf  von  Chartres,  batte  sich,  bevor 
Antiochien  von  den  Kreuzfahrern  eingenommen  worden  war,  aus  dem 
Lager  weg  nach  dem  nOrdlich  von  Antiochien  am  Meeresbusen  gleichen 
Namens  gelegenen  Alexandrette  begeben.  nWir  warteten  tàglich*", 
schreibt  der  Anon.  der  Gesta  XXVII,  1,  „auf  scine  Rùckkehr,  damit 
er  uns,  den  in  Antiochien  Eingeschlossenen  und  Hilflosen  zur  Hilfe 
kftme,  allein  er  kam  nicht,  sondern  bestieg,  nachdem  er  von  Kerbogas 
Umlagerung  der  Stadt  Nachricht  erhalten  batte,  heimlich  einen  der 
nftchsten  Berge  in  der  Nahe  Antiochiens  und  als  er  die  unz&hlige  Menge 
Zelte  vor  der  Stadt  wahrnahm,  entfloh  er  von  heftiger  Furcht  erfasst, 
eiligst  mit  seinem  Heere,  nachdem  er  noch  vorher  Alexandrette  ausge- 
plQndert  batte"*.  Der  Anon.  nennt  dieses  Verhalten  ein  schftndliches 
(turpiter  recessit)  und  deutet  damit  die  damals  im  Lager  gegen  den 
entflohenen  Grafen  herrschende  Stimmung  an.  Als  spater  Stephan  eine 
zweite  Pilgerung  unternommen  und  im  Kampfe  gegen  die  Sarazenen 
im  Jahre  1103  seinen  Tod  gefunden  batte,  beurteilte  man  seine  Flucht 
von  Antiochien  weg  milder.  Bruno  giebt  zwar  kein  Urteil  in  dieser 
Beziehung  ab,  erwfthnt  aber  doch  die  verhftngnisvoUen  Folgen,  welehe 
Stephans  und  seiner  Lente  Flucht  auf  jeden,  der  davon  hOrte,  gehabt 
hai  Vgl.  a.  HG  353  ff.  Wie  sich  der  Papst  gegenOber  diesen  Leuten 
aassprach,  ersieht  man  aus  dessen  Worten  in  Epist.  XIX,  3.  —  34.  Dieser 
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Guilelmus  cognatus  Boémundi  ist  der  von  den  Gesta  XXIII,  2 
genannte  Willelmus  de  Grentamesnil,  dem  Grandmesnil  in  der  Nor- 
mandie,  .Dép.  Calvados,.  Arr.  Lisieux.  £r  war  Boemunds  Schwag^» 
dessen  Schwester  Mabilia  er  zur  Frau  batte.  Vgl.  Ducange  in  Alex. 
Not.,  Ree.  Hist  grecs  II  47.  Nach  Li  Estoire  636  D  habe  er  sich  samt 
seinem  Bruder  and  32  andern  von  Tatigios  (s.  XI  n.  14;  XII  n.  12 
und  HG  261  ff.)  Uberreden  lassen,  mit  letzteren  zu  flieben,  was  aber 
èine  irrige  Angabe  ist,  indem  Tatigios  Ende  Januars  1098  und  Wilhelm 
erst  Anfaug  Juni  1098  von  Antiochien  sich  entfernt  haben.  Weiteres 
Qber  diesen  Wilhelm  ist  sonst  nicht  bekannt  —  35«  celeri  quam- 
plurimi:  audere  Flachtlìnge  werden  in  Gesta  XXITF,  2  neben  Wil- 
helm genannt:  dessen  Bruder  Alberich,  Wido  Trusellus  und  Lambertus 
Pauper.  Ebenda  heisst  es  tiber  deren  Flucht:  „isti  omnes  timore  per- 
territi  de  hestprno  bello,  quod  durauerat  usque  ad  uesperam,  nocte 
latenter  dimissi  sunt  per  murum  fugientes  pedibus  contra  mare,  ita 
ut  neque  in  manibus  neque  in  pedibus  remaneret  aliquid  nisi  solum- 
modo  ossa,  multique  ahi  fugerunt  cum  illis,  quos  nescio^.  Nach 
Li  Estoire  a.  a.  0.  seien  es  noch  32  andere  gewesen.  Raim.  256  I 
schreibt  darQber:  ^in  nocte  praeterita  pauci  steterunt  in  fide,  qui  fugere 
non  uoluisseni  quod  nisi  episcopus  et  Boamundus  portas  ciuitatis  re* 
clusissent,  admodum  pauci  remansisseni  fugit  tamen  Willelmus  de  Gran- 
dis  Maioil  et  frater  eius  et  multi  alii,  laici  et  clerici,  multis  autem  con- 
tigit,  ut,  cum  de  ciuitate  cum  maxime  periculo  euasissent,  in  manos 
Turcorum  maius  periculum  mortis  incurrebant^.  Ihre  Flucht  aus  Anti- 
ochien fand  statt  in  der  Nacht  vom  lO./ll.  Juni  1098.  Weil  sie  sich 
mit  Stricken  an  der  Stadtmauer  heruntergelassen  hatten,  wurden  sie 
spater  nach  Baldr.  64  F  und  Ord.  Vit  III,  545  „funambuli**  d.  i.  Strick- 
Iftufer  genannt.  S.  daraber  zu  HG  334.  —  36.  Die  in  Antiochien  da- 
mals  vorhandene  Mutlosigkeit  ist  durch  das  Entweichen  so  vieler  nur 
vermehrt  virorden.  Vgl.  Raim.  a.  a.  0.  und  158  BC.  Derselbe  Aus- 
druck  „incepta  uia^  auch  XVI,  14.  ■—  37.  omne  uiuendi  deerat 
subsidium,  s.  zu  n.  32. 
8  38.  Derselbe  Gedanke,   dass   das   gOttliche  Erbarmen  in  der  Auf- 

findung  der  heil.  Lanze  sich  kundgethan  und  den  Kreuzfahrern  dadureh 
seine  Hilfe  gewfthrt  habe,  auch  in  XV,  17  und  XVI,  8.  —  39.  Pro- 
uincialis  genere:  Es  war  Petrus  Bartholom&us,  ein  provenzalischer 
Pilger,  der  ohne  Zweifel  mit  den  Leuten  des  Grafen  Raimund  und 
Ademars  von  Puy  die  Pilgerfahrt  gemacht  hai  abiectissimus  fere 
omnium:  fast  der  niedrigste  und  verachtetste  von  alien.  Mit  fthn- 
lichen  Worten  ftQirt  ihn  auch  Raim.  253  F  in  seine  ErzAhlung  ein: 
„cum  capta  esset  .ciuitas  Antiochiae,  usus  sua  potentia  et  benignitate 
Dominus,  pauperem  quondam  rusticum  elegit,  Prouinciaiem  genere,  per 
quem  omnes  nos  confortauit^.  —  40.  Nach  Raim.  254  sei  der  beili  gè 
Andreas  dem  Bartholomaeus  5 mal  erschienen.  Der  Bericht  Brunos 
stimmi  mit  demjenigen  der  Gesta  XXV  ùberein,  nach  welchem  dem 
Vision&r  der  Apostel  ebenfalls  nur  2  mal  erschienen  sei;  er  ist  aber 
noch  kOrzer  und  bQndiger  als  der  der  Gesta,  wenn  auch  im  einzelnen 
von  ihm  abweichend:  nach  den  Gesta  habe  Andreas  den  Bartholo- 
maeus an  den  Ort,  worin  die  L^anze  verborgen  lag,  getragen,  und  erst 
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nachdem   er   sich   aus  Furcht  geweigert  batte,   den  Pilgern   davon  zu 
erzShlen  (ìpse  auteìn  timens  reuelare  consilium  apostoli  nolait  indicare 
nostris  peregrìnis).    Im   Qbrìgen   verweise  ich   auf  das  zu  XV  n.  98; 
XVI  D.  41  uod  zu  Gesta  XXV  Gesagte.     Von  fthniichen  Erscheiaungeu 
im  Abendlande,  die  nicbt  entstauden  sein  kOunen  ^ohne  die  genaue  Be* 
kaimtschaft  mit   der  Erzfthlung  von  jenem   berQbmten  Ereignisse.  von 
Antiochien**  vgl.  Ricbter,  die  Schriftsteller  der  Benedictiner  Abtei  Maria 
Laach  in  Westdeutsch.  Zeitschr.  XVII,  54  ff.   —  41.  Auch  Bruno  hat 
an   der  Ecbtheit   dieses  Reliquiums   nicbt  gezweifelt,   ebensowenig  als 
Anselm  und  Boemund  in  ibren  Scbreiben.     S.  N&beres  zu  XVI,  n.  42. 
42.  Aebnlicb  lauten  die  Worte   in  Gesta  XXDC»   1:    „  tandem  tri- 
duanis  expletis  ieiunìis   et  processionibus  celebratis  ab  una  ecclesia  in 
aliam,   de   peccatis   suis  confessi  sunt  et  absoluti,  fideliterquè  corpori 
et  sanguini  Cbristi   communicauerunt  .  .  .   deinde   stabilitae   sunf*  etc 
Das    St&gige  Fasten   fand   statt   am   25.,   26.   und   27.  Juni.     Vgl.  a. 
Fulch.  346  E.  —  43«  instant  orationibus.  Alb.  IV,  47:  ,yiubetur, 
ut  in  orationibus  pemoctent   et  delictorum   suorum  confessionibus  pur* 
gati ....  armis  accingantur^.  —  44.  ecclesias  discalciatis  pedi- 
bus    circumire:  mit   blossen  Fùssen   die  Processionen  auszufùhren, 
war  eine  gewObnliche  Bussiibung,  worauf,  wie  es  scheint,  ein  ganz  be- 
sonderer  Wert   gelegt  worden   ist,   weshalb   die  Bèrichterstatter  dies 
jeweils  aucb  besonders  hervorbeben.    Man  ygl.  a.  Raim.  260  H;  272  F; 
Ekkeb.  Hieros.  XXXR,  3;  Fulcb.  3861.   —    45.   in    uigilia    apost. 
Petri   et   Pauli:  d.  i.  28.  Juni  1098.     Vgl.  zu  XV,  17  n.  102;  XVI, 
9  n.  46   und  HChr.  n^  291.    —    46.   inuocato   Cbristi   nomine: 
Vgl.  zu  XV,  18  n.  108.  —  47.  Wie  es  sicb  mit  dem  Voranreiten  Ade- 
mars   und  der  Angabe,   dass  er  die  beilige  Lanze  getragen  babe,  ver- 
bali, darOber  vgl.  oben  XV,  n.  112.    —    48.  Drastisch  scbildert  Raim. 
260  E   den  Anmarscb:    „Procedebamus   ita   spatiosi,   sicut   in  proces- 
sionibus clerici  porgere  solent   et  renerà  nobis  processio  erat.  etenim 
sacerdotes  et  multi  monacbi,  induti  stolis  albis,  ante  acies  militum  nos- 
trorum   pergebant,   Dei   adiutorium  et  sanctorum  patrocinia  inuocando 
cantantes**.    Andere  vom  Klerus  blieben  jedoch  in  Antiocbien   zurQck, 
denn  260  H  erzfiblt  derselbe  Raim.:    „egressis  namque  ordinibus,  sta- 
bant  sacerdotes  nudis  pedibus  et  induti  sacerdotalibus  uestimentis  supra 
muros  ciuitatis,  Deum   inuocantes,  ut  populum   suùm  defenderet  atque 
testamentum,   quod   sanguine   suo  sanciuit,   in  boc  bello  per  uictoriam 
Francorum  testificaretur^.  —  49.  Von  dieser  wunderbaren  Hil fe- 
lci stung   bericbten    aucb   die  Gesta  XXIX,   5  nebst  Kopisten,   sowie 
Caf.  55  F.    Wfthrend  nun  Bruno  es  dabingestellt  sein  l&sst,  weber  dieso 
Hilfescbaaren  gekommen  seien  (ncque  enim  unde  uexillum  uel  qui  cum 
eo  fuerint   alieni  certum  est),  und  es  nabelegt,  dass  Gott  es  war,   der 
die  TQrken  zerstreut  babe  und  auseinanderstieben  macbte  (Deo  disper- 
gente dilapsi  sunt)  und  damit  der  Nachricht  Raim.'s  261  D  sicb  nAbert, 
welcher  nur  erw&hnt,  dass  Gott  das  Heer  der  Franken  derart  vermebrt 
babe,   indem   diese   vor  dem  Kampfe  weniger,   wftbrend  des  Kampfes 
aber  mebr  als  diese  gewesen  seien,  so  drùcken  sicb  die  Gesta  u.  Caf. 
bestimmter  aus:  nacb  jenen  seien  „innumèrabiles  exercitus^  auf  weissen 
Pferden  und  mit  weissen  Fabnen  von  den  Bergen  èerabgekommen,   an- 
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Cemgs  hàbe  man  nidit  gewusst,  was  dies  wohl  bedeute  und  w^  dìesfi 
Leute  seien,  bis  man  sie  als  das  Hilfsbeer  Chrìsti  (adiutorium  Chrìsti) 
erkannt  habe,  dessen  Ffìhrer  der  heilige  Georg,  Merkur  und  Demetrìus 
waren  —  und  nach  Cafaro  hat  man  bebauptet:  es  seien  Engel  Gottes 
gewesen,  wdcbe,  als  sie  sich  der  heii.  Lanze  nAberten,  alle  ibre  Feld- 
zeichen,  welcbe  von  den  weissen  Riitern  geiragen  wurden»  gegen  diese 
Lanze  geneigt  faàtten.  Die  Gesta  f&gen  nocb  ausdrQcklich  binzu:  ^baec 
nerba  credenda  sunt,  quia  plures  ex  nostris  uidenint^.  Wenn  man 
von  einer  Fata  morgana  abseben  will,  so  ist  ini  Hinblick  auf  die  diurcb 
die  schreckliche  Notlage  hervoi^erufene  Stimmung  imd  tiefe  Erregung 
der  Gemtìter  solcb'  ein  ekstatiscbes  Scbauen  leicht  erkldrlicb,  wobei 
dann  der  Einbilduug  ein  weites  Feld  ofFen  stand,  das  von  nicht  wenigen 
kultivìert  worden  ist,  wovon  ja,  wie  bekannt,  das  Raimundsche  Buch 
Belege  in  grosser  Ànzalil  bietet.  Doch  sind  wir  nicht  berecbtigt  Bruno 
aucb  zu  den  nìcbt  wenigen  zu  recbnen,  da  er  sonst  nocb  deutlieher 
und  ausfùhrlicher  nber  dieses  Vorkoranmis  sicb  ausgedrQckt  baben 
m&sste.  Ueber  diese  Erscbeinungen  vgL  a.  ScbrOckb,  Christl.  Kircben- 
geschicbte  XXV,  65.  69.  —  60.  pariter:  „zu  gleicber  Zeit**; „und  zu 
gleicber  Zeit  ein  Qber  die  Massen  grosser  Staubwind^  —  keìner  der 
dbrigen  Berìcbterstatter  weiss  bievon  etwas,  und  gerade  diese  Angabe 
BruDos  ddrfte  eine  ausreicbende  Handhabe  bieten,  um  die  Entstebung 
der  Erscheinung  der  erwAhnten  Heeresmenge  in  der  Einbildung  eìn- 
zelner  Beteiligter  erklàrlich  zu  finden.  Solite  dieser  Staubwind  viel- 
leicbt  in  irgend  welchem  Zusammenhange  mit  der  Nachricbt  stehen, 
wornacb  die  TOrken  das  Gras  angezQndet  und  darauf  die  Flucbt  er- 
gri£fen  baben,  wie  Gesta  XXIX,  6  bericbten  ?  Yon  einem  Wirbelwinde, 
durch  welchen  den  Leuten  Rogers  von  Antiochien  Staub  in  die  Augen 
geweht  wiurde,  wodurcb  sie  ani  Kampfe  gehindert  worden  seien,  so  dass 
sie  ani  28.  Juni  1119  die  Schlacht  verloren  habeu,  ist  aucb  bei  Gali. 
Cane.  II  e.  V,  6  die  Rede.  —  51.  Deo  dispergente  dilapsi  su'nt: 
nWflbrend  Gott  sie  zerstreute,  baben  sie  sich  aus  dem  Staube  gemacht, 
dass  sie  den  Unserigen  nirgends  mehr  zu  Gesichte  gekonmien  sind*". 
Dem  ist  ùbrigens  nicht  also  gewesen,  es  kam  nicht  nur  zu  einem  An- 
grìff  und  wohl  aucb  da  und  dort  zu  einem  kurzen  Widerstande  von- 
seiten  der  TQrken,  sondem  aucb  zu  einer  den  gauzen  Tag  bindurch 
w&hrenden  Verfolgung.  S.  zu  XVI,  il.  Nach  Raim.  261  D  babe  man 
die  Feinde  bis  zum  Sonneuuntergang,  nach  Gesta  XXIX,  8  bis  zur 
EisenbrQcke  und  zum  Kastell  Aregh  veifolgt;  vgl.  a.  HG  378. 
IO  52.  Die  Beute   muss  allerdiugs  eine  ausserordentlich  grosse  ge- 

wesen sein.  Die  beiden  Augenzeugen,  der  Anon.  der  Gesta  XXIX,  8 
und  Raim.  261  F  fQhren  die  vornehmsten  Beutegegenstànde  im  ein- 
zelnen  auf;  letzterer  sagt,  dass  alle  Zelte  der  Feinde.  sodann  Gold  und 
Silber  und  sehr  viele  sonstige  Beutegegenstànde,  Getreide  aber  und 
Vieh  und  Kamele  iu  unzflhliger  Menge  den  Franken  in  die  H&nde  ge- 
fallen  seien;  die  Gesta  a.  a.  0.  nennen  dazu  Wein  und  Zucker;  Alb.  IV, 
56  hebt  hervor,  dass  man  aucb  „codices  innumerabiles'^  erbeutet  babe, 
ja  segar  Ketten  und  Stricke,  mit  welchen  man  frànkisclie  Gefangene 
gefesselt  baben  wQrde,  und  rQhmt  als  wertvolles  BeutestQck  Kerbogas 
Zelt;  s.  a.  HG  379.  —  53*  Die  arx  ciuitatis  ist  ideutisch  mit  dem 
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im  Brìefe  Boemunds,  XVI,  5.  6.  11  genannteo  ,,asylum'S  der  sogenannten 
Aniiochiaburg»  Qber  deren  Uebergabe  s.  ebenda.  —  54.  superior 
Nicaea  ist  die  am  19.  Juoi  1097  wieder  in  der  Chrìsten  Besitz  ge- 
kommene  Stadi  am  Askaniussee,  s.  oben  zu  IV,  9  und  X,  4.  Ob  deni 
Bruno  ein  ^inferior  Nicaea '^  bekannt  war,  etwa  eine  von  Strabo  XV,  1. 
29  genannte  Stadi  gleichen  Namens  in  Indien,  oder  eine  der  verschie- 
denen  Nicaea  in  Locris,  Illyrien,  BOotien  und  Thraeien,  bezweifle  ich; 
er  will  vielmehr  die  von  den  Kreuzfahrern  wiedereroberte  Stadi  nur 
als  in  der  oberen  Gegend  Kleinasiens  gelegene  bezeichnen  gegenùber 
Aniiociiien,  zwischen  welchen  beiden  Si&dien  nunmehr  die  freie  Herr- 
scfaaft  der  Franken  sich  ausgedehnt  baite.  Zu  libere  possidere 
vgl.  VII  n.  28. 

65.  fideliier  explicuit,  u.  zw.  in  eìner  òffenilichen  Volksver-  n 
sammlung.  —  56.  qui  praeestis  populi:  alien  Vorgesetzien  der 
Volker  sowohl  weltlicben  wie  geisilichen  Standes,  vgl.  a.  zu  n.  1.  • — 
57.  uictoria  Christi,  hier  der  Qber  die  TOrken  vonseiten  der  Kreuz- 
fabrer  davongeiragene  Sieg.  —  58.  exceptis  pauperibus  et  mu- 
li eribus,  vgl.  zu  IX  n.  26.  Damala  als  Bruno  von  Aniiochien  wieder 
abreisie  war  man  zu  der  Ueberzeugung  gelangi,  dass  der  Weiber  An- 
wesenheit  im  Kreuzheere  diesem  keinen  Vorteil  einbrachte,  ja  man  war 
schon  soweit  gegangen,  dieselben  aus  dem  Heere  wegzuweisen,  so 
sagt  Fulcb.  340  F:  „Tunc  (Ende  1097  vor  Aniiochien)  facto  Consilio 
eieceruni  feminas  de  exerciiu,  iam  mariiatas  quam  immariiaias,  ne  forte 
luxuriae  sordibus  inquinati  Domino  displicerent  illae  uero  in  casiris 
adfinibus  tunc  hospitia  sibì  adsumpseruni**.  Man  batte  demnach  schon 
scblimme  Erfahrungen  mit  denselben  gemacbt,  was  auch  aus  ander- 
weiiigen  Berichien  hervorgehi,  so  aus  Raim.  252  C  und  Gesta  XXIV,  2, 
weshalb  auch  nach  der  Epist  Patrìarcb.,  IX,  6  die  Weiber  vorerst  den 
Zug  nach  dem  Morgenlande  nichi  miimachen  soUten.  Dass  auch  die 
pauperes  vom  Zuge  abgehalten  wurden,  besiaiigi  der  Brief  Paschal.  II, 
siche  zu  XIX,  3  n.  10.  —  59,  fratres  adeani:  ^wem  immer  es 
ziemi  und  wer  die  Reise  zu  uniernehmen  vermag,  soli  sich  zu  den 
Brfidern  nach  Syrien  begeben."  Man  vgl.  a.  die  Worte  Bernolds  p.  466, 
worin  miigeteili  wird,  dass  Urban  auf  dem  vom  24. — 30.  Aprii  1099 
abgehaltenen  Laieranconcil  :  „de  lerosolymiiano  itinere  mulium  rogami, 
ut  irent  et  fratribus  suis  laboraniibus  succurrerenf*.  —  60.  iranquil- 
Iam    uitam    agore,  nach    1    Tini.    2,    2.     Derselbe   Ausdruck    auch 

vm,  2. 

61.  apud  Barum  tenet  concilium.  Bari  in  Unieriialien  an  ^^ 
der  Kùsie  des  adriaiischen  Meeres  gelegen,  neben  Otranto  und  Brundu- 
sium  der  bekannie  Ueberfahrishafen  der  durch  liaUen  nach  dem  Oriente 
ziehenden  £j*euzfahrer.  S.  Einl.  S.  49  und  Prutz,  Kuliurgeschichie  104. 
Fulch.  329  D  nenni  Bari  eine  „ciiiiias  optìma  in  maris  margine  sita^. 
Nach  Chron.  Casin.  818,  25  war  sie  «caput  totius  Apuliae**.  Vgl.  a.  zu 
Gesta  III,  2  und  Qber  deren  Wichtigkeii  im  Zeiialter  der  KreuzzQge: 
Heyd  I,  107,  auch  Heinzel,  Ueber  d.  Gedichi  von  KOnig  Orendel  S.  40. 
Das  in  unserem  Brìefe  genannie  Concil  wurde  von  Urban  II  im  Ociober 
1098  abgehalten.  Am  3.  Ociober  war  der  Papsi  in  Bari  eingeiroflPen, 
s.  Anon.  Barens.  Chron.  p.  155.     Zum  Concil  hatien  sich  183  BischOfe 
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eingefunden.  Die  Àkten  desselben  sind  zwar  verloren,  doch  geben 
vornehmlich  Eadmer  in  Vita  S.  Anselmi  p.  142  darQber  nfthere  Nach- 
richt.  Auf  demselben  verteidigte  besonders  Anselm  von  Canterbury 
den  Lehrsatz  vom  Ausgang  des  heil.  Geistes  vom  Yater  und  vom 
Sohne.  Eine  sichere  Nachrìciit,  dass  auf  diesem  8  Tàge  lang  w&hren- 
den  Concile  auch  Qber  die  Kreuzzugsangelegenheiten  verhandelt  worden 
ist,  giebt  nur  unser  Brief.  Das  Schreiben,  welches  Boemund  und  die 
Qbrigen  Fdrsten  am  11.  September  1098  an  Urban  von  Antiochien  aus 
abgeschickt  hatten  (s.  XVI,  17),  war  inzwischen  in  des  Papstes  Hànde 
gelangi  Wir  kennen  die  in  demselben  an  den  Papst  gerichtete  Auf- 
forderung  nach  dem  Morgenlande  zu  kommen  und  in  Antiochien  deii 
Stuhl  Petri  einzunehmen,  sowie  die  darin  auf  Grund  der  bisherigeii 
Siege  von  den  Kreuzfahrern  ausgesprochene  Hoffnungsfreudìgkeit,  dass 
durch  seine  Anwesenheit  alle  Hftresieen  ein  Ende  nehmen  wGrden.  Ade- 
mar  war  gestorben,  ein  neuer  Stellverireter  musste  ernannt  werden, 
wenn  der  Papst  dem  Wunsche  der  Kreuzfahrer  nicht  entsprechen 
konnte,  —  unser  vorliegender  Brief  làsst  darQber  keinen  Zweifel,  dass 
thatsftchlich  hierQber  auch  auf  dem  Concile  Verhandlungen  gepflogeu 
worden  sind.  Die  wenigen  Worte  bieten  einen  Erweis  dafQr,  welchen 
Vi/^iederhall  jene  Einladung  gefunden  hat,  und  bezeugen,  dass  man  schou 
in  gewissen  Kreisen  ols  bestimmt  angenommen  batte,  Urban  werde 
sicb  in  eigener  Person  nach  dem  Morgenlande  begeben;  ja  es  ist  nicht 
unwahrscheinlich,  dass  Bruno  selbst,  der  den  Bewohnem  Luccas  die 
Vorkommnisse  aus  dem  Morgenlande  mitgeteilt  hat,  auch  Kenntnis  von 
dem  Inhalte  des  Boemundschen  Briefes  gehabt  und  darauf  bezQgliche 
Bemerkungen  gemacht  hat,  die,  wie  es  zuweilen  geschieht,  in  gewisser 
Beziehung  aufgebauscht  worden  sind,  so  dass  man  in  Lucca  schon 
annahm,  es  werde  in  Wirklichkeit  ausgef&hrt  werden,  was  die  mass- 
gebenden  Stellen  erst  als  Wunsch  an  sie  gebracht  kennen  gelemt 
hatten,  aber  von  einem  festgesetzten  Beschlusse  konnte  noch  nicht  die 
Rede  sein.  Denn  es  ist  als  gewiss  anzunehmen,  dass  man  in  Bari 
auf  den  Wunsch  der  Kreuzfahrer  nicht  eingegangen  ist  und  das  Gegen- 
teil  beschlossen  hat.  Die  Bemerkung,  dass  den  Papst  multi  terrae 
senatores  ins  Morgenland  begleiteu  wùrden,  ist  offenbar  nur  als  eine 
selbstverstflndliche  Folgerung  anzusehen,  welche  die  Luccenser  an  die 
wirkliche  Orientfahrt  des  Papstes  geknùpft  haben:  sie  setzten  voraus, 
dass,  wenn  der  Papst  wegziehe,  gewiss  ihm  auch  eine  ansehnliche  An- 
zahl  der  Grossen  dieser  Welt  das  Geleite  geben  werden.  —  Von  alien 
Qber  das  Concil  zu  Bari  haudelnden  Darstellungen  finde  ich  nur  bei 
Damberger  VII,  314  die  Bemerkung:  „ Gewiss  beschftftigte  man  sich 
zu  Bari  mit  der  Angelegenheit  der  gleichsam  in  Antiochia  festgebannten 
Kreuzfahrer.**  Oh  Damberger  diese  Mitteilung  auf  eine  blose  Vermu- 
tung  hin  gemacht  oder  sie  irgendwoher  entnommen  hat,  weiss  ich 
nicht  zu  sagen,  jedenfalls  aber  wird  sie  durch  unseren  Brief  als  richtig 
erwiesen.  Auffallend  jedoch  ist  es,  dass  Riant,  Invent  186,  die  Annahme* 
dass  auf  dem  Barenser  Concile  die  vorliegende  Kreuzzugsangelegenheit 
auf  Grund  des  aus  dem  Morgenlande  eingetroffenen  Briefes  Boemunds 
besprochen  worden  sei,  mehr  nur  als  mOglich  darstellt  und  diese  Vor- 
aussetzung  abh&ngig  gemacht  wissen  will  davon,  dass  alsdann  auch  in 
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die  Einladungsschreiben  zum  Concile  dieser  Gegenstand  erwfihnt  wor- 
deD  sein  mQsste;  allein  die  kurze  Zeit  zwischen  der  Ankunft  des  Boe- 
mundschen  Brìefes  und  dem  Anfange  des  Concils,  im  Falle  nicht  schon 
Tiel  frdher  als  Ende  September  eine  anderweitige  Nachricht  Qber  Ànti- 
•ochiens  Einnahme  und  Kerbogas  Besiegung  beim  Papste  eiDgetroffen 
war,  l&sst  es  segar  als  unmOglich  erscheinen,  dass  dieser  Gegenstand 
iioch  in  dem  Einladungsschreiben  auf  Veranlassung  des  FQrstenbrìefes 
batte  erwfihnt  werden  kOnnen,  nichts  destoweniger  aber  konnte  auf  der 
Kirchenversamnilung  gerade  dieser  Gegenstand  ins  Auge  gefasst,  dar- 
ùbev  verhandelt  und  beschlossen  werden.  Es  ist  darum  auch  wahr- 
scheinlich,  dass  schon  in  diesen  Tagen  wegen  Bestimmung  eines  SteU- 
vertreters  des  Papstes  mit  Daimbert  Ton  Pisa  Unterhandlungen  einge- 
leitet,  bezw.  dessen  Ernennung  voUzogen  worden  ist.  Riant,  Inv.  188 
setzt  die  Ernennung  Daimberts  in  die  Zeit  October—Dezember  1098; 
Tgl.  a.  unten  zu  XVIII,  n.  3.  Die  Quellenschriften  ùber  das  Barenser  Concil 
sind  bei  Jaffé-Lòwenfeld  I  p.  694  und  noch  ausfùhrlicher  bei  Riant  a. 
a.  O.  p.  186  verzeichnet,  wo  auch  die  Angabe  unserer  Epistula  Qber 
dasselbe  der  Berurteìlung  unterzogen  ist.  Vgl.  a.  Hefele,  Conciliengesch. 
V,  226;  Hist.  des  papes  II,  532;  Herzog,  Realencykl.  XIX,  167  fc; 
HChr.  n^  319  und  ROhricht,  Gesch.  d.  £[reuzz.  im  Umriss.     S.  44. 


XVIII. 

Epistula  (Dagoberti)  Pisani  archiepiscopi  et  Godefridi  ducis 
et  Raimundi  de  S.  Aegidii  et  uniuersi  exercitus  in  terra  Israel 

ad  papam  et  omnes  Christi  fideles. 

(Geschrieben  im  Septenoiber  1099  aus  Laodicea.] 

1.  Der  Brìef  ist  dem  Papste  PaschalisII  eingehftndigt  worden. 
Dass  aber  dessen  Namen  schon  in  der  ursprQnglichen  Adresse  gè- 
fstanden  habe,  ist  nicht  annehmbar,  denn  die  Nachricht  vou  dem  am 
29.  Juli  1099  erfolgten  Tode  Urbans  II  mag  gegen  Mitte  September 
1099  in  Laodicea  bekannt  gewesen  sein,  aber  keineswegs  wusste  man 
dort  schon  von  der  am  13.  Aug.  1099  statlgehabten  Wahl  Paschalis  IL 
Im  ersteren  Falle  konnten  die  Absender  nicht  „Urbano  papae'^  im  letz- 
teren  nicht  „Paschali  papae''  schreiben.  Die  Nennung  des  Namens  „Pa- 
schali''  in  den  Annal.  S.  Disibod.  ist  offenbar  spfltere  Aenderung  des 
Wortes  „domino'^  —  2.  fidei  Christianae  cultoribus,  derselbe 
Ausdruck  in  der  Adresse  der  Epist  Boem.,  XII,  1  :  „maioribus  et  mi- 
noribus  totius  orbis  fidei  cathoUcae  cultoribus^.  Nach  Abs.  17  ist  zu- 
nflchst  die  „tota  gens  Latina^  gemeint,  welche  zur  Freude  Ober  die  den 
Kreuzfahrem  widerfahrenen  Siege  aufgefordert  wird.  —  3.  Der  Pisa- 
nus  archiepiscopus  war  Daimbert  (Dagobert),  der  nachmalige 
Patriarch  von  Jerusalem.  Er  stammte  aus  dem  Geschlechte  der  Lan- 
franci  de  Rubeis  (Ree.  Hist.  occ.  V,  25)  und  war  ein  treuer  Anhftnger 
Urbans  II  und  dessen  Partei  (Bernoldi  Chron.  ad  a.  1095).    Von  diesem 
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ist  er  im  Jahre  1088  zum  Bischof  von  Pisa  befòrderi  worden.     (Jaffé- 
LOwenfeld   5383   (4027),   NADG   5,   361).     Von    ihm   erzfthlt   Albert 
VII,  7,    dass  er,   wfthrend  er  schon  Biscbof  von  Pisa  war,  von  Urban 
als  Legat  zu  KOnig  Alfons  von  Spanien  in  kircbiichen  Angelegenheiten 
gesendet  worden,  wo  er  durch  herrliche  und   reichlicbe  Geschenke  gè- 
ehrt   nnd   ihm    auch  von.  Alfons   fOr   den  Papst  ein   goldener  Widder 
eingehftndigt  worden  sei,  welchen  er  aber  samt  dem  Qberall  in  Spanien 
gesammelten  Gelde  unterschlagen  habe.     Nach  Urbans  Tod  babe  er  mit 
dem    Gelde   Boemund   und   Balduin    bestochen   und    den  Widder   dem 
Herzog  Gottfried  geschenkt  und  auf  diese  Weise  die  PatriarcbenwQrde 
in  Jerusalem  erlangt.     Albert  erzfthlt  dies    .,ui   prò  nero  aiunt,  quibus 
res  patuit^.     KQbn   22    sagt  daraber:    „Die  Nachricht  von  den  gross- 
artigen  Bestechungen,    mit   denen  Dagobert   sich    die  Stimmen  erkauft 
haben  soli  bei  Albert  VII,  7,  hat  zu  viel  anekdotenhafte  ZQge,  als  dass 
man  sie  zur  geschichtlichen  Darstellung  verwenden  kOnnte**.   Doch  muss 
die  Mitteilung  Alberts  von  der  Gesandtschaft  Daimberts  nach  Spanien 
als  verbQrgt  angesehen  werden,  nicht  minder,  dass  ein  Gnmdzug  seines 
Charakters  die  „auri  sacra  fames^  gewesen  ist,  da  sonst  derartiges  und 
noch  manches  andere  nicht  tlber  ihn  hfttte  erzfthlt  werden  kOnnen.    V^ir 
sind  zu  dieser  Annahme  genOtigt,  trotzdem  die  Narrat.  Fior.  360  C  ihn 
als  einen  „uir  omni  probi  tate  decoratus"  bezeichnet.     Das  Zeugnis  hin- 
gegen,  das  ihm  Rad.  e.  140  giebt:  „uir  in  litteris  potentissimus  atque 
eloquentissimus**  mag  seine  volle  Berechtigung  haben.    Durch  cine  von 
Urban  II  am  28.  Juni  1091  zu  Benevent  ausgestellte  Bulle  wurde  auf 
Bitten  der  Markgrftfin  Mathilde  von  Toskana  hin  die  Insel  Corsika  Da- 
goberts  bischOflicher  Gewalt  unterstellt  mit  der  Bedmgung,    dass  dem 
„palatio  Lateranensi**  eine  jfthrliche  Summe  von  50  U  Luccaner  MQnzen 
auszuzahlen  seien  (Ughelli,  Ital.  sacr.   Ili,   369;    Jaffé-Lòwenfeld    5449 
[4066]).     Am    21.  Aprii  1092    wurde    er   zum  Erzbischof  von  Corsika 
ernannt  und   ihm  das  Pallium  gereicht,   s.  Ughelli  16;  Jalfé-LOwenfeld 
5464    (4087).     Er   begleitete  Urban  II    in  den  Jahren  1095/1096    auf 
seiner  Reise  durch  Frankreich  (Noi  Lemov.  U,  352  E  und  Arbellot  68  ; 
HG  103;  Wilken  II,  51).     Nach  Ademars  Tod  ist  er  als  Stellvertreter 
Urbans   nach    dem  Morgenlande   gesendet  worden,    ob    aber  seine  Er- 
nennung  schon  im  October  1098   auf  dem  Concil  zu  Bari  stattgefunden 
hat,  ist  nicht  mit  voUer  Bestimmtheit  zu  sagen,  s.  zu  XVII  n.  61;  dass 
jedoch   damals    schon   tlber  einen  Stellvertreter  verhandelt  worden  ìsU 
nachdem  der  Papst  dem  an  ihn  gerichteten  Wunsche,  selbst  nach  dem 
Morgenlande   zu   ziehen,   nicht   hat  entsprechen  gekonnt,   ist  als  sicher 
auzunehmen.     Dagobert  fuhr   mit    120   pisanischen  ScliifTen  nach   dem 
Oriente    und  zwar    als    „rector    et   ductor"    dieser   Flotte.     Unterwegs 
eroberten  die  Pisaner  die  Inseln  Leukadia,  Kefalonia,  Zakynth  und  Kor- 
cyra,   weil   von  dort   aus  den  Pilgem  Hindemisse   in  den  Weg  gelegt 
worden  waren,  und  kamen  im  September  1099  vor  Laodicea  an.    Wann 
die  pisanische  Flotte   aus  der  Heimat  weggefahren,   ist  mit  Bestimmt- 
heit ebenfalls  nicht  zu  sagen  —  spfttestens  ohne  Zweifel  im  FrOhjahr 
1099,  vielleicht  schon  im  Winter  1098/99,  w^as  aus  den  auf  ihrer  Fabrt 
unternommenen  Erobeiningen  geschlossen  werden. muss  und  eine  frQhere 
Ernennung  des  Erzbischofs  zum  pftpstlichen  Stellvertreter  vor  dem  Jahre 
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1 099  voraussetzt.  Alle  diese  Angaben  ergeben  sich  aus  Gesta  triumph. 
Pis.  368;  Ekkeh.  Hieros.  XVIII,  5;  Anna  Komn.  II,  tl5,  ed.  Bonn.; 
AD).  VII,  6;  Guib.  233  C.  Vgl.  a.  unten  XXIH,  n.  14  und  HChr.  n*  430. 
Dagoberts  erste  Begegnung  mit  den  von  Jerusalem  zurQckkehrenden, 
auf  der  Heimkehr  begriffenen  Kreuzfabrern  ist  in  Qberschwenglicher 
Weise  von  Alb.  VI,  56  gescbildert;  vgl.  a.  unten  n.  81.  82;  ebenfalls 
Main,  I  Pisani  alle  I  eroe.  p.  22;  KQhne,  Zur  Gesch.  d.  FQrstentumes 
Antioebien  6  ;  Wilken  II,  50  f.  Ueber  seine  spfttere  Wahl  zum  Patri- 
archen  von  Jerusalem  sowie  Ober  sein  Patrlarebat  vgl.  man  vornehm- 
lich  KQhn  20  ff.,  ebenfalls  Du  Gange,  Fam.  714  f.;  HG  104.  482;  HE 
185;  Riant,  luv.  188;  Robrìcht,  Syrìa  saera  7  und  Kònigreieh  Jeru- 
salem 6  ff.;  Mas  Latrie,  Des  Patriarcbes  17  und  Hampel  p.  17  ff.  Dass 
Dagobert  damals,  als  der  Brìef  an  den  Papst  abgesendet  worden  ist, 
ìnLaodieea  sich  aufgehalten  bat,  geht  aus  unserem  Briefe  selbst  (Abs.  16) 
hervor,  und  dass  er  sieb  in  demselben  noch  iiicht  als  „patrìarcha  Hie- 
rosolymitanus"  bezeicbnen  konnte,  weil  er  im  Spàtjahr  1099  noch  nicht 
auf  diesen  Stuhl  erhoben  war,  darauf  hat  schon  Baronius,  Annal.  eccles. 
Xn  p.  13  hingewiesen.  —  4.  Die  Bezeiehnung  Gottfirieds  als  eccle- 
siae  S.  Sepuleri  nunc  aduocatus  ist  ein  Erweis  u.  a.  von  der 
Echtheit  und  UrsprQnglichkeit  dieser  Ueberscbrift  Ein  spftterer  Ver- 
fasser  derselben  hfttte  ohne  Zweifel  den  Ausdruck  „rex^'  gebraucht.  Die 
Wahl  Gottfirieds  zum  BesehQtzer  des  heiligen  Grabes  batte  am  22.  Juli 
1099  stattgefunden.  S.  HG  478  ff.  —  5.  Die  etwaige  Beanstandung 
-der  Echtheit  dieser  Adresse,  weil  die  in  derselben  genannten 
Personen  im  Spfttjahr  1099  nie  an  ein  und  demselben  Orte  in  Palftstina 
beisammen  gewesen  sind,  findet  darin  ihre  Erledigung,  dass  ja  die  Ab- 
sender  diese  Annahme  von  den  Lesern  des  Briefes  auch  gar  nicht  vor- 
ausgesetzt  haben,  sonst  hfttten  sie  inciuitateLaodicea  geschrieben. 
Die  Worte  in  terra  Israel  besagen,  dass  die  Absender  sich  an 
verschiedenen  Orten  im  Lande  Israel  aufgehalten  haben.  Das  Schreiben 
manifestiert  sich  als  im  Namen  aller  zur  Zeit  in  „terra  Israel''  sich  auf- 
haltendcn  Pilger  abgefasst,  und  es  bedurfte  nicht  erst  einer  besonderen 
Zusammenkunft  aller  jener  im  gelobten  Lande  ZurQckgebliebenen,  um 
auch  im  Namen  aller  schreiben  zu  kOnnen.  So  war  auch  Gottfried  in 
Laodicea  im  SpAtjahr  1099  nicht  anwesend  und  batte  Dagobert  noch 
gar  nicht  gesehen  gehabt,  allein  er  wird  den  heimkehreuden  Pilgeni 
niancherleiAuftr&gemitgegeben  haben,  und  esdQrfte  ein  etwa  dahingehen- 
der  Auftrag,  unterwegs  noch  vor  dem  Verlassen  des  pal&stinensischen 
Bodeus  ein  Rundschreiben  an  die  abendlflndische  Christenheit  abzu- 
fassen,  gar  nicht  unwahrscheinlich  sein,  zumai  wir  u.  a.  bei  Alb.  VI,  53 
lesen,  dass  er  beim  Abschied  den  Heimkehreuden  die  Bitte  ausge- 
sprochen  habe,  sie  mOchten  doch  seiner  nicht  vergessen  und  die  christ- 
lichen  Mitbrdder  im  Abendlande  anhalten,  dass  sie  ebenfalls  nach  dem 
heiligen  Grabe  pilgerten  und  den  in  „  exilio  remanentibus  consocìis'' 
Hilfe  brflchten. 

6.  Vgl.  Lue.  1,  58:  „quia  magnificauit  Dominus  miseri- 
cordia m  suam  eum  illa,  et  congratulabantur  ei".  —  7.  quae  pro- 
miserat.  Vgl.  Fulch.  328  D:  „de  hoc  itinere  etiam  plurima  in  pro- 
phetiis  legimus**.   Eine  Dlustration  hiezu  giebt  Rob.  882  C  am  Schlusse 
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seiner  Hist  Hieros.,  woraus  man  entnehmen  kanu,  welche  Verheissungen 
man  durch  den  glQcklich  zu  Ende  gefùhrteii  Kreuzzug  etwa  als  erftlllt 
betrachtete:  ^cum  autem  ipsi  Domino  piacuit,  adduxit  Francigenam  gen- 
lem  ab  extremis  terrae,  et  per  eam  ab  immundis  gentibus  liberare 
illam  uoluit.  hoc  a  longe  per  Isaiam  prophetam  praedixerat,  cum  ait: 
„„adducam  filios  tuos  de  longe,  argentum  eorum  et  aurum  eorum  cum 
eis  in  nomine  Domini  Dei  tui  et  sancto  Israeli,  quia  glorificauit  te. 
aedificabunt  filii  peregrinorum  muros  tuos,  et  reges  eorum  ministrabunt 
tibi'"'  (lesai.  60,  9.  10).  haec  et  multa  alia  inuenimus  in  propheticis  libris,. 
quae  congruunt  buie  liberationi  factae  aetatibus  nostris^.  Zu  diesem 
„multa  alia^  gehOren  die  Worte,  welche  Guib.  138  B  und  139  G  dem 
Papste  in  dessen  Clermonter  Kreuzpredigt  als  in  Erfdllung  gehend  in 
den  Mund  legt:  ^erit  sepulcrum  eius  gloriosum*'  (lesai.  11,  10)  und 
„ab  Oriente  adducam  semen  tuum  et  ab  Occidente  congregabo  te"" 
(lesai.  43,  5  u.  a).  Auch  Ekkehard  fQhrt  im  Hieros.  XXXIV,  2  einige 
prophetische  Weissagungen  an,  wie  Sirach  36,  15  und  lesai.  66,  10^ 
wie  es  seiner  Meinung  nach  noch  1000  weitere  Weissagungen  g&be,  die 
auf  das  himmlische  Jeiiisalem  sich  beziehend  beigezogen  werden  kOnn- 
ten,  s.  HE  301  ff. 

8.  capta  Nicaea,  nftmlich  am  19.  Juni  1097.  S.  zu  IV  n.  67,. 
Vm,  n.  28  u.  HChr.  n^  160.  —  9,  licet:  ungeachtet,  wenngleich,  im. 
Gegensatze  zu  tamen.  Ueber  die  Gròsse  des  Kreuzheeres  vgl.  IV  n.  20» 
Des  Ausdruckes  armati  bedient  sich  auch  Raim.  242  C:  „ licet  C  milia 
armatorum  in  exercitu  essent**,  nàmlich  bei  ihrer  Ankunft  vor  Anti- 
ochien.  Auch  Sigeb.  ad  a.  1097  und  diesem  folgend  die  Narrai  Fio* 
rinensis  p.  371  E  haben  die   ndmliche  Bemerkung  wie  unser  Brief.  — 

10.  Diese  h3rperbolischen  AusdrQcke  sind  von  dem  Schreiber  wohi  nur 
deshalb  gebraucht,  um  den  Umfang  der  Unterhaltungsmittel  der  ia 
seinen  Augen  ungeheuren  Zahl  von  Kreuzfahrern  mehr  hervorzuhében  ; 
sie  haben  aber,  wie  es  scheint,  doch  einigen  Anstoss  bei  denen  erregt,. 
die  sich  nfther  mit  diesem  Briefe  beschaftigt  haben:  Ekkehard  e  XI V^ 
4  beginnt  darum  die  Mitteilung  des  Inhalts  unseres  Briefes  erst  nach 
diesen  Worten,  und  Wilken  II,  10,  dem  auch  Jaffé  in  Mon.  Bamb.  176 
beizustimmen  scheint,  hat  wohl  auf  Grund  derselben  den  ganzen  Brief 
fttr  unecht  erklart  —  conducere  hier  s.  v.  a.  biaocbì^eiv:  glficklich 
durchbringen,  erhalten.  Der  Zusatz  in  den  Handschriften  GM^VZ: 
„vitae  necessaria^  scheint  ein  spflterer  erklàrender  Zusatz  zu  sein.   — 

11.  Sigeb.  ad  a.  1097  und  Narrai  Florin.  371  E:  „tanta  eis  omnium 
rerum  suppetebat  copia,  ut  aries  uno  nummo,  bos  nix  XU  nummìs 
venderetur".  Ekkeh.  Hierosol.  XTV,  3  gebraucht  hief Or  die  Worte  :  „cum 
tanta  alimentorum  abundantia  militiam  suam  Christus  deduxit,  ut  aries 
nummo  bosque  siclo  uenisset^.  Diese  grosse  Menge  von  Lebensmitteln 
soli  ihnen  also  wàhrend  ihres  Zuges  durch  Romanien  zuteil  geworden 
sein,  w&hrend  desselben  sie  demnach  nie  haben  Mangel  leiden  mOssen, 
was  Qbrigens  nicht  durchgdngig  sich  also  verhalten  hat;  denn  zu  An- 
fang  der  Belagerung  Nicaeas  war  der  Mangel  an  Nahrungsmittel  immer- 
hin  sehr  ftìhlbar,  vgl.  Gesta  VII,  3,  und  auf  der  Strecke  zwìschen  Dory- 
laeum  und  Ikonium  war  die  Not  derart  gross,  dass  der  Anon.  der  Gesta 
X,  3  berichtet:  „fames  et  sitis  undique  coartabant  nos,  nihilque  paeni- 
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tiis  nobis  erat  ad  edendum,  nisi  forte  uellentes  et  frìcantes  spicas 
nianibus  nostris,  tali  cibo  quam  miserrime  uiuebamus'S  AUerdings  spftter 
trafen  sie  wieder  frucbtbare  Gegeoden.  So  erzfthlt  der  Anoii.  der  Gesta 
XI,  3:  „Als  sie  in  die  Nahe  der  Stadt  Coxoo  (Cocossus)  kamen,  trafen 
sie  eine  ^maxima  ubertas  omnium  bonorum,  quae  erant  necessaria^'  an, 
ebenso  in  der  Nfthe  der  Stadt  Marasch  :  ,»cultores  illius  ciuitatis  exierunt 
obuiam  nobis  laetantes  et  deferentes  maximum  mercatum,  illicque  ha- 
buimus  omnem  copiam'';  ebenfalls  trafen  sie  Nahrungsmittel  in  reich- 
licher  Folle  aii,  als  sie  vor  Autiochien  sich  einfanden,  worQber  zu  vgl. 
VUI,  10  n.  57.  —  Der  nummus  galt  soviel  als  ein  Denar;  der  schwere 
Denar  batte  einen  Wert  von  2  Sgr.  1^1^  /^  =  27^|jj  /^,  der  leichte 
von  2  Sgr.  4  4  =  24  4.  Vgl.  Ennen,  Geschichte  von  Koln  I,  513  f.; 
Floto  I,  134;  HE  147.  — -  12.  Die  Bezeichnung  derjenigen,  die  sich 
w&hrend  des  Zuges  durch  Kleinasien  gegen  die  Kreuzfahrer  aufgelehnt 
haben,  als  reges  et  principes  Saracenorum  ist  nicht  ganz  zu- 
treffendy  denn  die  Hauptgegner  waren  wfthrend  dieses  Zuges  nicht 
Sarazenen,  sondern  TQrken,  doch  ist  diese  Verwechslung  immerhin  ent- 
schuldbar  bei  dem  Briefschreiber,  da  spftter  nach  der  Einnahme  Anti* 
ochiens  und  der  Vertreibung  Kerbogas  die  Hauptfeinde  allerdings  die 
Sarazenen  gewesen  sind.  Ueber  die  Kflnipfe,  welche  das  Kreuzheer 
nach  der  Einnahme  Nicaeas  mit  den  TQrken  ausgefochten  hat,  s.  zu 
VIU  n.  42-46  und  X  n.  18;  ebenfalls  HE  148;  HG  208  ff. 

13.  intumescere  d.  i.  sich  ùberheben,  sich  aufbl&hen,  Qber- 
mQtig  sein.  Dieser  Uebermut  zeigte  sich  insonderheit  darin,  dass,  wie 
Raim.  242  C  sagt,  ein  jeder  auf  seinen  eigenen  Vorteil  aus  war,  da- 
gegeu  der  Sorge  fùr  das  Wohl  der  Gesamtheit  sich  zu  entschlagen 
wusste.  Man  schwelgte  und  verzehrte  nm*  die  Leckerbissen,  wfthrend 
man  die  gewOhnliche  Kost  verschmfthte.  S.  die  Worte  Raimunds  oben 
zu  Vili  n.  57  und  zu  XV  n.  23.  Zutreffend  sehildert  auch  der  Kreuz- 
fahrer Uebermut  Wilken  I,  178;  ebenfalls  vgl.  man  Sybel  387  (325) 
und  HE  148.  —  14.  Albert  III,  31:  ^Antiochia,  humanis  uiribus  in- 
superabilis^  ;  III,  32:  ^quae  erat  inaestimabilis  murorum  firmitate  et 
inexpugnabilis*".  Vgl.  das  zu  X  n.  32  darQber  Gesagte.  —  lo.  per 
IX  menses  nos  detinuit.  Diese  Angabe  der  Dauer  der  Belage- 
rung  ist  insofern  richtig,  als  die  Zeit  vom  Tage  der  Ankunft  vor 
Antiochien,  den  21.  October  1097,  bis  zum  Tage  der  Einnahme  der 
Stadt,  den  3.  Juni  1098,  Qber  9  Monate  hin  sich  erstreckte,  October 
und  Juni  mit  eingerechnet  —  die  Angabe  ist  aber  nicht  genau,  da  es 
in  Wirklichkeit  nur  7  Monate  und  13  Tage  waren,  wfthrend  welcher 
Zeit  sie  vor  der  Stadt  gelagert  sind.  Vgl.  zu  Vili  n.  47.  49;  X  n.  28; 
XV  n.  75;  XVI  n.  24;  HE  149;  HG  400.  Uns  scheint  die  auch  von 
den  meisten  Codd.  bezeugte  Lesart  extra  vor  eiusdem  den  Vorzug 
zu  verdienen.  Der  Briefsteller  bezeichnet  damit  diese  Belagerung  als  vor 
derjenigen,  bei  welchen  die  Kreuzfahrer  nach  Einnahme  der  Stadt  von 
den  TQrken  belagert  worden  sind.  —  16.  h  u  m  i  1  i  a  r  e,  ein  Wort  der 
Kirchensprache,  vgl.  2  Sani.  22.  28;  Psalm  18,  28;  Proverb.  29,  23; 
hier  im  Gegensatze  zu  intumescere:  erniedrigen.  Vgl.  a.  denselbeu 
Ausdruck  Gesta  VI,  3;  Raim.  269  D;  Galt.  Cane.  I,  e.  V,  1;  HE  149. 
—  17.  Zur  Variante   tumor    desideret   vgl.  Aulus  Celsus  lib.  VII, 
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18:  ndesidit  tumor,  quando  imminuitur*^.  —  18*  Dieselbeo  Worte  «ut 
in  toto  exercitu  uix  C  boni  equi  inuenireutur**  auch  bei  Sigeb.  ad  a. 
1098  und  in  d.  Narrai.  Florineusis  p.  371  F.  Ueber  die  geringeZahl 
der  Pferde  ìm  Heere  s.  zu  XV  n.  25  und  ùber  die  allgemeine  Nat 
ebenda  XV,  5.  In  seiuer  Hist.  schreibt  Raim.  245  J:  ^  rarissime  ali- 
qui  obuiam  hostibus  ire  uolebant,  cum  equi  famelici  et  debiles  essent 
atque  admodum  pauci,  ut  in  toto  exercitu  comitis  et  episcopi  uix  C 
reperirentur*"  :  damit,  dass  im  Brief  von  „C  boni  equì^  die  Rede  ist, 
und  diese  Angabe  sich  auf  das  Gesamtheer  bezieht,  dagegen  in  der 
Hist  Raim.'s  nur  von  ^C  equi**  im  Heere  Raimunds  und  Ademars  die 
Rede  ist,  und  unter  den  letztern  gute  und  schlechte  gemeint  sind,  ist 
zwischen  diesen  beiden  Angaben  ein  Widersprucfa  keineswegs  vorbau- 
den.  —  19.  induxit  nos  in  ciuitatem,  u.  zw.  am  3.  Juni  1098; 
s.  zu  XV  n.  76;  HE  151  und  HG  301-310.  —  20.  Turcos:  die 
TOrken  in  Antiochien.  Ein  Teil  derselben  konnte  entfliehen,  die  Qbrigen 
wurden  niedergemetzelt  Vgl.  zu  XV  n.  76  und  XVI,  4  n.  25.  26. 
Wie  es  unniittelbar  nach  der  Einnahme  in  der  Stadt  ausgesehen  bat, 
mOgen  uns  die  Worte  Gesta  XX,  11  veranschaulichen:  „omnes  plateae 
ciuitatis  iam  undique  erant  plenae  cadaueribus  mortuorum,  ita  ut  nemo 
posset  sufferre  ibi  esse  prae  nimiis  fetorìbus.  nuUus  uero  poterai  ire 
per  semitam  ciuitatis  nisi  super  cadauera  Turcorum*".  Dass  die  Beute  gar 
gross  gewesen,  lesen  wir  nirgends,  wenn  auch  Raim.  252  C  hervor- 
hebt,  dass  man  unmitteibar  nach  der  Eroberung  mehr  auf  die  Beute- 
gegenstànde  als  auf  die  eigene  Sicherheit  und  Verteidigung  sein  Augen- 
merk  gerichtet  habe;  s.  n.  21.  Fulch.  343  E  berichtet:  „plebs  nostra 
euncta.  quae  in  uicìs  aut  domibus  imuenerunt,  immoderate  adripuerunf". 
21.  nec  Deum  digne  magnificaremus;  hiezu  erhalten  wir 
nftberen  Aufschluss  durch  Raim.  252  C:  „interea  dum  nostri  enume- 
rando et  recognoscendo  spolia  ab  oppugnatione  superioris  castri  (des 
Antiochiakastells,  s.  XV  n.  77)  desisterent,  atque  audiendo  saltatrices 
paganorum  splendide  ac  superbe  epularentur,  nullatenus  Dei  memores, 
qui  tantum  beneficium  eis  contulerat,  post  Ili.  diem,  in  Nonis  eiusdem 
mensis  lunii,  a  paganis  obsessi  sunt**.  Auch  Fulcher  345  D  schreibt: 
^cum  ciuitatem  ingressi  fuissent,  confestim  cum  feminis  exlegibus  com- 
mìscueruut  se  ex  eis  pliires".  — 22.  multitudo  Saracenorum,  hier 
das  Heer  Kerbogas,  dessen  Bundesgenossen  allermeist  ebenfalls  TArken 
waren.  Richtiger  bàtte  der  Briefschreiber  Turcorum  geschneben. 
Vgl.  oben  zu  XV  n.  69.  70.  78.  —  23.  Ueber  die  vOllige  Ein- 
schliessung  Antiochiens  durch  Kerbogas  Heer  s.  zu  XV,  16 
n.  94  und  XVI,  7.  Man  vgl.  auch  die  fast  ganz  gleichlautenden  V^orte, 
welche  Raim.  281  D  den  Priester  Evrardus  sprechen  l&sst;  „Atttiochia 
capta,  nostri  intus  ita  tenerentur  obsessi,  ut  nuUus  ingredi  uel  egredi 
de  nostris  auderet  nisi  furtim".  —  24.  daps  humana  ist  hier 
Menschenfleisch,  nicht  aber  menschliche  Speise,  Speise  welche  Menschen 
zu  sich  nehmen,  welche  letztere  Deutung  hier  sinnlos  wftre.  Ekkeh. 
hat  in  seiner  Vorlage  inhumana  gelesen  oder  selbstflndig  die  alien 
Handsehriften  gemeinsame  Lesart  „humana''  in  ,.inhumana*'  geftndert. 
Damit  ist  der  Begriff  der  Speise  erweitert.  Ueber  die  grosse  Hungers- 
not   und    die   ungewOhnlichen   Nahrungsmittel   vgl.  XVI,    7    n.  39    und 
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XV,  15  D.  84.  —  25.  Raim.  258  D:  „haec  autem  et  alia  mala  multa 
obsessis  ìmminebant,  quae  enumerare  difficile  est'^  Die  io  jeder  Be* 
ziehung  grosse  Notlage  der  Belagerten  in  der  Stadt  schildem  Epist. 
Boem.,  XVI,  7;  Gesta  XXVI,  5;  Raim.  258  C;  Alb.  IV,  34  und  Epist. 
Lue,  XVII,  7. 

26.  Raim.  245  E:  „et  licet  hoc  modo  exercitum  suum  Deus 
flagellauerit".  Dasselbe  Wort  gebraucht  auch  Raim.  262  G;  263  E; 
264  D.  —  27.  Raim.  253  E  :  „cum  in  desperationem  ruerent,  diuina 
clementia  eis  adiuit  et  nimium  tristes  consolata  est  .  .  .  usus  sua  po- 
tentia  et  benignitate  Dominus''.  —  28.  tribulatio,  ein  auch  von  Raim. 
h&ufig  gebrauchtes  Wort:  282  A;  296  B;  299  E.  —  29.  Raim.  269  D: 
„exaudiuit  uos  Dominus  et  lanceam  suam  quasi  pignus  uic- 
toriae  uobis  obtulit''.  Der  Ausdruck  lancea  sua  ist  bei  Raim. 
stereotyp,  vgl.  257  D  G;  270  H.  Nach  den  Worten  ,.munus  non  uisum 
a  tempore  apostolorum'*,  welclie  auch  Sigeb.  ad  a.  1098  und  Anon.  Flori- 
nensis  p.  37 1  unserm  Briefe  entnommen  haben,  war  dem  Briefschreiber 
und  seinen  Kopisten  eine  Tradition  tìber  die  heilige  Lanze  unbekannt, 
ebenfalls  die  Nachricht,  welche  Antoninus  Placentinus  ed.  Geyer  p.  174 
giebt,  wonach  dieso  Reliquie  a.  570  in  der  Zionskirche  zu  Jerusalem, 
ebenfalls  die  Nachricht,  welche  Adamnanus  ed.  Geyer  p.  285  hat,  wo- 
nach die  Lanze  zu  Arculfs  Zeit  (670)  in  der  Grabeskirche  daselbst  auf- 
bewahrt  und  von  den  Bewohnern  Jerusalems  hocliverehrt  worden  sei, 
welche  Reliquie  Arculf  selbst  gesehen  habe,  nichts  bekannt.  Vgl.  a. 
de  Mély,  Reliques,  der  p.  7  ff.  Qber  das  Vorhandensein  der  heiligen 
Lanze  vor  der  Zeit  der  KreuzzQge  einige  Erlftuterungen  giebt.  Dass 
sie  die  heilige  Helena  seinerzeit  in  Jerusalem  gefunden  haben  soli,  wie 
Joannes  de  Carthagena  I  lib.  XII,  homil.  2,  aus  alten  Berìchten  heraus- 
gelesen  haben  will,  ist  von  Quaresimus  II,  421  mit  Recht  als  spatere 
Dichtung  gekennzeichnet  worden.  —  Der  Tag  der  Auffindung  der  Lanze 
war  der  14.  Juni  1098.  S.  zu  XV  n.  100.  —  30.  Raim.  259  B: 
,.corda  omnium  adeo  confortauit,  ut  fide  et  spe  iam  trium- 
phasse  quisque  sibi  de  hostibus  suis  uideretur.  adhortabantur  alii  alios 
et  adhortando  uires  pugnandi  resumebant.  uulgus  etiam,  quod 
diebus  pràeteritis  inopia  atque  formidine  consumptum  esse  uidebatur, 
principìbus  modo  conuiciabatur  querendo  de  belli  dilatione".  Ueber 
den  Wechsel  in  der  Stimmung  der  Kreuzfahrer  s.  a.  zu  XV,  17  n.  101 
und  XVI,  8  n.  44. 

31.  Mit  dem  vollstàndigen  Sieg  Qber  Kerboga  am  28.  Juni  1098 
war  dieser  Triumph  Ober  die  Feinde  erlangt  worden.  Der  Brief- 
schreiber geht  tlber  diese  Thatsache  hurz  hinweg,  sie  kaum  andeutend, 
ohne  Zweifel  in  der  Voraussetzung,  dass  dem  Papste  und  der  abend- 
làndischen  Christenheit  die  naheren  Umstflnde  wohl  bekannt  waren, 
zudem  ja  vor  Jahresfrist  von  den  FQrsten  von  Antiochien  aus  dem 
Papste  darQber  nàher  berichtet  worden  war.  S.  Epist.  Boem.,  XVI, 
8 — 12.  —  32.  taedium  ist  Ekel.  Vornehmlich  war  es  der  Ver- 
wesungsgeruch  der  wàhrend  der  doppelten  Belagerung  Gefallenen,  wel- 
cher  den  Ekel  verursachte.  Das  Wort  kann  aber  auch  als  Ueber* 
druss  am  Unternehmen  gefasst  worden.  Raim.  265  A  u.  268  B 
gebraucht  denselben  Ausdruck:    fame   et   taedio    de  fi  cere.     Nach 
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ihm  waren  es  ìnsbesondere  die  Annen,  unter  welchen  der  Hunger  auf- 
gerftumt  hat.  Denn  obwohi  nach  der  Besìegung  Kerbogas  die  Kreuz- 
fahrer  durch  eìne  reiche  Beute  fQr  die  wàhrend  der  Belagerung  in  der 
Stadi  wQtende  Hungersnot  entschftdigt  wurden,  so  reichten  die  erbeu- 
teten  Nalirungsmittel  doch  nur  aiif  kurze  Zeit,  wobei  dann  die  Aenneren, 
wie  immer  zuerst,  das  DrQckeude  solcher  Not  zu  ertragen  hatten.  Doch 
stieg  jetzt  die  Not  nicht  auf  die  HOhe,  wie  wftlirend  der  Belagerung, 
weil  die  F'Qrsten  durch  BeutezQge  Proviant  beizuschafifen  gesucht  habeD, 
Gesta  XXX,  4—9  ;  Raim.  262  E  ;  266  D.  Dazu  kamen  jetzt  auch  die 
Folgen  der  seitherìgen  Strapazen  zum  Vorschein.  Nach  Albert  V,  4 
herrschte  ini  Sommer  1098  in  Antiochien  eine  furchtbare  Seuche:  «haec 
plaga  saeuissima  morte  minui  adeo  Christianorum  coepit  exercitos,  ut 
per  spatium  ferme  VI  mensium  uix  aliqua  orietur  dies,  quin  C  aut  L  nel 
XXX  ad  minus,  tam  nobiles  quam  ignobiles,  uitam  eKkalarent**.  ImGanzeii 
seien  ùber  100000  umgekommen,  unter  denselben  am  1.  August  1098 
auch  Bischof  Ademar,  s.  zu  XVI,  12.  Wenn  auch  um  ein  bedeutendes 
diese  Zahl  zu  hoch  gegriffen  ist,  so  dfirfte  dennoch  die  Sommers-  und 
Sp&tjahrszeit  1098  die  grOsste  Totenliste  aufzuweisen  gehabt  habeu, 
worauf  der  Briefschreiber  in  obigen  Worten  Bezug  nimmt.  Diese  An- 
gabe  steht  allerdings  in  direktem  Widerspruche  mit  der  Mitteilung  der 
Gesta  XXXI,  2:  „alii  autem,  qui  in  Antiochia  remanserant,  fuerunt  ibi- 
dem cum  gaudio  et  laetitia*"  —  doch  nur  in  einigen  Codd.  sind  diese 
Worte  zu  lesen,  und  daraus  mag  sich  vielleicht,  dass  damals  viele  voti 
der  Seuche  hingerafft  worden  sind,  die  Weglassung  dieses  Passus  in 
Cod.  ACEH  erklaren.  Uebrigens  durfte  auch  in  deficeret  der  Weg- 
gang  vieler  in  die  Nachbargegenden  und  in  die  Heimat  mit  inbegrifTen 
sein.  So  sagt  Raim.  270  G:  ,,desperabant  multi,  eo  quod  pauci  essent 
in  exercitu,  et  dux  aberat,  et  multi  de  militibus  abierant  ad  Balduinum 
de  Roais;  itaque  multi  reuertebantur"  ;  s.  a.  die  W^orte  Raimunds  271  H 
in  n.  39.  —  33.  propter  discordias  principum.  Das  Streit- 
objekt  war  der  Besitz  Antiochiens,  worQber  ich  auf  das  in  Einl.  zu 
XIII  und  XIV  Gesagte  verweise.  Anschaulich  und  ausfQhrlich  erzfthlt 
den  Streit  Raim.  262  A — C.  Es  waren  trostlose  Zustftnde,  nicht  nur 
dass  Boemund  rQcksichtslos  die  hOheren  TOrme,  die  Kastelle  und  die 
Thore  Antiochiens  besetzen  und  der  ùbrigen  Fùrsten  Leute  aus  diesen 
Plàtzen  mit  Gewalt  wegtreiben  liess  (uiolenter  expulit)  und  aucb  alle 
bis  auf  Graf  Raimund  sich  diesem  Verfahren  nicht  widersetzten  — 
dieser  wollte  n&mlich,  obwohi  krank,  „nec  prece,  nec  promissis,  nec 
minis^  das  Brtickenthor  unter  keiner  Bedingung  ihm  tiberlassen,  — 
sondern  auch  das  Volk  selbst  war  unter  sich  im  Streit,  denn  nur 
wenige  seien  es  gewesen,  die  nicht  mit  ihren  Genossen,  sei  es  wegen 
Diebstahls  oder  wegen  Raubes  in  Hàndel  geraten  waren:  „nec  in  ciui- 
tate  index  aliquis  erat,  qui  posset  nel  uellet  discurrere  causas;  sed 
quantum  quisque  poterat,  eo  modus  iniuriae  uenif*.  Der  Streit  der 
FOrsten  musste  sonach  auch  niederdrùckendsten  Einfluss  auf  das  Volk 
ausQben  ;  er  ist  erst,  wenn  auch  nur  auf  kurze  Zeit.  um  spftter  in  Marra 
(s.  n.  36)  und  vor  Irka  von  neuem  loszubrechen,  auf  den  am  Anfang 
November  1098  zu  Antiochien  abgehaltenen  Konvente  beigelegt  worden, 
auf  dem  alle  KreuzzugsfQrsten  mit  Ausnahme  Balduins  von  Edessa  er- 
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sdiienen  waren.  Damals  freilich  war  man  oahe  daran  die  Sache  mit 
den  Waffen  auszufechten  (Raim.  267  G:  „in  tantam  discordiam  prin- 
cipes  ueneruiity  ut  paene  ad  arma  uenirent^).  Die  EiniguDg  kam  dahin 
zu  Stande»  dass  sich  Boemund  und  Raimund  verstftndigteny  die  Wall- 
fahrt  nach  Jenisalem  nicht  za  stOreo.  Dass  man  den  Weiterzug  bis 
November  aufgescboben  batte,  macbte  das  Volk  mit  Recbt  misstrauisch 
gegen  die  Àbsicbten  der  FQrsten.  Als  diese  aber  anfangs  November 
1098  immer  noch  zOgerten,  die  Pilgerung  fortzusetzen,  da  erklàrte  es: 
es  werde  einen  tapferen  Ritter  wàhien  und  unter  dessen  FQbrung  nacb 
Jerusalem  ziehen;  es  verflucbte  und  verwQnschte  diejenigen,  die  zurQck- 
zobleiben  beabsichtigten,  ja  man  drohte,  Antiochiens  Mauern  niederzu- 
reissen»  sofern  die  FQrsten  nicht  vom  Streite  ablassen  wtkrden;  dann^ 
wenn  die  Stadt  zerstOrt  sei,  wQrden  diese  schon  Frieden  machen  :  ^alio- 
quin,  antequam  omnino  fame  et  taedio  liic  deficiamus,  ad  propria  re- 
uerti  debemus.  bis  atque  aliis  de  causis  discordem  pacem  comes  et 
Boemundus  inter  se  fecerunt.  igitur,  terminato  die,  iubetiu*  populus  prae- 
parare  ad  deuotum  iter*"  (Raim.  268  B).  S.  n.  34,  ebenfalls  HE  156; 
HG  399  f.;  HChr.  no  323.  —  Ui  Nicht  als  ob  der  Briefschreiber  An- 
tiochien  nicht  zu  Syrien  gehOrig  angesehen  hfltte;  er  will  mit  Syria 
angeben,  dass  das  Kreuzheer  jetzt  mehr  von  der  Grenze  dieses  Landes 
in  das  Innere  desselben  gezogen  sei.  Vgl.  HE  65;  HG  322.  —  35,  Die- 
selbe  Schreibweise  Barra  auch  bei  Raim.  266  D  und  267  A,  wfthrend 
sie  bei  Fulch.  352  B  (Var.)  Bara,  in  den  Gesta  XXXI,  1  Al  bara  und 
bei  deren  Kopisten  Al  bari  a  genannt  wird.  Es  ist  dieser  Ort  das  heu- 
tige  Kafai'  al  Bara,  eine  auf  <lem  sQdlichen  Teil  des  Djebel  al  Arba'in, 
Ostlich  vom  Orontes  und  stkdlich  von  Antiochieu,  2  Tagreisen  entfernt 
zwischen  Maarrat  an  Noman  und  Maarrat  •  Nasrin  gelegene,  seiner 
aus  dem  Mittelalter  stammenden  noch  gut  erhaltenen  aber  unbewohnten 
Gebfluden,  Kirchen  und  Grabst&tten  wegen  von  den  Reisenden  Ofter 
beschriebene  Stadt;  vgl.  Pococke  II,  214  f.;  Burckhard  225;  Niebuhr, 
Reisebeschr.  IH,  95  f.;  Sachau  85  f.  Bis  in  die  N&he  dieser  Stadt 
waren  Boemund  und  Robert  von  Flandern  auf  einem  Beutezug  nach 
^Hispanien**  am  28.  Dezember  1097  schon  einmal  vorgedrungen,  wurden 
aber  von  den  Muselmanen  unter  Dokak  und  seinen  VerbQndeten  am 
31.  Dezember  geschlagen,  Raim.  244  FG;  Gesta  XIII,  4 — 6;  Kamal- 
addin  bei  Wilken  H  Anh.  34,  bei  Rohricht  220;  R.  579.  Die  im  Briefe 
erwfthnte  Eroberung  Albaras  wurde  im  October  1098  von  Graf  Rai- 
mund untemommen,  worauf  daselbst  der  erste  fr&nkische  Bischof  Peter 
V.  Narbonne  eingesetzt  wurde,  s.  Gesta  XXXI,  1  ;  Raim.  266  F.  Die 
grosse  Mehrzahl  der  damals  nach  Albara  gezogenen  Pilger  blieb  da- 
selbst, bis  Graf  Raimund,  welcher  bis  1.  November  1098  wieder  nach 
Antiochien  zurQckgekehrt  war,  um  dort  dem  FQrstenkonvente  (n.  33)  an- 
zuwohnen,  im  nflmlichen  Monat  wieder  nach  Albara  kam  und  von  da 
die  Provenzalen  auf  dem  Wege  nach  Jerusalem  weiterfQhrte.  — 
36*  Marra,  nicht  die  am  Djebel  Ala  l^a  Tagreise  sQdwestlich  von 
Haleb  gelegene  Stadt  Maarrat  -  Nasrin  (s.  Ritter  17,  1568  ff.,  Kremer, 
Beitr.  33),  sondem  die  nach  der  Kiepertschen  Karte  vom  Jahre  1888 
(bei  Sachau),  3  Tagreisen  sQdlich  von  Hamah  und  eine  nOrdlich  von 
Kafartab,  ebenfall;:^  wie  Barra   am  Djebel   al  Arba'in   an    der   direkten 
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Strasse  von  Hamah  nach  Haleb  gelegene  Maarrat  aa  Noxnan.  Heute 
noch,  wie  im  Mittelalter  fùhrt  dieselbe  den  Namen  Marra  im  Volks* 
munde  und  zfthit  ungeffthr  15000  Einwohner;  dahìn  kamen  Graf  Rai- 
mund  und  Robert  von  FlaDdern  am  27.  Nov.  1098  (Gesta  XXXIII,  1) 
nach  dem  fQr  den  Fortgang  des  Kreuzzugs  entscheidenden  FOrsten- 
konvent  zu  Antiochien  (n.  33),  und  nur  diese  sìnd  dahin  gezogen.  Die 
Stadt  wurde  belagert  und  am  11.  Dezember  1098  (Gesta  XXXIII,  6) 
genomnien,  naehdem  Boemund  dem  Grafen  Raimund  nacfagezogeo  war 
und  ohne  des  letzteren  Wunsch  den  Fortgang  der  Belagenmg  auf  seinen 
guten  Vorteil  hin  betriebeu  batte.  Nach  der  Einnahme  der  Stadt  und 
den  daselbst  verQbten  Grausamkeiten  gegen  deren  Bewohner,  welche 
man  grftsstenteils  hiuniordete,  begannen  die  alten  Streitigkeiten  wieder. 
Boemund  machie  an  Graf  Raimund  dieselben  AnsprQcbe  in  BetrefF  der 
Besetzung  Antiochieus  geltend  und  kehrte,  da  letzerer  sich  nicht  darauf 
einliess,  in  hOchstem  Zorne  nach  Antiociiien  zurtìck.  Die  Eroberung 
Marras  wird  ausfQhrlich  bei  Raim.  268.  270  uud  in  Gesta  XXXIII  er- 
zàhlt.  Vgl.  a.  ttber  diese  Stadt  HE  157  und  HGa  174.  —  37.  Baino. 
2 7 2  C :  „ prò  causa  comes  profectus  pauperum  castella  multa  o b- 
tinuit  et  captiuos  et  maximam  praedam  cepit".  Es  waren  zunftchst 
die  Kastelle  jener  Gegend  von  Albara  und  Marra,  welche  auf  einem  Er- 
oberungszuge  des  Grafen  Raimund  zu  Anfang  Januars  1099  in  den 
Besitz  der  Kreuzfahrer  gebracht  worden  sind.  Dieselben  werden  je- 
dodi  nirgends  soust  namentlich  erwfthnt.  —  38.  moram  disponere: 
einen  Aufenthalt  anordnen,  hier:  eine  Iftngere  Unterbrechung  des  Weiter- 
zuges  eintreten  lassen  —  was  bei  vielen  grosses  Missfallen  erregt  hat 
(s.  n.  39),  und  es  liegt  wohl  auch  in  den  Worten  des  Briefschreibers 
der  Gedanke  ausgedrQckt,  dass  die  Unterbrechung  des  Weiterzuges 
durch  Iftngeres  Verweilen  in  Marra  die  grOssere  Hungersnot  mitveran- 
lasst  habe.  Diese  letztere  war  schon  wàhrend  Marras  Belagerung  ent- 
standen,  —  so  erzUhlt  Raim.  268  F:  ,, tanta  fames  iu  exercitu  fuit,  ut 
quod  dictu  miserabile  est,  plusquam  X  milia  uirorum  per  sala  more 
pecudum  ire  uideres  fodiendo  et  inuestigando,  si  forte  aliqua  grana 
frumenti  uel  hordei  aut  fabae  siue  alicuius  leguminis  grana  reperirent**. 
Als  aber  die  Stadt  erobert  war,  dabei  aber  nur  wenige  Nahrungsmittel 
erbeutet  worden  waren,  erreichte  um  Weihnachten  1098  die  Not  den 
hier  angegebenen  furchtbaren  Grad.  Raim.  271  G  sagt  in  wOrtlicher 
Uebereinstimmung  mit  unserem  Brìefe:  „interea  tanta  fames  in  exer- 
citu, ut  multa  corpora  Saracenorum  iam  fetentium,  quae  in  paludibus 
ciuitatis  eiusdem  per  II  hebdomadas  et  amplius  iacuerant,  populus  aui- 
dissime  comederet**.  Vgl.  a.  HG  410.  Identisch  mit  unserem  Briefe 
sind  auch  die  Worte  bei  Sigeb.  ad  a.  1098  und  beim  Anon.  Florin. 
p.  372  B. 
8  39.  Anfangs   Januars    1099    hatten    die    FQrsten   auf  des   Grafen 

Raìmunds  Einladung  hin  eine  Versammlung  abgehalten  und  sich  iiber 
den  Weiterzug  beraten  (Gesta  XXXIV,  1  ;  Raim.  27 1  C).  Dabei  lo- 
derte  der  Streit  zwischen  Boemund  und  Raimund  aufs  Neue  auf.  Letz- 
terer  hat  sogar  den  ùbrigen  FOrsten  bedeutende  Geldsummen  ange- 
boten,  um  sie  auf  seine  Seite  zu  bringen;  doch  diese  Anstrengungen 
waren  vergeblich.     Die  FQrsten  gìngen  auseinander  und  Boemund  ver- 
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trieb  nach  seiner  RQckkehr  die  Leuie  des  Crafen  Raimund  aus  den 
fesien  Piftizen  Antiochìens,  welche  sie  noch  inne  hatten,  mit  Gewalt. 
Àls  letzterer  noch  in  Rugia  sich  aufhielt  und  das  in  Marra  zurdckge- 
lassene  Yolk  hOrte,  dass  er  in  Marra  eine  nicht  unbedeutende  Besaiz- 
ung  zurQckzulassen  beabsichtige,  so  zerstOrte  es  die  Mauern  der  Stadi  : 
^ebo!**  hiess  es,  ^et  propter  Antiochiam  lites  et  propter  Marrani  lites, 
et  in  omni  loco,  quem  Deus  dederit,  nobis  principum  certamina  et  im- 
minutio  exercitus  Dei  erit?  certe,  propter  hanc  ciuitatem  ulterius  lites 
non  dabuntur.  sed  uenite,  et  diruamus  muros  eius  et  fiet  pax  inter 
prìncipes  et  corniti  securitas,  ne  perdat  eam**.  Drastisch  erzdUt  Raim. 
ìli  D — H  diesen  Hergang.  Bei  seiner  RQckkehr  aber  nach  Marra  habe 
der  Graf  Qber  diese  ZerstOrung  der  Mauern  heftig  gezQrnt,  und  obwohi 
der  Bischof  und  die  ùbrigen  FQrsten  das  Volk  abzuhalten  gesucht,  habe 
es  unter  keinen  Umst&nden  davon  abgelassen.  In  diesem  Verhalten 
des  Volkes  sah  Graf  Raimund  eine  góttliche  Mahnung  zum  Weiter* 
ziehen:  «intellexit  ilice  diuinum  esse^  (Raim.  272  A),  auf  welchen 
Vorgang  der  Briefschreiber  mit  den  Worten  „diuino  monitu^  Bezug 
genommen  hat.  —  Aus  den  Worten  prò gr edere mur  und  prece- 
debamus  ersieht  man,  dass  unter  interiora  Hispaniae  jener  Land- 
strich  gemeint  ist,  in  welchem  von  Marra  an  wenigstens  ein  Teil  der 
weiteren  Reiseroute  des  Kreuzheeres  gelegen  war  und  zwar  jenes  Ge- 
biet,  das  auf  dem  rechten  Ufer  des  Orontes  sich  gegen  Osten  und 
Saden  ausdehnte,  in  welchem  die  Orontesstadte  Scheizar,  Hamah  (Epi- 
phania)  und  HOms  (Hemesa)  lagen,  das  alte  Apamene  und  Chalcidice. 
Der  Name  Hi  spani  a  ist  ideniisch  mit  Ispahan.  Wenn  auch  Ispahan 
hinter  dem  Euphratgebiete  liegt  so  erkl&rt  sich  dieser  Name  beini 
Briefschreiber  doch  dadurch,  dass  die  BrQcke  Qber  den  Orontes  bei 
Esch  Schogher,  Qber  welche  von  Antiochien  der  Weg  nach  Persien 
und  „Ispahan''  fQhrte,  Qber  welche  auch  das  Kreuzheer  zu  ziehen  batte, 
wenn  es  von  Antiochien  aus  die  sQdOstlichen  Gebiete  betreten  woUte, 
damais  „Ispahan*'  hiess  (vgl.  Ritter,  Erdkunde  17,  1057),  welcher  Name 
dann  auch  von  dem  Briefschreiber  der  OstUch  vom  Orontes  gelegenen 
Gegend  beigelegt  worden  ist.  Keiner  der  Kreuzzugsschriftsteller  gè- 
branchi  diese  Bezeichnung  mit  Ausnahme  Raim.  de  Ag.  24B  E;  244  B  ; 
245  D;  264  H;  265  B;  272  B,  an  letzterer  Stelle  sogar  ganz  identisch 
mit  unserem  Briefe:  in  interiora  Hispaniae  —  mit  ein  Grund, 
weshalb,  wie  in  der  Einleitung  dargethan  ist,  wir  den  Briefschreiber 
und  Raimund  de  Ag.  fQr  ein  und  dieselbe  Person  halten.  Barth.  287 
erklftrte  sich  diese  Bezeichnung  des  Landes  der  Sarazenen  also:  „for- 
tasse  Hispania,  quam  tunc  Arabes  siue  Saraceni  domitam  habebant, 
apud  Raimundum  canonicum  Podiensem  idem  sonai  ac  Saracenica 
aut  paganitas'S  und  ihm  sind  andere  gefolgt  wie  die  Herausgeber  der 
Recueil,  Hist.  occ.  HI,  243;  Rohricht,  Pilgerf.  340  und  Beitr.  H.  14; 
Riant  in  Epist  Alex.  p.  XXIV  n.  3;  Invent.  103  und  ini  Ree,  Hist.  occ. 
V,  23  n.  e,  allein  da  auch  noch  die  Pariser  Handschrift  A  u.  C  der 
Hist,  Frane.  Raim.'s  de  Ag.  nicht  „Hispania"  sondern  „Ispania*'  lesen,  so 
ist  auch  die  Bezeichnung  Hispania  nicht  mit  dem  abendlfindischen 
Spanien,  sondern  mit  Ispahan  zu  erklfiren.  Vgl.  a.  HE  159;  HG  250 
und  FDG  XIH,   407.     Schon  gleichzeitige  BenQtzer   des  Brìefes  haben 
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sich  an  den  Namen  gestossen,  wie  der  Annalista  Saxo,  welcher  un- 
richtig  nRomania**  dafQr  setzt,  und  die  Annales  Colonienses,  welche 
das  Wort  an  unserer  Stelle  weggelassen  haben.  Beibehalten  dagegen 
und  sich  am  Ausdruck  nicht  gestossen  haben  Sigeb.  ad  a.  1099  und  der 
Anun.  Florin.  372  B,  welche  fast  wOrtlich  den  Worten  des  Brief- 
schreibers  gefolgt  sind;  wogegen  die  Uerausgeber  der  Magdeburger 
Centurien  Xly  764  zu  ^Hispaniae^  benierken:  „Palaestinae,  forte  rectius 
scribitur**.  —  Der  Weitermarsch  wurde  am  13.  Januar  1099  von  Marra 
aus  unter  Raimunds  und  Roberts  von  Flandem  FQhrung  nach  Capharta 
{Kafartab)  angetreten,  wo  man  3  Tage  weilte  (Gesta  XXXIV,  3)  und 
Tankred  und  Robert  v.  d.  Normandie  sich  mit  jenen  vereinigten.  Von 
da  kanien  sie  nach  Scheizar  und  Ha  mah,  von  da  tlber  den  òst- 
lichen  Teil  des  Nasairiergebirges  in  die  Ebene  Al-Bukeia  (Gesta  XXXIV, 
8  :  vallis  Desem)  nach  H  0  m  s  (Emesa,  Kamela),  von  da  nicht  dem  Orontes- 
thal  entlang  gen  Damaskus,  sondem  westwftrts  nach  dem  Kastell  Krak, 
welches  von  den  Bewohnern  verlassen  worden  war,  wo  sie  lichtmess 
(2.  Febr.  1099)  gefeiert  haben.  Am  14.  Februar  kamen  sie  vor  dem 
Kastell  Irka  an.  Dieses  Kastell  belagerten  sie  bis  zum  13.  Mai,  zwei 
Menate  lang,  vergeblich,  und  zogen  von  da  der  MeereskQste  entlang 
Qber  Tripolis,  Djebeil,  Beirut,  Sidon,  Tyrus,  Acco,  Cae- 
sarea,  wo  sie  Fflngsten  (29.  Mai)  feierten,  Qber  Rami  eh  nach  Jeru- 
s aleni,  und  langten  hier  am  7.  Juni  1099  an.  Wdhrend  unser  Brief 
ausser  Albara  und  Marra  keinen  einzigen  weiteren  Ort  namentlich  auf- 
fdhrt,  fìnden  wir  ein  sehr  genaues  Itinerar  in  den  Gesta  XXXIV — 
XXXVI,  zu  welchem  die  Erzflhlungen  des  Zuges  bei  Raìm.  272 — 292 
und  bei  Albert  V,  29 — 43  die  erwOnschte  Illustration  bieten.  Man  vgl. 
a.  HE  160;  HG  413  und  518;  Kugler,  Alb.  197  S.  —  40.  Die  Ge- 
genden,  durch  welche  die  Kreuzfahrer  zogen,  waren  meisten- 
teils  sehr  fhichtbar,  und  wenn  die  Bewohner  nicht  freiwillig  Nahrungs- 
mittel  hergaben,  so  batte  man  Gelegenheit  zu  rauben:  so  bot  ihnen 
der  Emir  von  Scheizar  Pferde  und  Nahrungsmittel  freiwillig  an  (Gesta 
XXXIV,  4).  Zwischen  Scheizar  und  Hamah  fanden  sie  Gelegenheit, 
mehr  als  5000  StQck  Vieh  und  Getreide  in  Ueberffluss  zu  rauben  (ib. 
XXXIV,  6)  ;  die  Bewohner  von  Kephalia  liessen  beim  Heranmarsch  der 
Kreuzfahrer  alles  im  Stich,  so  dass  deren  ganze  Habe  in  die  H&nde 
der  Franken  gefallen  ist  (ibid.  XXXIV,  7)  ;  in  der  Bukeia,  wo  sie  von 
allem  eine  reiche  Falle  antrafen,  hielten  sie  sich  14  Tage  auf  ;  die  Be- 
wohner des  Kastells  Krak  flohen  und  Qberliessen  den  Kreuzfahrern 
<„omnem  abimdantiam  frumenti,  nini,  farinae,  olei  et  quicquid  eis  opus 
erat"  (ibid.  XXXIV,  9).  Wahrend  der  Belagerung  Irkas  machte  man 
einen  Beutezug  nach  der  Bukeia  (ultra  Desem),  wo  man  an  Vieh,  be- 
sonders  an  Kamelen,  eine  sehr  grosse  Beute  machte  (ibid.  XXXV,  2)  ; 
zur  selbigen  Zeit  standen  sie  in  Verbindung  mit  Tortosa,  wo  SchifTe 
eine  Menge  Proviant  geliefert  haben:  „frumentum,  uinum  et  camem 
et  caseum  et  hordeum  et  oleum,  unde  maxima  ubertas  fuit  in  tota 
expedi  tiene**  (ibid.  XXXV,  3);  nach  der  Belagerung  Irkas  wurde  ihnen 
auch  vom  Emir  von  Tripolis  reichlicher  Proviant  geliefert  (ib.  XXXVI,  1). 
Mit  Bezug  auf  Syrien  und  Palestina  sagt  Raim.  273  C:  „conualesce- 
bant  cottidie  pauperes,  confortabantur  cottidie  milites,  et  sic  cottidie  ex- 
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ercitus  multiplicari  uidebatur;  et  quanto  ulterius  progrediebamur,  tanto 
ampliora  beneficia  uobis  Deus  prouidebat**.  —  Auch  die  uictorio* 
sissima  manus  omnipotentis  patris  haben  sie  an  sich  er- 
fahren:  den  feindlichen  Nachstellungen,  welchen  eine  Zeitlang  insbe- 
sondere  der  Nachtrab  ausgesetzt  war,  der  aus  den  Unbewafifheten  und 
Armen  bestand,  wurde  dadurch  gesteuert,  dass  Graf  Raimund  mit  Rittern 
sich  Ofter  in  den  Hinterhalt  legte  und  auf  diese  Weise  unversehens  die 
Feinde  zerstreute  (Raim.  273  F):  so  sollen  auf  der  Route  von  HOms 
nach  Irka  30000  Sarazenen,  welche  in  der  Nàhe  von  Krak  sich  auf- 
hielten,  in  die  Flucht  gescblagen  worden  sein,  bei  deren  Verfolgung 
der  Graf  aus  grosser  Lebensgefahr  glQckhch  entronnen  ist  (Raim.  274  D). 
Auch  sind  von  Irka  aus  glQckliche  StreifzQge  in  die  Umgegend  ge- 
ni acht  worden,  so  gegen  Tortosa  und  Tripolis  (Gesta  XXXIV,  13  und 

XXXV,  3).  Durch  den  Engpass  am  Hundefluss,  wo  sie  befOrchteten, 
dass  die  Feinde  ihnen  Widerstand  leisten  v^ùrden,  kamen  sie  glQcklich 
durch,  „Deo  annuente  nullus  eorum  audebat  properare  ante  nos*"  (Gesta 

XXXVI,  3).  —  41,  ciues  sind  die  Bewohner  der  Stadte,  castellani 
die  der  Kastelle  und  Burgen.  In  der  namlichen  Bedeutung  gebraucht 
auch  Raim.  247  D  und  275  A  das  Wort  „castellanus".  —  42.  Raim. 
272  G:  ^reges  de  terra  illa  (bei  Kafartab  und  Scheizar),  Arabum  no- 
biles  cum  supplicationibus  et  multis  donariis  ad  comites  mitte- 
bant,  dicentes  se  nunc  et  deìnceps  tributarii  eorum  futuri  et  adlaturi 
uictualia  gratis  et  prò  commercio,  itaque  acceptis  securitatibus 
ab  eis  per  iusiurandum  et  uadibus  prò  conductu  ulterius  tendebamus^. 
Aehnliches  berichten  auch  Gesta  XXXIV,  4  vom  Emir  von  Scheizar, 
XXXIV,  7  vom  Herrn  des  Kastells  Massiyas,  ebenfalls  XXXIV,  10  vom 
Emir  von  HOms  und  dem  von  Tripolis.  Vgl.  a.  Raim.  275  C.  — 
43.  Nimmt  man  die  Zahl  der  waffenfàhigen  Kreuzfahrer,  welche  vor 
Nicaea  eingetroffen  waren,  zu  hOchstens  100000  an  (s.  VI  n.  17)  und 
bedenkt  man,  wie  viele  einesteils  durch  die  Besetzung  der  vielen  Kastelle 
in  Armenien  und  Nordsyrien  dem  Hauptheere  entzogen  wurden  sind 
(IX  n.  5),  femer  welch'  gewaltige  Abnahme  des  Heeres  durch  die  vor 
und  in  Antiochien  stattgefundenen  Kàmpfe  eingetreten  ist  (X  n.  74, 
XV  n.  49,  XVII  n.  19),  so  wie  die  ausserordentlich  grossen  Verluste, 
welche  durch  Krankheit  und  das  Entweichen  so  vieler  aus  dem  Heere 
verursacht  wurden  (XVII  n.  33;  XVIII  n.  32),  so  wird  man  sich  ùber 
die  Angabe  des  Briefschreibers :  quia  exercitus  noster  non 
multus  erat  nicht  wundern.  Dass  damals  noch  eine  verhàltnis- 
mftssig  geringe  Anzahl  Kampi!&higer  vorhanden  war,  bestatigt  uns  auch 
die  genaue  Angabe  Raim.'s  273  D«  Dieser  legt  nftmlich,  als  Graf  Rai- 
mund im  Februar  1099  beabsichtigte  Gibellum  zu  belagem,  Tankred 
und  den  Gegnern  dieser  beabsichtigten  Untemehmung  folgende  Worte 
in  den  Mnnd:  „Deus  uisitauit  plebem  pauperum  et  nos,  et  declinare 
ab  itinere  debemus?  et  habitatores  mundi  omnes  interficiemus  ?  ecce 
de  C  milibus  equitum  nix  milites  mille  habemus;  et  de  CC  mi- 
lìbus  peditum  armatorum  et  amplius,  modo  non  sunt  in  exercitu 
nostro  V  milia  armati:  et  exspectabimus  donec  omnes  consuma- 
niur?  numquid  ideo  uenient  de  terra  nostra,  quia  audient  captam  esse 
Antiochiam   et   Gibellum   atque   reliquas   ciuitates    Saracenorum?    sed 
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eamus  iu  Jerusaleiu,  prò  qua  uenimus:  et  reuera  Deus  donabit  nobis 
eam!*^  Danials  allerdìngs  wareu  die  Leu  te  Gottfrìeds  und  Roberts  vod 
Flandern  nicht  dabei,  welche  erst  vor  Irka  mit  denen  Raimunds  und 
Tankreds  wieder  zusanimengetroffen  sind  :  berechnet  niau  dieselben  auf 
hOchstens  ebenso  viele  Waffenfóliige,  so  hfttten  wir  als  Gesamtzahl  ea. 
12000,  die  im  Begriflfe  waren  Jerusalem  zu  erobern,  welche  Zahl  mit 
Raim/s  Angabe  298  G  Qbereinstinunt^  wo  er  die  Waffentragenden  vor 
Jeioisalem  auf  gegen  12000  sch&tzt:  „et  qui  de  nostris  ad  arma  ualebant^ 
in  quantum  nos  existimabamus,  numerum  XII  milia  non  transcendebant, 
sed  habebamus  multos  debiles  atque  pauperes''.  Allerdings  wird  die 
Zahl  der  Nichtbewaffneten  allermindestens  ebensoviele  betragen  haben  : 
denn  dei*selbe  Raim.  283  B  taxiert  die  Menge  der  Zusehauer  beim 
Gottesgericht  vor  Irka  auf  60000,  nach  anderer  Lesart  auf  40000 
Henscben,  die  sich  dort  am  Charfreitag,  den  8.  Aprii  1099,  versammelt 
hatten.  —  44,  Indem  die  Fttrsten  mit  Ausnahme  Tankreds  (s.  n.  43), 
insbesondere  Graf  Raimund,  welcher  die  Belagerung  und  den  Besitz  von 
Gibellum  und  Tripolis  so  geme  gesehen  bàtte,  zum  ZOgem  bereitwil- 
liger  waren,  als  zum  Weitermarsch,  w^ar  dagegen  das  Volk  in  ein- 
mQtiger  Begeisterung,  mOglichst  bald  die  heilige  Stadt  zu  erreichen. 
Marras  Mauern  waren  wegen  der  Anfùhrer  ZOgern  vom  Volke  nieder- 
gerissen  worden,  weil  dadurch  der  Marsch  nach  Jerusalem  aufgehalten 
wurde,  und  als  vor  Tripolis  dieselben  wieder  zOgern  woUten,  „misit  Do- 
miuus  tantum  amorem  eundi  in  lerusalem  in  populo,  quod  nuUus  se 
uel  alium  retinere  ibi  poterai"  (Raim.  291  A);  und  da  nachmals,  als  das 
Heer  vor  Ramlah  angekommen  war,  einige  meinten,  es  mflsse  zuerst 
Aegypten  erobert  werden,  war  am  allerwenigsten  mehr  an  die  Aus- 
fllhrung  eines  solchen  Planes  zu  denken,  gegenflber  dem  Wunsche  end- 
licli  einmal  vor  Jerusalem  anzulangen.  —  45.  Fast  dieselben  Worte 
aeceptis  securitatibus  tributarios  eos  fecimus  auch  bei 
Raim.  272  G  (s*  n.  42,  vgl.  a,  Ekkeh.,  Hieros.  XVI,  2).  Diese  se  cu- 
ri tates  waren  eidliche  BQrgschaftsleistungen  vonseiten  der  Kadis  und 
Zusicherungen  in  Betreff  der  Herbeischaffung  des  Tributs  und  der 
Lebensmittel  fiir  die  Pilger.  Wie  sehr  die  einzelnen  FQrsten  sich  bei 
den  Emirn  jener  Gegenden  in  Ansehen  zu  setzen  und  sich  selbst  gegen- 
seitig  herabzusetzen  suchten,  erfahren  wir  ebenfalls  aus  Raim.  278  F  : 
„quisque  de  principibus  nostris  mittebant  ad  ciuitates  Saracenorum  le- 
gatos  cum  litteris,  denuntìans  se  dominum  totius  exercitus.  sic  itaque 
agebant  eo  tempore  nostri  principes".  —  4-6.  Wenn  der  Briefschreiber 
die  damalige  Heeresstàrke,  bevor  Graf  Raimund  nach  Irka  ge- 
langt  war,  also  bevor  Gottfried  sich  mit  den  andern  wieder  vereinigt 
gehabt  batte,  als  Massstab  hier  angelegt  wissen.  will  (s.  n.  44),  so 
Wflrde  man  nicht  genOtigt  sein,  hieraus  eine  sehr  grosse  BevOlkerungs- 
zahl  dieser  Stildte  anzunehmen;  anders  làge  die  Sache,  wenn  er  die 
vor  Irka  versammelte  Menge  darunter  verstanden  haben  wOrde.  Ander- 
weitige  bestimmte  Angaben  tlber  die  GrOsse  der  BevOlkerung  haben 
wir  nicht:  dodi  scheint  aus  der  Bemerkung  unseres  Briefes  hervorzu- 
gehen,  dass  die  BevOlkerung  jener  Stàdte  im  Sarazenenlande ,  wie 
Scheizars,   Hamas   und   von   HOms,    die   beute   noch   eine  grosse  Zahl 
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Einwohner  besiizen,   sowie   die   der  KQstenstddte    nicht  klein  gewesen 
sein  kaiìD  und  gròsser  war  als  die  Piiger  erwartet  haben. 

47.  Es  war   am  28.  Mai  1099,   in   der  Woche  vor  Pfingsten,  als 
das  Heer  von  Sidon  weggezogen  und  am  nftmlichen  Tage  in  der  Nflhe 
von  Tyrus  angelangt  ist,   s.  HChr.    n^   376.     Tyrus  selbst  baben  da- 
nials  die  Kreuzfahrer  nicht  betreten.  Hier  sind  nun  aus  Antiochien  so- 
wie von  Laodicea   und  Rohas  (Edessa)   NachzQgler  beini  Heere  einge- 
troffen.    Es  wareu   dies  wohl  vereinzelte  Haufen,   welche  meistenteils, 
uni  den  Strapazen  zu  entgehen,  in  Antiochien  zurQckgeblieben  und  nach 
Edessa  gezogen   waren,   sich   auch  in   die  Umgegend  Antiochiens  zer- 
streut   oder   in   Laodicea   auf  eine  Schiffsgelegenheit  nach  der  Heimat 
gewartet  hatten,    gewiss  auch  solche,    die   vom  Abendlande  kommend, 
in  Laodicea   gelandet  waren:   so   erzfthlt  Raim.  290  I,  dass  besonders 
Englànder,    welche   mit  ungeflllhr  30  SchifFen    au   der  syrischen  KQste 
gelandet  waren,  aber  jetzt  nur  noch  10  oder  11  dei-selben  gebraucben 
konnten,  dieselben  verlassen  und  zuni  Teil  auch  hinter  sich  angezQudet 
h&tten   und   mit  dem  Kreuzheere  nach  Jerusalem  gezogen  seien.     Die 
Vereinigung  Gottfrieds   mit   dem  Heere   Raimunds   und  Roberts  kann 
hier  nicht  gemeint  sein;  dieso  batte  vielmehr  schon  ini  Aprii  1099  vor 
Irka  stattgefunden,  s.  n.  43:  Raim.  277  H  und  Gesta  XXXV,  1.   Dass 
in  Tyrus   solche  NacbzQgler   beim  Hauptheere   eingetroffen  sind,   wird 
sonst  nirgends  erwahnt.    —    Ueber   Laodicea   verweise   ich  auf  das 
zu  Abs.    16    n.  81  Gesagte;    Qber   Rohas   d.  ì.  Edessa,   das   heutige 
Urfo,  s.  zu  HE  206 — 211.   Dulaurier  in  Ree,  Hist.  armén.  I,  239  sagt 
ùber  dieso  Benennungen   mit  Bezug   auf  die  Entstebung  derselben  fol- 
gendes:  „0n  sait  que  les  Macédoniens  étabUs  en  Asie  appelèrent  l'an- 
tique métropole  de  rOsrhoSne  „ Edesse**  en  souvenir  de  Fune  des  villes 
de  leur  patrie.     Sous  les  Seleucides,   elle  porta  aussi  le  noni  „d*  Anti- 
oche de  Callirhoé",  ou  de  „la  Belle  Source**.    Son  ancien  nom  Our'ha, 
snivant   le   témoignage   du   patriarche  Denys    de  Tel  Mahar,    dans   sa 
Chronique  Syriaque,   lui   vint  d'Ourhoui,   fils  de  Khewia,    son  premier 
soiiverain,   lequel  commen<;a  a  regner  126  ans  avant  L  C.  Procope  (De 
bello  persico  I,  XVII),   qui  appello  ce  prince  Osrhoés,  affirme  pareille- 
ment  qu'ìl   donna   le  nom  d'OsrhoCne  à  la  ville  ainsi  qu'au  territoire 
d' alentour.     Sous  Justin  P^*,    elle  prit  colui  de  lustinopolis,  parce  qu*  il 
en  fit  rebfttir  les  muraiUes  (cf.  Saint  Martin,  HisL  des  Arsacides  I,  104 
— 105)".   Der  Name  Roas  findet  sich  durchgàngig  auch  bei  Raim.  de  Ag. 
262  E;  267  A;  270  G;    die  Armenier  nannten  sie  „Edesia",  die  Syrer 
„Urhoi**,  die  Araber  „Roha**,  „al  Roba'*,  „er  Roba",  „Rockha".    Anfangs 
Februar  1098  wurde  von  dem  damaligen  FQrsten   von  Edessa  namens 
Thoros,  Balduin,  der  Bruder  Gottfrieds,  dahin  berufen,   um  dort,  nach- 
dem  bald  darauf  in  einer  Verschwòrung,  jedoch  ohne  Verschulden  Bal- 
dnins,  Tboros  ermordet  worden  war,  die  Regìerung  des  FOrstentums  zu 
Qbernebraen.   Die  Verbindung  zwischeu  Edessa  und  Antiochien,  zunàchst 
wfthrend  der  Belagerung  der  letzteren  Stadt  durch  die  Fraiiken,  war  ohne 
Zweifel  eine  rege.     Im  Sommer  1098  zog  auch  Gottfried  eine  zeitlang 
dahin,  um  seinen  Bruder  zu  besuchen,  s.  Raim.  262  E  ;   Matth.  Edess.  in 
Ree,  Hist  armén.  I,  35  ff.  ;  (Matthàus  war  nicht  nur  in  Edessa  geboren, 
wabrscheinlich  in  der  zweiteu  HAlfte  des  XI.  Jahrhunderts,  sondern  auch 
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eìn  Bewohiier  dieser  Stadt  und  wfihrend  Balduins  und  dessen  Nach- 
folgers  Regìeruog  MOnch  in  einem  dortigen  Kloster);  Fulcher  337 — 338; 
Wilh.  Tyr.  IV,  2;  Ritter,  ErdkuQde  11,  326;  Buckiogham,  Reisen  iit 
Mesopot  32  ff.;  vornehmlich  Sachau,  Reisen  189  ff.,  welcher  im  De- 
zember  1879  sich  einige  Tage  daselbst  aufgehalten  und  ihr  Àusseheu 
ausftlbrlich  bescbrieben  hat  —  Ueber  Tyrus,  das  von  eiuigen  Ki'euz- 
zugsschriftstellem  als  Sur  (Gesta,  Raim.,  Fulcher)  bezeichnet  wird  und 
danials  eine  ausehnliche  uuter  aegyptiscber  Botmàssigkeii  stehende,  gut 
befestigte  Handelsstadt  war  und  erst  am  7.  Juli  1124  in  die  Gewalt 
der  Franken  gekomuieu  ist,  vgl.  vornehmlich  Fulch.  460  f.;  dann  HE 
184;  HO  442.  Neuerdings  hat  Lucas  eine  Gescliìchte  der  Stadt  Tynis 
zur  Zeit  der  Kreuzzfige  veròffentlicht.  —  48.  conuiator,  ebenfalls 
bei  Alb.  IX,  52  gebraucht,  ist  „qui  conducit  in  uia^,  oder  uach  Alb. 
X,  28:  „ductor  uiae'';  vgL  a.  Raim.  285  B.  Zu  cooperator  vgl.  eben- 
falJs  Raim.  297  H:  „et  certe  Domiuus  operabatur  et  operantes  adiu- 
uabat''.  Ueber  den  Zug  des  Heeres  nach  Jerusaiem  s.  zu  n.  39.  Das 
Kreuzheer  gelangte  nach  Jerusaiem  Dienstag  den  7.  Juni  1099. 
Unrichtig  ist  es  anzunehmen,  dass  das  Heer  von  der  letzten  Haupt- 
station  vor  Jerusaiem,  von  Ramleh  an,  nur  eine  Strasse  gezogen  sei, 
vieluiehr  war  die  Eifersucht,  einander  zuvorzukommen,  Veranlassung, 
dass  man  verschiedene  Wege  eingeschlagen  hat;  vgl.  Raim.  292  F. 
Im  Vergleich  zu  dem  bisherigen  fast  3  Jahre  w&hrenden  Zuge  wurde 
die  letzte  Strecke  zwischen  Irka  und  Jerusaiem  vom  13.  Mai  bis  7.  Juni 
1099  in  verhfiltnism&ssig  sehr  kurzer  Zeit  zurQckgelegi  Das  Aussehen 
Jerusalems  zur  damaligen  Zeit  beschreibt  von  den  Augenzeugen  des 
ersteu  Kreuzzuges  nur  Fulch.  355  t,  welcher  es  am  21.  Dezember  1099 
mit  Balduin,  dessen  Kaplan  er  war,  also  fast  V2  ^^^^  °^^h  Eroberung 
der  Stadt  von  Edessa  aus  zum  erstenmal  betreten  batte.  Aus  Fulcliers 
Darstellung  schOpfte  auch  Wilh.  Tjr.  Vili,  1  —  5.  Der  Anon.  der  Gesta, 
Raim.  und  Tudeb.  geben  nur  wenige  Notizen;  dagegen  sind  andere 
hochwichtige  Augenzeugen  jener  Zeit:  Saewulf,  Daniel  und  Radulph 
v.  Caen:  letzlerer  war  in  den  JJ.  1109 — 1118  im  Morgenland.  Aus- 
iHhrlich  und  treu  giebt  Wilhelm  v.  Tyr.  a.  a.  0.  als  sp&terer  Augen- 
zeuge  Bericht.  Von  Neueren  vgl.  man  die  sehr  instruktiven  Werke 
von  Tit.  Tobler,  Sepp,  Wolf,  Baedeker,  Guthe  und  Buhl,  und  zur  Lite- 
ratur  Qber  Jerusaiem  die  Bibliographia  geographica  PalaesUnae  von 
Tobler,  sowie  diejenige  von  Rohricht.  —  Ueber  die  freudige  Stimmung 
unter  den  Kreuzfahrern  bei  ihrer  Ankunft  vor  Jerusaiem  berichtet  am 
ausfilhrlichsten  Alb.  V,  45  :  „Hierusalem  nominari  audientes,  omues  prae 
laetitia  in  fletum  lacrymarum  fiuxerunt,  eo  quod  tam  uicini  essent  loco 
sancto  desideratae  urbis,  prò  quo  tot  labores,  tot  pericula,  tot  mortis 
genera  perpcssi  sunt.  mox  prò  auditae  urbis  desiderio  et  amore  ui- 
dendi  sanctam  ciuitatem,  obliti  laborem  suamque  fatigationem  amplius 
quani  solebant,  iter  maturant.  nec  mora  uUa  intermissa  est,  quousque 
ante  muros  Hierusalem  in  laudibus  hymnorumque  uociferatione  prae 
gaudio  lacrymantes  LX  circiter  milia  utriusque  sexus  cpustituerunt''. 
Ebeuso  wie  die  hier  angegebene  Zalil  Qbertrieben  ist  (s.  n.  43),  so  ist 
auch  diese  als  in  alien  vorhanden  geschilderte  Stimmungsflusserung 
wohl  nur  bei  einem  Teile  der  Kreuzfahrer  zu  finden  gewesen  und  die 
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Yerailgemeiiierung  auf  Rechnung  der  subjektiven  Meinung  Alberts  zu 
setzen,  was  auch  durch  die  Mitteilung  Raim.'s  292  F  (ìber  das  hof- 
fàlirtige  Benehinen  eiiier  grossen  Anzahl  Pilger  bestfltigt  wird. 

49.  Jerusalem  wurde  voti  den  Kreuzfahrern  iu  folgender  Weise  io 
unilagert  :  auf  der  Nordseite  standen  die  beiden  Roberte,  auf  der  West- 
seite  Gottfried  uud  Tankred,  ebenfalls  zum  teil  auf  der  westlichen,  be- 
sonders  aber  sQdlichen  Seite  bis  zum  Berge  Zion  Graf  Raimund;  die 
Ostseite  blieb  unbesetzt,  vgl.  Gesta  XXXVII,  1  und  Raifn.  293  A.  Be- 
treffs  der  von  den  Augenzeugen  geschilderten  Not  vor  Jerusalem  war 
der  Mangel  an  den  nOtigen  Belagerungswerkzeugen  gegendber  der  ein- 
tretenden  Hungers-  und  Wassersnot  gering  anzuschlagen.  Bei 
dem  ersten  SturmangrifT,  am  13.  Juni,  batte  man  nur  eine  Leiter,  vgl. 
Gesta  XXXVII,  3  ;  das  Holz,  dessen  man  benOtigte,  musste  man  nieilen- 
weit  herholen,  s.  HG  453.  Alsbald  stellte  sieh  ein  grosser  Mangel  au 
Lebensmitteln  ein,  10  Tage  lang  wussten  sie  nicht,  woher  diese  bolen, 
doch  durch  die  vor  Joppe  ankerndeu  genuesischen  Schiffe  war  das 
Heer  nicht  nur  mit  den  nOtigen  Werkmeistem,  welche  Sturmmaschinen 
anzuferligen  verstanden,  und  mit  Material  hiezu,  sondern  auch  mit  Lebens- 
mitteln versehen  worden:  Raim.  294  H,  295  E.  Besonders  empfind- 
lich  aber  war  der  Wassermangel.  Die  Quelle  Siloa  war  die  einzige, 
welche  Wasser  gab,  jedoch  nur  am  ersten  Tag,  spàter  war  durch  das 
Hìnzudr&ngen  so  Vieler  das  Wasser  getrObt  und  ungeniessbar,  weshalb 
man  2 — 3  Meilen  weit  Wasser  beischaffen  musste.  Die  Lasttiere  und 
Pferde  vereudeten,  5  oder  6  Nummi  (—  ^/g  Thlr.)  genQgten  kaum  fQr 
eine  Person,  um  far  den  Tag  das  uOtige  Wasser  zu  erhalten.  Aus- 
fQhrlich  beschreiben  diese  Not  Raim.  294  A  und  Gesta  XXXVII,  8.  Zu 
den  Worten  unseres  Briefes  vgl.  man  Raim.  a.  a.  0.  „cum  maximo 
labore  aqua  ibi  conquirebatur*'.  —  50.  habito  Consilio.  Diese 
Beratung  fand  nach  Raim.  296  F  und  297  A  am  7.  Juli  1099  statt 
und  war  durch  den  Priester  Petrus  Desiderius  veranlasst  worden,  wel- 
chem  der  Bischof  Ademar  erschienen  war,  der  ihm  aufgetragen  habe, 
die  Fùi'sten  zu  einem  feierlichen  Umgang  und  Fasten  zu  ermahnen, 
worauf  sie  nach  9  Tagen  vom  Tage  der  Erscheinnng  an,  die  Stadt  er- 
obern  wflrden.  Die  Worte,  welche  nach  Raim.  296  F  Wilhelm  Hugo, 
der  Bruder  Ademars,  und  Graf  Isoard  in  dieser  Versammlung  gespro- 
chen  haben,  worin  sie  zur  Procession  aufForderten,  sind  fast  identisch 
mit  denjenigen  unseres  Briefes:  „humiliemur  Domino  et  circumeamus 
ciuitatem  nudis  pedibus,  Dei  misericordiam  per  sanctorum  patro- 
cinia  appellamus,  ut  ille  Deus  omnipotens,  qui  prò  uobis  et  de  nobis 
seruis  suis  cameni  adsumpsit  ....  hanc  ciuitatem  ingressus 
est,  ille  nos  ad  honorem  et  gloriam  nominis  sui  et  ciuitatem  a  pe- 
ri a  t  et  facere  iudicium  de  inimicis  suis  et  uosti*is  nobis  concedati". 
Die  Zustimmuug  der.  FQrsten  erfolgte  alsbald,  und  es  wurde  OfFentlich 
verkQndigt,  „ut  in  sesta  feria  (Freitag  8.  Juli),  quae  in  proximo  erat> 
clerici  se  ad  processionem.  praepararent  cum  crucibus  et  sanctorum 
reliquiis,  et  milites  atque  omnes  uiri  fortes  sequerentur  eos  cum  tu- 
bis  et  vexillis,  atque  armati  nudis  pedibus  incederent^,  wel- 
cher  Befehl  auch  mit  Freuden  ausgef&hrt  worden  ist,  Raim.  297  A. 
Als   sie    auf  dem    Oelberge    am    Orte    der  Himmelfahrt  Christi   ange- 
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kommeu  waren,  ergieng  vonseiten  der  Prìester  au  alle  die  Aufforde- 
ruiig,  sicli  gegenseitig  zu  vergeben;  dìes  geschah,  und  iubrQnstig  riefeu 
sie  Goti  an,  dass  er  sie  nicht  verlasseD,  sondern  herrlich  und  wunder- 
bar  zum  Ziele  fQbren  niOge.  Wfthrend  der  Processìou  aber  spotieteu 
die  auf  der  Stadtmauer  zuscbauenden  Sarazenen  (Raim.  297  D).  Vor 
aller  Christen  Augen  scldugen  sie  auf  das  Kreuz  mit  einem  PrQgel  eiiu 
zerschlugen  es  daun  an  der  Mauer  und  rìefen:  „Fraaci,  agip  salip*'! 
welche  Worte  Tudebod  105  mit  ,,Franci,  est  bona  crux"  Obersetzt  Der- 
selbe  Tudebod  erzàhlt,  dass  sie  vom  Tempelplatze  aus  den  Cfaristeu  auf 
dem  Oelberg  gedroht  hatten;  auch  sei  am  Eingang  zor  Oelbergkirclie 
der  vorderste  Priester  der  Processioii  von  einem  sarazenischeu  Pfeiie 
mitten  in  die  Stim  tòtlich  getroffeu  und  dort  beerdigt  worden.  Aehnliche 
Processionen,  wobei  die  FQsse  der  Teilnehmer  unbekleidet  sein  mussten, 
fanden  auch  noch  spftter  und  Ofter  w&hrend  des  Kreuzzuges  stati,  vgl. 
Raim.  260  E;  303  D;  Fulch.  386  J;  413  A;  Gali  Cane.  II,  e.  X,  7  ;  wie 
es  auch  durchs  ganze  Mittelalter  Pilgersitte  war,  die  heiL  Stadt  barfuss 
zu  betreten  ;  so  sind  z.  B.  die  Venetianer  unter  ihrem  FQhrer  Johannes 
Michele  und  ihrem  Bischof  Heinrich  am  24.  Juni  1100  Mittags  ,,nudis 
pedibus  et  ieiuni  cuni  summa  reuereutia  in  lerusalem'^  eingezogen,  s. 
Transl.  S.  Nicolai,  Ree.  V,  272  E;  HE  378  und  HChr.  n»  473.  - 
51.  Nachdem  Raim.  297  C  den  Verlauf  der  Procession  berichtet  liaU 
ffthrt  er  in  gleicher  Weìse  fort:  placatur  itaque  Dei  miseri- 
cordia  etc.  —  52.  festum  de  dispersione  apostolorum,  d.  i. 
am  Freitag,  15.  Juli  1099.  Damit  stimmen  Qberein  Gesta  XXXIX,  4; 
Fulch.  361  A;  Alb.  VI,  28;  die  Anuales  Altimontenses  in  Analecta  Boi- 
land.  XV,  i83;  Koliler,  Hist  reg.  Hierus.  LaL  p.  81  und  Raim.  300  G: 
,Jdus  lulii'S  wobei  fast  mit  den  nftmlichen  Worteu  wie  die  Epistiila  letz- 
terer  ebeufalis  hervorhebt:  „in  hac  autem  die  eiecti  apostoli  ab  Uìero- 
solymis  per  uniuersum  mundum  dispei'si  sunt*',  und  Alb.  a.  a.  O.  sich 
ausdrQckt:  „sexta  feria  in  die  solemni  diuisionis  apostolorum,  quae  est 
Idus  lulii;  s.  a.  HChr.  n^  404.  Nach  dem  kathol.  Kalender  ist  der 
15.  Juli  der  Tag,  an  welchem  die  Apostel  sich  bebufs  ihrer  Missioiis- 
thfltigkeit  in  die  Lftnder  der  Erde  geteilt  haben,  darum  „festum  diui- 
sionis apostolorum*',  oder  auch,  weil  sie  an  diesem  Tage  nach  alien 
Weltgegenden  hinausgegangen  sein  soUen:  „festum  de  dispersione 
apostolorum^'  heisst,  auch  „demissio.  apostolorum*'  odier  blos  „Ehiodeeim 
apostoli"  genannt,  deutsch:  „Aller  Aposteltag".  Die  Feier  selbst  beruht 
auf  einer  Legende,  welche  ihren  Anhaltspunkt  in  Marc.  16,  15  hat  Maii 
vgl.  a.  Quaresimus,  Elucid.  II,  132  und  RQhl,  Cbronol.  88.  Ueber  die 
Wichtigkeit  und  Herrlichkeit  dieses  Tages  als  des  Tages  der  Erobe- 
Fung  Jarusalems  ergehen  sich  weitlftufig  Raim.  800  F  G  H  und  nach 
diesem  Wilh.  Tyr.  VIU,  24;  vgl.  Peyré  U,  396.  Im  Laufe  des  XIL  Jahr- 
hundert's  wurde  der  15.  Juli  in  Jerusalem  zum  Andenken  an  desseii 
Wiedereroberung  alljfthrlich  festlich  begangen.  Johannes  WQrzburger 
teilt  p.  190  die  Liturgie  dieser  Feier  mit  Nftheres  Qber  die  Eroberung 
der  Stadt  Qbergeht  der  Briefschreiber,  doch  vgl.  m.  darQber  HE  166; 
HG  461 — 480.  Die  urkundlichen  Berichte  von  Augenzeugen  finden  sich 
in  Gesta  XXXVHI;  Raim.  297— 300  u.  Tudebod  106—111.  —  53.  si 
seire  desideratis  etc.     Gewiss  wQrden  die  Leser  des  Briefes  nodi 
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luauches  andere  Qber  die  Erobening  Jerusalems  rechi  gerne  zu  hOren 
willens  gewesen  sein,  er  teilt  ilinen  aber  nur  das,  was  ihm  als  das  wich- 
tigste  erschienen  war,  miL  Dass  er  vorausgesetzt  habe,  dass  Nftheres  ùber 
die  Belagerung  und  Eroberung  der  hi.  Stadi  von  anderwftris  dem  Papsie 
und  den  Glftubigen  im  Abendlande  wtlrde  miigeieilt  worden  sein  oder 
aueh  noch  mitgeteili  werden,  isi  nicht  ax)2UDehineny  aber  dieses  ihm 
so  wichtige  Vorkominnis  soli  wohl  ein  Erweis  sein  fl&r  die  unnach- 
sichtige  Strenge,  mit  der  die  Kreuzfahrer  gegen  ibre  Feinde  verfahren 
sind,  indem  sie  sie  alle  geiotei  haben,  so  dass  das  Blat,  wie  wir 
sagen  wQrden,  in  StrOmen  geflossen  ist  Die  hosies  in  Jerusalem, 
gegen  welehe  die  Franken  die  Belagerung  aufgenoninien  und  die  Er- 
oberung erzieir  haben,  waren  die  Sarazenen  im  Unterschied  von  den 
Tflrken,  welchen  leizteren  danials  Jernsalem  nichi  boiniAssig  war,  die 
vielmehr  in  der  Zeit  zwisclien  der  Einnahme  Aniiochiens  und  der  Be- 
lagerung von  Irka  durch  die  Kreuzfahrer  Jerusalem  aii  die  Sarazenen 
verloren  haiten.  S.  darQber  Nftheres  HE  168  und  HG  Bt3.  —  54.  p or- 
ti cus  Saloni on'is:  die  Vorhallen  zur  El  Aksamoschee ;  teraplum 
e  i  u  s  :  die  El  Aksamoschee  selbsi.  Sie  hiess  bei  den  Kreuzfahrer» 
templum  Salomonis  im  Unterschied  zu  dem  iemplum  Domini,  der 
heutigen  Omamioschee  oder  Felsenkuppel,  Kubbei  es  Sachra.  Beide 
Moscheen  stehen  auf  Moria,  dem  Haram  esch  Scherif  :  der  iemplum 
Domini  freistehend,  so  zienìlich  in  der  Mitte  des  Tempelplatzes  auf  einer 
15  englìsche  Fuss  erhòhten  rechtwinklichen,  433  engl.  Fuss  breiten  imd 
579  Fuss  langen  Plaiiform;  ani  sQdlichen  Ende  des  Morìa,  mehr  west- 
Hch  als  in  der  Mitte,  steht  iiefcr  an  die  sQdliche  Stadimauer  angebaui 
die  Eì  Aksamoschee  oder  templum  Salomonis,  ein  Gebftude,  das  einen 
grossen  Sftulengang  gehabt,  vòn  welchem  auch  hier  im  Unterschied 
zum  Tempel  selbst,  sowie  auch  bei  Raim.  300  C  die  Redo  ist.  Dieser 
templum  Salom.  war  zur  Zeit  deìs  KOnigreichs  Jerusalem  die  Wohnung 
des  KOnigs,  Fulch.  387  E.  Auf  das  Dach  dieses  Gebftudes  haiten  sìch 
eine  grosse'  Zahl  Muhammedaner  beiderlei  Geschlechtes  geflQchtet,  dori 
fand  auch  das  grosse  Gemetzel  stati,  von  welchém  Gesta  XXXVIU,  7 
und  Raim.  300  erzfthlen.  Nur  im  templum  Salomonis,  der  tiefer  lag 
als  die  Omarmoschee,  und  in  dessen  Vorhallen  konnte  sich  eine  Qber- 
ans  grosse  Menge  Blutes  ansammeln,  wie  die  Augenzeugen  Qberein- 
stimmend,  aber  allermeisi  Qbertreibend  berichten;  wie  denn  auch  die 
Bemerknng  unseres  Briefes,  dass  das  Blut  bis  an  die  Kniee  der  Pferde 
gefeicht  habe,  als  eine  plumpe  Uebertreibung  anzusehen  ist,  wenn  man 
nicht  unter  genua  die  erste  unterò  Biegimg  der  FQssé,  das  unterò 
Fussgelenk,  Verstehen  will,  mit  dem  dann  die  Angalie  der  Gesta  XXXVIFf, 
wonacb  die  Lieuie  bis  an  die  KnOchel  im  Biute  gewaiet  seien  (ibi  talis 
oecisìo  fuit,  ut  nostri  in  sanguine  illorum  pedes  usque  ad  cauiUas  mit- 
terent)  elier  stimmen  wQrde  und  der  Wirklichkeit  voUkommen  enl- 
sprochen  haben  dQrfie  -—  man  d«nke  nur  an  Blutlaehen,  die  sich  an 
niedrigen  Stellen  gebildet  haben  werden  —,  doch  ist  letztere  Annahmer 
unstatibait,  sofern  der  Briefschreiber  und  Raim.  de  Ag.,  wie  wir  anzn- 
uehmen  genòiigi  sind,  ein  und  dieselbe  Person  sind,  da  Raim.  300  C 
schreibl:^,sed  ad  templum  Salomonis  ueniamus,  ubi  suos  ritus  atque 
sòllemnitates  cantare  solebant.  sed^  qiiid  ibi  fackini  est?  si  uerum-diei- 
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mus,  fidem  excedimus.  sed  tantum  sufficiat,  quod  in  tempio  et  porticii 
Salomonis  equitabatur  in  sanguine  usque  ad  genua  et  usque  ad 
fre'nos  equorum''.  Der  letztere  mehr  erklftrende  Zusatz  ISsst  die 
Deutuug,  dass  der  Briefschreiber  die  Hohe  des  Blutes  nur  bis  ziim 
unteren  Fussgelenk  beiuessen  habe,  nicht  zu.  VoUkommen  richtig  ur- 
teilt  auch  G.  Schnùrer  in  Histor.  Jahrbuch  XX  (1899)  S.  170  inbetreflf 
dìeser  Mitteilung:  „wir  haben  es  hier  nur  mit  jeuer  bei  Schlachten- 
schilderungen  oft  zu  beobachtendeu  Art  der  Uebertreibung  zu  thuii,  bei 
welcher  die  Kritik  jeder  RettungsmQhe  sich  entschlagen  kann**. 
11  55.  Die  erste  wichtìge  Anordnuug   nach  Einnahme  der  Stadi  wnr 

die   Wahl   Gotlfrieds    zum   Beschlitzer   des   heil.  Grabes, 
welcber  die  Stadi  erhielt.   Sie  fand  8  Tage  nach  der  Eroberung,  also  am 
22.  Juli  1099  stati,  alsdann  wurde  am  1.  Aug.  1099,  „in  die  S.  Petri  ad 
uincula"  (Gesta  XXXIX,  3),  Arnulf  zum  Patriarchen  erwahlt,  „contradi- 
centibus  bouis''  (Raim.  302  B).     Naheres  Qber   die   beiderseitige  WabI 
s.  zu  HE  173;  HG  478  ff.;  HChr.  n^  409  u.  413.     Dass  der  Briefsteller 
nicht   nur   die  Wahl   des   KOnigs,    sondern   auch   die   des   Patriarchen 
im   Auge   batte,   bezeugt   das   Wort   deberent    —  56.  Die  Rack- 
kehr   nach   dem   Abendlande   und   der   alien  Heimat  anzutreteii, 
hatten  sich  die  beiden  Roberte  sowie  Graf  Raimund  entschlossen  ;  letz- 
terer   zog,    erzQrnt   darQber,   dass   ihm   der  Davidsturm   zu  Jerusaleui 
nicht  zugestanden  worden  ist,    vou  Jerusalem  nach  dem  Jordan  in  der 
Absichl,  alsdann  PaMstina  zuverlassen;  vgl.  Raim.  301  E,  wo  aber  deu 
Streit   zwisciien  Gottfried    und    Graf   Raimund    oh    des   Davidsturnies, 
der  heutigen  Citadelle,   berichtet  wird,   ebenfalls  HG  470  und  501.   — 
57.  Durch  die  Nachiicht  von  dem  Heroozuge  eines  ungeheueren  feind- 
lichen  Heeres  wurden  die  sich  zur  Heimkehr  anschickenden  Kreuzfabrer 
vorerst'von  ihrem  Vorhaben  zurQckgehalten,   denn  es  wurden  jelzt  so- 
fort  Anordnungen    getrofPen,   um   demselben  zu   begegnen,   s.  Abs.  12* 
Der  rex   Babylouiorum  war  Al  Afdhal  (s.  oben  zu  X,    10  n.  63). 
—  Askalon,    die  alte  Philisterstadt,    15 Va  Stunden   sQdwestlich   von 
Jerusalem,   unmittelbar   am   Meere   gelegen,   doch    ohne   Hafen,    dereu 
GrOndung   bis   in    das  hohe  AUertum  zurQckreicht,  deren  Glanzperiode 
die  Zeit  des  Herodes  und  der  ROmer  war,  welche  seitdem  gar  vieleiu 
Wechsel    des  Schicksals   unterworfen    war,   und   heutzutage   vOllig   in 
TrQmmer   liegt,    stand    zur  Zeit  des  ei-sten  Kreuzzuges  unter  der  Bot- 
mftssigkeit  des  Kalifen   von  Aegypten.     Von  Askalon  aus  haben   diesa 
stets    ihre  Rtistungen   gegen   die  Franken   betrieben.     Sie  galt  als  die 
Vormauer  und  das  Ausfallsthor  Aegyptens,  war  stark  befestigt  und  wurde 
darum    auch  immer   aufs  àusserste  veiieidigt,   wie  sie  demi  auch  sehr 
spflt  ersi,    am    12.  August    1154,   nach   langj&hrigen  .vergeblichen  Au- 
strengungen    von    deu  Franken    erobert  werden    konnte   und   in    deren 
Besitz  Qbergegangen  ist.     Die  Autoreu,  welche  Augenzeugen  des  ersten 
Kreuzzuges  waren,   habeu  dieselbe  nie  betreten,   auch  Saewulf,    Daniel 
und  Ekkeliard  nicht.     Ihre  Lage  und  Umgebung  beschreibt  Wilh.  Tyr. 
XVII,  22,  und  am  Ende  des  X.  Jalirhunderts  sclion  Mukaddasi  (in  ZDPV 
VII,  167).     Ueber   sie   vgl.    m.  Jakul,   Reisen,    in  ZDMG   XVIII,   464; 
Abulfeda  78;  Troilo  350  f.;  Reland  586  f.;  Quaresimus  II,  598;  Guérin, 
Descr.    81  ff.;    Ritter   XVI,   58  f.;    Tobler,   Dritte  Wanderung   3o  f.; 
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Sepp  II,  598;  Guthe  in  ZDPV  H,  164;  Baedeker  329;  ROhrieht,  Stu- 
dien  310;  Buhl  189;  HE  174.  260.  284;  HG  477  f,  —  Ueber  die 
Grosse  des  aegyptischen  Heeres  vgL  n.  64.  —  58,  Nach  Gesta  XXXIX, 
6  hat  man  in  der  Nahe  Ramlehs  mehrere  aus  dem  Vortrab  des  fr&nki- 
schen  Heeres  gefangen  und  von  ihnen  einiges  Qber  der  Aegypter  Piane 
in  Erfahrung  gebracht.  Dìese  teilt  auch  Raim.  802  G  in  wOrtlicher 
Uebereinstimmung  mit  den  Worten  des  Briefes,  doch  mit  einzelnen  £r- 
weiterungen  also  mit:  „dumque,  sicut  superius  diximus,  de  duce  Lotba- 
ringiae  ordinatum  esset,  quod  ciuitatem  retiaere  deberet, 
et  Comes  dolore  et  iniuria  exacerbatus,  eo  quod  arcem  Dauid,  scilicet 
totius  regni  ludaici  caput,  leuiter  perdiderat  et  ob  hoc  regredì  cu  ni 
maxima  parte  nostrae  gentis  disponeret,  nuhciatum  est 
nobis,  quod  rex  Babyloniorum  Àscalonem  ueuisset  cum 
innumerabili  paganorum  multitudine,  et,  ut  nobis  relatum  est, 
quod  Hierusalem  expugnare  uenerat  et  occidere  Francos 
omnes  a  20  annis  et  supra,  et  captiuare  reliquos  cum  mulieribus,  da- 
turus  uiros  mulieribus  de  sua  gente  et  iuuenibus  mulieres,  ut  Babylo- 
niorum domini  deinceps  bellicosas  familias  haberent  de  genere  Fran- 
coruni;  sed,  non  bis  adhuc  contentus,  similiter  Antiochiae  et  Boe- 
mundo  fa  e  tur  um  se  aiebat;  Daniasci  etiam  et  reliquarum  ciui- 
taluni  diadema  capiti  suo  imposituruni  se  dicebat  nihil  Turcos,  nihil 
Francos,  Turcorum  uictores,  esse  dicebat,  considerata  multitudine  pe- 
ditum  suorum  et  milìtum  ;  sed,  nec  etiam  bis  contentus,  in  Deum  blas- 
phemias  intorquebat,   dicens  :  quod  locum  Dominicae  Natiuitatis  et  prae- 

sepe  ubi  Dominus (s.  das  Uebrige  oben  S.  195  zu  I  n.  45) 

ulterius  requirerent**.  Dieses  und  noch  vieles  andere  flber  die  Menge 
des  Heeres  sei  ihnen  damals  mitgeteilt  worden.  Vgl.  a.  I  n.  45  und 
HG  486. 

59.  Auf  das  Gertìcht  liin  vom  HeranrQcken  eines  ungeheuer  grossen  12 
ftgyptiscben  Heeres  brachen  Dienstags  den  9.  August  Gottfried  und  mit 
ihm  Robert  von  Flandern  und  der  Bischof  von  Martorano  von  Jerusalem 
auf,  zunftchst  um  sich  Qber  die  Richtìgkeit  oder  Grundlosigkeit  dieses 
GerQchtes  zu  vergewissern  (Gesta  XXXIX,  7).  Graf  Raimund,  der  von 
seìner  Pìlgerfahrt  nach  dem  Jordan  (n.  56)  in  Jerusalem  wieder  einge- 
trofFen  war,  und  Robert  der  Normanne,  die  erst*  sichere  Nachricht  Qber 
den  Stand  der  Sache  erhalten  wollten,  brachen  erst  tags  darauf,  Mitt- 
woch  den  10.  August,  gen  Askalon  auf,  nachdem  einzelne  Lente,  welche 
ausgesendet  worden  waren,  um  sich  (kber  die  Kriegsgefahr  zu  erkun- 
digen,  dieselbe  bestfttigt  hatten  (Gesta  XXXIX,  8).  Tankred  und  Eu- 
stacbius,  welche  mit  ansehnlicher  Macht  am  25.  Juli  (HG  484)  nach 
Sichem  gezogen  waren  und,  wfthrend  Raimund  nach  dem  Jordan  pilgerte, 
jene  Stadi  besetzt  hielten,  wurden  unter  diesen  UmstlLnden  vòn  Gott- 
fried schnell  gen  Askalon  beordert.  Sie  folgten  dem  Rufe,  schiugeii 
den  Weg  Qber  Caesarea  und  Ramleh  dahìn  ein,  bei  welch*  letzterer 
Stadt  sie  einer  ftgyptischen  Abteilung  ein  siegreiches  Gefecht  liefer^en 
und  durch  Gefangene,  die  sie  machten,  den  Standort  des  ftgyptischeii 
Heeres  erfuliren  (s.  Gesta  XXXIX,  6).  Das  ZusammentreiFen  verschie- 
dener  frflnkischer  Abteilungen  fand  am  11.  August  statt,  s.  Raim.  303  H. 
—   60.  relictis  sarcinis  et  infirmis  nostris  in  Hierusalem 
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Clini  praesidio.  Die  in  Jerusalem  ZurQckgebliebeneD  bildeteu  nur 
cine  geringe  BesatzuDg  nebst  den  Kranken  und  den  Prìeslern.  Dass 
cine  militSrische  Besatzung  zurùckgelassen  wurde,  bezeugen  ausser  un- 
sereni  Briefe  auch  Raini.  303  F  und  Alb.  VI,  41.  Die  Kleriker  und 
Prìester  bildeteu  Processionen  und  Bittg&uge,  damit  Goti  seinem  Volke 
beistehen  mOge.  Dabei  war  Peter  der  Eremite  der  Anordoer,  s.  Gesta 
XXXIX,  9.  Die  Angabe  bei  Alb.  VI,  41.  43,  dass  Peter  dem  Ueere 
als  Triiger  des  Kreuzes  vorangegangen  und  in  der  Schlacht  gekdmpft 
babe,  ist  falsch.  —  61.  genibus  flexis  adiutorem  Deum  inuo- 
cauimus.  Dieser  Gebetsakt  fand  sonach  am  frQhen  Morgen  unmittel- 
bar  vor  dem  Angriffe  statt  Auch  Baldr.  108  F  hat  von  Augenzeugen 
erfahren,  dass  das  Frankenheer  beini  Anblick  der  Feinde  unmittelbar 
vor  dem  Angriffe  auf  die  Kniee  gesunken  sei  und  um  die  gOttliche 
Hilfe  gebeten  batte  —  eine  Angabe,  welche  sich  ausser  in  uuserem 
Briefe  sonst  nirgends  mehr  fiudet.  —  Die  Kreuzfahrer  waren  nach 
Gesta  XXXIX,  12  eingetreten  in  „uallem  nimis  pulchram  secus  litus 
maris,  in  qua  suas  ordinauerunt  acies^,  demnach  in  ein  Thal,  das  zwi- 
schen  Askalon  und  Asdod  gelegen  und  nach  dem  Meere  hin  offen  war. 
Die  Lagerstatte  des  Mnkischen  Heeres  uun,  welche  es  in  der  Nacht 
vom  11./12.  August  eingenommen  batte,  war  nach  Raim.  305  A  ein 
^miliarhim''  von  der  Stadt  Askalon  entfemt.  Es  kommt  darauf  an, 
welche  Strecke  man  auf  ein  miliarium  rechnet,  wenn  nur  1000  Schritte, 
wie  durchgflugig  im  Mittelalter  angenommen  wurde,  so  ist  das  Thal 
kein  anderes  als  das  nOrdIich  von  Askalon  gelegene,  in  welchem  das 
iieutige  Dòrfchen  Dschora  liegt  (man  vgl.  die  genaue  Karte  von  Schick 
in  ZDPV  II).  Das  Sarazenenheer  ware  demnach  nOrdIich  und  nord- 
òstlich  von  der  Stadt  in  demselben  Thale  aufgestellt  gewesen.  Vgl. 
iìbrigens  a.  HG  492.  Dass  es  das  unmittelbar  nOrdlich  und  uordOst- 
lìch  von  der  Stadt  gelegene  Thal  gewesen  ist,  darauf  weisen  auch 
die  Worte  bei  Alb.  VI,  45  :  „Raimundus  a  dextris  uersus  pomarìa  spa- 
tiosa  ac  densissima,  quae  extra  muros  erant,  cum  ingenti  manu  suonim 
acieni  suam  dirigebat''.  —  62.  ^Wir  riefen  zu  Gott,  dass  er,  der  uns 
in  unseren  anderen  bisherigen  Noten  den  Sieg  verliehen  imd  eben  da- 
diu*ch  die  Geltung  der  christlichen  Ordnungen  bestfib'gt  hat,  auch  ini 
bevorstehenden  Kampfe  durch  Niederwerfung  der  Macht  der  Sarazenen 
und  des  Teiifels  das  Reich  Christi  und  seiner  Kirche  Qberallhin  von 
Meer  zu  Meer  ausbreiten  mOge*".  —  FQr  legem  Christianorum 
confirmauerat  setzte  Ekkeh.  Hieros.  XVII,  4:  semper  adfueraL 
—  Die  Macht  der  Sarazenen  und  Unglàubigen  wurde  zugleicb  als  die 
Macht  des  Teufels  angesehen,  weshalb  z.  B.  auch  Rob.  784  E  die 
Tarken  „filii  diaboli^  und  876  F  ,,satellites  diaboli^  nennt;  ebenfalls 
874  A  deu  Kalifen  von  Egypten  einen  ^diabolus*'  und  das  siegende 
Tùrkenheer  734  D  eine  ^diabolica  legio""  nennt.  Gleichfalls  bezeichnet 
Giiib.  204  A  den  Kerboga  einen  „homo  diabolicus^,  weshalb  auch  nach 
Gesta  XVIII,  6  die  Tarken,  wenn  sie  in  der  Schlacht  umkonimen,  ,.in 
die  Hdnde  des  Teufels  und  seiner  Engel  fallen^. 
13  63*  Aehnliche  ohne  Zweifel  auf  unserem  Bi*iefe  basierende  Worte 

gebraucht  auch  Raim.  304  D  :    „post  haec    confessi   de  peccatis  et  ne- 
gligentiis  suis  adeo  erecti  sunt  animis,  ut  nix  credibile  eis  fieret  hoste 
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ad  piignani  esse  paratos.  Innascebatur  euini  tanta  securitas  in  cordi- 
bus  singuloi-uui,  ut  crederent  suos  hostes  ceruis  timidiores  et 
ouibus  innocentiores.  sed  haec  securitas  ideo  nobis  erat,  quia  crede- 
bamus  Deuni  nobiscuni  esse,  sicut  et  in  reliquis  negotiis^.  Auch  Fulcli. 
362  E  gebraucht  in  seiner  Erzàhluug  des  Angriffs  der  Frankeu  ein 
Bild  vom  eenius.  —  64,  Mit  Bestimmtheit  geht  aus  diesen  Angaben 
iiber  die  Stflrke  der  beiderseitigen  Hecre  nur  soviel  hervor, 
dass  das  frànkiscbe  im  Verhflltnis  zuui  sarazeniscben  bedeutend  ge- 
ringer  gewesen  ist.  Raim.  304  A  giebt  ersteres  zu  1200  Bitter  nnd 
9000  Fussg&nger  an,  welche  Zahl  allerdings  derjenigen  unseres  Briefes 
zu  widersprechen  scbeìnt,  da  wolil  Raim.,  nicht  wie  Sybel  499  (422), 
es  fQr  wahrscbeiulich  halt,  nur  das  provenzalische  Heer  damit  genannt 
wissen  will,  indem  er  ja 298 G  dieStreitkr&ftedesganzenfr&nki- 
schen  Heeres  vor  Jerusalem  nm*  zu  12000  veranschlagt  und  dar- 
unler  Provenzalen  12 — 1300  zàhlt  (s.  n,  43);  allein  offenbar  hat  Raim. 
spàter  bei  Abfassung  seiner  Historia  darum  eine  niederere  Zahlenan- 
gabe  gemacht,  weil  er,  nachdem  der  grOssere  Teil  der  Kreuzfahrer  in 
Laodicea  sich  wieder  nacb  der  Heimat  eingeschifft  batte,  hienach  liesser 
ÌDì  Stande  war,  die  richtigere  Zahl  zu  ermitteln.  Mit  der  Angabe  im 
Briefe  stimmt  ftbrigens  auch  Alb.  VI,  50  Qberein:  ,,20000  Christiani". 
Eine  hohere  Zahl,  30000  Fusssoldaten  und  1000  Ritter,  giebt  Ord.  lU, 
619.  Die  Angabe  ùber  die  StSrke  des  sarazeniscben  Heeres 
ist  in  unserem  Briefe  gegenOber  derjenigen  anderer  Bericliterstatter  die 
am  roeisten  tìbertriebene,  steht  aber  mit  derjenigen  Raimunds  304  C 
„de  numero  nix  aliquis  certus  erat,  quia  cotUdie  multipHcabantur^  nicììt 
im  Widerspnicb.  Nach  Gesta  XXXIX,  1 7  klagt  Al  Afdhal  ftber  die 
Niederlage  seines  200000  Mann  starken  Heeres,  wàhrend  nach  Gesta 
XXXIX,  14  die  Zahl  desselben  nicht  zu  bestimmen  sei:  „paganorunì 
multitudo  erat  innumerabilis,  numerumque  eorum  nemo  scit  nisi  solus 
Deus*^.  Rad.  e.  138  weiss  vou  360000  Reitern  und  Fussvolk  „ sicut 
marìs  arena**.  Ord.  a.  a.  O.  hat  ^200000  militum,  et  peditum  non  erat 
uunierus\  Alb.  VI,  50  und  Matth.  Edess.  45:  300000.  Nach  Reinaud, 
Bibl.  des  crois.  p.  12  giebt  Ibn  Djuzi  20000  Mann  an,  mit  welchen 
Al- Afdhal  nach  Syrien  gezogen  sei,  eine  Angabe,  welche  jedenfalls  der 
V^irklichkeit  am  nàchsten  steht  gegendber  derjenigen  der  bisher  ge- 
nannten  Autoren,  wenn  auch,  um  die  Grosse  der  Niederlage  zu  decken, 
zu  nieder,  da  es  Al-Afdhal  sicher  darum  zu  thun  war.  ein  grosses 
schlagfertiges  Heer  den  Franken  gegendberzustellen,  umsomehr  jetzt, 
da  seine  Herrschaft  in  Aegypten  durch  diese  aufs  ftusserste  bedroht 
erschien.  WOrtlich  die  Angaben  unseres  Briefes  haben  Sigeb.  ad  a. 
1099  und  Anon.  Florin.  p.  372  E.  —  65.  Raim.  305  A  Iftsst  die  Feinde 
sprechen:  ^omnem  nostram  multitudinem  uno  impetu  pro- 
strane r  un  t*\  Nicht  erst  nach  vorhergegangenem  Handgemenge  und 
liartem  Kampfe,  wie  Alb.  VI,  46  berichtet,  neigte  sich  das  Krìegsgltkck 
auf  die  Seite  des  Kreuzheeres,  sondem  durch  dessen  AngrifP  allein,  ehe 
es  zu  einem  allgenieinen  Handgemenge  batte  kommen  kOnnen,  wurden 
die  Feinde  zur  eiligsteu  Flucht  gezwungen.  Der  Totalverlauf  dieses 
Kampfes  war  eine  aligemeine  Flucht  der  Sarazenen  und  ein  instdndiges 
Drftngen,  Dreinhaueu  und  Verfolgen  vonseiten  der  Franken,   vgl.  Gesta 
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XXXIX,  13,  welche  den  heftigen  Aiigriff  Roberts  von  Flandern  uiid 
Tankreds  hevorheben  und  hinzusetzen  :  „quod  uidentes  pagani  continuo 
inierunt  fugam*".  Die  Schlachtordnung,  in  welcher  die  Franken  den 
AngriiT  gemacht  liaben,  geben  die  Gesten  XXXIX,  12  an:  den  linkeii 
Fltlgel  bildete  Gottfried,  den  rechten  Graf  Raimund,  in  der  Mitte  mar- 
schierten  die  Abteilungen  der  beiden  Roberte  und  Tankreds,  vgl.  a. 
Heerniaim,  Gefechtsfttlirung  S.  49  —  63.  Von  einem  nacL  Aib.  VI,  48 
stattgefundeuen  neuen  Angriff  der  Feinde  auf  das  von  der  Verfolguiig 
vorzeitig  ablassende  und  der  PlQnderung  sich  hingebende  Christenhecr, 
welcheni  Gottfried  noch  zur  rechten  Zeit  begeguet  sei,  wisseii  die  Augen- 
zeugen  niclits  und  kann  auch  nach  den  Worten  unseres  Briefes  und 
nach  denen  Raimunds  nicht  stattgefunden  haben.  Siehe  dagegen  Kugler, 
Alb.  234.  Die  Worte:  sì  deinceps  istis  repugnare  uellent 
drQcken  nur  die  etwaige  MOglichkeit  der  Absicht  eines  solchen  Angriffes, 
aber  nicht  dessen  Thatsdchlichkeit  aus.  Dass  die  Franken  einen  sol- 
chen fQr  den  nàchsten  Tag  erwarteten,  berichtet  auch  Fulch.  363  D. 
—  66.nQc  haberent  arma,  in  quibus  sperarent.  AufderFlucht 
haben  die  Feinde  ihre  WafTen  weggeworfen. 
14  67.   Die   Beute    muss   eine   sehr   grosse    gewesen    sein.      Gesta 

XXXIX,  20:  „innumera  spolia  aurì,  argenti  oniniumque  bonorum  cu- 
mula, equos  et  mulos,  asinos  et  camelos,  innumerabiles  oues  et  boues 
et  instrumenta'';  letztere  sind  die  Belagerungswerkzeuge  und  da«^ 
Lagergeràte.  Auch  Raim.  305  A  stelli  im  Einklange  mit  den  Worteu 
des  Briefes  die  Frage:  ^armorum  atque  papilionum  summam  quis  di- 
numerare sufficiat?"  Von  den  Schfttzen  des  Kònigs  von  Babylonie» 
ist  zwar  nirgends  ini  einzelnen  die  Rede,  doch  berichtet  Fulch.  363  C, 
dass  man  im  Zelte  Al-Afdhals  viel  Geld  gefunden  batte  und  in  deiì 
Qbrigen  Zelten  vielgestaltige  Gef&sse,  goldgestickte  MQtzen,  Kleider,  Ringe 
und  Edelsteine.  Nach  Gesta  XXXIX,  18  wurde  auch  die  Standarte 
und  das  Schwert  Al-Afdhals  erbeutet:  die  erstere,  welche  in  die  Hande 
Roberts  des  Normannen  gefallen  war,  uachdem  er  den  TrSger  derselbeu 
getòtet  batte,  hai  er  zum  Andenken  an  diesen  Sieg  der  heil.  Grabes- 
kirche  in  Jerusalem  zum  Geschenke  vermacht,  wo  sie  zu  Alberts  von 
Aachen  Zeit  noch  aufbewahrt  worden  ist,  s.  Gesta  XXXIX,  13.  18  und 
Alb.  VI,  50.  —  68.  centum  milia  Maurorum:  wieder  eine  sehr 
Qbertriebene  Zdhlung.  Ausser  bei  Alb.  VI,  50,  welcher  30000  in  oifener 
Feldschlacht  gefallen  sein  làsst,  und  der  in  Abs.  19  verzeichneten  noch 
unglàublicheren  Angabe  von  140000  Gefallenen,  fìndet  sich  sonst  nir- 
gends eine  genaue  Zahl  der  Umgekommenen.  Auch  Alb.  a.  a.  0.  aUein 
redet  von  Mauren,  welche  mit  den  Sarazenen,  Arabern  und  Publikanen 
das  300000  Mann  zfthlende  Heer  Al-Afdhals  gebildet  haben  soUen  — 
er  nennt  sie  „Mauri  de  Aethiopia".  Dass  der  Briefschreiber  fdr  das  Heer 
Al-Afdhals  nur  den  Ausdruck  „ Mauri"  hat,  wird  wohl  darin  seinen 
Grund  haben,  weil  er  die  Lente,  aus  denen  das  Heer  gebildet  war,  als 
aus  Nordafrika,  aus  Mauritanien,  zusammengeworben  ansah.  Dieselbe 
Benennung  ftir  die  Einwohner  von  Tripolis  fìndet  sich  auch  bei  Raim. 
285  G.  —  69.  Alb.  VI,  50:  „sexta  feria  pridie  Idus  Augusti  mensis 
commissum  est  hoc  proelium  a  iiOOOO  Christianorum  aduersus  CCC  milia 
gentilium,  Saracenorum,  Arabum,  Publicanorum,  Maurorum  de   terra 
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Aethiopiae,   quorum  XXX  niilia  in  aperta  camporuni   planiciè  ceci- 
disse   nobis   retulerunt,   qui  in  eodem  certamiue   praeseutes  adfuerunt, 
praeter  II    milia   sufTocatoruin    et  occisonim  iu  porta  urbis,    et  absque 
his,  qui  arnionim  pericula  uitare  existimautes,  undis  abyssi  maris  sub- 
niersi    siue   numero  perierunt*'.     Auch  Raim.  253  B  gebraucht,  jedoch 
bei  einer  anderen  Erzfthluiig,  die  Worte  ^plus  quam  C  homines  in  porta 
ciuitatis   suffocati   sunt*".     Dieselben    Worte   des    Briefes    geben   auch 
Sigeb.  ad  a.  1099  und  Auon.  Florin.  p.  372  E  wieder.     Von  den  vier 
Thoren   Askalons,  welche  uach  Wilb.  Tyr.  XVII,  22  die  «porta  Hie- 
rosolymitana''  oder  das  Ostthor,  die  «porta  maris  ^  oder  das  Westtbor, 
die   ,,porta  Gazana^'   oder  das  SQdthor   und  die  ,,porta  loppensis''  oder 
das  Nordtbor   waren,    die  beute  noch  aus   den  Ruinen  erkennbar  sind^ 
sind  es  jedenfalls    dus  Joppesche  und  Jerusalemsthor   gewesen,   durch 
welches  die  Fliehenden  in  die  Stadt  eingedruugen  sind,  wohl  nicht  jenes 
allein,   wie  v.  Sybel  502  (425)  meint,   wenn  auch  unser  Brief  nur  von 
einem  Thore   redet.     Zuletzt   wurden   die  Thore   geschlossen   und   die 
Ausgeschlosseuen   dem   sicheren  Untergange   preisgegeben.     Ein   Glas- 
bild  der  Kirche  von  S.  Denis  vom  Jalire  1142  mit  der  Inschrift:  „Arabes 
ut  ioti  in  Ascalon  fugiunt''  stellt  die  Flucht  der  Sarazenen  dar,  wie  sie 
durch  das  Thor  von  Askalon  eindringen.  —  70.  Nach  Gesta  XXXIX,  15 
war   es   der  Graf  Raimund,    welcher   den  rechten  FlQgel   der  Franken 
befehligte  mid  demnach  das  Schlachtfeld  in  der  N&he  des  Meeres  occu- 
piert   hatte,   welcher   eine  grosse  Menge  (siue   numero  ex  eis    occidit) 
getOtet   habeu   soli:    ein   anderer   Teil   der  Fliehenden    habe    sich   ins 
Meer   gestilrzt,  obne   Zweifel,   um  sich   auf  die   sarazenischen    Schiffe, 
welche   vor   Askalon   lagèn,   zu   retten.      Nach   Albert  VI,   47    seien 
gegen  3000  auf  diese  Weise  umgekommen.     Matth.  Edess.  46  hat  so- 
gar    die   Qberschwengliche   Angabe,    wonach   allein    100000   Mann   ins 
Meer  getrieben  worden  und  ertrunken  sein  sollen.  —    71.  spinetum: 
das  DorngebQsch,   die  Uecke.     Ueber  die  Umgebung  Askalons  vgl.  m. 
vornehmlich  WUh.  Tyr.  XVII,    22   und  Edrisi  ed.  Jaubert  I,  340,   wo- 
nach Oliven,  Mandeln,  Feigen  und  Granatftpfel  daselbst  wuchsen.     An- 
schaulich  erzfihleu  Gesta  XXXIX,  15:  „pro  nimio  timore  adscendebant 
in  arbores,  in  quibus  putabant  se  abscondere;  at  nostri  saggittando  et 
cum   lanceis   et   ensibus  occidendo  eos   ad  terram  praecipitabant;    alii 
autem   iactabant  se   in   terram,   non    audentes    se  erigere    contra   nos. 
nostri  igitur  illos  detruncabant,  sicut  aliquis  detruncat  animalia  ad  ma- 
cellum".     Das  Raimundsche  Buch  berichtet  hierQber  nichts,  déssen  al>- 
rupt  er  Schluss  ohne  Zweifel  verstQmmelt  ist.     Dagegen  geben  Alb.  VI, 
6tund  Fulch.  363  A  dieselbe  Erzàhlung,  deren  Wortlaut,   wenigstens 
ud     ersterem,  die  Annahme  rechtfertigen  dQrfte,  dass  beide  unsern  Brief 
innaQuelle  gehabt  haben.    —    72.  Far   orbis   terrarum  setzten  die 
Ae  ul.  Disibod.:  «Deus**;   wahrscheinlich   deshalb,  weil  der  Verfasser 
bz    hrsprQngliche  Lesart  nicht  recht  verstanden  hat.     «orbis  terrarum'' 
ist  dier    hyperbolischer  Ausdruck    anstelle    aller   weitéren    Aufzft  hlung 
voukem,  was  den  Sarazenen  zum  Untergang  gereichte:  das  Schwer^t  der 
Franen,    die  Furcht  unter  den  Feindcn,    das  Sladtthor.  das  Meer  das 
Gestràuch,  ja  selbsl,  wie  im  folgenden  erzilhlt  wird,  die  tagszuvor  ge- 
raubten  Tiere,  welche  gegen  die  Feinde  sprangen,  als  der  AngrifF  stati- 
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gefunden  liat  —  kurz  alle  Welt  war  gegen  dieselben.  Ein  Anklang 
au  Sapient.  5,  21:  „pugnabit  cuoi  ilio  orbis  terranim  eoiitra  insensatos**. 
Die  namlicben  Worte  sind  auch  im  Dekret  der  Lateransynode  vom 
13.  Aprii  1059  gebraucbt,  s.  Jaifé,  Mon.  Bamb.  p.  43;  ebenfalls  vgl. 
zu  X,  10  n.  60. 
15  73.  pridie:   tags  bevor  die  Schlacht  siattfand,  weist  aufDomiers- 

lag  abend  den  11.  Augiist  1099,  denn  Freitag  der  12.  Augiist  ir99  war 
der  Schlachttag,  s.  Gesta  XXXIX,  21:  ,,hoc  bellum  factum  est  pridie 
Idiis  Augusti^.  Den  genaueren  Nachweis  voii  der  Richtigkeit  dieses 
Datunis  gegenflber  der  falschen  Angabe  Tudebods:  ^XIXKal.  Septembr.*" 
d.  i.  14.  August,  welcher  Angabe  Wilken  II,  9.  Sybel  501  (424),  Weil 
III,  174,  Le  Prevost  III,  616,  der  die  richtige  Angabe  Ordericbs  in 
,,14.  August"  verbessern  zu  mOssen  glaubte,  Beyer  p.  56  und  andere 
folgen,  habe  ich  in  HE  erbracht;  vgl.  a.  HChr.  n^  421.  —  74.  Nftheres 
berichtet  Raim.  303  H:  „in  uespere  cuni  uenissemus  prope  tluuiuni, 
qui  est  in  itinere  euntibus  ab  Hierusalem  Ascalonam  (nicht  der  Nalir 
Simsin,  wie  ich  in  HE  180  angenommen  habe,  sondern  der  Nahr 
es  Safiye,  s.  HG  490),  pascebant  ibi  Arabes  greges  ouium  et  armenta 
bonm  innunierabilia  et  sine  numero  camelos  ....  304  A  :  effugatis 
itaque  pastoribus,  cepimus  praedam,  quantam  ante  diem  illam  non  ui- 
dimus,  post  haec  mansinius  in  eodem  loco,  quia  uesper  erat".  DarOber 
berichten  auch  Gesta  XXXIX,  10  und  deren  Kopisten,  ebenso  Alb.  VI, 
42  und  Fulcher  362  C.  An  demselben  Tage  hatten  sich  unmittelbar  vor 
der  Erbeutung  der  Viehheerde  die  Heeresabteilungen  vereinigt,  s.  Gesta 
XXXIX,  10  und  Raim.  303  G.  Die  sehr  grosse  Menge  der  erbeuteten 
Tiere  ist  ein  Beweis,  wie  auch  damals  in  jenen  Gegenden  die  Vieh- 
zucht  stark  betrieben  worden  ist.  —  76.  Die  erbeuteten  Heerdeu 
wiirden  eìne  Strecke  weit  hinter  das  christliche  Lager  zurQckgetrieben. 
Ani  folgenden  Tage  aber  ist  beim  Angriff  diese  Beute  unberdcksichtìgt 
geblieben,  Qberhaupt  jegliche  PlQnderung  unterla.ssen  worden,  bevor 
nicht  der  voUstfindige  Sieg  erfochten  war.  Nebst  deni  Briefsteller  bebt 
dies  auch  Fulch.  362  hervor.  Es  erheischte  die  Ueberwindung  des 
Feindes  auch  der  ganzen  ungeteilten  Krafl,  andemfalls  mit  der  ver- 
lorenen  Schlacht  auch  die  gewonnene  Beute  wieder  in  der  Feinde 
HAnde  gefallen  ware.  Das  Verbot  der  \oreiligen  PlQnderung  lesen  wir 
bei  fast  alien  Erafthlern,  jedoch  erwfthnen  Gesta  XXXIX,  1 1  und  Raim. 
304  E  dasselbe  als  vom  Patriarchen  ausgegangen,  welcher  gegen  die 
Uebertreter  die  Exkommunikation  eintreten  lassen  werde  ;  nach  ujiserem 
Briefschreiber  aber,  sowie  nach  Fulch.  362  und  Alb.  VI,  42  erliesseu 
die  principes  dieses  Verbot,  nach  letzterem  mit  deni  eigentQmlicheo  Bei- 
satze,  dass  den  Uebertretern  Nasen  und  Ohren  abgeschnitten  wQrden. 
V.  Sybel  503  (425)  halt  die  Angaben  der  ersteren  fQr  wahrscheinlìcher  ; 
doch  ist  ein  Widerspnich  zwischen  unserem  Brief  und  Raim.  keines- 
wegs  vorhanden,  da  offenbar  das  Verbot  in  Uebereinstimmung  beider 
erlassen  worden  ist.  —  76.  Auch  Raim.  304  H  erzfthlt  die  B^eben- 
heit  mit  denselben  Worten:  ^multiplicauit  Deus  exercitum  suum  kéeo, 
ut  inferiores  numero  hostibus  non  uidebàmur.  etenim  coniunxerant  se 
nobìs  animalia,  quae  dimiseramus,  et  factis  gregibus,  nemioe  eompel- 
lente,    nos   comitabantur   adeo,   ut   starentcum   stanti  bus,   cum 
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currentibus  currerent,  cum  procedeiitibus  procederent". 
Dieselbe  Augelegenheit  beiichtet  auch  Fulch.  362  D  und  ankliiigend  an 
die  Worte  unseres  Briefes  auch  Alb.  VI,  44:  ncum  euniibus  ibant,  cum 
stantibus  stabant  atqae  Dubem  pulueris  multiplicantes,  Saracenjs,  rem 
ignorantibus  et  cum  sua  mulUtudiue  copiosa  a  longe  stantibus,  timorem 
adsperseruut^.  —  77.  nubes  uos  defenderunt:  Der  Briefsteller 
l&sst  es  dahingestellt,  ob  man  sich  darunter  uubes  pluuiae  oder  pul- 
uerulentae  denken  will.  Man  wùrde  wohl  auf  die  zweite  Deutung  nicht 
verfallen,  wenn  nicht  ein  Teil  der  Berichterstatter  hervorhebeu  wùrde, 
dass  es  Staubwolken  gewesen  seieii,  so  Alb.  a.  a.  0.  u.  Baldr.  108  D» 
welche  durch  die  Flucht  und  den  Andrang  der  Franken  verursacht  wor- 
deu  sein  konnten.  Bei  keinem  Autor  ist  ausdrQcklich  von  ^nubes  plu- 
uiae*'  die  Rede,  dennoch  aber  dQifte  vom  Briefsteller  nur  eine  solche 
gemeint  sein,  dereu  Erseheinung  zur  Sommerszeit  in  Palàstina  ebenso- 
selten  ist  wie  in  alter  Zeit  und  nach  1  Sam.  12,  17  als  Wunder  an- 
gesehen  wurde  ;  auch  ist  es  schwer  sich  vorzustelleu,  wie  Staubwolken, 
welche  doch  ei*st  von  unten  aufsteigen  mussten  und  in  welcher  etwa 
die  Kfimpfendeu  bezw.  Verfolgten  eingehtkllt  gewesen  w&ren,  diesen 
^  einige  KOhlung  zu  bewirken  (refrigerare)  vermocht  haben  sollten.  Ueber 
die  Witterungsverhftltnisse  der  Sommermonate  in  Palftstina  vgl.  Bitter 
XVI,  480;  Rauraer,  Palftst  97;  Tobler,  Betlilehem  7;  dessen  Denkbl. 
5  ff.  und  Baedeker  45. 

78.  celebrare  kann  hier  nicht  in  der  Bedeutung  von  ^feiern'',  i6 
„mit  Feierliciikeit  begehen'',  sondern  in  der  von  ^Offentlich  ausrufen^, 
^allgemein  bekannt  machen**,  gebraucht  sein;  diese  Bedeutung  bestfttigt 
auch  der  Gebrauch  desselben  Wortes  bei  Raim.  249  J:  „ celebrata  ita- 
que  et  cognita  uictoria^,  wo  der  Zusatz  „cognita^'  die  zunachst  beabsich- 
tigte  Wirkung  des  „celebrare^'  ausdrtìckt,  nftmlich  dass  man  auch  allge- 
mein  davon  Kenntnis  erhalten  habe.  Dass  auf  dem  Schlachtfelde  etwa 
eine  besondere  Feier  des  Sieges  abgehalten  worden  wàre,  wird  auch 
von  keinem  Berichterstatter  behauptet.  —  Askalon  gewannen  die  Frankeu 
nicht;  die  Besitznahme  desselben  vonseiteu  der  letzteren  soli  durch 
Streitigkeiten  zwischen  Gottfried  und  Graf  Raimund  vereitelt .  worden 
sein,  worfìber  zwar  die  Augenzeugen  nichts  erwftbnen,  aber  die  Nìcht- 
augeozeugen,  welche  darftber  berichten,  wenn  auch  in  Eìnzelheiten  tou 
einander  abweicheud,  doch  iu  Uebereiustimmung  sich  befinden.  M.  vgl. 
Hist.  belli  sacri  e.  132.  133;  Rad.  e.  138;  Ord.  UI,  620;  Wilh.  Malmesb. 
p.  604;  Alb.  VI,  51;  HE  181;  vomehmlich  Sybel  503  (426);  Kugler, 
Alb.  235  ff,  und  HG  500.  —  79.  reuersus  est  exercitus  Hieru- 
salem:  Diese  bestimmte  Nachriclit,  dass  das  Heer  nach  Jerusalem 
wieder  zurQckgekehrt  sei,  findet  sich  auch  fast  mit  gleìchlautenden 
Worten  in  Gesta  XXXIX,  20:  „reuersi  suut  nostri  cum  gaudio  Hieru- 
salem,  deferentes  secum  omnia  bona*"  ;  ebenfalls  bei  Fulch.  363  F,  der 
besouders  hervorhebt,  dass  man  nicht  alle  Beutegegenst&nde  mit  nach 
der  „urb6  sancta**  habe  mitnehmen  kOnnen,  weshalb  man  dieselbeu  ver- 
brannt  habe:  „ deinde  Hierusalem  gaudenter  redierunt*".  Anch  die  Worte 
unseres  Briefes  Abs.  12  :  „relicUs  sarcinis  et  infirmis  in  Hierusalem  cum 
praesidio*"  bestfttigen  indirekt,  dass  wenigstens  ein  grosser  Teil  der 
bei  Askalon  Beteiligten  wieder  nach  Jerusalem  zuiackgekehrt  ist   Die* 
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selbe  Nacliricbt  haben  auch  die  Kopisten  der  Gesta  und  Fulcher,  dazu 
kommt,  dass  der  detaillierte  und  durchaus  unverdftchtige  Bericht  des 
Baldrìchcodex  G  ausdrQcklich  hervorhebt,  dass  die  Frauken  nach  der 
Scblacht  bei  Askalon  nach  Jerusalem  zurQckgekehrt  seieu,  wo  sie 
Hiinmelfahrt  Mariae  (15.  August)  mit  einander  gefeiert  hfltten,  und  dass 
Graf  Raimund  von  den  Askaloniten  wieder  aus  Jerusalem  nach  Askalon 
lierbeigerufen  worden,  sodaun  dass  der  Streit  Qber  den  Besitz  Askalons 
ersi  ausgebrochen  sei,  als  Raimund  und  Gottfried  zugleicb,  nachdem 
letzterer  eine  Abteilung  seiner  Leute  unter  Tankred  dahin  vorausge- 
schickt  batte,  dahin  zu  zielien  unterwegs  waren,  aber  ohne  dahin  ge- 
langt  zu  sein,  wieder  nach  Jerusalem  zurQckkehrten.  Diesen  bestimmten 
und  durchaus  glaubwQrdigen  Nachrichten  gegenQber  ist  die  Mitteiiung 
Alberts  VI,  51  und  Cafaros  57  E,  nach  welcheu  das  Heer  der  Meeres- 
kQste  entlaug  gezogen,  um  von  Laodicea  und  S.  Simeonshafen  aus  den 
Heimweg  nach  dem  Abendlande  anzutreten  und  nur  Gottfried,  nach 
Cafaro  von  Jaffa  aus,  nach  Alb.  von  Caesarea  aus  mit  ihren  Leuten 
nach  Jerusalem  zurQckgekehrt  seien,  abzuweisen.  Dazu  kommt  auch,  dass 
Fulch.  364  A  berichtet,  die  beiden  Roberte  hfttten  noch  nach  der 
Scblacht  bei  Askalon  eine  Pilgerung  nach  dem  Jordan  unternommen, 
welche  ja  nur  von  Jerusalem  aus  hat  gemacht  werden  kOnnen  und 
voraussetzt,  dass  sie  von  Askalon  vorher  wieder  nach  Jerusalem  zu- 
rdckgekebrt  gewesen  sein  mussten;  sodann  haben  sich  ja  nach  der 
Epist.  Dagoberti,  XXI,  4,  eine  Anzahl  Kreuzfahrer  in  Jerusalem  bis  nach 
Ostern  1100  aufgehalten,  um  nach  diesem  Feste  nach  der  Heimat  zu- 
rQckzukeliren.  Immerhin  aber  ist  es  wahrscheinlich,  dass  auch  eine 
Anzahl  Kreuzfahrer  von  Askalon  aus,  der  MeereskQste  entlang,  ohne  Je- 
rusalem wieder  zu  berOhren,  sofort  nach  der  Scblacht  den  Heimweg 
angetreten  habe  und  dass  unter  diesen  jene  waren,  von  welchen  Alb. 
VI,  50  ausdrQcklich  bemerkt:  „nobis  retulerunt,  qui  in  eodem  certamine 
praesentes  adfuerunt",  von  deuen  er  also  dieso  Nachricht  empfangen 
hat.  Vgl.  vornehmlich  Kugler,  Alb.  237;  HE  181;  HG  502;  HChr. 
n<>  422  und  424.  —  80.  Nach  Caf.  57  E  hatten  die  von  Askalon  nach 
Joppe  zurQckkehrenden  FOrsten  ebenda  sich  von  Gottfried  getrennt: 
„ad  loppen  simul  conuenerunt  et  Gotefredum,  quem  dominum  regni 
posuerant,  ibi  dimiserunt,  celeri  autem  mare  transire  cupientes,  alii  ad 
portum  Lauriciae  uenerunt,  alii  ad  portum  S.  Simeonis  perrexerunt  et 
^d  naues  ascendentes  mare  transieiiint".  Nach  Alb.  VI,  53  hfttten  die 
FOrsten,  welche  von  Askalon  der  SeekQste  entlang  (s.  dagegen  n.  79) 
nach  Arsuf  und  von  da  nach  Caesarea  gezogen  sein  soUen,  ersi  ini 
Lager  von  Caesarea  Gottfried  ihren  Entschluss  mitgeteilt,  nach  Hause 
2urQckkehren  zu  woUen,  wo  sie  sich  auch  von  Gottfried  verabschiedet 
hatten:  allein  der  FQrsten  Entschluss,  Palàstina  wieder  zu  verlassen, 
war  schon  fr&her  bekannt  (s.  zu  Abs.  Un.  56).  Vorausgesetzt  mm, 
dass  in  der  That  Caesarea  oder  Joppe  der  Ort  des  Abschiedes  ge- 
wesen ist,  wobei  man  die  Worte  unseres  Briefes:  ibi  relieto  nicht 
in  seiner  strikteu  Bedeutung  nehmen  dQrfte,  so  mng  Gottfried  von  Je- 
rusalem aus  den  in  die  Heimat  Ziehenden  das  Geleite  gegeben  haben. 
aber  gewiss  nicht  um  an  dem  vorausgeeilten  Grafen  Raimund  Rache 
zi\  nehmen,  wie  Alb.  VI,  52  berichtel.     Nach  Alb.  VI,  53  sei  auch  der 
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Absclìied  eiu  Qberaus  herzlicher  gewesen  :  „dux  diu  colla  soeiomm  am- 
plexans  et  omnes  benigne  deoseulans,  obnise  cuni  lacrìmis  precatur 
eos,  in  bono  commendans,  ut  sui  memores  exsistant  et  confratres 
Qhristianos  admoneant,  quatenus  ad  Douiiui  Sepulerum  uenire  non  du- 
bitent  ac  sibì  ceterìsque  consociìs  in  exsilio  remanentibus  auxilio  de 
die  in  diem  aduersus  tot  barbaras  nationes  concurrant**.  —  81.  Das 
alte  Laodicea  in  Syrien,  ani  mittellàndischen  Meere,  einige  Meilen 
nOrdlich  von  Djebeleh  und  sfidlich  von  Antiochien  gelegen,  wird  von 
Rad.  e.  144,  der  sich  obne  Zweifei  Ofter  darìn  aufgehalten  hat,  nach 
seìnem  damaligen  Aussehen  beschrieben.  Auch  Cafaro  hat  sie  selbst 
geseben  und  sagt  von  ihr  in  Lib.  Orieni  66  B:  „magna  fuit,  multae 
longitudinis  et  latitudinis  erat.  in  tempore  enim  captionis  Antiochiae 
ariua  (i.  e.  deserta)  nianebat,  nisi  ecclesia  epìscopalis,  ubi  clerici  mora- 
bantur.  et  tunc  temporis  Graeci  per  imperatorem  Alexiuni  Constantino- 
politanum  ciuitatem  et  duo  castra,  quae  desuper  erant»  et  duas  turres 
iuxta  introitum  portus  tenebant".  Inbetreff  der  Litteratiu*  (Iber  diese 
Stadi  vgl.  m.  Galt.  Cane.  256  und  obeu  VJIT,  8  n.  48.  Des  weiteren 
verweise  ich  auf  Rohricht,  Reg.  p.  501  und  Dussaud,  Voyage  p.  326  ff. 
Bis  zu  dieser  Stadt  gelangten  auf  ihrer  Riìckkebr  nacb  dem  Abendlande 
Graf  Raimund  und  die  beiden  Roberte.  Dort  trafen  sie  Boemund  von 
Antiocliien,  der  bisber  noch  nicbt  nach  Jerusaleni  gezogen  war,  sowie 
die  Pisanische  Flotte  unter  Anfiìhrung  des  Erzbischofs 
Dagobert  von  Pisa.  Unterwegs  batten  sie  schon  in  Erfahrung 
gebracht,  dass  Boemund  diese  Stadt  belagere,  um  sie  den  Griechen  zu 
entreissen.  Normannische  Truppen  hatten  zur  Zeit  der  Belagerung  An- 
tioehiens  die  Stadt  besetzt  gehabt  (s.  zu  Vili,  n.  48),  welche  aber  von 
den  Bewohnern  mit  Hilfe  giìechischer  SchiiTsti'uppeu  yrieder  rertrieben 
worden  waren.  Alsbald  erschien  vor  derselben  Boemund  und  belagerte 
sie.  Beim  HeranrGcken  der  von  Jerusalem  heimkehrenden  Kreuzfahrer 
wandten  sich  die  Laodiceer,  welche  von  Boemund  bedràngt  wurden,  an 
jene,  die  den  Boemund  von  seinem  Beginnen  abbringen  soUten;  denn 
sie  fùrcbteteu,  wenn  er  an  den  Pilgern  noch  weitere  Bundesgenossen 
erhielte,  so  wftrden  sie  Qberwftltigt  werden.  Durch  Geschenke  wird 
vornehmlich  Robert  der  Normanne  auf  ibre  Seite  gebracht  und  unter 
Bedrohung  wird  dem  Boemund  zu  friedlichem  Abzuge  geraten.  Dieser 
habe  auch  nachgegeben  und  sei  abgezogen.  Anders  lautet  die  Nach- 
richt  bei  Alb.  VI,  54.  55,  wonach  Laodicea  schon  einmal  in  des  Grafen 
Raimunds  Besitze  gewesen  (was  jedoch  unrichtig  ist,  vgl.  Sybel  510 
[432],  Kugler,  Alb.  47)  und  der  alte  Aerger  flber  Boemund  fQr  Rai- 
mund und  die  ùbrigen  FQrsten  Grund  genug  gewesen  sei,  um  Boe- 
mund aufzufordem  von  der  Belagerung  abzustehen.  Dabei  giebt  Albert 
ausfùhrlich  ùber  das  Verhalten  Dagoberts  Nachricht,  welchen  Orderich 
uicht  einmal  erwahnt.  Dagobert  sei  von  Boemund  zur  Belagerung  Qber- 
redet  worden,  habe  sich  aber  auf  die  Auffordemng  der  von  Jerusalem 
zurQckkehrenden  Fùrsten  alsbald  gegeu  das  Unternehmen  erklftrt,  so- 
wie auch  bei  Boemund  auf  Aufgeben  derselben  gedrungen.  Ohne  Zweifei 
hat  Dagobert  in  die  dortigen  Verhftltnisse  eingegriffen ,  was  eben 
aus  unserem  Briefe  hervorgeht,  wodurch  der  Kern  der  Berichte  Alberts 
und  Orderichs   als  zuverlassig  erscheint.     Ueber   die  pisanische  Flotte. 
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wekhe  iinler  AnfQhrung  des  Erzbischofs  Dagobert  von  Pisa  damals  vor 
Laodicea  ankerte,  vgl.  n.  3.  Durcli  Boemund  bewogeii  nahmeu  die  Pi- 
sancr  an  der  Belageruiig  Laodìceas  Teil,  nachdem  sie  bisher  auf  ihrer 
Seefahrt  gegen  die  Grìechen  den  KQrzeren  gezogen  hatten,  vgl.  Anna 
XI,  ed.  Bonu.  II,  117;  Gesta  triumpli.  368  und  unten  zu  XXIII  n.  14. 
—  82.  archiepiscopus  Pisauus  Boemundum  et  dominos 
iiostros  coucordare  fecit:  Diese  allgemeine,  aber  gut  beglau- 
bigte  Nachriclit  wirft  eìn  Licht  auf  die  Berichte  Alberts  und  Orderichs. 
Auch  nach  Alb.  VI,  58  ist  es  Dagobert,  der,  nachdem  er  auf  Ansucheii 
der  aus  Jerusalem  zurQckgekehrten  Pilger  von  der  Belagerung  Laodiceas 
absehen  zu  inQssen  glaubte,  von  einer  Abordnung  vonseiten  der  FQrsten 
begleitet,  zu  Boemund  geht,  um  auch  diesen  von  der  Belagerung  ah- 
zubrìngen,  Boemund  aber  will  nicht  darauf  eingehen,  erst  nach  gepflo- 
genem  Kriegsrate  giebt  er  nach,  wozu  ihn  wohl  vornehmlich  die  Un- 
gleichheit  seiner  Streitkr&fte  gegenftber  den  viel  bedeutenderen  der 
FOrsten  bewogen  haben  wird  (die  Zahl  der  dort  zusammengekommenen 
Pilger  soli  sich  nach  Alb.  VI,  59  auf  20000  belaufen  haben,  s.  HE  187). 
Auf  diese  Einladung  Boemunds  ist  denn  ohne  Zweifel  noch  durch  Ver- 
mittlung  des  Bischofs  eine  offizielle  AussOhnung  erfolgt  Nach  3  Tagen, 
wftlirend  welchen  Boemund  mit  den  Fdrsten  in  Freundschaft  verkehrte, 
soli  er  wieder  nach  Antiochien  zurQckgekehrt  sein.  Ueber  die  zwischen 
Boemund  und  den  Fdrsten  obwaltenden  Streitursachen  und  Streitobjekte 
vgl.  die  Einl.  zu  XIII  imd  XIV,  sowie  XVI  n.  90;  auch  Gesta  XXXI,  3; 
Raim.  266  u.  HE  166.  174. —  88.  Die  Lesart  rex  Godefridus  ist 
offenbar  falsch,  da  Gottfried  nicht  erst  nach  Jerusalem  zurCLckzukehren 
sich  zu  entschliessen  batte.  Nach  den  Anfangsworten  unseres  Absatzes 
war  er  in  Jerusalem  zurQckgeblieben  und  nicht  nach  Laodicea  mit  den 
andeni  gezogen;  s.  n.  80.  Dieser  hier  im  Briefe  ausgedrQckte  Ent- 
schluss  des  Grafen  Raim  und,  wieder  nach  Jerusalem  zurQckzukehren, 
ist  nicht  zur  AusfQhrung  gekommen.  Was  ihn  zu  demselben  zunftchst 
veranlasst  haben  mag,  ist  schwer  zu  sagen:  nahe  liegt  es  zu  fragen, 
ob  jetzt,  nachdem  die  Streiisache  mit  Boemund  beglichen  worden  war, 
sein  Verlangen  gewesen  ist,  auch  mit  Gottfried  sich  auszusOhnen,  so- 
fern  Qberhaupt  noch  zwischen  diesen  beiden  eine  Entzweiung  bestanden 
haben  solite  (s.  n.  79),  -  oder  ob  er  jetzt  in  Begleitung  Dagoberts  und 
mit  dessen  Unterstdtzung  seine  frQheren  AnsprQche  auf  den  Da\ids' 
turm  und  den  Mitbesitz  Jerusalems  wiederliolt  geltend  machen  woUle, 
deren  gQnstigen  Erfolg  erwartend?  Wenn  dies  letztere  seine  Absicht 
war,  so  ist  ihm,  sofern  er  sie  verlautbar  werden  liess,  gewiss  da  von 
abgeraten  worden,  dass  er,  wie  es  in  der  That  der  Fall  war,  diesen 
seinen  Pian  auch  wieder  rQckgUngig  gemacht  hat.  Graf  Raimand  blieb 
in  Laodicea.  Er  batte  die  Stadt  durch  seine  Lente  besetzen  lassen, 
sie  war  und  blieb  vorerst  in  seinem  Besitze,  Alb.  VI,  59;  im  folgen- 
den  FrQhjahr  ist  er  nach  Constantinopel  gereist,  von  wo  er  im  FrQli- 
jahr  1101  das  neue  Kreuzheer  der  Langobarden  (s.  HE  230)  nach  Klein- 
asien  begleitete,  jedoch  nach  dessen  Aufreibuug  durch  die  Tdrken  Klein- 
asiens  nach  Constantinopel  zurQck^ukehren  gezwungen  worden  ist  und 
erst  Ende  1101  oder  zu  Anfang  1102  zum  drittenmal  nach  Syrien  sich 
auf  den  Weg  gemacht  hat     Die  Bemerkuug   des  Briefes:    „Regimunt 
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Hierusalem  regredì  disposuit**  ist  eine  gewichtige  iDstanz  fQr  die  Aecht- 
heit  desselben,  da  ein  Ffilscher  diese  Absicht  des  Crafen,  welche  dieser 
ja  auch  nicht  in  AusfQhrung  gebracht  hat,  gewiss  nicht  berichtet  haben 
wttrde.  Vgl.  FDG  XIII,  400  ff.  und  oben  Einl.  S.  109.  Zum  Ausdruck 
prò  Deo  et  fratribus  regredì  vgl.  auch  Raim.  283  G:  „pro  Deo 
Hierusalem  remanere^. 

84.  Diese  deuotio  ist  das  GelObnis  zur  namlichen  Tapferkeit,  17 
welche  die  Kreuzfahrer,  d.  s.  die  noch  in  Syrien  sich  aufhaltenden 
Brflder,  im  bisherìgen  Kampfe  bewiesen  haben,  welches  einzugehen  er 
EUerus  und  Laien  in  der  Heimat  einladet.  Er  bezeichnet  es  als  mi- 
rabilis,  weil  es,  einer  aussergewOhnlichen  Lage  entsprungen,  auch 
einen  Erfolg  aufzuweisen  vermag,  der  ans  Wunderbare  grenzt,  was  die 
Thaten  der  Kreuzfahrer  beweisen.  —  86.  retributio  ist  „merces, 
salarìum^,  Belohnung,  nach  Epist.  Pauli  ad  Coloss.  3,  24:  „scientes  quod 
a  Domino  accipialis  retributionem  hereditatis",  darum  concupisci- 
bilis  et  gloriosa:  begehrenswert  und  herrlich,  vgl.  a.  Gesta  I,  2. 
—  86.  exsultatio:  Frohlocken,  s.  zu  Abs.  2.  —  87.  Fast  der  nam- 
hche  Schluss  auch  XVI,  14:  „ad  dexteram  Dei  considere  facere**,  nach 
Ev.  Matth.  25,  33  und  Ev.  Marci  10,  40. 

88.  Nahe  liegt  die  Vermutung,  dass  dieser  Absatz  18  unseres  18 
Briefes  in  irgend  welcher  urs&chlichen  Beziehung  zu  Vili,  der  Epist.  I 
Anselmi,  sich  befindet.  Dass  er  nicht  alien  Exemplaren  des  Briefes 
beigesetzt  war,  sondern  andere  Esemplare  mit  Absatz  17  schliessen 
und  der  Schreiber  des  Cod.  A  vor  diesen  Zusatz  19  noch  den  Abs.  18 
gesetzt  hat,  bezeugen  die  Variantennoten.  Ohue  Zweifel  ist  der  Brief 
im  Abendlande  schon  Ende  1099  und  Anfang  1100  in  verschiedenen 
Exemplaren  verbreitet  worden,  und  hat  wohl  das  an  den  Papst  ge- 
sendete  Exemplar  desselben  weder  Absatz  18  noch  19  enthalten,  welche 
Absatze  hOchst  wahrscheinlich  erst  im  Abendlande  beigefQgt  worden 
sìnd  und  einzelnen  zurtkckkehrenden  Pilgern  als  besondere  Empfehluug 
bei  ihrer  Ankunft  in  ihrer  Heimat  dienen  soUten.  —  89.  Dieselben 
Ansdrùcke  Vili,  2  und  XVII,  1 1  ;  und  die  nàmliche  Aufforderung  auch 
in  Vni,  3.  —  90.  Dass  die  allermeisten  der  ZurQckkelirenden  mittel- 
los  in  ihrer  Heimat  wieder  eingetroffen  sind  und  der  Unterstiitzung 
bedurft  haben,  ist  unbestreitbar.  Nahe  lag  darum  auch  die  dringende 
Bitte,  dass  man  ihnen  wohlthun  und  ihre  Schulden  berichtigen  mòge, 
auf  welche  Wohlthat  sie  insoferne  ein  Anrecht  hatten,  als  ihnen  durch 
p&pstliche  Zusage  ein  reicher  Ersatz  auch  der  irdischen  GQter  nach 
ibrer  Rftckkehr  in  Aussicht  gestellt  worden  war,  vgl.  Gesta  I,  2.  — 
91.  Dieselben  Worte  „ab  omnibus  uos  peccatis  absoluat**    a.  XXII,  8. 

92.  Dieser  Absatz  19  fehlt  in  alien  Handschriften  mit  Ausnahme  ^9 
in  der  von  Amiens.  Wir  haben  denselben  ebenfalls  in  den  Text  auf- 
genommen,  weil  ein  Kopist  des  Briefes,  der  jedoch  kein  Teilnehnier 
beim  Kreuzzuge  gewesen  sein  wird,  diese  Daten  zu  verzeichnen  fftr 
nOtig  erachtet  batte,  nachdem  ini  Briefe  selbst  nur  eia  Datum,  u.  zw. 
das  von  der  Einnahme  Jerusalems  verzeichnet  war.  Die  in  diesem 
Satze  gebotenen,  zum  Teil  falschen  Orts-  und  Zeitangaben  dftrflen  den 
Beweis  liefern,  dass  der  Verfasser  derselben  ein  Nichtteilnehmer  ge- 
wesen sein  mQsse.     Sicher   aber  diente    der  Brief  mit  diesem  Zusatze 
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des  Datenverzeiclinisses  dem  Sigebert  zur  Gruudlage  seiner  Darstellung:, 
welche  dann  wieder  vom  Verfasser  der  Breuis  narratio  belli  sacri, 
welche  Marlene  in  Àmpliss.  coUect.  V,  536  und  Riant  in  Hist  occ.  V, 
371,  letzterer  unter  dem  Namen  des  Anonym.  Florinensis  (Florennes  iu 
Belgien)  ediert  habeii,  benutzt  uiid  kopiert  worden  ist  Sigebert  hat 
in  seiner  Chronographia  nebst  dem  sonstigen  Inhalt  des  Briefes  gerade 
aucli  dieses  Datumverzeichnis  verarbeitet  Es  ist  wohl  nicht  anzu- 
iiebmen,  dass  ein  spaterer  Abscbreiber  erst  die  von  Sigebert  gegebeueu 
Daten  aus  dessen  Chronographia  e&cerpiert  und  am  Schlusse  des  Briefes 
solite  zusammengestellt  und  diesem  beigefùgt  haben,  welche  Annahiue 
durch  das  Alter  der  Handschrift  A  unglaubhaft  erscheint,  aber  auch 
dadiu*ch  sich  als  wenig  annehmbar  erweist,  weil  Sigebert  sicher  den 
ganzen  Brief  auch  nach  seinem  Ubrigen  Inhalt  zur  Gnindlage  genommen 
hat.  Wir  haben  den  Absatz  in  den  Text  und  nicht  in  die  Varianten 
aufgenommen,  weil  er,  obwohl  nur  in  den  Codd.  A  B*  B*  vorhanden, 
von  gleichem  Werte  uns  erschienen  ist  wie  Absatz  18  und  die  Zusiltze 
von  XII  und  XVI.  —  93.  Unrichtig  ist  in  dieser  Angabe  die  Jahres- 
zahl  in  Cod.  A  und  B  »  „MXCVIir*  sowie  die  Angabe  der  «IndicUo  VIIP 
in  Cod.  BS  da  die  Eroberung  Jerusalems  im  Jahre  1099  ani 
15.  Juli,  der  ein  Freitag  war,  (Idus  lulii  feriae  VI^®)  stattgefunden  hat; 
s.  HG  481  f.;  HChr.  n^  405.  —  94.  Sigeb.  ad  a.  1097:  primum  eius 
(se.  exercitus  Dei)  fuit  bellum  ad  pontem  Pharphar  fluminis, 
nono  Kal.  Marti i,  ubi  multi  Turcorum  occisi  sunt.  Hiezu  bemerkeu 
die  Herausgeber  des  Ree,  Hist.  occ.  V,  371:  „non  ad  pontem  Pharphar 
(Orontis)  sed  Vardari  fluminis*",  doch  wenn  sie  hinzusetzen,  „non  die 
^ìy  sed  die  16  Febr.  1097'',  so  ist  letzteres  Datum  auch  unrichtig, 
denn  der  Kampf  am  Wardarfluss  in  Bulgarìen  hat  am  Aschermittwoch 
den  18.  Febr.  1097  stattgefunden  u.  zw«  nach  Angabe  der  Gesta  IV,  8: 
„hoe  bellum  factum  est  in  lY^  feria,  quae  est  caput  ieiuuii'';  vgl.  a.  HChr. 
n°  119.  Dass  dieser  Kampf  am  Wardarfluss  allerdings  in  der  von  dem 
Kopisten  angegebenen  Notiz  gemeint  ist,  muss  als  riclitig  angesehen  wer- 
den,  da  in  der  That  der  erste  haupts&chlichste  Kampf  —  abgesehen 
von  den  Kampfen,  in  welchen  die  sog.  BauernkreuzzQge  endigten,  das 
Boemundsche  Kreuzheer  am  Wardar  einen  Kampf  gegen  die  Turko- 
pulen  zu  bestehen  batte.  Falsch  ist  die  Angabe  Sigeberts,  der  diesen 
Kampf  schon  in  das  tQrkische  Gebiet  verlegt  hat,  was  unser  Kopist 
nicht  gethan,  obwohl  er  die  Tttrken  auch  als  Gegner  l)ezeiclmet,  wah- 
rend  es  nur  im  Soldo  des  griechischen  Kaisers  steheude  tQrkische  Sold- 
truppen  gewesen  sind,  gegen  welche  dort  gekàmpft  worden  ist  Das 
von  den  Gesta  gegebene  Datum  „caput  ieiunii",  d.  i.  Aschermittwoch 
den  18.  Febr.  1U97,  wird  auch  von  alien  Kopisten  der  Gesten  wieder- 
gegeben.  Obwohl  hier  Angabe  gegen  Angabe  steht,  so  ist  doch  die 
erstere  der  Gesta  der  Angabe  unseres  Briefes  (21.  Febr.)  vorzuziehen 
und  die  letztere  als  irrig  anzusehen.  —  95.  Ili  Nonis  Martii  d.  i. 
5.  Màrz:  ebenfails  cine  falsche  Angabe.  Sigeb.  ad  a.  1097:  „secuii- 
dum  eis  fuit  bellum  apud  Nicaeam,  III  Nonas  Martii,  in  quo  etiam  pa- 
gani uicti  sunt",  ebenso  auch  Anon.  Florin.  p.  371,  wozu  Riant  richtig 
bemerkt:  „non  die  5  Martii,  sed  die  16  Maii"  —  es  war  dies  die 
Schlacht  der  Kreuzfahrer   gegen  ein  Nicaea  zur  Hilfe  geeiltes  Entsatz- 
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lieer,  in  welcher  letzteres  geschlageii  worden  ist,  vgl.  Gesta  Vili,  2 
und  HChr.  no  152.  —  96.  IVo  Kal.  lulii  d.  i.  28.  Juni  1098,  der 
siegreiche  Kampf  gegen  Kerboga.  S.  zu  XVII,  9  u.  45;  HG  881  und 
HChr.  no  291—292.  —  97.  Kal.  lulii  d.  i.  1.  Mi  1097.  Sigeb.  ad 
a.  1098:  „quartuin  bellum  eis  fuit  in  Romania,  Kal.  lulii,  et  ibi  Turci 
uicti  sunt".  Es  ist  der  Kampf  bei  Dorylaeum  gemeint.  Dass  der 
Schreiber  diesen  nach  dem  gegen  Kerboga  gesetzt  hat,  ist  ein  Beweis, 
dass  er  ein  Teilnehmer  des  Zuges  nicht  gewesen  sein  kann.  S.  a. 
HChr.  no  169.  —  98.  Idibus  lulii  d.  i.  15.  Juli  1099,  s.  folg.  n,  u. 
HChr.  no  405.  —  99.  tricesimum  nonum  obsidionis  diem: 
Die  Kreuzfahrer  langteu  am  7.  Juni  1099  ver  Jerusalem  an;  der  15.  Juli, 
der  Tag  der  Eroberung  war  genau  der  39.  der  Belagerung.  Sigeb.  ad 
a.  1099:  „octavo  ergo  talis  humiliationis  die,  obsidionis  autem  XXXIX 
capta  est  Hierusalem  Idus  lulii  in  VI^  feria**.  -—  100.  IV  Kal.  Au- 
gusti d.  i.  am  29.  Juli;  dasselbe  falsche  Datum  auch  bei  Sigeb.  ad 
a.  1099  und  beim  Anon.  Florin.  p.  372  E.  Die  Schlacht  bei  Askalon 
fand  vielmehr  am  12.  Aug.  1099  statt;  s.  zu  n.  73  u.  HChr.  n^  421. 
—  101.  Ueber  die  Zahl  der  in  der  Sctilaeht  bei  Askalon  Gefallenen 
s.  zu  n.  68. 


XIX. 

Epistula  Paschalis  n  papae  ad  archiepìscopos  et  episcopos 

et  abbates  Galliae. 

(Geschrieben  im  Dezember  1099  aus  Rom). 

1.  Paschalis  episcopus.  Nach  dem  am  29.  Juli  1099  zu  Rom 
erfolgten  Tod  Urbans  II  (s.  zu  XVIII  n.  1  und  HG  102)  wurde  am 
13.  Aug.  1099  der  Kardinalpriester  Rainer  als  Papst  Paschalis  II 
erwftlilt  und  am  folgenden  Tage,  den  14.  August,  in  der  S.  Peterskirche 
consekriert.  Er  stammte  aus  Bieda,  einem  kleineu  Stàdtchen  zwischen 
Viterbo  imd  dem  See  Bracciano,  wurde  in  Cluny  erzogen  und  ward 
daselbst  MOnch.  In  seinem  20.  Lebensjahre  von  da  in  Angelegenheit 
seines  Klosters  nach  Rom  gesendet,  wurde  er  daselbst  von  Gregor  VII 
zurQckbehalten  und  ist  spftter  Kardinalpriester  geworden.  Guten  Willens, 
das  Werk  seiner  Vorganger  Gregors  VII  und  Urbans  II  fortzusetzen, 
besass  er  nicht  im  erforderlichen  Masse  das  Talent  und  die  Kraft  da- 
zu,  was  jeweils  in  den  Folgen  seiner  Handlungen  sich  bekundete.  Der 
morgenlandischen  Angelegenheiten  hat  er  sich  mit  Eifer  und  Nachdnick 
angenommen,  doch  zeigte  er  auch  in  diesen  manchmal  Schwanken  und 
Nachgiebigkeit,  wo  man  von  ihm  das  Gegenteil  erwartet  bàtte.  Ich 
verweise  auf  die  Streitigkeiten,  welche  zwischen  dem  Patriarchenstuhl 
in  Jerusalem  imd  Antiochien  entstanden  waren  und  auf  sein  Verhalten 
dabei,  vornelimlich  auf  die  von  ihm  je  an  Balduin,  an  den  Patriarchen 
(iibeliji  von  Jerusalem  und  den  Patriarchen  Bernhard  von  Antiochien 
gerichteten  Bullen  de  d.  8.  Juni  1111  (bei  Roziére   p.  13  n*>  12;  Jaffé 
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6297  (4669).  6298  (4670);  RReg.  13.  14  no  61.  62)  iind  de  d.  8.  Aug, 

1112  (bei  Wilh.  Tyr.  XI  e.  28;  Jaffé  6328  (4692);  KGhnp.51;  RReg. 
n^  66),   in   welcher  letzteren   er  zurflcknimmt,   was  er  in  der  ersteren 
an  Gibelin    best&tigt   batte.     Doch    sind   seine  Entscheidungen   in    deii 
sehwierigen    jenisalemischen  Àngelegeuheiten    den   Verhaltnissen    ent- 
sprecbend   iind   stets  billig  und  gereebt;   m.  vgl.  besonders  das  Breve 
de  d.  19.  JuU  1116  (bei  Rozière  p.  11  nMl;  RReg.  19  n^.  83;  Jtfigne 
163  p.  408;  Jaflfé  6528  (4819)  und  KQhn  55).   Unser  vorliegeuder,  sowie 
die  sub  XXII  und  XXIU  edierten  Briefe  geben  zur  GenQge  Zeugnis  vou 
dem  Standpunkte,  den  er  in  den  Kreuzzugsangelegenheiten  eingenonimen 
hat.     Ausser   den  genannten  verzeichne   ich  noch  folgende  weitere  von 
Paschalis  II  inbetreff  der  syrischen  Verhaltnisse  verfassten  Bullen:  de 
d,  29.  JuU  1103  an  Giraldus,  den  Abt  vom  Berge  Tabor  (bei  RReg.  6- 
no  39  und  Pflugk-Harttung,    Acta  II,  180  n^  218);    de  d.  4.  Dezember 
1107    an   KOnig  Balduin  I   (in  RReg.  9    n^  49;   Rozière   p.  8    no  10; 
HE  387  flf.  und  Kugler,  Alb.  355  ff.);  de  d.  2.  Jan.  1113  an  das  Marien- 
kloster  im  Thale  Josaphat  (bei  RReg.  ìb  n^  70;  Delaborde  p.  22  n^  2; 
Pflugk-Harttung,  Acta  II,  203  n^  245;  Jaffé  6336);  de  d.  3.  Jan.  1113 
an  dasselbe  (bei  Delaborde  p.  24  n»  3;  RReg.  15  n^  70;  Jaffé  6337); 
de    d.    15.  Febr.  1113    an   Gerhard    den    GrQnder    des    Hospitalordens 
(bei  RReg.  p.  16  n»  71;  Delaville  le  Roulx,  Cartul.  I  p.  29  n^  30);  de 

d.  15.  Febr.  1113  an  die  Gesandten  des  Patriarchen  Bernhard  und  den 
Fflrsten  Roger  von  Antiochien  (in  RReg.  p.  16  n^  72;  Rozière  p.  8 
no  9;  Jaffé,  Reg.  I,  749);  de  d.  15.  Febr.  1113  an  den  Klerus  voii 
Spanien  (bei  Delaville  le  Roulx,  Cartul.  I  p.  30  n^  31);   de  d.  18.  Màrz 

1113  an  den  Patriarchen  Bernhard  von  Antiochien  (bei  Wilh.  Tyr.  XI 

e.  28;  Jaffé  6343  (4705);  Migne,  Patr.  lai  163,  p.  316;  RReg.  p.  16 

no  73);  de  eodem  d.  an  Balduin  I  (ibid.  Jaffé  6344  (4706).  —  Paschalis 

residierte   bis   zum  21.  Jan.  1118,   an  welchem  Tage   er   in  Rom   ge- 

storben  ist     Ueber  ihn  vgl.  ni.  noch  Ceillier  (1757)  XXI,  493  ff.;  Dupin 

XII,  I,  84  ff.;  126  f.;  Hartmann,  Vita  Paschalis  II;    Ree.  des  Hist  de 

laFranceXV,  p.  1  ff.;   Hist.  litt.  de  la  France  (1756)  X,  216  ff.;  Hist 

des  papes  II,  576  ff.;  Damberger  VII,  348;  Jaffé,  Reg.  pont.  I,  703  ff.; 

Watterich  II,  2  ff.;  Giesebrecht  III,  674  ff.;  Ktthn  51;  HE  388  ff.;  Gi- 

galski  49.  72  f.  94  ff.  101  ff.;  Richter,  Annalen  458.  467.  —  2.  uni- 

uersis   per   Galliam    archiepiscopis.     Dass    Paschalis    ausser 

nach  Frankreich  auch  anderw&rts  hin  àhnliche  Schreiben  gesendet  habe, 

ist  unwahrscheinlich  ;  jedenfalls  aber  ist  ein  solches  nach  Spanien  nielli 

gerichtet  worden,    denn  man  weiss  bestimmt,    gem^ss   einer  Bulle  des 

Papstes    an    den  KOnig  Alfonso,    de  d.  14.  Oct.  1100    (bei  Jaffé  5840 

(4368),  abgedruckt  bei  Migne  163  p.  45,  s.  a.  HChr.  n^  505),  dass  er 

spanische  Bitter,  welche   in  Unteritalien  angekommen  waren,   um  nach 

Jerusalem    zu  pilgern,    wieder  heimgeschickt   und  ihnen  Absolution  fQr 

die  im  eigenen  Lande  gegen  die  Unglaubigen  zu  fQhrenden  Kàmpfe  ver- 

sprochen    hat:    „ regni    tui    et   proximorum  tuorum  finibus  prouidentes, 

milites  tuos,  quos  uidimus,  ire  Hierosolymam  prohibuimus.  litteras  iusuper 

hoc   ipsum  prohibentes    et    peccatoruni    ueniam  pugnatoribus    in  regna 

uestra  comitatusque  mandauimus**.   In  einer  zweiten  Bulle  vom  gleicheu 

Datum  an  eimge  spanische  BischOfe  (bei  Jaffé  5839  (4367),  abgedruckt 
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ibid.)  befiehlt  er:  „sicut  militibus,  ita  etìam  clericìs  uesb*arum  partium 
interdicimus,  ne  occasione  Hierosolymitanae  uisionis  ecclesiam  et  prouin- 
l'iam  suam  deserere  praesiimant,  quam  Moabitanim  feritas  tam  fre- 
quenter  impugnat**;  vgl.  a.  HE  92  und  224;  Riant,  Invent.  217  f. 

3.  Die  Asiana  ecclesìa  ist  identisch  mit  der  Àbs.  3  und  Vili, 
12  genannten  ecclesia  Orientali s,  d.  i.  die  Gesanitheit  der  morgen- 
hìndischen  Christen,  u.  zw.  der  Griechen,  Armenier,  Syrer  und  Lateiner, 
soweit  dieselben  in  Kleinasien  bezw.  in  Syrien  verbreitet  waren.  — 
4*  Turcorum  manibus  eripere;  vgl.  I,  22:  „in  manus  Turcorum 
et  Pincinatorum  cadere",  ebenfalls  XVI,  14.  —  6.  Diese  Worte  setzen 
wohl  voraus,  dass  die  Leser  von  der  durch  die  Eroberung  am  15.  Juli 
1099  geschehenen  Besitznahme  Jerusalems  durch  die  Kreuzfahrer  Nàheres 
vernommen  hatteu,  da  sonst  der  Papst,  wenn  er  erst  diese  Thatsache 
zu  ihrer  Kenntnis  h&tte  bringen  wollen,  anderweitige  Worte  gebraucht 
haben  wQrde.  —  6.  diuìnam  gratiam  subsequi:  nach  1  Petr. 
4,  10.  11.  —  7.  „In  den  Gebieten  der  einstigen  PalAstiner  (Philister) 
oder  Kananiter":  quondam  kann  nicht  mit  „remanserant"  verbunden 
werden,  was  im  Hinblick  auf  die  kurze  Zeit,  welche  zwischen  der  Er- 
oberung der  hi.  Stadt  und  der  Ruckkehr  eines  Teiles  der  Kreuzfahrer 
liegt,  widersinnig  wàre.  Der  altere  Namen  des  Landes  war  ^Kanaan*", 
der  spatere  von  Griechen  und  Romem  gebrauchte:  „Palflstina",  welcher 
letztere  Namen  herzuleiten  ist  von  dem  hebr.  „Peléscheth":  „Philisterland'*. 

8.  studeant  festinare:  hienach  waren  auch  die  Bitten,  welche 
an  den  Papst  gerichtet  worden  waren,  der  morgenlàndischen  Kirche 
beizustehen,  dringende  gewesen,  wie  denn  auch  die  damalige  Dring- 
lichkeit  der  Angelegenlieit  aus  den  verschiedenen  ins  Abendland  gè- 
iangteu  Schreiben  ersichtlich  ist.  Man  vgl.  VI,  5;  IX,  4;  XQ,  8;  XV, 
20;  XVI,  15;  nicht  minder  ist  in  XVIII,  18  die  Wichtigkeit  der  Hilfe- 
leistung  angedeutet.  —  9,  Diejenigen,  welche  das  GelObnis  der  Pilgerung 
abgelegt,  aber  nicht  ausgefQhrt  haben,  nennt  Anselm,  XV,  20,  „  falsi 
peregrini**,  vgl.  ebenda  n.  128.  —  10.  nisi  paupertatis  retine- 
antur  obstaculo.  Dass  die  Armen  vom  Zuge  nach  Jerusalem  be- 
freit  sein  sollten,  auch  wenn  sie  das  GelQbde  schon  abgelegt  hatten, 
ist  wohl  erst  angeordnet  worden,  nachdem  aus  dem  Morgenlande  Mit- 
teilungen  eingetroffen  waren  ùber  die  zuweilen  furchtbare  NoUage  des 
Kreuzheeres,  woraus  man  folgeru  musste,  dass  die  Armen  und  Mittel- 
iosen  der  Kreuzzugssache  keine  guten  Dienste  leisten  kOnnen:  so  wird 
auch  XVII,  11  von  dem  Klerus  in  Lucca  her\'orgehoben,  dass  alle, 
welchen  immer  es  gezieme,  sich  am  Zuge  beteiligen  mòchten  „ex- 
ceptis  pauperìbus  et  mulieribus**.  AUein  beim  Beginn  des  Kreuzzuges 
im  Jahre  1095  und  1096  war  davon  noch  nicht  die  Rede,  im  Gegen- 
teil,  gerade  den  Armen,  die  sich  am  Kreuzzuge  beteiligen  wQrden,  wird 
in  der  pàpstlichen  AufTorderung  die  gOttliche  Hilfe  in  reichem  Masse  in 
Aussicht  gestellt;  nach  Gesta  I,  2  predigte  der  Papst:  „si  quis  animam 
suam  saluam  facere  uellet,  non  dubitaret  humiliter  uiam  incipere  Do- 
mini, ac  si  denariorum  ei  deesset  copia,  diuina  ei  satis  daret  miseri- 
cordia**. —  !!•  infames  haberi  decernimus:  man  vgl.  hiezu 
voniehmlich  in  VI,  5  die  Worte  des  Patriarchen  von  Jerusalem  und 
Ademars  v.  Puy.  -^    12.   fides   pusillanimis   et   ambigua:    ein 
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kleinniQtiger  und  schwankender  Glauben.  Ueber  die  FiQchtlinge,  welche 
vor  und  nach  der  Eroberung  Antiochiens  aus  dem  Kreuzheere  heimlicli 
sich  entfernt  haben,  s.  Naheres  zu  XVII,  7.  —  13.  permaneaut 
setzt  voraus,  dass  dieselben  schon  offizìell  in  den  Baun  getlian  wordeu 
waren;  vgl.  a.  d.  Worte  des  Patriarchen  von  Jerusalem  in  IX,  6.  Die 
certae  securitates  sìnd  bestimmte  Zusicherungen,  welciie  die  Zu- 
rQckgekehrten  gegeben  liaben,  dass  sie  die  Pilgerfahrt  nodi  einuial 
imternehmen  woUen.  Diese  Worte  des  Papstes  sind  nicht  oline  gè- 
waltige  Nachwirkung  gebliebeu.  Dies  beweist  der  ini  Jahre  1101  unter- 
noinmene  Aufbrucli  und  Zug  eines  neueii  Kreuzheeres  nacli  dem  Morgen- 
lande,  welchen  viele  solcher  mitgemaclit  iiaben,  die  voui  vorigen  Zn)xc 
aus  Furciit  und  Misstrauen,  aus  Armut  oder  Scliwiiche  abgehalten  wor- 
den  waren,  ihr  schon  gegebenes  Gelobnis  einzulOsen.  dessen  tragiselier 
Verlauf  uns  besonders  von  Ekkehard  in  seineni  Hierosolyniita  c\  XXII 
—XXVI,  und  von  Albert  v.  Aaciien  Vili,  1 — 43  ausfubriich  erzilhlt 
Mdrd,  worQber  des  NfiUeren  ich  noch  verweise  auf  Wilken  II,  114 
— 148;  Kugler,  Alb.  309 — 324,  und  desselben  Gesch.  d.  Kreuzz.  74 
— 82;  HE  221—254  und  Rohrichl,  Gescii.  des  KOuigreichs  Jerusaieni 
28—35.  Von  dieses  Zuges  Veraniassung  schreibt  u.  a.  Orderic.  Vit. 
rV,  117:  ^luultos  niniirum  accendit  feruor  peregrinandi,  sepulcruni  Sal- 
uatoris  et  saneta  loca  uisendi  et  uirtutem  niilitiauique  suaoi  contra 
Turcos  exerceudi.  plures  etiam  terror  apostolicae  nialedictionis  pere- 
griuari  coegit;  Paschalis  enini  Papa  omnes  palani  anatheniatizauit  et 
ab  omni  ChrisUanitate  segregami,  qui  crucem  Domini  gratis  acceperant 
et  itinere  non  perfeeto  reroeauerant,  nisi  reciprocuni  caliem  iterareiit, 
Deoque  satisfacientes  nota  sua  pie  persoluerent**.  Wie  sehr  aber  aueh 
von  den  BischOfen  Galliens  darauf  gehalten  worden  ist,  dass  diese 
pàpstliche  Auordnung  der  Excommunikation  in  der  Praxis  ihre  Geltung 
behieite,  bezeugt  der  Bericht  Hugos  von  Fla vigni  Gber  die  Provinziai- 
sjnode  zu  Anse  bei  Lyon  (s.  Riant,  Invent  212  und  HClir.  n^  454)  in 
Mon.  Germ.  SS,  Vili,  487.  Da  heisst  es:  „anno  Dom.  1100  apud 
Ansam  conuenerunt  archiepiscopi  Lugdunensis,  Cantuarensis,  Senonensis, 
Turonensis,  Bituricensis  et  episcopi  numero  nouem,  Eduensis,  Matisco- 
nensis,  Calibonensis,  Antissiodorensis,  Parisiacensis,  Diensis  et  alii  duo, 
et  pace  statuta,  de  uia  Hierosolymitana  loculi  suiit,  eos  qui  uouerant  et 
uoti  exsecutores  non  fuerant,  a  communione  segregantes,  quoadusque 
uota  complerent".  Dass  aueh  Stephan  von  Blois  sich  zu  einer  wieder- 
holten  PiJgerung  entschlossen  hai,  berichtet  ebenfalls  Orderic.  IV,  US: 
viele  h3.tten  den  Grafeu  ob  seines  schmahlichen  Entweicheus  von  Au- 
tiochien  zur  Rede  gestellt,  besonders  aueh  seine  Gemahlin  Adele  habe 
ihm  das  Unehrenhafte  seiner  Flucht  vorgehalten,  so  dass  er  sich  zuiii 
zweitenmale  zu  einer  Pilgerung  entschlossen  habe.  Dass  nun  gewiss 
aueh  die  pftpstliche  Excommuuikation  der  ara  schwersten  wiegende 
Grund  gewesen,  braucht  nicht  hezweifelt  zu  werden:  „a  multis  per- 
sonis  multoties  corripiebatur  et  militiam  Christi  tam  terrore  quam  con- 
fusione repetere  cogebatur**. 

14.  sua  omnia  re s litui.  Auf  deu  nAmlichen  Beschluss  beruft 
sich  aueh  das  unter  Calixtus  II  ini  Jahre  1122  abgehaltene  Lateran- 
concil   in  Gap.  II   nach  Mansi  XX,  890:    „eis,   qui  Hierosolymam   prò- 
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ficiscuntur  et  ad  Christianam  geutem  defendendani  efBcaciter  auxiliuni 
praebuerint,  suorum  peccatorum  remìssionem  coiicedìmus  et  domos  et 
familias  atque  omnia  bona  eorum  in  beati  Petri  et  Romanae  ecclesiae 
protectione,  sicut  a  domino  nostro  papa  Urbano  statutum  fuit,  suscipi- 
mus.  quicumque  ergo  ea  distrahere  uel  auferre,  quamdìu  in  uilla  illa 
niorantur,  praesumpserint,  excommunicationis  ultionis  plectantur".  Dass 
dieser  vou  Urban  II  gegebene  Beschluss  ein  Dekret  des  Clermonter 
Concils  gewesen,  ist  als  sicher  anzunehmen.  Er  kehrt  in  den  Verzeicli- 
nissen  einigemale  wieder.  Im  Cod.  Cencius  Cam.  bei  Mansi  XX,  901 
wird  als  Canon  Vili  der  Clermonter  Canonenreihe  angefilhrt:  ^Tunc 
et  expeditio  facta  est,  et  constituta  est  equitum  et  pcdltum  ad  Hieru- 
salem  et  alias  Asiae  ecclesias  a  Saracenoiiim  potestate  eruendas  et  in 
eorum  bonis  usque  ad  reditum  pax  continua  promulgata**.  In  den  „Ver- 
ordnungen  des  Concils  von  Clermont"  bei  Pflugk-Harttung,  Acta  II,  161 
lautet  Canon  II:  „Ammoneri  popidum  de  itinere  Hierosolymìtano  et, 
quicumque  ibit  per  nomen  paenitentiae,  tum  ipse  quam  res  eius  semper 
sint  in  treuga  Domini"  ;  sodann  ist  der  Beschluss  wiederliolt  worden 
auf  einer  in  den  Jahren  1097 — 1099  zu  Rom  gehaltenen  Synode,  auf 
welcher  festgestellt  wurde:  „ut  omnia  bona  eorum,  qui  Hierosolymam 
pergant,  semper  et  ubique  sint  in  pace  et  treuga,  quousque  redierint**, 
vgl,  Pflugk-Harttung,  Acta  II,  167  und  JafPé,  Reg.  pont.  I  p.  699;  eben- 
falls  Hefele,  Conciliengescb.  V,  198;  Sybel  2:28  (187);  Giesebrecht, 
Gesch.  d.  deutsch.  Kaiserzeit  III,  648.  —  15.  status  debitus:  Der 
gebOhrende  Stand,  in  welchen  die  morgenlftndische  Kirche  erst  durch 
die  Hilfe   der  abendlfìndisclien  Christen  wieder   gebracht  werden  solle. 


Epistula  Manasses  Remorum  archiepiscopi  ad  Lambertum 

Atrebatensem  episcopum. 

(Gescbrieben  im  November  odor  Dezember  1099  aus  Reims). 

1.  Naheres  ùber  Manasse,  den  Erzbischof  von  Reims, 
haben  wir  oben  schon  mitgeteilt  zu  VII,  n.  20;  Vili  n.  4.  7  und  XV, 
1.  2,  n.  5.  In  welch'  regem  und  freundschatllichem  Verkehre  Manasse 
gerade  mìt  dem  Bischof  Lambert  von  Arras  gestanden  hat,  davon  geben 
die  nodi  vorhandenen  Briefe  Zeugnìs,  welche  beide  gegenseitig  einander 
zugesendet  baben  und  bei  Baluze,  Misceli.  V,  289  ff.  und  bei  Bouquet, 
Ree  XV,  180  ff.  abgedruckt  sind.  —  2.  Lambert,  Bischof  von 
Arras,  ttber  den  oben  zu  VII,  n.  21  schon  einiges  mitgeteilt  ist,  war 
auf  das  Einladungsschreiben  des  Papstes  hin,  das  wir  noch  besitzen,  (s. 
Baluze  V,  280),  mit  seinem  Klerus  nach  Clermont  gereist  und  allerdings 
naeli  einigeu  recht  unangenehmen  Hindernissen,  die  man  ihm  bereitet 
batte  (s.  zu  VII  n.  36),  daselbst  angelangt,  um  dem  Concile  anzuwohneu. 
Von  ihm  sind  in  der  Folge  auch  die  32  Canones  dieser  Kirchenver- 
sammlung  in  den  nach  seinem  Namen  beuaunten  Codex  Lamberti  episc. 
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Atrebatensis  aufgenommen  worden,  vgl.  Mansi  XX  p.  815  ff.  Wie  er 
ein  treuer  Anhànger  Urbans  II  uiid  Paschalis  II  war,  so  war  er  ohne 
Zweifel  auch  ein  eifriger  Forderer  des  Kreuzzugsunternehmens,  was  wir 
mit  vollem  Reclite  auch  aus  dem  vorliegendeu  Briefe  folgern  dQrfen, 
worin  Manasse  ihn  auffordert,  mit  limi  sich  (Iber  die  Eroberuug  Jeru- 
salems  zu  freuen  und  auch  fernerhin  fQr  diese  Sache  wirken  zu  woUen. 
Einen  interessanten  und  instruktiveu,  auf  guien  Quellenschriften,  jedoch 
auch  mitunter  zweifelhaften  spAtereu  Nachrichten  beruhenden  Aufsatz 
Qber  Lambert  hat  Abbé  Fréchon  in  Mém.  des  Antiqu.  de  la  Morinie, 
Bd.  6  S.  1 — 50  verOffentlicht,  auf  welchen  ich  hier  verweise;  docb  isl 
darin  allerdings  nur  wenig  tiber  sein  Verhàltnis  zum  Kreuzzuge  und 
zu  Manasse  von  Reims  die  Rede.  Inbetreff  des  Verb&ltnisses  zum 
Kreuzzuge  und  zu  letzerem  vgl.  m.  Epist  Lamberti  Atrebat  episc  et  ali- 
oruni  ad  ipsum,  so  wie  die  Gesta  Lamberti  bei  Baluze,  Misceli.  V,  283 
-377  (2.  ed,  II,  157  ff.)  und  bei  Migne,  Patrol.  lat  CLXH,  p.  615—716; 
ebenfalls  einen  Teil  der  Epist.  bei  Bouquet,  Ree.  XV,  178 — 207;  auch 
verweise  ich  auf  Ceillier,  Hist.  XXI,  413—420;  Hist  liti  de  la  France 
X,  39—59  ;  Sammarthani  IH,  322  u.  Paquot  XV,  287  f.  2.  ed.  Ili,  292  f. 

3.  gaudiosus  i.  e.  gaudens,  laetus,  franz,  joyeux.  —  4.  nouiter 
perueuisse  weist  auf  das  Spatjahr  1099  hin.  S.  Einl.  zu  XIX 
S.  115.  Fast  die  ndmlichen  Worte  auch  im  Briefe  Paschalis  II  unten 
XXIII,  7.  —  5.  Ekkeh.  Hierosol.  I,  1  :  „de  militiae  uel  expeditiouis 
causa,  quae  temporibus  nostris  non  tam  humanitus  quam  diui- 
nitus  ordinata  est  Hierusalem  tendentium^  etc.  —  6,  Mit  diesen 
Worten  nimmt  Manasse  Bezug  auf  Jesai.  40,  9:  „super  montem  ex- 
celsum  adscende  tu,  qui  euangelizas  Sion:  exalta  in  fortitudine  uocem 
tuam,  qui  euangelizas  Hierusalem,  exalta,  noli  timere".  —  7.  Auch  Ekk. 
Hieros.  IV,  1  nennt  Jerusalem :  mater  nostrae  redemptionis.  — 
8.  Man  erwartet  gloriae,  doch  gibt  auch  ^gloria**  einen  guten  Sinn, 
sofem  man  „ nostra"  suppliert.  —  9.  inopinabili  gaudio:  mit 
unerwarteter  Freude.  —  10.  filiorum  Dei,  nach  ROm.  8,  14.  16; 
Gal.  3,  26;  Joh.  1,  12,  wo  die  Glftubìgen  vioi  toO  deoO  genannt  wer- 
den.  Dieselbe  Bezeichnung  auch  f&r  die  Kreuzfahrer  in  Hist.  belli  sacri 
e.  124.     Vgl.  a.  HG  326. 

IListis  temporibus:  die  eben  genaimten  Zeiten,  in  welchen 
jene  Weissagungen  auf  Jerusalem  sich  erfOUt  haben,  also  identisch  mit 
^nostris  temporibus".  „Wir  woUen  uns  mitfreuen,  wir,  deren  christ- 
licher  Glaube  durch  diese  Zeiten  in  den  Spiegel  der  ewigen  Klarheit 
gelegt  ist,  d.  i.  deren  Glauben  jetzt  in  der  ewigen  Klarheit  erscheint". 

—  12.  Offenbar  sind  die  litterae  domini  papae  Paschalis  die 
sub  XIX  edierte  Epistula  Paschalis  II.     S.  darQber  auch  Einl.  S.  117. 

—  13.  preces  humillimae  Godefridi  ducis.  Riant,  Inv.  198, 
ware  nicht  abgeneigt,  gerade  diesen  hier  von  Manasse  angefQhrten  Brief 
Gottfrieds  mit  dem  von  uns  sub  XVIII  edierten  fdr  identisch  zu  er- 
klàren,  allein  weil  er  den  Inhalt  desselben  nicht  in  Uebereinstimmung 
fand  mit  dem,  was  Manasse  als  solchen  bezeichnet,  so  kann  er  dieser 
Annahme  nicht  zustimmen.  Allerdings  ein  Brief,  in  welchem  Gottfried 
die  demutigsten  Bitten  ausspricht,  deren  Inhalt,  wie  Manasse  am  Schlusse 
unseres  Absatzes  angiebt,    etwa  dahin  zielte,   dass   die  Christgldubigen 
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unter  Fasien  und  Almosenspenden  zu  Gott  fleheu  mOchten,  dass  dieser 
ihoi,  deni  KOnige,  gegen  alle  Feinde  der  Christenheit  den  Sieg  und  deiii 
Patriarchen  gegen  die  Sekten  und  Haretiker  GewissenhafUgkeit  und 
Weisheit  schenken  wolle  —  ein  solcher  Brief  ist  uns  nicht  mehr  er- 
halien;  immerhin  aber  ist  es  nicht  notwendig,  dass  die  von  Manasse 
aufgeftQirten  WQnsche  auch  dem  Patriarchen  und  KOnige  also  auch  aus- 
gesprochen  worden  sein  mussten,  und  wir  dQrfen  als  sicher  annehnien, 
dass  auch  der  sub  XVIII  edierte  Brief  Dagoberts  und  Raimunds  in  die 
Hdude  Manasses  und  zu  dessen  Kenntnis  gelangt  war,  als  er  unser, 
Schreiben  an  f.ambert  abgefasst  hai  Auch  liegt  es  nahe  dariu  eine 
Reminiscenz  des  Brìefscbreibers  zu  erkennen  an  den  von  uns  sub  XVI 
edierten  Brief  Boemunds  und  Gottfrieds  und  der  andern  Kreuzzugs- 
fQrsten  an  Urban  II,  in  welchem  (Absatz  14)  der  Papst  ersucht  wurde 
selbst  naclì  Antiochien  zu  kommen  und  mit  Hilfe  der  Kreuzfahrer  alle 
Hàresieeu  auszurotten.  Obne  Zweifel  war  Manasse  auch  ein  Schreiben 
vorgelegen,  welches  die  besUmmte  Mitteilung  enthielt,  dass  Gottfried 
zum  Regenten  von  Jerusalem  ernannt  worden  sei,  daher  auch  diese 
bestimmte  Mitteilung  darQber  in  unserem  vorliegenden  Briefe.  — 
11.  in  regem  sublimauit.  Esìst  nun  freilich  nicht  leicht  mOg- 
lich,  dass  Manasse  aus  den  Worten  der  Epist.  Dagob.  (XVIII)  allein 
entnommnn  haben  kann,  Gottfried  sei  zum  „rex**  ernannt  worden,  wo 
Gottfried  ja  uur  in  Absatz  1  als  „aduocatus  S.  Sepulcri"  (Vogt  des  heil. 
Grabes)  genannt  und  etwa  noch  in  Absatz  11,  sowie  in  Absatz  16  in- 
direkt  von  seìner  Wahl  die  Rede  ist:  an  ersterer  Stelle,  dass  auge- 
ordnet  worden  sei,  „qui  ciuitateni  retinere  deberent"  und  in  Absatz  16 
die  Bemerkung:  „relicto  ibi  (Jerusalem)  duce  Godefrido**  sich  findet  — 
denn  diese  Bemerkungen  sind  doch  zu  allgemeiner  Natur,  als  dass 
daraus  die  bestimmte  Nachricht  entnommen  werden  dQrfte,  dass  das 
exercitus  Christi  nach  gOttlicher  Anordnung  Gottfried  zum  KOnige  er- 
hoben  habe  —  :  es  ist  deshalb  daraus,  sowie  vornehmlich  auch  aus  den 
folgenden  Worten  (iber  Arnulf  zu  folgern,  dass  Manasse  allerwenigstens 
noch  ein  anderes  Schreiben  von  Gottfried  und  Arnulf  vorgelegen  haben 
muss,  u.  zw.  ein  solcbes,  worin  die  Wahl  dieser  beiden  betont  wurde, 
das  aber  vor  der  Schlacht  bei  Askalon  abgefasst  worden  war,  denn 
nur  daraus  shid  die  genauen  Angaben  Qber  Gottfried  und  Arnulf  in 
imserem  Briefe  erklàrlich.  Die  Wahl  Gottfrieds  zum  Beschfltzer  des 
heil.  Grabes  fand  8  Tage  nach  Eroberung  Jerusalems  statt  u.  zw.  am 
22.  Juli  1099,  alsdann  am  1.  August  1099  die  Wahl  Arnulfs  zum 
Patriarchen;  s.  Naheres  HG  478  f.  u.  HChr.  n^  409  u.  413.  —  15.  Ueber 
Arnulf  habe  ich  ausfiìhrlich  gehandelt  in  HE  264  und  HG  481.  Man 
vgl.  auch  den  vorlrefflichen  Aufsatz  von  Franz,  das  Patriarchat  von 
Jerusalem  im  Jahre  1099;  auch  Wolff  68  ff.;  KQhn  14  fg.  und  Ham- 
pel  9  ff.  67  ff.  Arnulf  stanunte  aus  Rohes,  einem  flandrischen  Kastell 
(Alb.  IV,  8),  war  in  Caen  seinerzeit  Lehrer  gewesen,  dem  spater  aus 
Anhanglichkeit  sein  SchQler  Radulph  von  Caen  die  Gesta  Tancredi  ge- 
widmet  hat.  Mit  Herzog  Robert  dem  Normannen  zog  er  als  dessen 
Kaplan  nach  dem  Morgenlande,  bethatigte  sich  wahrend  des  Kreuzzuges 
als  ein  ausgesprochener  Gegner  der  Provenzalen,  soweit  diese  in  intri- 
guanter  Weise    ihre   AnsprQche   geltend    zu    machen    suchten.     Durch 
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seine  hervorragendeiì  Talente,  besonders  durch  seine  Beredsamkeit  und 
wissenschaftliche  Bildung  liat  er  sich  seine  angesehene  Stellung  er- 
worben.  Ans  uiiserem  Briefe  geht  hervor,  dass  er  an  Manasse  selbsl 
seine  Wahl  als  Patriarcli  gemeldet  nnd  dabei  das  einmQtìge  Zustande- 
gekommensein  derselben  erwàhnt  habeu  muss  (exercitus  unauimiter  in 
patriarchatum  elegit).  Diese  Nachricht  steht  aber  deni  Anscheine  nach 
in  Widerspruch  mit  deni  Berichte  Raim.'s  302  B:  „eo  tempore  Arnulfus, 
capellanus  Normauniae  comitis,  a  quibusdam  in  patriarchani  eligi  tur, 
contraditentibus  bonis".  Als  Grund  dafQr,  dass  die  Guten  der  Wahl 
Arnulfs  widersprachen,  fùhrt  er  an:  ^quia  non  erat  subdiaconus,  maxime 
eiiani  quia  erat  de  genere  sacerdotali  (d.  i.  weil  er  voii  einem  Priester 
abstammte)  et  in  itinere  nostro  de  incontinentia  accusabatur,  adeo  ut 
uulgares  cantus  de  eo  ìnhoneste  composuissent^.  Dennoch  aber  setzt 
Raini.  hinzu:  ^ille  nec  canonum  decreta  reueritus,  tanta  ambitione  ten- 
tus,  nec  generis  nec  conscientiae  infamiam  centra  bonos  populum  con- 
citauit  atque  se  cum  hyninis  et  canticis  in  sede  patriarchali  magno  pò- 
puloruni  plausu  eleuari  fecit**.  Aus  diesem  in  keiner  Weise  anfecht- 
baren  Berichte  eines  Augenzeugen,  der  selbst  bei  der  Sache  gewiss 
nicht  unbeteiligt  gewesen  ist  —  Raim.  war  einer  der  erbittertsten 
Gegner  Arnulfs  —  geht  folgendes  hervor:  l.  Arnulf  ist  in  der  Tbat 
zum  Patriarchen  gewfthlt  worden,  ohne  Zweifel  in  der  Voraussetzung, 
dass  auch  die  endgiltige  Bestatigung  der  Wahl  nicht  ausbleiben  werde. 
Von  einer  nur  provisorischen  Wahl  weiss  der  Bericht  Raimunds  nichts. 
Als  irrig  abzuweisen  ist  darum  die  Mitteilung  des  ini  Jahre  1099  zu 
Edessa  weilenden  Fulcher  361  C:  ^patriarcham  tunc  decreuerunt  non- 
duni  ibi  fieri,  donec  a  Romano  papa  quaesissent,  quem  ipse  laudaret 
praefiei**,  ebenso  diejenige  Alb.'s  VI,  39,  wonach  Arnulf  nur  zum  Kanzler 
und  Reliquienprocurator  gew&hlt  worden  sei.  Diese  Angaben  sind  den 
spateren  Yerhàltnissen  entnommen,  nachdem  Arnulf  zugunsten  Dago- 
berls  auf  seine  Patriarchenstelle  aufs  bereilwilligste  Verzicht  geleistet 
batte  und  dann  allerdings  die  Kanzlerstelle  eingenommen  hat  was  aus 
Alb.  a.  a.  0.:  „Arnulfum  de  Rohes,  clericum  mirae  prudentiae  et  fa- 
cundiae,  cancellarium  S.  ecclesiac  Hieros.,  procuratorem  SS.  reliquiaruni 
et  custodem  eleemosynai'uni  fidelium  praefecerunt",  und  aus  dem  Berichte 
des  Clarius  im  Chron.  S.  Petri  Vini  p.  484  hervorgeht,  welcher  den 
Arnulf  auf  Grund  der  Aussage  Alexanders,  des  Kaplans  Stephaus  v.  Blois, 
als  den  „scrinarius'*  d.  i.  den  Geheimsekretar  und  Schatzmeister  des 
Kònigs  Balduin  bezeichnet.  2.  Arnulf  halle  unter  dem  Klenis  eìiie 
Gegnerschaft,  welche  seine  Erwiihlung  sehr  ungern  sah,  aber  oflfenbar 
(laniais  noch  nicht  inistande  war,  einen  andern  etwaigen  Kandidateii 
durchzusetzen  und  die  Kandidatur  Arnulfs  zu  hintertreiben.  Erst  durcii 
d'.e  Ankunft  Dagoberts  in  Paliistina  und  durch  dessen  Parteigeti*iel>e 
erliielt  Arnulfs  Gegenpartei  die  Oberhand,  dass  er.  wieder  von  der 
Patriarchenstelle  entfernt  werden  konnte.  3.  Auf  Grund  dieser  seiner 
ani  1.  August  1099  erfolgten  VV^ahl,  bei  welcher  das  Volk  auf  seiuer 
Seite  sich  gezeigt  hat,  konnte  Arimlf  demnach  eine  dahinlautende  Nach- 
richt ins  Abendland  gelangen  lassen,  indem  er  seine  Wahl  also  dar- 
stellte,  dass  an  dem  eimnutigen  Zustandegekommenseiu  derselben  von- 
seiten  Manasses  nicht    niehr  gezweifelt  wurde.     Ueber  Arnulfs  Abdank- 
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uiìg  au  Weìhnachten  1099,  seiiie  spàtere  hervorragende  Stellung  uiiler 
Baiduin  I,  sowie  seìne  Eìnsetzuog  zum  Patriarehen  iui  Jabre  1111,  nacli- 
deoi  Yor  ihm  bis  zum  Jalire  1103  Dagobert,  bis  1107  Ebremar  und 
bis  1111  Ibeliii  die  PatriarcheiiwGrde  in  Jerusulem  bekleidet  hatteiu 
sowie  Qber  seinen  Tod  im  JaLre  1118,  vgL  HE  265;  Wolff  68  ff.: 
KQhn  54  ff.;  Kiigler,  Albert  228;  Kohl  31.  32;  Ròhriclit,  Reg.  p.  17: 
desselben  Gesch.  des  KOnigi*eichs  Jerusaiem  112.  118—122;  Riant 
ini  Ree,  Hist.  occ.  V,  257  u.;  Dodu,  Hist.  d.  instit.  monarch.  321.  333. 
340  f.  u.  Hampel  67  ff.  In  was  fQr  einer  Geltuug  Arnulf  offenbar  durcU 
gegnerische  Beeinflussung  in  dea  Augen  Paschalis'  II  im  Jahre  1100 
gestanden,  geht  aus  des  letzteren  auch  von  uns  edierten  Schreibeu  an 
die  pisaoischen  Consulu  hervor,  wo  Arnulf  vom  Papste  als  ein  „re- 
probus  homo**  bezeichnet  wird;  s.  XXIII  n.  24.  —  16,  caritate 
consimili:  ^in  gleicher  WertscliStzung**,  wie  sie  uns  gegenQber  der 
Papst,  Gottfried  und  Arnulf  in  ihren  Schreiben  bewieseu  haben.  — 
17.  indeficienter:  „unabl&ssig'^  ein  sonst  nirgends  gebrauchtes  Wort. 
—  18.  Dieser  Wunsch,-  dass  Gott  deni  KOnige  wider  seine  Feinde 
deu  Sieg,  und  dem  Patriarehen  gegemìber  deni  Truge  (deceptio)  der 
Haretiker  Gewissenkaftigkeit  und  Weisheit  scbenken  mOge,  ist  niciit 
notwendig  als  der  Inhalt  der  Briefe  anzusehen,  mag  sich  aber  als  natie- 
liegend  filr  Manasse  ergeben  haben.  Wahrscheinlich  war  in  den  Briefen 
nur  erwàhnt,  mit  wie  vielen  Feinden  sie  nodi  zu  kftmpfen  und  welclie 
Haresieen  sie  noch  zu  bewaltigen  h&tten. 

19.  per  oboedientiam:  „aus  Gehorsam  gegen  den  Papst  und 
den  Patriarclien  legen  wir  eucli  ans  Herz".  —  20.  Paschalis  in  seineni 
Schreiben  (XIX,  2)  :  ^cohortaniini,  ut  ad  illam  matrem  Occidentalem  ec- 
clesiam  studeant  festinare,  eos  praesertim,  qui  huius  militiae  noto  crucis 
signa  sumpserunf".  —  21.  comminando  constringatis:  „dass  ihr 
sie  durch  Drohungen  zur  AusfQhrung  des  GelQbdes  verpflichtet**.  Pa- 
schalis a.  a.  O.  (XIX,  3):  ^alioquin  eos  infames  liabcri  decernimus**. 
VgL  a.  den  Aufruf  des  Patriarehen  Simeon  VI,  5.  —  22.  Epist.  Patri- 
archae  (VI,  2):  „qui  corporis  habent  sospitatem  aùt  ueniendi  uiaticaui 
facultatem**.  —  23.  ceteros:  die  Qbrigen,  welche  das  GelQbdc  noch 
nicht  abgelegt  haben.  —  24.  soler  ter  et  deuotissime  mone  re: 
in  kluger  und  der  Sache  ganz  ergebener  Weise  mahnen.  —  25.  in 
uinealaborantìbus  par  iter  accipiant:  nach  der  Parabel  des 
Herrn,  Matth.  20,  1—16. 

26.  Podiensis  episcop. :  der  Bischof  Ademar  von  Puy,  wel- 
eher  am  1,  August  1098  in  Antiochien  gestorben  war.  S.  iiber  ihn 
Nftheres  zu  II  n.  16  und  zu  XVI  n.  67.  —  27.  Der  Aurasicensis 
episcop.  ist  der  Bischof  Wilhelm  von  Grange  (siidlich  von  Lyon), 
welcher  in  der  Zeit  zwischeu  11.  Dezemb.  1098  und  13.  Januar  1099  in 
Marra  gestorben  ist.  Er  war  seinerzeit  widerrechtlich  von  den  Be- 
wohuern  von  Grange  zu  ihreni  Bischof  gewfihlt  worden;  diese  wollten 
sich  dadurch  von  der  Bolmassigkeit  unter  dem  Bischof  von  S.  Paul 
Tricastiii  losmachen.  Die  Wahl  Wilhelms  wurde  unter  derBedingung  vom 
Papste  gutgeheissen,  dass  sie  nach  dem  Tode  Wilhelms  wieder  zum 
Gehorsam  gegen  den  Bischof  von  S.  Paul  Tricastin  zurQckkehrten.  Auf  den 
Vollzug  dieser  Bedingung  hat  demi  auch  am  li.  Aprii  1100  Paschalis  il 
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in  einem  Breve  hingewiesen.  S.  liierQber  Naheres  bei  Bouquet  XIV, 
546.  712;  Jaflfé  4710  (3481)  und  5561  (4161).  Wilhelm  liat  Urban  II 
auf  seiner  Reise  nach  Frankreich  begleitet  (s.  Bulla  Urbani  de  d.  Aug. 
1096  in  Hist  de  Langued.  II,  343  und  HG  103)  und  spater  mit  Graf 
Raimund  und  Ademar  die  Reise  nach  dem  Morgenlande  angetreten  (s. 
Wilh.  Tyr.  I,  16.  17),  nachdem  er  nodi  von  Urban  II  den  Auftrag  er- 
lialten  und  auch  rait  Erfolg  ausgefflhrt  batte,  die  Genuesen  zu  diesem 
Unternehmen  aufzufordern,  s.  zu  XII  n.  39  und  HChr.  n®  71.  Als  auf 
dem  Zuge  durch  Romanien  im  Sommer  1097  Graf  Raimund  seliwer 
erkrankte  und  dem  Tode  nahe  kam  (s.  HChr.  n9  ìli),  ordnete  Wilhelm 
fflr  ihn  die  Obsequien  an,  s.  Raim.  241  C.  Er  gehOrte  zu  jenen 
12  Zeugen,  die  bei  der  Ausgrabung  der  heil.  Lanze  in  der  Peterskirche 
7u  Antiochien  zugegen  waren,  ibid.  241  B,  und  soli  nach  Adeniars  Tod 
an  Ademars  Stelle  dessen  Obliegenheiten  ttbernommen  haben,  Raim. 
301  C  und  Wilh.  Tyr.  IX,  1.  Als  Marra  belagert  wurde,  berief  er 
'/u  Anfang  Dezember  1098  eine  Volksversammlung  ein,  auf  welcher  die 
Pilger  angefeuert  wurden,  mit  neuer  Kraft  die  Belagerung  der  Stadt 
tbrtzusetzen,  auf  deren  letztmaligen  Angriff  alsdann  auch  die  Stadt  ein- 
genommen  worden  ist  (11.  Dezember  1098).  Wahrend  des  Aufent- 
haltes  der  Pilger  in  Maira  starb  Wilhelm  daselbst,  doch  wird  nirgends 
der  Tag  seines  Todes  verzeichnet,  wahrscheinlich  um  Weihnachten  1098. 
Xicht  nur  die  Gesta  XXXIII,  8  und  deren  Kopisten  sowie  Raim.  801  C 
erwahnen  seines  Todes,  auch  Paschalis  II  thut  in  dem  genannten 
Schreiben  vom  11.  Aprii  1100  desselben  Erwahnung.  Wilhelm  war 
nach  Tudeb.  A  ein  „  sapiens  episcopus**  und  nach  Raim.  301  C  ein 
.,uir  bonae  memoriae**.  —  28.  Ansellus  de  Ributmonte:  Anselm 
von  Ribemont,  er  starb  vor  Irka  gegen  den  25.  Febr.  1099.  S.  Naheres 
Einl.  S.  65  und  HChr.  n9  355.  —  29.  in  pace  defuncti  sunt, 
derselbe  Ausdruck  in  Epist.  Boam.,  XII,  4  u.  8. 


Epistula  Dagoberti  patrìarchae  Hierosolymitani  ad  omnes 

Teutonicae  regionis  catholicos. 

(Geschrieben  im  Aprii  1100  aus  Jerusalem). 

1.  Ueber  Dagobert  vgl.  zu  XVIII,  n.  3.  Seine  Wahl  zum  Patri- 
archen  fand  statt  an  Weihnachten  1099,  vgl.  Fulch.  366  E  und  Alb. 
VII,  8,  ebenfalls  Kuhn  22  und  Rohricht,  KOnigreich  Jerusalem  7.  Die 
Bezeichnung  S.  Sepulcri  adiutorum  seruus  ist  einzig  in  ihrer  Art. 
Bemerkt  sei  noch,  dass  Dagobert  in  der  Kirche  zum  heil.  Grabe  zum 
Patriarchen  ernannt  worden  ist,  vgl.  Fulcher  a.  a.  O.  Dartkber,  dass 
neben  Dagobert  nicht  auch  Gottfried  genannt  wird,  vgl.  die  Worte 
Kfthns  25,  welche  oben  in  der  Einl.  S.  121  f.  wiedergegeben  sind.  Dass 
eine   Spannung   zwischen    Gottfried    und   Dagobert    damals    herrschte, 
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dOrfte  ebenfalls  ein  ausschlaggebender  Grund  sein,  dass  Dagobert  von 
sich  aus  allein  das  Schreìben  abgesendet  hat.  —  2.  principibus 
atque  omnibus  Teutonicae  regionis.  Diese  Encyklika  war  so- 
nach  nur  filr  Deutsehlaud  bestimmt.  Was  Dagobert  dazu  ver- 
anlasst  haben  mag,  gerade  dahin  einen  Hilferuf  zu  richten,  ist  nirgends 
genau  ersiehtiich,  wenu  man  nicht  annehmen  will,  dass  die  ROckreise 
Armilfs  nach  Deutschland  vom  Patriarehen  als  eine  gùnstige  Gelegen- 
heit  betrachtet  worden  ist,  sich  dahin  auch  brieflich  zu  wenden  und 
damit  zugleich  Àrnulf  den  Deutschen  zu  empfehlen.  —  catholicis 
stebt  hier  gewiss  nicht  im  Gegensatze  zu  den  damals  noch  im  nOrd- 
lichen  Deutschland  zahkeich  wohnenden  Deutschen,  die  das  Christen- 
tuni  noch  nicht  angenommen  hatten,  an  welche  selbstverstilndlich  ein 
Aufruf  zum  Kreuzzug  nicht  gerichtet  werden  konnte,  als  vielmehr  ini 
Gegensatze  zu  schismaticis,  den  schismatischen  Kirchenobern  und 
FQrsten  samt  ihren  DiOcesanen  und  Unterthanen,  welcher  es  damals 
nicht  wenige  gegeben  hat:  man  denke  an  die  Wibertisten  und  deren 
Anhang  in  Deutschland,  sowie  an  den  gebannten  Kaiser  Heinrich  IV 
und  scine  Lente.  Vgl.  Giesebrecht  III,  760  ff.;  ebenfalls  die  Worte 
Ekkehards  in  Hierosol.  IX,  1. 

3.  exercitus  Hierosolymitanus:  das  Kreuzheer,  nicht  etwa  2 
nur  die  zur  Verteidigung  der  frSnkischen  Herrschaft  in  Jerusalem  Zu- 
rOckgebliebenen.  —  4.  Wenn  man  bedeukt,  dass  Dagobert  den  ersten 
Kreuzzug  persOnlich  nicht  mitgemacht  hat  uud  erst  nach  der  Erobemng 
Jerusalems  im  September  1099  nach  Palàstina  gekommen  ist  (s.  zu 
XVin,  u.  3),  so  sind  diese  Worte  begreiflich,  vielleicht  wQrde  er  aber 
weniger  begeistemngsvoll  und  nflchterner  geschrieben  haben,  wenn  er 
selbst  Augenzeuge  des  Zuges  gewesen  ware.  Was  er  unter  den  magnis 
et  stupendismiraculis  versteht,  mag  aus  dem  unter  seinem  Namen 
von  Laodicea  aus  abgesendeten  Brief  (XVIU)  an  den  Papst  ersehen 
werden,  wo  unter  dem  Gesichtswinkel  der  wunderbaren  Hilfeleistung 
und  FQhrung  Gottes  der  ganze  Zug  geschildert  wird  und  als  die  vor- 
nehmsten  von  Gott  gewirkten  Thaten  die  jeweiligen  Siege  bei  Nicaea, 
Antiochien,  Jerusalem  und  Askalon,  vornehmlicii  die  Auffindung  der 
heil.  Lanze,  die  dadurch  hervorgerufene  neue  Begeisterung  und  die  in 
der  Schlacht  bei  Askalon  den  Franken  zustatten  gekommene  gQnstige 
Lage,  welche  die  Niederlage  der  Aegypter  mit  verursacht  batte,  ange- 
sehen  wurden.  —  5,  Der  Frater  Arnulfus  ist  sicher  nicht  Arnulf 
de  Rohes,  der  am  1.  August  1099  gewahlte  Patriarch  und  seit  Weih- 
nachten  1099  der  Kanzler  des  jerusalemischen  Reiches,  welcher  sonst 
als  „archidiaconus"  oder  „cancellarius"  bezeichnet  ware.  Dieser  hat 
weder  im  Regierungsjahre  Gottfrieds  (22.  Juli  1099  bis  18.  Mi  1100) 
noch  in  den  ersten  Jaliren  Balduins  eine  Reise  nach  dem  Abenlande 
unternommen.  Im  August  1100,  zu  welcher  Zeit  der  genannte  Frater 
Arnulfus  nach  dem  Abendlande  gereist  war,  hat  der  Kanzler  Arnulfus 
sich  in  JeruSfilem  aufgehalten,  s.  Hist.  belli  sucri  e.  137  und  Rad.  Cod. 
e.  142.  Wahrscheinlich  w^ar  der  Frater  Arnulfus  ein  deutscher  Kleriker, 
Aber  welchen  uns  jede  weitere  Nacliricht  felilt.  Rohricht,  Die  Deutschen 
im  heil.  Lande,  fiihrt  ilin  S.  9  ebenfjiUs  unter  den  deutschen  Pilgern 
"om  Jahre  1096—1101  auf. 
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6.  potius  innata  uobis  prae  cunctis  gentibus  pietate: 
elassische  Worte  aus  der  Feder  eines  Italieners  Gber  die  Gewissen- 
haftigkeit  des  deutscken  Volkes  im  Vergleich  zu  andern  Volkern,  — 
7.  cognoscere  in  in  ai  ore:  in  hOhereui  Werte  erkennen,  hier:  ^je 
hoher  ihr  in  Anschlag  bringt**.  —  8.  propter  excellentiam  sancti- 
tatis:  wegen  der  hervorragenden  und  ausnahnisweise  grossen  Heilig- 
keit,  der  gròssten  im  Vergleich  zu  derjenigen  aller  andern  Orte:  Be- 
griìndung  der  bOheren  Wertschatzung*  Nicht  der  Meinung  Dagoberts 
entsprechend  wftre  es:  „propter  excell.  sanct"  mit  „oppressani  esse" 
zu  verbinden.  —  9.  Wenn  auch  thatsAchlich  Jerusalem  in  den  H&nden 
der  Franken  war  und  niobi  ersi  aus  den  Hdnden  der  Unglflubigen  hat 
erobert  werden  mdssen  (s.  Abs.  4),  so  war  immerhin  die  Lage  der 
Stadt  eine  derart  gefàhrdele,  dass  der  hier  erwflhnte  Ausdnick  oppres- 
sa ra  auf  die  ganze  Unìgegeud  angewendet  werden  konnte,  wie  es  denn 
auch  einer  sehr  bedeutenden  Kraftanstrengung  vonseiten  der  Franken  be- 
durft  hat,  um  sich  gegenuber  der  Machtstellung  der  Aegypter  und 
TQrken  aufrecht  zu  erhalten  und  sich  derer  Eiufàlle  und  Angrìffe  zu 
erwehren.  Wie  schwierig  es  war,  damals  nach  der  heil.  Stadt  zu  ge- 
langen  und  vor  den  Nachstelhmgen  der  Sarazenen  und  TQrken  sich  zu 
schQtzen,  das  batte  Dagobert  seibst  erfahren,  als  er  mit  Boemund  und 
Balduin  im  Dezember  1099  nach  Jerusalem  zog,  worQber  uns  der  da- 
mals mitziehende  Fulcher  interessante  Einzelheiten  mitgeteiit  hat,  s. 
Fulcher  365  G.  Ebenfalls  scbildern  anschaulich  die  durch  nachstellende 
Sarazenen  christlichen,  von  Joppe  nach  Jerusalem  ziehenden  Pilgern  ver- 
ursachten  Gefahren  Saewulf  und  Daniel.  Vgl.  darOber  vornehmlich 
HE  191.  —  10.  „Um  so  grOsser  ist  auch  das  Interesse  uud  die  Aus- 
sicht  auf  einen  sehr  grossen  Nutzen  fQr  alle,  die  Jerusalem  HQlfe  bringen". 

—  11.  in  hoc  tempore:  „in  der  jetzigen  Zeit  und  im  Augeublick 
einer Verwunderung  erregenden  so  gefahrvoUen  Lage".  Die  necessitas 
ist  die  ebeu  bezeichnete  Lage  der  heil.  Stadt,  welche  trotz  ihrer  Hei- 
ligkeit  von  den  Heiden  und  Unglàubigen  umgeben  ist,  die  auf  ihr  Ver- 
derben  ausgehen. 

12.  capta  Hierusalem:  die  Eroberung  Jerusalems  fand  statt 
ani  15.  Juli  1099.     S.  zu  XVIJI,  10  n.  52;  XIX  n.  5  u.  HChr  n'^  405. 

—  13.  longa  obsidione.  Die  Belagerung  wahrte  vom  7.  Juni  1099. 
dem  Tage  der  Ankunft  der  Franken  vor  der  Stadt,  bis  zum  15.  Juli 
1099  —  also  5  Wochen  und  2  Tage  —  im  Vergleich  zu  derjenigen 
Antiochiens  nur  eine  verhftltnismassig  kurze  Zeit.  —  14.  Die  Zahl 
der  wàhrend  der  Belagerung  gefallenen  Sarazenen  und 
Tftrken  war  gering  im  Verhaitnis  zu  derjenigen,  der  bei  der  Ein- 
nahme  der  Stadt  (intra)  hingemordeten.  Genaue  Angaben  hierQber,  die 
zuverlftssig  wàren,  fehlen.  Doch  vgl.  m.  zu  HG  470,  und  zweifellos  ist 
es,  dass  mehrere  Tausende  Sarazenen  am  15.  Juli  1099  durch  das 
Schwert  und  das  WQten  der  in  der  Stadt  eingedrungenen  Franken  ihr 
Leben  eingebiisst  haben.  —  15.  recesserunt  in  propria:  dies  ge- 
schah  besonders  von  Laodicea  aus,  wo  im  September  1099  auch  die 
pisanische  Flotte  mit  Erzbiscliof  Dagobert  angelangt  war.  Von  da  aus 
trat  ohne  Zweifel  die  grOssere  Zahl  der  Heimkehrenden  ihre  RQckfahrt 
an,  worQber  Nàheres  XVIII,  16  mitgeteiit  ist.    —    16.  Das   sanctum 
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Domini  Pascha  in  Hier usale m  nach  Einnahme  der  Stadt  fìel 
auf  1.  Aprii  1100.  —  17.  Die  hàuptsachlichsten  dieser  muni menta 
zàlilt  Dagobert  in  Abs.  5  der  Reihe  nach  auf.  —  18.  Der  grOsste 
Teli  der  bis  Ostern  in  Palftstina  verbliebenen  —  nicht  der  gròsste 
Teil  der  ùberhaupt  heimkehrenden  Pilger  —  ist  auf  pisanischen  und 
euglischen  SchiiFen  nach  Ostern  1100  ìns  Abendland  zurQckgekehrt. 
Was  diese  vornehmlich  veranlasst  haben  mag,  den  Winter  in  Jerusa- 
lem  ziizubringen,  war  eiuesteils  der  Wunsch,  das  Osterfest  in  der  heil. 
Stadt  zu  feiern,  andernteìls  die  niOglicherweise  gefahrbringende  Fahrt 
in  den  Wintermonaten  nicht  zu  unternehmen.  Ueber  die  Anwesenheit 
der  pisanischen  Flotte  in  Palftstina  vgl.  zu  XVIII,  1  n.  3  u.  81.  Die 
Pisaner  waren  im  Dezember  1099  von  Laodicea  aus  mit  Boemund  und 
Balduin  nach  Jerusalem  gezogen,  s.  Fulch.  365  B;  Bartolf  516  F  und 
obeu  n.  9  ;  offenbar  war  diesen  auch  eine  Anzahl  ihrer  SchiiFe  bis  Joppe 
gefolgt.  Die  pisanische  Bemannung  half  dann  auch  in  den  ersten  Mo- 
naten  des  Jahres  1100  Joppe  aufzubauen  und  kehrte  nach  Ostern  in 
ihre  Heimat  zurQck,  s.  Gesta  triumph.  Pisan.  368  C;  Alb.  VII,  12  und 
Kuhn  S.  24  f.  Ohne  Zweifel  sind  mit  diesen  die  im  Briefe  genannten 
Kreuzfahrer  zurQckgekehii.  Was  die  englischen  Schiffe  anbelangt,  so 
verweise  ich  auf  XVII,  3  n.  7.  Auch  die  vorliegende  Nachricht  Dago- 
berts  beweist,  dass  vornehmlich  auch  durch  englische  Schiffe  der  RQck- 
transport  von  Kreuzfahrem  nach  ihrer  abendlftndischen  Heimat  stattge- 
funden  hai     Vgl.  a.  KQhn  S.  25  n.  1. 

19.  In  welch'  klàglicher  Lage  ini  Jahre  1100  die  Verteidi- 
gungsverhfiltnisse  der  Franken  in  Palestina  waren,  darOber  giebt  Fulch. 
383  C  eìn  drastisches  Bild;  er  sagt  u.  a.:  ^qua  de  re  (weil  der  grOssere 
Teil  der  Pilger  wieder  in  die  Heimat  zurQckkehrte)  terra  Hierosolymi- 
tana  remanebat  gente  uacua,  nec  erat  qui  eam  a  Saracenis  defeudere 
posset,  si  tantummodo  ipsi  nos  adgredi  auderent  ....  non  enim  tunc 
habebamus  plus  quam  CCC  milites  et  tantum  de  peditibus,  qui  Hieru- 
salem  et  Joppen  et  Ramulam,  Caypham  etiam  castrum  custodiebant. 
milites  etiam  uostros  nix  adunare  audebamus,  cum  insidias  aliquas  ini- 
micis  nostris  moliri  uolebamus:  timentes,  ne  interim  munitionibus  ua- 
cuatis  damnum  facerent".  Dass  die  aus  Aegypten,  Persien,  Mesopo- 
tamien  und  Syrien  nicht  zusammengestanden  seien  und  die  Franken  (iber- 
wàltigt  haben,  kann  er  sich  nur  als  ein  Wunder  Gottes  erklSren: 
„saepe  quidem  contristabamur,  cum  de  transmarinis  nostris  amicis  nullum 
auxiOum  habere  poteramus.  uerebamur  enim,  ne  inimici  nostri  paucitatem 
gentis  nostrae  comperientes  aliquando  accursu  subitaneo  nos  undique  im- 
peterent,  ubi  uullus  nisi  solus  Deus  nobis  opem  ferret.  quibus  nihil  utile 
deesset,  si  tantummodo  gens  et  equi  non  deessent.  et  qui  per  pelngus  Hieru- 
salem  ueniebant,  equos  secum  adducere  nequibant.  per  terram  nero  nenio 
nobis  subueniebat;  nec  Antiocheni  nobis,  nec  nos  illis  succurrere  ualeha- 
mus**.  Ca.  20.  Juni  1100  ankerte  die  venetianische  Flotte  vor  Joppe,  wo 
die  mit  derselben  Angekommenen  den  Gottfried  und  den  Patriarclien  Dago- 
liert  in  einerhòchst  dftrftigen  Verfassung  angetroften  haben,  ja  derMangel 
an  Geld  und  wehrhafter  Mannschaft  driìckte  damais  Gottfried  so  sehr,  dass 
er  den  Venetianern  die  Alternative  stellte,  entweder  milsse  er  von  ilinen 
Beistand  erhalten,  oder  er  werde  Stadt  und  Land  aufgeben  und  verlassen  : 
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„cumque  nauiiim  multitudo",  berichtet  der  Monadi.  Littor.  in  der  Trans- 
latio  S.  Nicolai,  Ree,  Hist.  occ.  V,  271  C  und  HE  p.  377,  „terrae  pro- 
missionis  accessisset  et  in  loppen,  urbem  antiquani  et  desertam,  ad- 
uenisset,  regem  sanctae  ciuitatis  Godefridum  et  patTfarcham  cum  toto 
exercitu  suo  pecunia  quidem  tenui  et  numero  satis  paruo  abuiaoi  ha- 
buerunt.  qui  gratanter  eos  suscipientes  ac  singulorum  iadigentiam  indi- 
cantes,  terram  et  ciuitatem  se  nelle  deserere  profitebantur,  nisi  Con- 
silio Veneticorum  et  auxilio  subleuareutur'^.  Dass  aber  auch,  um  diese 
wenigen  Lente  im  Dienste  zu  erhalten,  ein  nicht  geringer  Aufwand  an 
^stipendia  et  donatiua*^,  an  Lohnung  und  Geldspenden,  nòtig  war,  da- 
rdber  belehrt  uns  der  vorliegende  Brief.  Kugler,  Alb.  282  :  «Die  Sorge 
uni  Geld,  Geld  und  immer  Geld  bildet  den  roten  Faden  in  der  Gè- 
schichte  Balduins  I  .  .  .  er  wai*  stets  anxius  et  sollicitus  de  couuentione 
solidorum,  quos  debebat  militibus  (Alb.  X,  4)**.  Dasselbe  gilt  auch  von 
der  Lage  Gottfrieds,  vgl.  Wilh.  Tyr.  IX,  22,  ebenfalls  HE  p.  190  und 
309;  Prutz,  Kulturgesch.  94  f.  u.  518  f.;  Kugler,  Alb.  257  u.  Rohricht. 
Gesch.  des  KOnigreichs  Jerusalem  16.  —  20«  Riant,  Une  lettre  hist. 
p.  212:  „il  est  probable  que  des  missives  de  méme  teneur  (le  texte 
paraìt  Y  annoncer)  ont  été  adressées  simultanément  aux  autres  pays  de 
langue  latine**.  —  21.  Riant  emendiert  vor  defendanbHierusalem 
das  Relativpronomen  qui,  was  jedoch  die  Construction  —  zudem  im 
Manuscript  hier  eine  Liìcke  nicht  vorhanden  ist  —  nur  noch  schwer- 
fàlliger  macht.  OiFenbar  ist  defendant  abhàngig  von  ut  und  hat 
zum  Subject  r  eli  quos,  nicht  adiutores:  „die  iibrigen  haben  wir 
gedmigen,  damit  sie  Jerusalem  etc.  verteidigen,  bis  Gott  aus  eureni 
Volke  uns  Hilfe  sendet."  Ueber  Jerusalem  s.  Naheres  zu  XVHI,  9 
n.  48ff.  —  22.  Bethlehem  war,  als  eine  Abteilung  von  gegen  lOOKreuz- 
fahrer  am  6.  Juni  1099  unter  Ftthrung  Tankreds  und  Balduins  von 
Bourg  dahin  gekommen  war,  von  Griecheu  und  syrischen  Christen  be- 
wohnt,  welche  jene  herbeigerufen  hatten  und  mit  grosser  Freude  aul- 
genommen  haben,  s.  Raim.  295  H;  Fulch.  354.  Diese  Abteilung  ver- 
liess  zwar  alsbald,  nachdem  man  in  der  Marienkirche  die  Geburtsst&tte 
des  Heilandes  besucht  und  Tankred  auf  derselben  seine  Fahne  aufgepflanzt 
batte,  Bethlehem  wieder,  um  sich  mit  dem  vor  Jerusalem  aufziehenden 
Kreuzheere  zu  verbinden,  doch  war  damit  die  Stadt  von  den  Franken 
in  Besitz  genommen  und  so  lange  ihre  Herrschaft  Ober  Jerusalem 
wàhrte,  auch  (iber  Bethlehem  verblieben.  GenOgende  Auf klài'ung  Qber  die 
damaligen  Verhaltnisse  dieses  Ortes  zu  erlangen,  verhindert  der  Maiigel 
an  authentischen  Berichten.  In  der  Nacht  vom  24./25.  Dezember  1099 
feierteu  Balduin  und  Boemund  mit  iliren  Leuten  in  der  Marienkirche 
Weihnachten,  woselbst  auch  ein  Jahr  spater,  am  25.  Dezember  1100, 
Balduin  I  und  am  25.  Dezember  1119  Balduin  II  zu  KOnigen  gekrònt 
worden  sind,  s.  Fulch.  382  B  ;  445  B.  Ueber  das  zu  Anfang  der  Kreuz- 
fahrerherrschaft  gegrundete  Bistum  Bethlehem  vgl.  die  eingehende 
Untersuchung  Riants,  Études  sur  V  hist.  de  Bethl.  I,  18  u.  U,  3  ff., 
wo  auch  II,  104 — 141  ein  Verzeichnis  der  auf  Bethlehem  Bezug  neh- 
menden  Manuscripte  und  Druckwerke  sich  fìndet.  In  Bezug  auf  die 
Topographie  dieses  Ortes  vgl.  Tobler,  Bethlehem;  desselben  Topogra- 
phie   von   Jerusalem  II,    464  ff.;    Sepp  I  543  ff.;    HE    58;    HG    449: 
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Baedeker,  Palftst.  258  ff.;  Bulli  156.  —  23.  Joppe  war  der  Landungs- 
platz  der  Pilger  und  der  Stapelplaiz  der  vom  Abendlande  kommenden 
Waaren  und  UnterstQtzungen  :  ^nullum  enim  alium  in  primis  habeba- 
mus  portum^  sagt  Fulch.  383  B.  Auf  ihrem  Hinaufzug  nach  Jerusa- 
lem  haben  die  Kreuzfahrer  Joppe  nicht  berOhrt,  dagegeu  zu  Anfang  der 
Belagerung  Jerusalems,  nachdem  im  Frankenlager  die  Nackricht  von 
der  Ankunft  von  6  SchiJBTen  der  Kreuzfahrer  vor  Joppe  eingetroffen 
war,  eine  Abteilung  uiiter  Galdemar  Carpinoli  zur  Bewachung  dieser 
Schiffe  dahin  gesendet.  Damals  war  aber  die  Stadi  mitsamt  dem 
Kastell  bis  auf  einen  Turm  zerstòrt,  s.  Raim.  294  G.  Gottfried  liess 
sichs  angelegen  sein  mit  Hilfe  der  Pisaner  Joppe  wieder  aufzubauen 
(s.  n.  18).  Am  2.  Febr.  1100  trat  er  infolge  Streites  mit  dem  Patri- 
archen  Dagobert  '/i  ^^^  Stadtteiles  an  die  Auferstehungskirche  zu 
Jenisalem  ab,  vgl.  Wilh.  Tyr.  IX,  16.  Weitere  Schenkungen  von  Liegen- 
sehaften  und  Gebàuden  Joppes  wurden  ìm  Jahre  1103  durcfa  den  Patrì- 
archen  Evremar  dem  Chorherrenstifte  des  heil.  Grabes  gemacht,  welche 
im  Jahre  1114  durch  den  Patriarchen  Amulf  bestfttigt  worden  sind,  s. 
Rozière,  Cartul.  11.  16.  47.  Alb.  VII,  18  erwfthnt  ein  Hospitale  in 
Joppe,  das  Gottfried  sich  habe  erbauen  und  woselbst  er  w&hrend  seìner 
Krankheit  sich  habe  verpflegen  lassen.  Ob  damals  zwischen  Ostern  und 
Pfingsten  1100,  als  Dagobert  schrieb,  die  Restauration  des  Ortes  schon 
weit  vorgeschritten  war,  ist  unwahrscheinlich,  denn  als  die  Venetianer 
im  Sommer  1100  dort  landeten  und  daselbst  Gottfried  sowie  den  Patri- 
archen mit  seinem  ganzen  Heere  ^pecunia  quidem  tenui  et  numero 
satis  paruo^  antrafen,  fanden  sie  die  Stadt  „deserta'S  d.  i.  vereinsanit 
und  Ode.  Ekkehard  aber,  der  Mitte  August  1101  daselbst  gelandet 
ist,  und  am  24.  September  1101  von  dort  die  RQckfahrt  ins  Abend- 
land  wieder  angetreten  hai  muss  der  Neubauten  in  grOsserer  Zahl  wahr- 
genommen  haben,  ansonst  er  nicht  Hierosol.  XIX,  1  bàtte  schreibeii 
kOnnen:  , Joppe  din  destructam  portumque  ibi  iam  diu  desolatum  Gode- 
frìdus  renouare  cepit".  Jedenfalls  aber  war  dieser  Platz  fftr  Jerusaleni 
uuenibehrlich,  ohne  welchen  es  Qberhaupt  nicht  leicht  mOglich  geweseii 
w&re,  die  frftnkische  Herrschaft  aufreeht  zu  erhalten.  Man  vgl.  Ober 
Joppe  auch  Reland  U,  865;  Troilo  80  fF.;  Sepp,  Pai.  I,  1  flf.;  Schwarz 
in  ZDPV  III,  44  nebst  genauer  Karte  von  Jaffa  und  Umgegend;  Ree, 
Hist  occ.  V,  874;  Baedeker,  Palfist.  131  ff.  und  Buhl  187.  —  24.  Ta- 
baria,  d.  i.  das  am  See  Genezaret  gelegene  Tiberias.  Daniel,  welcher 
diese  Stadt  im  Jahre  1106/7  auf  seiner  Pilgerreise  besucht  hat,  sagt 
von  ihr  S.  102  (Lesk.  S.  50),  dass  sie  sehr  gross,  u.  zw.  2  Werst  lang 
und  m'ehr  als  eine  breit  sei.  Dieser  Stadt  hat  sich  nach  der  Erobe- 
mng  Jerusalems  Tankred  bemftchtigt,  welcher  sie  als  Lehen  von  Gott- 
fried erhielt  (donum  ducis)  und  die  ihm  zum  StQtzpunkte  gegen  die  Sara- 
35enen  in  der  Folge  gedient  hat.  Vgl.  Alb.  VII,  16:  Wilh.  Tyr.  IX,  13; 
Anon.  Rhen.  513;  Jakut  459;  Troilo  429;  Reland  II,  10.  36;  Wilken 
n,  33  ff.  92.  208;  Robinson  IH,  434.  523;  Sepp  II,  187.  219;  Baedeker 
382;  HE  192;  HGa  308;  Dechent  176  ff.;  Frei,  Beob.  in  ZDPV  IX,  81  ff. 
und  Buhl  226  f.  —  25.  Samaria  ist  das  alte  Schoraron,  das  spatere 
Sebaste,  welches  westnordwestlich  von  Nablus  liegt,  aber  vornehmlich 
im  Mittelalter  von  einigen  Kreuzzugssehriftstellern  fdlschlich  mit  Nablus 
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fQr  identisch  gehalteu  worden  ist,  wie  demi  auch  die  Herausgeber  des 
Reeueil,  Hist  occ.  IV,  798  schreiben:  ,,Samarìa   iirbs  seu  Naplìs,  niuic 
Naplouse*S  wohl  auf  Grand  der  Mitteilung  Alberts  X,  27  :  ,,Naplis  quani 
dicunt  Samarìam'S  obwohi  eben  Albert  XU,  30   hinwiederum  „Naplus*' 
von  «Samaria"  wohl  unterscheidet,  denn  an  letzterer  Stelle,  wo  er  von 
der  im  Jahre  1118  erfolgten  Wahl  Balduins  II  zum  KOoig  redet,  fQhrt 
er  folgende  Stàdte  nebeneinander   auf,   welche   zu  Balduins  Herrsdiaft 
gehórten:  „Neapoli«:,   Samaria,   Joppe,   Caipha,   castelluni   S.   Abrahae, 
Ptolemais,    Sagìtta,  Tabaria   et  ceterae  ciuitates  et  loca,  quae  erant  in 
regno   Jerusalem";    aber   auch   W.  Tyr.  Vili,    1    kennt   eine   Ideatitàt 
vou  Sebaste  und  Neapolis  nicht;  ersteres,   das  er  auch  Samaria  nennt, 
ist  verschieden  von  Neapolis,  das  auch  Sichem  heisse,  vgl.  a.  W.  T\t. 
XXIII,   Schluss.     Auch  Daniel   unterscheidet  Sichar,   Neapolis   und  Se- 
baste (s.  Noroff  S.  94):   „in  Sichar  sei  der  Jakobsbrunnen,   eine  halbe 
Werst  davon  entfemt  liege  die  gi*osse  Stadt  der  Samariter,  welche  man 
Neapolis  nenne;    sie  liege  zwischen   2  grossen  Bergen;  Feigen-,    Nuss- 
bftume,   Johannisbrotbaume,   Oelbftume   stQndeu   da    wie   Wftlder,   das 
Land  sei  schOn    und  wunderbar   reich  an  allem  Guten,    an  Oel,  Wein, 
Weizen   und  Obst,   und    alle    diese   Nahrungsmittel   beziehe  Jerusalem 
von  da.     Zwei  Werst  weiter  gegen  Westen  liege  Sebaste,   eine  kleine 
Stadt,   wo  sich  das  Gefàngnis  Johannes    des  Tftufers,   eine  diesem  ge- 
widmete  Kirche,  sowie  ein  reiches  Kloster  befànden".     Nun  ist  es  ge- 
wiss,   dass  nach  Gesta  XXXIX,  5  Tankred  und  Eustach    nach  der  £r- 
oberung  Jerusalems  die  Neapolitana  urbs,  d.  i.  Nablus  oder  Sichem  in 
Besitz  genommen  hatten,  als  sie  daselbst  die  Nacliricht  erhielten,  dass 
der  Emir   von  Aegypten  gegen   die  Franken   heraufziehe.     Von  Nablus 
aus  sind  sie  alsdann  diesem  Qber  Caesarea  und  Rama  entgegengezogen. 
Es  ist  nun  wahrscheinUch,  dass  Dagobert  unter  Samaria  eben  dieses 
Nablus  gemeint  hat,  sicher  jedoch  làsst  es  sich  nicht  behaupten.   Doeh 
ist   es  unzweifelliaft,   dass  die  dortige  ganze  Gegend  von  den  Franken 
in  Besitz  gehalten  wurde  schon  um  des  willen,  weil  sie  nicht  nur  eine 
der  fruchtbarsten  in  ganz  Palestina  war,  sondern  wei]  auch  beide  Orte 
Sebaste  und  Nablus  auf  dem  Wege  lagen,  der  von  Jerusalem  nach  Ti- 
berias  fdhrte  und  diese  Orte  als  Etappenplfttze  von  Bedeutung  gewesen 
sein  mussten,   was   vornehmlich   auch  durch  Daniel,   der  beide  im  Ge- 
iblge  KOnigs  Balduin  I  betreten  hat,  bestfltigt  wird.     Ueber  Nablus, 
d.  i.  Sichem  vgl.  noch  Mukaddasi  in  ZDPV  7,  167;  Troilo  407;  Re- 
land II,  1004;  Robinson  III,  343  ff.;  Raumer  164;  Sepp  II,  54  ff.;  Bae- 
deker  344;   vom  Rath    II,    243.     Ueber   Samaria   oder   Sebaste: 
Troilo  408;  Reland  II,  979;  Robinson  HI,  365  ff.;  Raumer  143;  Sepp 
U,  66  ff.;  Baedeker  355;  Buhl  207.  —  26.  Das  castrum  Abrahae 
ist  Hebron,  welches  damals  nach  Alb.  VII,  26  ein  «castellum  firmissi- 
mum  et  diuitissimum^  war  und  durch  Gottfried  „non  longo  adsultu^^  und, 
nachdem  die  Heiden  daraus  entflohen  waren,  in  Besitz  genommen  und  von 
diesem  dem  Geldemar  Carpinell  geschenkt  worden  ist,  vgl.  Alb.  VII,  15. 
Damit  stimmt  auch  die  Nachrìcht  im  Baldrichcodex  G  (Ree.  p.  ili)  Qber- 
ein:  „Hierosolyraitae  totam  terram,  quae  est  usque  Hebron  et  Sichem, 
peragrantes,  oppidum,  quod  S.  Abraham  uocatur,  munierunt  et  omnia  loca 
usque  ad  lordanem  et  usque  locum,  qui  dicitur  mare  Mortuum,  siue  Alfa- 
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tites,  praeoccupauerimt^.  Auf  seinem  Beutezuge  uachArabien  im  Spàtjahr 
1100  und  vor  seiner  KrOnung  hat  auch  Balduin  I  eìne  ZeiUang  im 
castellum  S,  Abrahae  sich  aufgehalten,  „ìn  cibo  et  equorum  pabulo  illic 
niagiiam  sustinens  indigentiam'',  vgl.  Alb.  VII,  41  und  Fulch.  379  D. 
Auch  Saewulf  und  Daniel  haben  diesen  Ori  besucht  und  beschreiben 
ihn.  Ersterer  sagt:  ^ciuitas  Hebron  a  Saracenis  maxima  et  pulcherrima 
ìam  est  deuastata,  in  cuius  orientali  parte  monumenta  SS.  patriarcha- 
runi  antiquitus  facta  castello  firmissimo  circumcinguntur*".  Auch  Daniel 
(Lesk.  43)  traf  die  Stadi  verwQstet  an,  dagegen  das  Begràbnis  der 
Patriarchen  sehr  fest  und  aus  grossen  Steinen  errichtet,  und  die  Um- 
gegend  als  reich  gesegnet  und  fnichtbar.  Man  vgl.  a.  Anton.  Mart 
108;  Arculf  172;  Baeda  p.  312;  Theodorici  libell.  80;  Zuallart  IV,  6  flf.; 
Cotovic.  241;  Troilo  320;  Reland  II,  709  f.;  Raumer  181;  Robinson 
I,  354  ff.;  II,  729  ff.;  Sepp  I,  594;  II,  609.  627;  Baedeker  291;  HE 
^62  und  Buhi  160  £F1  Ueber  die  Auffindung  der  Patriarchengrflber  zu 
Hebron  am  27.  Jidi  1119:  Canon.  Hebron.  Tractat.  302  flf.;  Riant,  In- 
Tentìon  de  la  sép.  411  flf.;  Guthe,  Untersuchung  238  ff.  und  Kohler, 
Nouv.  récit.  p.  1  ff.  —  27.  Rama  e,  beati  martyris  Georgii  sacratae, 
4.  ì.  das  Ramola  der  Gesta,  das  Rama  und  Rames  Alberts,  das  heu- 
tige  Ramleh,  das  auf  dem  Wege  von  Joppe  nach  Jenisalem  4  Stunden 
von  ersterer  Stadt  und  8  von  der  letzeren  gelegen  ist  Dass  es  das 
alte  Arimathia  sei,  wird  zwar  behauptet,  kann  aber  nìcht  erwiesen 
werden,  vgl.  Tobler,  Topogr.  II,  801  und  dessen  Theodorici  libell.  216. 
Der  Name  ist  echt  modem-arabisch  und  bedeutet:  „die  Sandige^,  mit 
Bezug  auf  den  sandigen  Boden.  Die  Stadt  soli  nach  Abulfeda  79  erst 
2u  Anfang  des  Vili.  Jahrhunderts  nach  Christi  Geb.  erbàut  worden  sein. 
Doch  war  sie  schon  vor  dem  ersten  Kreuzzuge  von  Bedeutung.  Mu- 
kaddasi  156  nennt  sie  die  Hauptstadt,  in  fruchtbarem  Landgebiet,  mit 
schOnen  Hainen,  angenehmen  Bàdem,  geràumigen  Wohnungen,  schònen 
Moscheeen  und  weiten  Strassen,  und  bedauert  nur,  dass  sie  kein  iliessen- 
des  Wasser  habe,  weshalb  sie  im  Winter  einer  Schlammiusel  und  im 
Sommer  einer  SandbQchse  gleiche,  auch  wimmele  es  dort  von  FlOhen. 
Die  Bewohner  seien  treffliche  aber  leichtsinnige  Menschen.  Die  Kreuz* 
fahrer  kamen  am  Donnerstag  den  2.  Juni  1099  daselbst  an,  fanden  die 
Stadt  verlassen  und  nahmen  sie  in  Besitz,  woselbst  sie  denn  auch  so- 
fort  einen  Bischof  einsetzten,  der  dann  mit  seiner  Clientela  im  Kloster 
4es  heil.  Georg  seine  Wohnung  aufschlug,  vgl.  Gesta  XXXVI,  4;  Fulch. 
397  B  und  Raim.  291  G..  Nach  Alb.  VII,  6  soli  Gottfried  nach  Rama 
eine  Besatzung  von  100  Rittern  und  200  Fussknechteu  gelegt  haben, 
um  von  da  aus  die  Btlrge^^  von  Arsuf  zu  bekftmpfen.  Auch  verstand 
es  sich  von  selbst,  dass  die  Franken  gerade  auch  dort  festen  Fuss 
fassten,  um  sich  den  Weg  zwischen  Joppe  und  Jerusalem  frei  zu  halten. 
Als  im  Jahre  1106  Daniel  von  Jaffa  nach  Jerusalem  zog,  fand  er  Ramla 
zerstOrt  und  nur  die  Kirche  des  heil.  Georg  bewohnt.  Diese  sei  sehr 
ger&umig  imd  gewOlbt,  worin  im  Aitar  das  Grab  des  Martyrers  Georg 
sich  befinde.  Dort  wQrden  alle  fremden  Pilger  rasten,  aber  nur  mit 
grosser  Gefahr  und  Furcht  vor  den  Sarazenen,  die  von  Askalon  ber  Aus- 
fólle  machten  und  Fremdlinge  erschlQgen.  Auch  die  Gesta  a.  a.  0.  be- 
zeichnen  Ramola  als  „urbs,  quam  Saraceni  dimiserant  uacuam,  iuxta  quam 
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erat  honorabilis  ecclesia,  in  qua  requieuit  pretiosissimum  S.  Georgii 
corpus,  quia  illic  a  perfìdis  pagauis  prò  Christi  nomine  feliciter  mar- 
tyrìum  suscepif  Diese  Kirche  soli  auch  nach  Raim.  292  A  die  erste 
gewesen  sein,  welche  die  Kreuzfahrer  ,,in  terra  Israel''  angetroffen  haben. 
Ueber  den  heiL  Georg  und  die  Traditìon,  dass  er  in  Rama  bezw. 
Lydda  den  Mftrtyrertod  erduldet  habe,  sowie  die  Litteratur  dardber 
vgl.  HG  375.  447  u.  HE  67.  Ueber  Rama:  Daniel  (Lesk:)  22,  (Noroff.) 
12  f.;  ZuaUart  IH,  10;  Cotovic.  141;  Troilo  83;  Reland  II,  959;  Ro- 
binson III,  239  fif.;  Raumer  197.  404;  Tobler,  Topogr.  H,  793;  Sepp  I, 
33  flF.;  Baedeker  138;  Ritter,  Erdk.  16,  500  f.;  voni  Rath  U,  49  f.  - 
28.  Dass  auch  noch  andere  befestigte  Orio  (munimenta)  in  der  Franken 
H&nde  wafen  als  Dagobert  diesen  Brief  absendete,  wie  z.  B.  Nico- 
polis,  siue  Emmaus  (Amwas),  und  Tabor,  bezeugt  Ekkeh.  Hieros. 
XXVm,  3.  Mit  Rechi  aber  macht  Riant,  Lettre  hist.  213  darauf  auf- 
merksam,  dass  Arsuf  nicht  genannt  ist,  welcher  Platz  ersi  am  9.  Mai 
1101  durch  Balduin  I  erobert  worden  ist.  Wftre  dieser  Ori  damals 
schon  ini  Besitze  der  Franken  gewesen,  Dagobert  hftUe  ihn  sicher  niclit 
unerw&hnt  gelassen.  Die  Nichtnennung  desselben  bestdtigt  aber  die 
frOhe  Abfassung  des  Briefes.  Dasselbe  gilt  auch  von  Hai  fa,  das  ersi 
nach  Gottfrieds  Tod  von  den  Franken  eingenommen  wurde,  dessen 
Nichtnennung  vonseiten  Dagoberts  dieselbe  Schlussfolgerung  nahe  legt. 
V0.  Alb.  VU,  20;  Mouach.  littor.  278  B;  Ekkeh.  Hieros.  220.  380. 

29.  de  magna  opulentia:  y,infolge,  wegen  des  auch  vor  alien 
andern  VOlkem  von  Gott  gegebenen  VermOgens**.  Dass  „opulentia" 
hier  die  durch  flussere  Mittel  verschaffte  politische  Macht  eines  Volkes 
und  nicht  blos  „Reichtum^  bedeutet,  liegt  nahe  auzunehmen,  da  in  der 
That  Deutschlands  politische  Macht  im  Abeudlande  die  bedeutendste  war, 
dagegen  der  Reichtum  auch  bei  andern  Volkern  mindestens  demjenigen 
Deutschlands  nicht  nachstand.  Auch  liegt  in  diesen  Worten  beides  — 
und  sind  sie  beabsichtigt  —  ein  Lob,  welches  geeignet  war,  bei  den 
massgebenden  PersOnlichkeiten  gewiss  nicht  ungern  vernommen  zu 
werden. —  30.  in  destructionis  periculo:  Die  BefOrchtung,  dass 
die  Sarazenen  die  heil.  Stadt  zerstOren  werden,  war  damals  eine  ali- 
gemeine.  Man  batte  durch  gefangene  Spione  erfahren,  was  die  Feinde 
der  Franken  beabsichtigten.  Die  Worte  unseres  Briefes  sind  der  deut- 
liche  Wiederhall  dieser  BefQrchtung,  worQber  wir  NAheres  zu  I  n.  45 
und  XVIII  n.  58  schon  mitgeteilt  haben.  Man  vgl.  a.  Fulch.  363  E 
und  Theod.Pal.  Narrat  193  G,  wonach  die  Sarazenen,  welche  bei  Askalon 
gegen  die  Franken  im  August  1099  ein  Heer  aufgestellt  hatten,  in  der 
Absicht  gekomnien  waren:  alle  Franken  ii^  der  heil.  Stadt  zu  toten, 
das  heiL  Grab  zu  zerstOren  und  die  Steine  vor  die  Stadt  hinaus  zu 
werfen,  damit  jegliche  Eriiuierung  daran  vernichtet  werde.  —  31.  Die 
in  Klammern  gesetzten  Worte  hat  Riant  erg&nzt,  und  es  dOrften  die- 
selben  dem  Sinne  nach  den  Gedanken  des  Briefschreibers  richtig  wieder- 
geben. 
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XXII. 

Epistula  Paschalis  n  papae  ad  omnes  crucesignatos  in 

Asia  trìtunphantes. 

(Geschrieben  am  28.  Aprii  1100  aus  Rom.) 

1.  Ueber  Paschalis  II  s.  zu  XIX  u.  1.  ~  2*  £s  mag  auffalleod 
erscheinen,  dass  Paschalis  II  weder  dea  Patriarchen  Dagobert  noch  den 
Herzog  Gottfried,  noch  deren  Amt  ausdrOcklich  in  der  Adresse  benannt 
liat«  was  man  ìmmerhin  batte  erwarten  dflrfen,  nachdem  gerade  die 
Wabl  Dagoberts  zum  Patriarchen  es  war,  die  es  nOtig  gemacht  batte, 
dass  der  Papst  anstelle  Dagoberts  einen  weiteren  Legaten  gesendet 
hat.  Doch  dtìrfte  die  Erklftrung  hiezu  alleiu  darin  liegen,  dass  ja  die 
Bulle  fOr  die  lateinische  Bevólkerung  Syriens  uiid  Palastinas  insgesamt 
bestinimt  war. 

3.  Der  Propheta  ist  zunftchst  Moses,  in  dessen  Levit.  26,  12 
es  heìsst:  „ponani  tabernaculuni  meum  in  medio  uestri  et  non  abiiciet 
uos  anima  mea.  ambulabo  inter  uos  et  ero  Deus  uester,  uosque  erìtis 
populus  meus'S  welche  Worte  Paulus  in  2  Cor.  6,  16  also  wiedergiebt: 
„inhabitabo  in  illis  et  inambulabo  inter  eos  et  ero  illonim  Deus  et 
ipsi  erunt  mihi  populus^'.  —  4.  Nach  Deuter.  32,  30:  „utinam  saperent 
ac  nouissima  prouiderent,  quomodo  persequatur  unus  mille,  et  duo  fa- 
gent  X  milia",  und  nach  Levit.  26,  8:  ^persequentur  V  de  uestris  C 
alienos,  et  C  de  uobis  X  milia",  und  wohl  auch  mit  Bezug  auf  1  SamueL 
I,  V.  8:  „percussit  Saul  mille  et  Dauid  X  milia^.  Dieselben  Worte 
sind  auch  von  Guìb.  162  F,  vom  Verfasser  der  Gesta  Àdemari  (Rec^ 
Hist.  occ.  V,  355  C),  von  Fulcher  376  E  und  Wilh.  Tyr.  IV,  1  in  ahn- 
licher  Weise  verwendet  worden.  Man  vgl.  auch  hiezu  Roliricht,  Kleine 
Studien  S.  10.  —  5.  Wohl  nach  dem  bekannten  Ausspruche  Augustins: 
„preces  et  lacrimae  sunt  arma  ecclesiae**. 

6.  quanti  potest  mìraculi  aestimari  —  falsch  ist  sicher 
die  Lesart  quam  potentis  mirac.  aestimatis  — ,genes  (Wund^) 
aber  erachtet  ihr  fdr  so  grosser  Freude  wert,  als  sie  (Qberhaupt)  flber 
ein  Wunder  mOglich  ist,  d.  i.  tiber  jenes  Wunder  aber  freut  ihr  euch 
so  sehr,  als  man  sich  Qberhaupt  Qber  ein  Wunder  freuen  kann".  — 
7.  sanguine  cruentam  lanceam:  „die  mit  dem  Biute  der  hoeh- 
heiligen  Seite  besprìtzte  Lanze",  doch  ziehen  wir  die  Lesart  des  Cod.  A: 
^uulneratricem  lanceam:  „die  seine  hochheUige  Seite  verwundet 
habende  Lanze'*,  deijenigen  der  Edd.  vor.  Ueber  die  Auffiiidung  dieser 
Lanze  vgl.  XV,  17.  18  und  XVI  n.  42.  -  8.  Ueber  die  Partikel 
des  beil.  Kreuzes  s.  zu  I,  17  n.  78.  Die  Auffindung  erzahlen 
Raim.  302  D;  Fulcher  361  D;  Albert  VI,  38,  womit  auch  Ekkeh.  Hie- 
rosol.  XXIX,  2  abereinstimmt:  Auf  Betreiben  des  Patriarchen  Arnulf 
wurde  Anfangs  August  1099  bei  Einwohnern  Jerusalems  nachgeforscht, 
wo  das  Kreuz  verborgen  gehalten  werde*  welches  vor  der  Eroberung 
von    den  Pilgern   verehrt  worden    sei.     Diese   woUten   zuerst   den  Ort 
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nielli  kennen,  als  man  sie  aber  zwang,  gestanden  sìe,  dass  sie  ihn 
kannten,  und  sie  zeigten  denseiben.  Ini  Vorhofe  der  beil.  Grabkirche 
hai  man  alsdann  auf  ihre  Anweisung  nachgegraben  und  die  Reliquie 
gefunden:  «gauisi  sunt  itaque  omnes  nostri  et  Deo  omnipotenti  laudes 
et  gratias  referimus,  qui  non  solum  urbem,  in  qua  passus  est,  sed 
etiam  insignia  passionis  suae  atque  uictoriae  nobis  reddidit,  ut  tanto 
eum  manibus  fìdei  arctius  amplecteremur,  quanto  certiora  nostrae  sa- 
lutis  signa  contueremur**.  Nach  Fulclier  und  Ekkeh.  waren  es  Syreiv 
Vater  und  Solm,  welche  das  Kjreuz  vor  der  Belagerung  der  Stadt  aii 
einem  sicheren  Orte  verborgen  und  jetzt  wieder  zum  Vorscbein  ge- 
bracht  baben.  Fulcher  beschreibt  die  Kreuzpartikei  als  „i"  modum  crucis 
reforniata,  aurea  partim  et  argentea  fabrica  contecta"  —  und  nenut 
die  Reliquie  einen  ^thesaurus",  welchen  Gott  sich  und  den  Kreuzfaliren» 
erbai ten  habe.  Albert  a.  a.  0.  beschreibt  die  Kreuzpartikei:  ^cruceiii 
quandam  semiulnae  {%  Elle  lang),  auro  uestitam,  cui  Dominici  ligni 
particula  in  medio  erat  inserta,  sed  fabrili  opere  (Kunstwerk)  expers 
et  nuda**.  Nach  ihm  war  es  verborgen  gewesen  „in  loco  humili  et  pul- 
uerulento  desertae  domus  propter  metum  Saracenorum**.  Die  Zeit  der 
Auffindung  war  nach  Albert:  ,,sexta  feria,  quae  est  Dominicae  passionis 
dies",  d.  i.  an  einem  Freitag  u.  zw.  nach  Raim.  nach  Arnulfs  Patri- 
archenwahl  und  vor  der  Schlacht  bei  Askalon,  d.  i.  zwischen  dem  1. 
und  12.  August  1099,  sonach  Freitag  5.  August  1099.  Dass  Paschalis 
die  Auffindung  der  heil.  Kreuzpartikei  erw&hnt,  beweist  wohl,  dass  ihni 
auch  hierQber  in  einem  der  erhaltenen  Briefe,  wahrscheinlich  durdi 
Amulf  selbst,  n&here  Nahricht  zugekommen  war.  Partikelchen  dieses 
Kreuzes  baben  aus  der  Hand  Arnulfs,  des  Schatzmeisters  des  KOnigs 
Balduins  (s.  zuXX  n.  15),  im  Jahre  1102  GrafStephan  von  Blois  und 
dessen  Kaplan  Alexander  erhalten.  Letzterer  hat  im  Jahre  1120  diese 
aus  dem  Morgeulande  mitgebrachte  Kreuzreliquie  dem  Kloster  des  heìL 
Petrus  zu  Sens  vermacht  (s.  zu  X  n.  91). 

9,  Wie  es  sich  in  Wirklichkeit  verhielt,  kann  aus  der  von  Fulclier 
geschilderten  Lage  der  Franken  geschlosseu  werden,  worQber  Nftheres 
in  XXI  n.  9  u.  19.  —  10.  Der  alte  Freiheitsruhm  der  orientali- 
schen  Kirche  fftllt  nach  Paschalis  in  die  Zeit  vor  636,  seit  welchem 
Jahre  die  muhammedanische  Herrschaft  begonnen  hat,  welche  die  „Ionga 
captiuitatis  tempora"  umfasst.  —  11.  Der  Engelsgruss  Evang.  Luk. 
2,  14.  —  12.  ut  quod  coepit  adimpleat:  Nach  Ep.  Pauli  ad 
Philipp.  1,  6:  „coiifìdens  hoc  ipsum,  quia  qui  coepit  in  uobis  opus  ho- 
num,  perficiet  usque  in  diem  Jesu  Christi**.  —  13.  adfiuentissima 
pietà  te  entspricht  den  Worten:  Ep.  Pauli  ad  Philipp.  1,9—11:  ^hoc 
oro,  ut  charitas  uestra  magis  et  magis  abundet  in  scientia  et  in  omni 
sensu,  ut  probetis  potiora,  ut  sitis  sinceri  et  sine  ofFensa  in  diem  Christi, 
repleti  fnictu  iustitiae  per  lesum  Christum". 

14.  prò  amore  Damini  reliqueritis  vgl.  XVI  n.  70.  — 
lo.  Ueber  die  ereptio  s.  zu  XV,  n.  125.  —  16.  pericula  subie- 
ritis  vgl.  XVII,  2.  —  17.  ad  meliora  tendere  nach  Ep.  II  Pauli 
ad  Corinth.  12,  31  und  ad  Philipp.  1,  10.  —  18.  pacem  conser- 
uate  nach  Ep.  Pauli  ad  Roman.  12,  18,  ad  Hebr.  12,  14  und  II  ad 
Timolh.  2,  22. 
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19.  Man  vgl.  a.  die  Worte  Dagoberts  in  XXI,  2.  —  20.  Ueber 
diesen  Mauritius,  Bischof  von  Porto  (nicht  Porto  in  Portugal, 
oder  aus  einem  der  mit  Porto  anlautenden  Stàdtchen  Italiens,  sondern 
aus  Porto,  nahe  bei  Rom;  vgl.  Roth  v.  Schreckenstein,  Bischof  v.  Porto 
u.  S.  Rufina  in  FDG  VII,  322)  geben  uns  allein  Nachricht  der  vor- 
liegende  Brief  des  Papstes,  sowie  Cafaro  und  Alberi  Letzterer  nennt 
ihn  VII,  47  „unus  de  XII  cardinalibus,  legatus  S.  Romanae  ecclesiae" 
und  erzahlt,  Paschalis  II  habe  ihn  auf  Balduins  I  und  der  jerusalemi- 
schen  Kirche  Bitte  hin  nach  Jerusalem  zu  reisen  beordert,  dainit  er 
dort  die  Angelegenheit  des  Patriarchen  Dagobert  untersuche  und  je 
nach  Befiuden  denselben  auf  seinem  Patriarchenstuhl  bestàtige  oder  ab- 
setze  (ut  uice  domni  Apostolici  ipsum  patriarcham  prò  merito  et  culpa 
discussum  aut  excusatum  in  cathedram  episcopalem  sanciret  aut  uictum 
et  iuste  condemnatum  apostolica  sententia  deponeret  ac  feriret).  Un- 
rìchtig  ist  hiebei  jedoch,  dass  Balduin  I  die  Veranlassung  zu  des  Mau- 
ritius Reise  nach  Palestina  gegeben  haben  soli;  denn  als  dieser  voni 
Papste  beauftragt  worden  ist,  war  Gottfried  noch  am  Leben,  und  als 
Mauritius  in  Palàstina  angelangt  ist,  war  Gottfried  allerdings  am  18.  Juli 
1100  schon  gestorben,  allein  Balduin  weilte  nodi  in  Edessa,  was  wir 
aus  Cafaro  erfabren,  der  p.  59  A  schreibt:  „Ianuenses  cum  Orientalem 
terram  sine  rege  et  principe  ut  uiduam  inuenerunt,  tale  consi- 
lium  cum  Moritio,  Portuensi  epìscopo  et  Romanae  curiae  legato,  habue- 
runt,  quod  ad  ciuitatem  Edessae,  quam  Balduinus,  frater  ducis  Gode- 
firidi  praedicti,  per  se  ceperat,  ut  ad  eos  ueniret,  mandauerunt,  et  sine 
mora  uenit".  Die  genuesische  Flotte,  auf  welcher  Mauritius  nach  dem 
Morgenlande  gereist  ist,  ging  von  Genua  aus  unter  Segei  am  1.  Aug. 
1100  (s.  Caf.  Annal.  in  Mon.  Germ.  SS.  XVIII,  12  und  Ree,  Hist 
occ.  V,  59);  sie  landete  vor  Laodicea  wahrscheinlich  im  September 
1100,  als  Balduin  noch  nicht  nach  Jerusalem  gezogen  war,  um  anstelle 
seines  verstorbenen  Bruders  die  Regierung  zu  tlbernehmen.  Dieser  zog 
im  October  1100  nach  Jerusalem;  er  batte  am  2.  October  1100  die 
Reise  dahin  angetreten  und  ist  gegen  Martini  daselbst  eingetroffen. 
Unterwegs  traf  er  die  Genuesen  in  Laodicea,  wo  er  mit  denselben  ein 
Colloquium  abhielt;  er  wurde  von  diesen  und  Mauritius  ebenfalls  er- 
sucht,  die  Regienmg  ftber  Jerusalem  zu  tlbernehmen,  und  sagte  auch  zu 
unter  der  Bedingung,  dass  jene  ihm  zur  Eroberung  zweier  Stadie  be- 
hilflich  sein  mflssten  (s.  Caf.  60  D)  ;  nach  3  tàgigem  Aufenthalt  zog  er 
von  Laodicea  weiter,  Mauritius  aber  ist  allemnach  erst  im  nftchsten 
Frtlhjahre  dahin  aufgebrochen,  nachdem  er  mit  den  Genuesen  in  Lao- 
dicea Qberwintert  batte,  s.  Fulcher  387  H.  Zwar  halt  Riant.  Inv. 
211  diese  letztere  Annahme  fQr  nicht  gerechtfertigt,  Mauritius,  der  als 
pApstlicher  Legat  fnr  Jerusalem  bestimmt  war,  kònne  nicht  *|2  Jahre 
lang  in  Laodicea  zurOckgeblieben  sein  und  erst  im  Frflhjahre  1101  sich 
nach  Jerusalem  verflQgt  haben,  da  weder  Fulcher  nodi  Cafaro  dies  be- 
haupteu,  allein  Alb.  VII,  49  maclit  diese  Annahme  doch  wahrschein- 
lich. Dieser  veriegt  die  von  Mauritius  vorgenommene  Untersuchung 
der  Dagobertschen  Angelegenheit  in  den  Marz  1101,  und  es  ist  nahe- 
liegend,  dass  Mauritius  mit  den  Genuesen  im  Frtlhjahr  1101  zunachst 
nach  Chaifa  (Caf.  60  E)  und  von  hier  aus  die  Flotte  verlassend,    nach 
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Jerusalem  weitergereist  ist,  w&hrend  diese  am  Palmsonntag  den  14.  Aprii 
1101    iiach  Jaffa  weitersegelte,   deren  Besatzung   dann  am  Ostersams- 
tag  ebenfalls   in  Jerusalem   sich  eingafunden  hai,   s.  Caf.  60  F,   61  A. 
Eine  bestìmmteAngabe  Ober  Mauritius'  Aufenthalt  im  Winier  1100{1101 
ìst  allerdings  nirgends  gegeben,   doch  pflichten  uoserer  Annahme  auch 
Kugler,    Alb.  282    und  KOlin  35  bei.     Letzterem  erscheint   die  abwar- 
tende  Stelluug  des  pàpstlichen  Legaten  in  Laodicea  durchaus  nicht  aiif- 
fòllig,  ^da  es  diesem  nicht  ei'wQnscht  sein  kounte,  durch  seine  Anwesen- 
lieit  in  Palfistina   zu  entschiedener  Parteinahme   zwischen  Balduin  und 
Tankred  gezwungen  zu  werden**.   Der  Erfolg  der  Untersuchung  der  Da- 
gobertschen  Angelegenheit  fìel  fQr  Dagobert  nicht  gdnstig  aus  ;  Mauritius 
untersagte   ibm    bis    auf  weiteres   die   AusQbung   seines  Amtes;  doch 
sei  bis  zuni  nftchsten  Osterfeste  21.  Aprii  1101  Balduin  von  Dagobert 
bestochen  worden  und  habe  darauf,  nachdem  er  ihn  vordem  heftig  an- 
geklagt   batte,   Fdrsprache    eingelegt,   dass   ihm    die  AusQbung   seines 
Amtes  wieder  gestattet  werde:  ja  beìde,  Mauritius  und  Dagobert,  seien 
von  jetzt  an  gute  Freunde  geworden  (Alb.  VII,  51:  „Patriarcha  et  car- 
dinalis  in  sunmia  amicitia  coniuncti  sunt,  facientes  sibi  cumulos  ex  ob- 
lationibus  fidelium,  ciborum  uinique  plenitudine  nocte  ac  die  in  locis  re- 
motis  perfruentes,  rege  omnia  tanien  haec  ignorante^).   Leider  erfahreu 
wir  vonseiten  anderer  Schriftsteller  ausser  Albert  hieraber  nichts,  und 
ist  deshalb  eine  Kontrole  dieser  Albertschen  Nachrichten  nicht  mOglich. 
Thatsache    ist   es,    dass    Mauritius   und    Dagobert   auch    nach  Caf.   in 
schOnster  Einigkeit  das  Osterfest  1101  miteinander  gefeiert  haben.  Nodi 
erwàhnt   Caf.    61  C,    dass   Mauritius    am   Samstag   in    der  Charwoche 
(20.  Aprii  1101)  in  Gemeinschaft  mit  Dagobert  und  Kònig  Balduin  das 
sogenannte  Feuerwunder  erwartete   und   dabei   eine  Ansprache  an  das 
Volk  gehalten,  ebenfaUs  62  D,  dass  er  im  Mai  desselben  Jahres  bei  der 
Belagerung  Caesareas   sich  beteiligt,    sowie  65  B,   dass  er  unmittelbar 
nach  der  Einnahme  dieser  Stadt  (31.  Mai  1101)   mehrere  Kirchea  da- 
selbst  eingeweiht   habe,    unter  welchen   die  Peters-    sowie  Laurentius- 
kirche  besonders  genannt  werden.     Ob  Mauritius   mit  der  genuesischen 
Flotte  am  25.  Juli  1101,  „in  uigilia  S.  Jacobi  Apostoli''  (Caf.  65  D)  wieder 
nach  dem  Abendlande  aufgebrochen  und  im  Spfltjalir  iu  Italien  gelandet 
ist,   oder  ob    er  noch  l&nger  in  Palftstina  geweilt  habe,    wird  nirgends 
l)erichtet,  sofern  man  nicht  die  Worte  Alberts  VII,  63:  ^fratrem  uero 
Mauritium,  quìa  Romani  pontificis  legatus  erat,  in  omni  quo  potuit  ho- 
uore   rex  secum   retinuit  ac  diligenter  procuratum  benigne   in  omnibus 
tractauif*  mit   der  RQckfahrt  der  Genuesen  in  Zusammenhang  bringen 
will,  von  der  Qbrigens  Albert  nichts  erwahnt.    Gewiss  ist,  dass  er  das 
Ende  des  Jahres  1102  nicht  mehr  erlebt  hat,  denn  Albert  IX,  14  be- 
richtet,   dass  Paschalis   den  Cardinal  Robert  von  Paris   im   genamiten 
Jalire  nach  dem  Morgenlandè  sendete,  „Mauritio  aliquo  tempore  mortuo*'. 
Ueber  Mauritius  vgl.  man  ausser  den  genaimten  Quellen:  Watterìcb  IL 
2;  Hist.  des  papes  II,  549;  Wilken  II,  94;  Wattenbach  in  Mon.  Gemi. 
SS.  t.  VII,  553;  Riant,  Inv.  211  ;  Kugler,  Alb.  282  f.;  Kuhn  86;  Dodu, 
Hist  des  instit  353;  Rohricht,  KOnigreich  Jerusalem  10;    Hampel  32. 
37.  —  21.  quem,  i.  e.  S.  Petri  uicarium,  dem  Stellvertreter  des  heil. 
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Petrus  sollen  sie  auch  bis  zum  Lebensende  als  ilirem  Haupte  Vertrauen 
schenken  und  in  seineni  Gehorsam  bleiben. 

22.  ordinatio:  Anordnung,  hier  Einrichtung  und  Verwaltung:  7 
^wir  haben  ihm  nftmlich  den  Auftrag  erteilt,  auf  die  Einrichtung  und 
Verwaltung  der  Kirche,  welche  der  Herr  durch  euch  befreit  hat 
und  befreien  wird,  ein  wachsames  Auge  zu  haben*".  —  23.  qua  e 
corrigaL  Dass  dem  Papste  derartige  Unr^elmflssigkeiten  in  der 
ueueingerichteten  lateinischen  Kirche  von  Syrien  und  Palftstina  zu  Ohren 
gekommen  sind,  darf  nach  uuseren  Worten  vorausgesetzt  werden  :  viel- 
leicht  eine  Klage  Amulfs  gegen  Dagobert;  denn  es  ist  inimerhin  auf- 
faUend,  dass  Paschalis  des  Patriarchen  Dagobert ,  des  vormaligen 
pftpstlichen  Legaten,  mit  keiner  Silbe  erwfthnt,  und  wohl  ein  Er- 
weis  dafQr,  dass  der  Papst  zum  Voraus  weder  gegen  ihu  noch  f&r 
ihn  Partei  zu  nehnìen  sich  genOtigt  sah,  obwohl  diese  Gesinnung  des 
Papstes  kurze  Zeit  nachher  eine  Wandlung  erfuhr,  nachdeni  die  Pi- 
saner  und  durch  sie  Dagobert  ihre  Klagen  beim  Papste  vorgebracht 
hatten,  vgl.  XXIII,  7  n.  26.  UnmOglich  ist  es  allerdings,  dass  Pa- 
schalis schon  von  Balduin  I  solite  Klagen  Qber  Dagobert  erhalteu 
gehabt  haben,  da  letzterer  damals,  wìe  wir  in  n.  20  sahen,  noch  gar 
nicht  auf  dem  jerusalemischen  Throne  gewesen  ist,  auch  Gottfried 
noch  am  Leben  war,  als  Paschalis  dieses  Breve  erlassen  hat,  richtig 
aber  wird  es  sein,  was  Riant,  Inv.  212  angenommen  hat:  dem  Papste 
waren  die  Di£ferenzen  zwischen  Arnulf  und  Dagobert,  wohl  auch  zwi- 
schen  letzterem  und  Gottfried  wohlbekannt,  ebenfalls  sah  er  wohl  ein, 
dass  das  Verhfiltniss  zwischen  der  pàpstlichen  und  weltlichen  Gewalt 
wohl  noch  weiterer  Regelung  bedQrfe,  worauf  auch  die  Worte  si  qua 
minus  canonicis  regulis  apta  reppererit,  corrigat  Be- 
zug  haben  mógen. 

24.  Dominus   et  nelle   et   posse   in   uobis   tribuat,  nach     8 
Ròm.  7,  18  u.  Philipp.  2,  13.  —  25.  Dieselben  Worte  auch  XVIII,  18. 

26.  Im  Cod.Vatic.  3832,  dem  einzigen  noch  vorhandenen,  der  dieseu  g 
Brìef  enthAlt,  trflgt  der  Brief  das  Datum:  ^IV  Kal.  Mail*",  d.  i.  28.  Aprii 
1100,  was  auch  v.  Pflugk-Harttung  in  Iter.  ital.  p.  125  angiebt,  wo 
der  Inhalt  des  Codex  nach  seìnen  verschiedenen  StQcken  mitgeteilt  wird. 
Alle  bisherigen  Ausgaben,  auch  Jaffé  5835  (4363)  und  Riant,  Invent 
p.  211  sowie  ROhricht,  Reg.  n^  29  verzeichnen  das  Datum  ,,IV  Nonas 
Maii*^,  d.  i.  4.  Mai  1100.  Welche  dieser  2  verschiedenen  Datumsan- 
gaben  die  richtige  sein  mag,  làsst  sich  nicht  feststellen,  da  der  Codex. 
auf  welchem  die  Version  der  Druckausgabe  unseres  Briefes  beruht, 
verloren  gegangen  ist  Doch  ist  diese  Verschiedenheit  des  Datums 
in  Bezug  auf  den  Inhalt  des  Schreibens  durchaus  von  unwesentlicher 
Bedeutung.  —  27.  lohannes  diaconusist  der  sowohl  unter  Urban  II 
als  unter  Paschalis  II  fungierende  pftpstliche  Sekretflr,  der  Kardinal- 
diakon  und  Bibliothekar,  von  welchem  bei  JafTé  I,  657  gegen  155  Ur- 
kunden  als  von  ihm  unter  Urbans  Regierung  gefertigt  und  nach  p.  703 
sehr  viele  als  wftlìrend  der  ganzen  Regierungszeit  Paschalis  II  ausge- 
geben  verzeichnet  sind.  Ueber  ihn  s.  N&heres  in  Breslau,  Handbuch 
der  Urkundenlehre  I,  191  und  Gigalski,  Bruno  v.  Segni  p.  41. 
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XXIII. 

Epistula  Paschalis  II  papae  ad  consules  Pisanos. 
(Geschrieben  zwischen  dem  14.  und  25.  August  1100  aus  Rom.) 

!•  Pisanis  consiilibus:  ein  pisanischer  Consul,  welcher  eine 
Flotte  nach  dem  Morgenlande  fQhrte,  war  nach  Negri  p.  43,  §  65  :  Ilde- 
brando Matti  ;  wer  der  oder  die  anderen  gewesen  und  ob  alle  im  Briefe 
als  Consuln  bezeichnete  die  Meerfahrt  nach  Pal&stina  auf  der  pisanischen 
Flotte  mit  untemommen  gehabt  hatteu,  was  wahrscheinlich  ist,  —  kann 
nicht  mit  Sicherheit  eruiert  werden.  Paschalis  wandte  sich  an  sie, 
jedenfalls  weil  sie  die  Vertreter  ihrer  Stadt  gewesen  sind,  welche  im 
Namen  der  auf  der  Flotte  aus  dem  Morgenlande  zurftckgekehrten  Lands- 
lente  und  wohl  auch  durch  die  letzteren  im  Auftrage  des  Patriarcheu 
Dagobert,  ihres  ehemaligen  Erzbischofs,  Klagen  inbetreff  der  kirch- 
lichen  Verhàltnisse  Syriens  ihm  vorgebracht  hatten. 

2.  Gloria  in  altissimis  Deo  etc:  Dieselben  Worte  des 
Engelsgrusses  Luk.  2,  14,  auch  in  Ep.  XXII,  4.  Wahrscheinlich  sind 
vom  Kopisten  die  abrigen  Worte  des  Grusses,  weil  er  den  Lesern 
wohl  bekannt  war,  weggelassen  worden,  und  ist  demnach  nach  „ terra" 
ein  „et  cetera**  zu  setzen;  obwohl  es  andererseits  auch  naheliegend  ist, 
dass  Paschalis  nur  „gloria"  betont  haben  woUte  und  „pax  hominibus" 
absichtlich  weggelassen  hat. 

3.  magni  fi  cauit  plebe  m  suam  in  sanctuario  suo:  nach 
dem  in  der  Bibel  oft  wiederkehrenden  Gedanken,  dass  Gott  sein  Volk 
erhohen  werde,  z.  B.  Deuteron.  7,  6;  14,  2;  26,  19:  „et  faciat  te  ex- 
celsiorem  cunctis  gentibus,  quas  creauit  in  tandem  et  nomen  et  gloriani 
suam:  ut  sis  populus  sanctus  Domini  Dei  tui,  sicut  locutus  est**;  vgl.  a. 
Luk.  1,  68.  —  4.  ex  quo  bona  cuncta  procedunt:  nach  Jakob. 
1,  17:  „omne  datum  optimum  et  omne  donum  perfectum  desursum  est 
descendens  a  patre  luminum".  Man  vgl.  a.  Ecclesiast.  11,  14  u.  Psalni 
104,  28;  ebenfalls  Galt.  cancell.  II,  e.  XIII,  5:  ^eique,  a  quo  bona 
cuncta  procedunt.  —  5,  consolatus  est  nos  in  tribulatione 
nostra:  wohl  mit  Bezug  auf  Jesai.  30,  18.  19:  «propterea  ex- 
spectat  Dominus,  ut  misereatur  uestri  :  et  ideo  exaltabitur  parcens  uobis, 
quia  Deus  iudicii  Dominus:  beati  omnes,  qui  exspectant  eum.  populus 
enim  Sion  habitabit  in  Hierusalem  :  plorans  nequaquam  plorabis,  miserans 
miserebitur  tui"  ;  Jesai.  52,  9:  „gaudete  et  laudate  simul  deserta  Hie- 
rusalem, quia  consolatus  est  Dominus  populum  suum^  redemit  Hierusa- 
lem'^  ;  Tobias  13,  19:  „anima  mea  benedic  Dominum,  quia  liberauit 
Hierusalem  ciuitatem  suam  a  cunctis  tribulationibus  eius  Dominus  Deus 
noster**.  —  6.  Syriam  nel  potius  terram  repromissionis  in- 
gressus:  Paschalis  will  hiemit  nicht  sagen,  dass  Syrien  und  die 
„ terra  repromissionis**  identisch  seien,  sondern  er  unterscheidet  beide 
von  einander  und  meint  mit  letzterer  Bezeichnung  nur  Paiflstina,  das 
er  „das  Land  der  Verheissung**  nennt,  gemàss  Epist.  ad  Hebr.  11,  9: 
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r|  yr[  Tf\q  èna^^sXiaq,  aiif  Gruiid  von  Genes.  12,  7,  13,  15;  15,  18; 
17,  8;  18,  4.  Dodi  liegt  aucli  in  der  Bezeichnung  „Palastina**, 
die  hier  der  Papst  gebraucht,  die  Beziehung,  dass  dieses  Land  aucli 
den  Kreuzfahrern  verheissen  war;  richtig  sagt  P.  Paris  in  Chans. 
d'Ant.  I,  60:  „Les  croisés  appelaient  volontiers  la  Palestine  la  terre 
de  repromièsion ,  sans  doute  parce  qu'ils  la  regardaient  comme  la 
gage  d' une  seconde  promesse  pour  eux**.  Vgl.  a.  Mon.  Scaphus.  in  Ree, 
Hist.  occ.  V,  336  A.  —  7.  anno  iani  praeterito:  das  Jahr  1099. 
Das  Kreuzheer  betrat  Syrien  Mitte  Octobers  1097,  das  eigentliche  Pa- 
lestina bezw.  Kanaan  aber,  dessen  Grenze  nach  Genes.  10,  19  von 
Sidon  im  Norden  bis  Gaza  ini  SQden  reichte,  erst  in  der  zweiten  H&lfte 
des  Mai  1099.  S.  HChr.  n»  373-375.  -  8,  sancta  ciuitas  ter- 
restris  Hierusalem  ini  Gegensatze  zu  „Hierusalem  caelestis'^  nach 
Epìst.  ad  Hebr.  12,  22:  „sed  accessistis  ad  montem  Sion  et  ciuitatem 
Dei  uiueutis  Hierusalem  caelestem,  multonim  milium  angelorum  frequen- 
tiam",  und  Apocal.  21,  10.  —  9.  Nach  Jesai.  60,  wo  der  Prophet 
ausfiìhrt,  dass  Jerusalem  pràchtig  wieder  hergestellt  und  durch  seineii 
Glanz  der  Mittelpunkt  der  VOlker  werden  wird,  deren  Schdtze  dort 
zusammenfliesseu,  und  es  in  Vers  15  heisst:  „ponam  te  in  superbiam 
saeculorum,  gaudium  in  generationem  et  generationem**.  —  10.  bar- 
bar or  um.  d.  i.  der  muhammedanischen  Volker.  Sonst  bezeichnet  Pa- 
schalis  die  Muhammedaner  als  Turci,  wie  XIX,  2,  oder  auch  Moabitae, 
wie  z.  B.  im  Briefe  an  KOnig  Alfons  von  Spanien  de  d.  14.  October 
1100  (bei  Forez,  Espaiìa  sagrada  XX,  28  und  Migne,  Patrol.  lat.  163, 
45),  wo  er  den  Spaniern  verbietet  nach  Jerusalem  zu  ziehen,  wegen  der 
ihnen  drohenden  eigenen  Gefahr  durch  die  Moabiter:  „porro  sicut  rai- 
litibus,  ita  etiam  clericis  uestrarum  partium  interdicimus ,  ne  occa- 
sione Hierosolymitanae  uisionis  ecclesiam  et  prouinciam  suam  deserere 
praesumant,  quam  Moabitarum  feritas  tam  frequenter  irapugnat".  — 
11.  pristinus  cultus:  die  alte  christliche  Gottesverehrung,  welche 
seit  der  Zeit  Constanti ns  des  Grossen  bis  zur  Eroberung  Jerusalems 
durch  den  PerserkOnig  Chosroes  im  Jahre  614  in  Jerusalem  ausschliess- 
lich  in  Geltung  gewesen  war.  —  maiestati  se.  diuinae.  —  12.  Deo 
adiuuante,  derselbe  Ausdruck  XXII,  8. 

13.  S.  zu  n.  2.  —  14.  opus  praeclarum  und  illustre  fa- 
cinus,  beides  ist  das  durch  Papst  Urban  II  veranlasste  Kreuzzugsunter- 
nehmen,  an  welchem  die  Pisaner  rait  regem  und  anerkennenswertem 
Eifer  sich  beteiligt  hatten.  —  Ueber  die  beim  Kreuzzugsunternehmen 
besonders  beleiligte  Flotte  der  Pisaner  unter  FQhrung  des  Ersbischofs 
Dagobert,  welche  im  September  1099  vor  Laodicea  angelangt  ist,  vgl. 
das  zu  XVIII  n.  3  Gesagte.  Was  die  Pisaner  zu  Gunsten  der  Kreuz- 
fahrer  ausgefQhrt  haben,  besonders  dass  sie  beim  Aufbau  von  Joppe 
hilfreich  thàtig  gewesen  sind,  darQber  geben  die  Gesta  triumphalia 
Pisanorum  p.  368  A  folgende  Auskunft:  „anno  Dom.  incarn.  MXCIX<* 
ecclesiae  Romanae  praesidente  domino  papa  Urbano  II,  Pisanus  po- 
pulus  in  nauibus  CXX  ad  liberandam  Hierusalem  de  manibus  paganorum 
profectus  est,  quorum  reclor  et  ductor  Daibertus,  Pisanae  urbis  archi- 
episcopus,  exstitit,  qui  postea  Hierosolymis  factus  patriarcha  remansit. 
proficiscendo   nero   Leucatam   et  Cefaloniam,    urbes  fortissimas,  expug- 
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nantes  exspoliauerunt,  quoniani  Hierosolymitanuni  iter  impedire  consue- 
uerant.  in  eodem  auteni  itinere  exercitus  Maidani  (vielleicht  El-Mardan 
unweit  Berytus  oder  Caypha),  urbeni  fortissimam,  cepit,  et  Laodiciani 
cum  Boeinundo  et  Gibellum  cum  ipso  et  Raimundo,  comite  S.  Aegidii, 
obsedit.  inde  igitur  digressi  uenerunt  Hierosolymam,  quae  anno  MC^  a 
Chrìstianis  capta  fuit  et  retenta  fuìt;  ibique  Pisani,  morantes  per  ali- 
quantum  temporis  et  loppem  urbeni  reaedificantes,  ad  propria  regressi 
sunt**.  Alles  dieses  ist  jedenfalls  vor  dem  Sommer  des  Jalires  1100 
geschehen.  Wenn  auch  nicht  alle,  so  war  doch  ein  grosser  Teil  der 
Pisaner  bis  dahin  wieder  in  ihre  Heimat  zurQckgekehrt;  vornehmlich 
waren  es  Schiffe  dieser  Flotte,  welche  die  flber  das  Osterfest  1100  in 
Jerusalem  zuriìckgebliebenen  Kreuzfahrer  wieder  nach  dem  Abendlande 
zurQckbefÒrdert  haben,  s.  zu  XXI  n.  1 8.  Mit  diesen  sind  ohne  Zweifel 
auch  jene  zurQckgekehrt,  welche  dem  Papste  flber  die  Thaten  der  Pi- 
saner berichtet  haben.  Ich  verweise  auch  auf  HChr.  n9  430.  443.  — 
15.  interim:  „unterdessen'S  hier:  „w&hrend  dem  ihr  dem  Kreuzzugs- 
unternehmen  euren  hilfreichen  Beistand  gew&hrt  habt'^  —  16.  testi- 
monia relinquentes:  „die  ihr  ja  da,  wo  Christus  gelitten  und  den 
Kreuzcstod  erduldet  hat,  die  deutlichsten  und  einer  ewigen  Erinnerung 
werten  Beweise  eurer  FrOmmigkeit,  eures  Glaubens.  eurer  Gottesver- 
ehrung  und  herrlich  volibrachter  Thaten  hinterlassen  habl".  Dass  der 
Papst  hier  nebst  dem  von  den  Pisanern  gelOsteu  GelQbde,  das  heil. 
Grab  besucht  zu  haben,  und  der  beim  Aufbau  des  Hafens  von  Joppe 
bewiesenen  HOlfe  auch  noch  anderweitige  rilhmenswerte  von  den  Pi- 
sanern wfthrend  ihres  Aufenthaltes  in  Syrien  und  Pal&stina  ausgefQhrten 
Haiidlungen  (vielleicht  auch  Stiftungen,  die  sie  gemacht)  ini  Auge  ge- 
habt,  ist  zweifellos,  doch  welches  diese  waren,  im  einzelnen  aus  Mangel 
an  Quellennachrichten  nicht  mehr  aufzuweisen. 

17.  patrimonium  S.  Romanae  sedis  fauorabile:  „Gunst 
und  Schutz  des  rómischen  Stuhles".  —  18.  sublimati  fuimus.  Die 
Erhebung  des  Papstes  Paschalis  II  auf  den  rOmischen  Stuhl  fand  statt 
ani  13.  und  14.  Angus t  1099.  S.  zu  XIX  n.  1  und  HChr.  n^  423.  — 
19.  de  praedicta  sede  benemeritos.  Verdient  haben  sich  die 
Pisaner  um  den  p&pstlichen  Stulil  darum  gemacht,  weil  sie  das  Kreuz* 
zugsunternebmen  in  so  lobenswerter  Weise  unterstQtzt  und  ebeu  damit 
ihre  Anhanglichkeit  an  denselben  vornehmlich  bewiesen  haben.  Ob 
auch  noch  anderweitige  Verdienste  thatsftchlich  vorlagen,  welche  den 
Papst  zu  diesen  Worten  veranlassten,  vermOgen  wir  nicht  zu  bestimmen. 
Doch  vgl.  man  in  dieser  Beziehung  auch  Heyd,  Levantehandel  I,  149  f. 
u.  1(J0,  welcher  der  Expedition  der  pisanischen  Flotte  das  Zeugnis  aus- 
stellt,  dass  sie  wohl  vielversprechend  gewesen  sei,  aber  wenig  geleistet 
habe.  Nach  dem  von  Paschalis  II  den  Pisanern  gespendeten  Lob  und 
dem  Berichte  der  Gesta  trìumphalia  Pisanorum  (s.  n.  14)  dOrften  aber 
immerhin  die  Leistungen  ihrer  Flotte  im  Morgenlande  thatsfichlich  nicht 
so   geringwertig  gewesen  sein,  als  Heyd  annehmen   zu  mdssen  glaubt. 

20.  vota:  hier  nicht  GelQbde,  sondem  dem  Papste  vonseiten  der 
Pisaner  vorgetragene  WQnsche,  denen  er  von  Tag  zu  Tag  lieber  seine 
ZusUmmung  zu  geben  bereit  war.  Worauf  dieselben  abzielten,  ersiebt 
man  aus  Abs.  6 — 8:  er  mOge  den  jetzigen  Patriarchen  von  Jerusalem 
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gegen  den  Usurpator  Aruulf  in  Schutz  nehmen  und  darQber  seine  Wìllens" 
meinuDg  geltend  machen.  —  21.  oratores  sind  legati.  —  22,  Ueber 
Dagobert  s.  zu  XVIII  n.  3.  —  iam  archiepiscopi  uestri:  »,eures 
fraheren  Erzbischofs".  —  23.  partibus  et  incremento  fauere: 
„auf  der  Seite  eìnes  stehen  und  sein  Gedeihen  begiìnstigen'^  —  24.  Ueber 
Arnulf  s.  zu  XX  n.  15.  Dass  Paschalis  hier  den  Àmulf  als  einen 
reprobum  hominem  bezeichuet,  wirft  ein  Licht  auf  die  von  den 
Pisanern  und  andern  Gegnern  Arnulfs  dem  Papste  gemachten  Mittei- 
lungen  Qber  diesen  Mann,  welche  geeignet  waren,  Paschalis  solch'  ein 
ungQnstiges  Urteil  aufzunOtigen.  Eine  bessere  Meinung  Qber  ihn  hat 
Paschalis  spftter  gewonnen,  als  er  in  einem  Breve  vom  19.  Juli  1116 
(bei  Rozière,  Cartul.  n*'  11,  p.  16,  und  bei  Migne,  Patrol.  lat.  163 
p.  408),  worin  er  desseu  Wahi  zum  Patriarchen,  welche  von  seinen 
Gregnem  angefochten  worden  war,  bestàtigt,  ihn  mit  folgenden  Worten 
den  Jerusalemiten  empfìehlt:  „conirater  noster  patriarcha  Arnulfus  cri-^ 
minum  illorum,  quae  aduersus  eum  ferebantur,  se  omnino  immunem^ 
euangeliis  tactis,  adseruit.  porro  personae  ipsius  utilitas  ab  initio  ex- 
peditionis  Hierosolymitanae'  quanta  penes  uos  fuerit  et  quanta  sit,  non 

solum  nos,  sed  uniuersus  pene  agnoscit nunc  ergo  eum  ad  uos 

cum  patriarchae  dignitatis  integritate  et  gratiae  nosirae  plenitudine  re- 
mittentes,  rogamus  et  praecìpimus,  ut  eum  tamquam  patrem  et  magistrum 
Deique  uicarium  a£Fectione  debita  diligatis  et  oboedientia  debita  uerea- 
mini".  VgL  a.  KOhn  56  f.  und  Hampel  72  f.  —  26.  labes  simo- 
niae:  „der  verderbliche  Einfluss  luid  der  Schandfleck  der  Simonie'^ 
Nach  dieser  Angabe  bàtte  Arnulf  der  Simonie  sich  schuldig  gemacbt, 
d.  h.  die  Patriarchenstelle  durch  Kauf  oder  Gesrhenk  oder  sonst  auf 
nicht  gauz  redliche  Weise  an  sich  gebracht.  Nach  den  anderweitigen 
Quellen  wissen  wir  nur  so  viel,  dass  er  unter  dem  Widerspruche  eines 
grossen  Teiles  des  Klerus  zum  Patriarchen  gewahlt  worden  ist,  s.  die 
oben  zu  XX,  n.  15  mitgeteilten  Worte  Raimunds  302  B.  Inwieweit 
die  von  letzterem  vorgebrachten  VorwOrfe  auf  Wahrheit  beruhten,  mag 
man  auch  daraus  entnehmen,  dass  nach  dem  in  der  vorigen  Note  an* 
gefQhrten  Breve  des  Papstes  dieser  den  Arnulf  im  Jahre  1116  weseut- 
lich  anders  beurteilt  hat.  Offenbar  waren  die  tlber  Arnulf  von  seinen 
Gegnern  ausgestreulen  Nacbreden  Obertrieben  und  im  Jahre  1100  auch 
Paschalis  durch  diese  Gegner,  zu  denen  vornehmlich  auch  die  Pisaner 
zfthlten,  auf  Dagoberts  Seite  zu  treten  genòtigt  worden  ;  wie  denn  kurze 
Zeit  vorher,  im  FrQlijahr  1100  der  Papst  in  seinem  Breve  vom  28.  Aprii 
(s.  Epist.  XXII)  eine  derartige  Parteistellung  zwischen  Arnulf  und  Da- 
gobert noch  nicht  eingenommen  zu  haben  scheint.  Die  Angelegenheit 
der  Patriarchen wahl  war  abrigens  im  Jahre  1100  als  Paschalis  dieses 
Schreiben  an  die  Consuln  in  Pisa  gerichtet  hat,  l&ngst  geschlichtet  :  an 
Arnulfs  Stelle  war  an  Weihnachten  1099  Dagobert  zum  Patriarchen 
eingesetzt  worden  (s.  HChr.  n®  439),  Arnulf  batte  damals  freiwillig  auf 
den  jerusalemischen  Patriarchensitz  verzichtet,  OflTenbar  bezogen  sich 
die  Anklagen  Dagoberts  und  auf  dessen  Veranlassung  hin  diejenigen 
der  Pisaner,  auf  die  im  Frùhjahr  gegen  Dagobert  eingenommene  Stel- 
lung  Arnulfs,  dessen  Parteinahme  fOr  die  Sache  des  Staates,  fttr  Gott- 
fried   und   die   weltliche  Herrschaft   von  Jerusalem   ohne  Zweifel   dem 
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Pab'iarchen  das  grOssie  Hindernis  bot,  um  die  von  diesem  beabsichtigten 
kirchlichen  Interessen  mìt  Erfolg  zur  Geltung  zu  briDgen.  In  dieser 
Beziehuog  werden  zwischen  beiden  Hflndel  vorgelegen  haben,  welche  das 
pàpstliche  Einschreiteu  den  Gegnern  Arnulfs  als  notwendìg  erscheinen 
liessen,  weim  wir  auch  die  Vorkommnisse  ini  Einzelnen,  die  in  diesem 
BetreflFe  ausschlaggebend  gewesen  sind,  uicht  kennen,  obwohi  wir  mit 
Recbt  vermuten  dQrfen,  da  ss  die  von  Gottfried  dem  Dagobert  zugestau 
denen  Scheukungeu  (s.  n.  28)  als  Ursachen  wohl  in  erster  Linie  gè- 
standen  haben  werden.  Paschalis  non  will  damit,  dass  er  Arnulf  der 
Simonie  beschuldigen  zu  mflssen  glaubt,  nur  sagen  :  des  Mannes  Partei, 
der  auf  unrecbte  Weise  den  Patriarchenstuhl  in  Jerusalem  einzunebmen 
gesucht  haty  kann  ich  nach  den  mir  geniachten  Mitteilungen  Qber  die 
Streitigkeiten  zwischen  ilim  und  deni  Patriarclien  Dagobert  nicht  er- 
greifen,  neige  mich  vielmeiir  nach  gewissenhaftester  Untersuchung  der 
Saehe  der  letzteren  zu,  was  den  Consuln  durch  ihre  Oratores,  welche 
von  mir  zu  ihnen  zurQckkehren,  noch  deutlicher  dargelegt  werden  soli. 

>j  26.  rumor  iste:  das  GerOcht,  die  unverbQrgten  Nachrichten  ftber 

die  Patriarchatsangelegenheit  der  jerusalemischen  Kirche,  zunàchst  flber 
das  zwischen  Dagobert  und  Arnulf  eingetretene  Missverhaltnis  ;  dass 
dem  Papste  darQber  Ofter  und  demnach  von  verschiedener,  also  nicht 
blos  von  pisanischer  Seite,  Nachrichten  (Iberbracht  worden  waren,  be- 
weist  der  Ausdruck  „quotiescumque**,  vgl.  oben  zu  XXII  n.  23.  — 
27.  rumor  ad  aures  nostras  peruenerit:  dieselben  Worte  auch 
oben  in  Ep.  XX,  2.  —  28.  exantlatos  ab  eo  labores:  die  von 
Dagobert  mit  viel  MQhe  und  Anstrengung  nicht  nur  seit  seinem  Auf- 
enthalte  in  Palestina,  sondern  auch  in  frQherer  Zeit  der  Kirche  ge- 
leisteten  Dienste.  Un  ter  jenen  waren  die  von  Herzog  Gottfried  am 
2.  Febr.  u.  1.  Aprii  1100  dem  Patriarchen  zugestandenen  Schenkungen 
(s.  HChr.  n<*  447.  455),  welche  dieser  nicht  ohne  grosse  Anstrengimgen 
erlangt  haben  wird  und  ohne  Zweifel  vom  Papste  auch  fQr  sehr  wertvoU 
erachtet  wurden.  —  29.  non  praetermittimus:  „wir  versàumen 
nicht  bei  Abwdgung  des  Rechtes  in  der  Streitsache  des  Patriarchen 
Dagoberts  und  Arnulfs  jeweils  der  bisher  dem  rOmischen  Stuhle  und 
der  Kirche  von  ersterem  geleisteten  guten  Dienste  zu  gedenken  und 
sie  in  Betracht  zu  ziehen":  der  Papst  will  wohl  damit  sagen,  dass  er 
schon  aus  Dankbarkeit  genòtigt  ist,  fQr  Dagobert  einzutreten. 

8  30.  quod   si    forte   non   contigerit:   „im  Falle  diese  unsere 

Stellungnahme,  wie  sie  euch  eure  Abgesandten  des  Naheren  voiiragen 
werden,  nicht  hinreichen  bezw.  euch  nicht  genttgen  solite,  so  werden 
wir  noch  eine  besondere  Empfehlung  Dagoberts  oder  vielmehr  Befììr- 
wortung  seiner  Sache  an  Gottfried  und  die  ùbrigen  FQrsten  gelangen 
lassen".  —  31.  strenuoque  uiro  Godefrido:  diese  Bezeichnung 
deckt  sich  mit  der  auch  von  Rad.  Cad.  e.  14  und  der  Hist.  belli  sacri 
p.  170  ausftthrlicher  geschilderten  Eigeuschaft  :  „ex  bis  nero  quae  sae- 
cidi  sunt,  non  minus  nouerat  agere,  uidelicet  proeliari,  ordinare  militum 
acies,  armis  gloriam  propagare,  primus  autem  in  primis  ferire  iiostem 
adolescens  didicit,  iuuenes  adsueuit,  uir  postea  factus  id  nunquam  agere 
destitit".  —  Aus  diesen  Worten  unseres  Briefes  geht  hervor,  dass  dem 
Papste,  als  er  das  Breve  abfasste,    die  Nachricht  vom  Tode  Gottfrieds 
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Doch  nicht  mitgeteilt  worden  war;  hienach  Iflsst  sich  auch  anndhemd 
die  Abfassungszeit  desselben  bestimmen.  S.  darQber  Nàheres  n.  37. 
—  32.  recommendare  unclass.  im  SpAtlat  fOr  commendare.  g 

33.  quo  circa  kann  wohl  nicht  die  Folge  des  im  vorhergeheu- 
den  Dargelegten  vermitteln  sollen,  so  dass  es  f&r  „weshalb^,  ^dafOr" 
zu  nehmen  wflre,  denn  ein  innerer  Zusammenhang  zwischen  Abs.  8 
und  9  wàre  in  diesem  Falle  schwer  zu  finden,  es  mCksste  denn  ein 
Tveiterer  Gedanken  zwischen  Abs.  8  und  9  ausgelassen  und  hier  der 
Brief  verslamroelt  worden  sein.  Dies  scheiut  wohl  auch  Riant  ange- 
nommen  zu  haben,  wenn  er  Invent.  218  schreibt:  „la  lettre  est  mal 
publiée  et  parait  offrire  des  lacmies**.  Wir  nehmen  quo  circa  in  der 
Bedeutung  von  ^quod  attinet  ad",  wodurch  jegliche  Schwierigkeit  ge- 
hoben  ist.  —  34.  Dei  ecclesiae  in  Oriente  sind  die  wieder- 
errichteten  Kirchensprengel  mit  ihren  Bischofssitzen  u.  zw.  ohne  Zweifel 
auch  jene  von  Rad.  Cad.  e.  140  erwàhnten  in  Tarsus,  Mamistra,  Artha- 
sia  und  Edessa,  nebst  dem  in  Jerusalem.  Mit  Dagoberts  Erwàhlung 
zum  Patriarchen  wurden  auch  am  26.  Dezember  1099  ftlr  die  zuerst 
genannten  Orte  lateinische  BischOfe  eingesetzt  (s.  HChr.  n^  439).  Dass 
die  Pisaner  an  der  Wiedererrìchtung  derselben  besondern  Anteil  hatten, 
dafQr  zeugt  der  màchtige  Einfluss  Dagoberts,  des  FQhrers  ihrer  Flotte, 
w^elcher  am  21.  Decomber  1099  mit  Boemund  und  Balduin  nach  Jeru- 
salem gekommen  war,  von  dem  der  wohlunterrichtete  Barth.  de  Nang. 
519  B  auch  schreiben  konnte:  „Pìsanos  et  Januenses,  cum  quibus  ipse 
Daimbertus  uenerat,  in  sua  quasi  potestate  habebat,  ut  quicquid  ipse 
uellet,  ipsi  uellent  et  facerent**.  Dass  dem  Papste  Qber  die  Wieder- 
errìchtung der  genannten  Kirchen  n&here  Mitteilung  gemacht  worden 
war  und  er  selbst  durch  die  nach  Pisa  zurQckkehrenden  Oratores  auch 
darOber  scine  Meinung  den  Consuln  mitteilen  werde,  spricht  er  hier  in 
einer  Weise  aus,  dass  man  nur  bedauem  muss,  nicht  noch  anderweitige 
eingehendere  Quellennachrichten  Qber  diesen  Punkt  zu  besitzen.  — 
Dass  die  Pisaner  und  vornehmlich  Dagobert  es  auch  an  materiellen  An- 
strengungen  nicht  fehlen  liessen,  besagt  das  Wort  censu:  d.  h.  durch 
EinkQnfte  des  Patriarchen.  —  35.  finem  laudabile m  imponatis. 
Das  „opus  incoeptum"  ist  nicht  nur  der  Pisaner  Beihilfe  zur  Wiederauf- 
richtung  der  Kirchensprengel  im  Orient,  sondern  wie  in  Abs.  4  der 
hilfreiche  Beistand  dberhaupt,  welchen  sie  dem  Kreuzzugsunternehmen 
bisher  gewidmet  haben.  Der  Papst  bittet  die  Consuln,  auch  fernerhin 
zum  eigenen  Ruhme  und  zum  Ruhme  ihrer  Stadt  sich  an  den  morgen- 
landischen  Angelegenheiten  zu  beteiligen  und  so  das  angefangene  Werk 
glQcklich  weiter  und  zu  Ende  zu  fùhren. 

36.  legati    nostri    sind   nicht   die  Abs.  6    genannten   von   den   io 
Pisanern   an    den  Papst   gesendeten  Oratores,   welche   mit  dem  pflpst- 
lichen  Schreiben  nach  Pisa  zurQckkehrten,  sondern  eigene  Gesandte  des 
Papstes,  die  auf  ihrer  Reise  nach  Genua  und  Sardinien  voraussichtlich 
auch  nach  Pisa  kommen  werden. 

37.  Das  zweite  Jahr  der  Regierung  Paschalis' II  lag  zwischen    il 
14.   August    1100    und    14.  August    1101.     Nach    Abs.    8    wurde  das 
Breve  verfasst  zu  einer  Zeit,  da  der  Papst  Qber  das  am  18.  Juli  1100 
erfolgte  Ableben  Gottfrieds  noch  nicht  benachrichtigt  wai%  welche  Nach- 
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richt  tìbrigens  sicher  nicht  lange  nach  dem  14.  August  1100  in  Roiu 
eingetroffen  sein  muss,  so  dass  zwischen  dem  14.  August  und  der  Ab- 
fassung  des  Schreibens  nur  wenige  Tage  verflossen  sein  konnten.  Ani 
30.  August  1100  hielt  sich  Paschalis  II  zu  Salerno  auf  (s.  Pflugk- 
Harttung,  Acta  II,  169  und  Jaffé-LOwenfeld  5837),  wohin  er  auch  einige 
Tage  zur  Reìse  verwendet  haben  muss,  so  dass  wir  bestimmt  die  Zeit 
der  Abfassung  in  Rom  vor  seiner  Reise  nach  Salerno,  demnach  zwischen 
den  14.  und  25.  August  1100  zu  setzen  haben. 
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Niebubr ,  C. ,  Reisebeschreibung  nacb 
Arabien  und  and.  umliegenden  Lan- 
der.  Kopenhagen  1774/78.  Bd.  I  u.  IL 
—  Reisen  durcb  8yrien  u.  Palftatina 
hrsg.  V.  Gloyer  u,  Olshanaen.  Hambg. 
1837.  Bd.  IIL 

Notitiao  duae  Lemouicensea  de  praedi- 
catione  crucis  in  Aquitania  in  Ree, 
Hist.  occid.  V,  350—353. 

Nouveau  dictionnaire  hiatorique.  9  tomes. 
Caen  et  Lyon  1789. 


Odonis  de  Diogilo  de  Ludouici  VII  pro- 

fectione  in  Òrientem  libri  VII,    in  S. 

Bernardi  Clareuall.  abb.  genus  illustre 

assertum  cura  Chiffletii.  Diuione  1660; 

«.  bei  Migne  Patr.  lat.  185  p.  1199— 

1246.  Paris  1879. 
Oli  neri  Historia  regum  Terrae  S.  in  Die 

Schriften  des  E&lner  Domscholaatikera 

Oliuerus,  brsg.  v.  Hoogeweg,  TUbing, 

1894. 
Orderici  Vitalis  Historiae  ecclesiafiticao 

libri  XI  li.    em.  A.   le  Prevost.     Paris 

1838/55.  5  Bde. 
Oster,  Anna  Eomnena.  3  Teile.  Rastadt 

1868/71. 
Ottonis  Frisingenais  Continuatio  Sanbla- 

siana  in  Mon.  Germ.   SS.  t.  XX,  304 

— 334  ;  atich  abgedruckt  in  Ottonis  epiac. 

Frising.  opera  ex  recensione  Wilmans 

in  U3um  scbolarum  1. 1  (Hannou.  1867) 

p.  417—500. 
Ousàma,  Souvenirs,  siehe  Derenbourg. 
Overmann,  Alfr.,  Die  Vita  Anselmi  Lu- 

censis  episcopi  des  Rangeriua  in  NADG 

XXt,  401—440. 


Paparrigopulo,  Hiatoire  de  la  civilisa- 
tion  bellénique.     Paris  1878. 

Paquot,  Mémoire  pour  servir  à  V  hiatoire 
litt.  dea  Pays-Baa,  Louvain  1763/70. 
18  voi.  80.  2  Ausg,  3  voi.  foL  1766/70. 

Paris,  G.,  Besprechung  def  Rianischen 
Ausg,  der  Epistola  Alexii  in  Revue 
critique  1879,  t.  IL  p.  379-387. 

Paris,  G.,  Robert  Courtebeuse  ^  la  I. 
croisade,  in  Comptes  rendus  dea  aéan- 
ces  de  V  acad.  fran9.  an.  1890,  Bulle- 
tin  de  Mai— Juni. 

Paris,  G.,  Besprechung  des  Aufsatzes  ton 
Hagenmeyer,  Der  Brief  des  Kaisers 
Alexios,  in  ROL  1897  t.  V,  254—256. 

Paris,   P.,  siehe  La  chanson  d'Antioche. 
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Passionai,  das,  Eine  Legendensammlung 

des  XI  [I.  Jahrh.'s,  hrRg.  v.  K.  Kopke. 

Leipz.  1852. 
Paul  US  Silentiarlu^,  'Kx^pasic  xyj?  p^rfocATj^ 

'«xx>w*r]3ia^  ed.  Gvfite,  Leipz.    1822.  — 

Uebefaetzt  ron   Kortùiu   n.   hrsgeg.   in 

Salzenberg,    Altchristl.  Baudenkmale 

ia  Constantinopel  p.  44  tf. 
Pervanoglu,  Historiscbe  Bilder  aus  dem 

byzantiniBchen  Reich.   Kaiser  Àlexios. 

Leipz.  1879. 
Pertz,  Archiv  der  (iesellschaft  far  altere 

deutsche     Gescbichtskunde  ;    Hannov. 

1824/74.     12  Bde. 
Peter,  Le  centenaire  de  S.  Benoit  in  Rev. 

chrét.  1881. 
Petri  Diaconi  Liber  de  locis  snnctis  ed> 

Gejer,  in  Itin.  Hierosolymit.  Vindob. 

1898,  p.  105—121. 
Petri  Diaconi  Ghronica  Montis  Casinen- 

sis  in  Mon.  Germ.    SS.  VII  727—844. 
Peyré,  Histoire  de  la  I.   croisade.  Paris 

1859.     2  Bde. 
Pflugk-Harttung,    Acta    pontificum  Ro- 

man'orum  inedita.    TQbing.  1880. 
Pirenne,  R.y  Geschichte  Belgiens.  Bd.  I, 

bis   zum   Anfaog   des   XIV.  Jahrh.*8. 

Deutsche  Uebersetzung  yon  Arnheim. 

Gotha  1899. 
Pococke,  Beschreibung  des  Morgcnlandes 

3  Bde.    Erlang.  1771. 
Pogodin  u.  Wultf,  Nikomedia,  in  Nach- 

richtea  des  ras8.  nrchHol.  Instituts  in 

Constantinopel    li   (1897)   p.  77—184. 
Poujoulat,  B.,  Voyage  à  Constantinople 

dans  r  Asie  mineure,  en  Mésopot.,  en 

Syrie.    Brux.  1841.    2  Bde. 
Procopius,  De  aedificiis  liber  l,  1.  (voi. 

Ut,  173—185  ed.  Bonn.) 
Prokesch,  Erinnerungen  aus  Egypten  u. 

Kleinasien.    3  Bde.    Wien  1829/31. 
Prutz,  Geheimlehre  und  Geheiirstatuten 

des  Tempelherrnordens.     Berlin  1879. 
Prutz,  Kulturgeschichte  der  Kreuzzflge. 

Berlin  1883. 
Prutz,  Studien  ubar  Wilhelm  von  Tyrus 

in  NADG  Vm,  93-132. 
Ptolemacus  Lucensìs  Annales,  in  Mura- 
tori RR.  Ital.  SS.  XI,  1252. 
Pulcher,  D.,  Les  anciennes  églises  byzan- 

tines  de  Constantinople.  Vienne  1878. 

Qnaresmius,  Fr.,  Historica,  theologìca 
et  moralis  Terrae  S.  Elucidatio.  2  tomi. 
Antw.  1639  f. 


RAch.  =  Revue  de  l'art,  chrétienne, 
pubi.  80US  la  direction  d*un  comité 
d'artistes  et  d' archéologues.  Lille. 
Jahrg.  1890.  1891.  1897. 


Rad.  (von  Caén)  =  Radulphus  Cadorna - 

nus,    Ge»ta   Tancredi    in   expedilione 

Uierosolymitana  in  Ree,   Hist.  occid. 

Ili,  603—710. 
Raim.  =:  Raimundi  de  Aguilers  Historia 

Francornm  qui  cepeiunt  Jeiiisalem  in 

Ree,  Hist.  occid.  Ili,  235-305. 
de  R«m,  Hagio<rraphie    Belge  1864. 
Ranke,  L.  v.,  Weltgeschichte.    Teil  VIE 

u.  VllL    Leipz.  1886/87. 
vom  Raih,  Durch  Italien  und  Griechen- 

land  nach  dem  hi.  Lande.   Reisebriefe 

2  Bde.     1882. 
Rauroer,  K.  v.,  Palilstina.  3.  Aufl.  Leipz. 

1850. 
Raumer,  Fr.  v.,    Geschichte  der  Hohen- 

siaufen.     6  Bde.     Reutl.  1828. 
Rauschen,  Geih.,  Dio  Legende  Karla  des 

Grossen  im  XI.  u.  XII.  Jahrh.  Leipz. 

1890. 
Rauschen,  Gerh.,  Neue  Untersuchungen 

(iber  die  Descriptio  u.  ihre  Bedeutung 

fCir  die  grossen  Reliquien   zu  Aachen 

u.  S.  Denys  in  Histor.  Jahrb.  XV,  257 

—278. 
Reo.  ^=  Recueil  des  Historiens  des  croi- 

sades:  Historiens  occidentaux  1. 1— V; 

Historiens   grecs  t.    I.  Il;    Historiens 

orientaux  t.  I.  U.  HI;  Documenta  ar- 

mén.  t.  T.    Paris  1844/96. 
Ree.  des  Hist.  de  la  Franco  a.  Bouquet. 

Reiffenberg  Monumenta  =  Le  chevalier 
au  cygne  et  Godefroy  de  Bouillon. 
Brux.  1846/54  in  t.  IV— VII  de8  Mo- 
numents  pour  servir  à.  P  histoire  des 
Provinces  de  Namur,  de  Hainaut  et 
de  Luxembourg. 

Relandi,  Hadr.,  Palaestina  ex  monumen- 
tis  ueteribus  illustrata.  2  Bde.  Tra- 
ject.  Batau.  1714. 

Reinand,  Extraits  des  Historiens  arabes, 
in  Micnaud,  Bibliothèque  des  croisades. 

IV.  partie.    Paris  1829. 

Reliquiae  Constantinopolitanae  in  Riant, 

Exuuiae  II,  211.  212. 
Rerum  Gallicarum  et  Francicarum  Scrip- 

tores  9iehe  Bouquet. 
Reusnerus,  Nic,  Epistolarum  Turcicarum, 

uariorum    diuersorum   authoram  libri 

V,  Francf.  1598. 

R«vue  chrétienne.  Paris  1854-76. 13Bde. 
Revue  des  Soc.  savantes.    Paris  1856/81 

(sèrie  D;  10  voi.) 
Revue  de  P  Orient  latin.   Paris  1893/99. 

7  Bde. 
RH  =  Revue  historique.  Paris  1876/99. 

71  Bde. 
RHGF  :=  Recueil  des  Hist.  des  Gaùles, 

siehe  Bouquet. 
Riant,  siehe  Mordtmann. 
Riant,  le  comte,  Alexii  Comneni  Roma- 
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norum  imperatoria  ad  Robertum  1 
Flandrìae  comitem  epistola  spuria.  Gc- 
neu.  1879. 

Riant,  Expéditions  et  péleriuages  des 
Scandinaves  en  Terre  S.  aux  tempa  dea 
croisadea.    Paris  1865. 

Riant,  Exuuiae  aacrae  Conatantinopolì- 
tanae  t.  I.  II.  Geneu.  1877/78. 

Riant,  Inventaire  critique  dea  lettrea 
historiquea  dea  croiaadea  I.  II.  Paria 
1880,  auch  ediert  in  AOL  1  (1881)  pp.  1 
—224. 

Riant,  Etti  de  sur  V  biatoire  de  V  église  de 
Betblébem.  Génea  1889.  t.  II  ed.  Kobler. 
Paria  1896. 

Riant,  Une  lettre  biatorique  de  la  I. 
croiaade  in  Comptea  rendua  dea  aéancea 
de  r  année  1834  de  V  acad.  frane,  IV. 
sèrie,  t.  XIL,  211  ff. 

Riant,  Note  sur  Robert  de  Paria,  cbe- 
yalier  croisé,  in  BoUetin  de  la  aoc.  de 
r  biatoire  de  Paris  et  de  Y  Isle  de 
France  1880,  p.  129-132. 

Riant,  Invention  de  la  Sépulture  des 
Patriarcbea  Abrabam,  Isaac  et  Jacob 
à  Hébron  le  25  Juni  1119  in  AOL  II 
(1884)  p.  411ff. 

Ricbter,  G.,  Annalen  d.  deutacb.  Reicbea 
im  Zeitalter  Heinricha  IW  Halle  1898. 

Richler,  P.,  Die  Scbriftsteller  der  Bene- 
dica nerabtei  Maria -Laacb  in  West- 
deutache  Zeitacbr.  XVI[,  41—115. 

Rickenbacb,    Monte  Caaino   Ton   aeiner 

Griindung  bia  zu  aeiner  bóchaten  BlUte 

unt-er  Abt  Deaideriua.  Einsied.  1884/85. 
Ritter,  C,  Erdkunde.  Thl.  15  -19.  Wien 

1852/59. 
Rob.  =  Roberti  Monacbi  Historia  Hie- 

rosolvmitana  in  Ree,  Hist.  occid.  Ili, 

717-^882. 
Robera  de  Clari,   Li  eatoirea  de   chiaus 

qui  conquiaentCouatantinoble  &ei  Riant, 

Exuuiae  li,  230—232. 
Robinson,  Ed.,  Pal&atina  und  die  aiidlicb 

angrenzenden  Lànder.    Halle  1841/42. 

3  Bde. 
R5bricht,  R.,  Die  Pilgerfabrten  nacb  dem 

bl.  Lande  vor  den  Kreuzzttgen,  in  Riehl, 

biator.  Taacbenbucb  5.  Folge.  5.  Jabrg. 

(1875).  S.  321-396. 
R5hricht,  R.,  BeitrSge  zur  Gescbicbte  d. 

Kreuzztlge.   2  Bde.   Berlin  1874.  1878. 
RObricbt,  R.,  Bibliotheca  geograph.  Pa- 

laestinae.     Berlin  1890. 
RSbrìcht,  R.,  Syria  sacra  in  ZDPV  X,  1 

-48. 
R5hricht,   R.,    Studi  en   zur  mittelalter- 

lichen  Geograpbio  u.  Topographie  Sy- 

riens  in  ZDPV  X,  196  ff. 
RSbricbt,  R.,  Die  Deutschen  im  bl.  Lande. 

Innsbruck  1894. 


RObricbt,  R.,  Studien  zur  Gescbicbte  d. 

KreuzzQge.  Programm.  Berlin  1890. 
RObricbt,  R.,  Gescbicbte  dea  KOnìgreicbs 

Jemsalem  1100—1291.  Innsbruck  1898. 
ROhricht,  R.,  Geacb.  der  KreazzQge   im 

Umriaa.    Innabrack  189S. 
RObricbt,   R.,   Regeata  regni  Hierosoly- 

mitani  (1097—1291).  Innabruck  1893. 
RObricht,  R.,  Kleine  Studien  zur  Geacb. 

d.  KreuzzQge.  Berlin  1890.    Beil.  zum 

Programm    dea    Humboldgymnaainma 

in  Berlin.    Ostern  1890. 
Rogeri  de  Wendower,  Chronica  aiue  flo- 

rea  biatoriarum,  ed.  Cose.  Lond.  1841. 
ROL  -=  Revue  de  V  Orient  latin,  (a.  oben). 
Rozière,  S.  de,  Cartulaire  de  V  église  du 

8.  Sépulcbre  de  Jérupalem.  Paris  1849. 
RKeg.  =  RObricbt  Regeata. 
Rackert,   K.  Tb.,   Ein  Auafiug  yon  Gon- 

atantinopel  nacb  Nicaea,   in  Hi8t.-po- 

lit.  Biatter  Jabrg.  1885.  Bd.  95  u.  96. 
Rtihl,  Fz.,    Cbronologie  dea  Mittelaltera 

und  der  Neuzeit.    Berlin  1897. 
Ruba,  Fr.,    Handbucb  der  Geachicbte  d. 

Mittelaltera.     Berlin  1816. 
Ruinart,  Vita  Urbani  IL,  in  Mabillon  et 

Ruinart  Ouvragea  postb.  Ili  iniU  u,  bei 

Migne  Patrol.  lat.  GLI,  9—266. 


Sacbau,  Ed.,  Reiae  in  Syrien  und  Meao- 
potamien  mit  2  Karten  von  H.  Kiepert, 
18  Abbild.  u.  22  Licbtdrucken.  Leipz. 
1883. 

Saewulfì  Relatio  de  peregrinatione  ad 
Hieroaolyraam  etTerram  S.  annia  1102 
et  1103  im  Ree.  de  voyagea  et  de 
Mém.  pubi,  par  la  Soc.  do  Géogr.  IV. 
Paris  1839  p.  818  ff. 

Saint  Genoia,  J.  do,  Notice  tur  l'expé- 
dition  projetée  du  comte  de  Fiandre. 
Robert  Kriao,  en  Angleterre,  Tan  1086, 
in  Bull,  de  le  commiasion  biat.  (Brux. 
1838)  A  IH  244-248. 

Salzenberg,  W.,  Altcbristlicbe  Baudenk- 
raale  von  Conatantinopel  vom  V. — Xll. 
Jabrb.  Im  Anbang  dea  Silentiarius 
Paulus  Bescbreibuug  der  S.  Sopbia 
und  des  Ambon,  Ubersetzt  von  EortOm, 
brsg.  vom  Handelsministerium.  Berlin 
1854  imp.  fol. 

Sammartbani,  Gallia  Cbrìstiana.  Paris 
1715/85.  t.  I— XIIL 

Sanctuarium  quod  Robertua,  miles  de 
Clari,  attulit  Conatantinopoli  in  Riant, 
Exuuiae  II,  197  ff. 

(Savio li)  siehe  Annali  Bologneai. 

Scbatz,  Di'.  W.,  Liber  in  annoa  ponti- 
ticum  Halberatadtenaium,  aeu  Cnroni- 
con  Halberatadtenae  1839. 

ScblOzer,   Kritiache   Sammlung  tur  Gè- 
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scbichte  der  Deutschen  in  SiebenbQr- 

gCD.    GOtting.  1797. 
Scbnabl,  Die  rGxniscb-katboliscbe  Eìrcbe 

in  Palastina   in  ZDPV  VII,  261—292. 
Schr5ckh,  J.  M.,  Cbrìstlicbe  Eircbenge- 

Bcbicbte.    Tbeil  25.  Leipz.  1797. 
Schwarz,    G.,   Jafa   und   Umgebung   in 

ZDPV  III,  (1880),  p.  44-51  (nebst  gè- 

nauer  Karte), 
Sepp,  Jerusalem  u.  d.  bl.  Land.    2  Bde. 

2  Aufl.  Scbaffb.  1873.  Regensbg.  1876. 
Serra,  Gir.,   La  storia  della  antica  Li- 
guria e  di  Genova,  tom.  IV.  Torino 

1834. 
Sigeberti  Gemblacensis  Cbronicon  in  Mon. 

Gerrn.  SS.  VI,  300—374. 
Siffonii,  C,   De  episcopis  Bononiensibus 

libri  qainque.    Bonon.  1886. 
Simeon   Metapbrastes ,   ed.  Beckker  in 

Corp.   SS.   hifit.   Byz.  Bonn.  1838,   p. 

603—760  ;  und  bei  Migne,  Patrol.  graeca 

t.  116. 
de  Smyttere,  Robert  le  Frison,  comte  de 

Fiandre,   et  les  batailles   da   vai  de 

Cassel  de  1071,  Hazebruck  1882. 
Soil,  £.  J.,  Constantinople*  Notes  archéo- 

logiques   in  Annales   de   Tacad.  roj. 

d' Archéol.  de  Belgique  t.  LU,  5.  sèrie 

t.  II  (Anvers  1900)  p.  465—556. 
SS  =  Scriptores. 
Stern,  M.  Fr.,  Zar  Biocrapbie  des  Papstes 

Urban  IL    Diss.    Halle  1883. 
Stritter,    F.   G. ,    Memoriae    popalorum 

olim  ad  Danubium,  Pontam  Euxinam, 

Caacasam,  mare  Caspium  etc.  in  SS. 

List.  Byzant.  Ili  tomi.  Petropol.  1771/79. 
Sofferius,  De  Vita  Ladouici  grossi  regis 

francorum  bei  Ducbesne  Hist.  Frane. 

SS.  IV,  281—321. 
Sabm,   P.  F.  v.,    Ueber  die  Cbazaren, 

aas  d.  D&nischen,  m  Hist.  Abbdl.   d. 

k.  Gesellsch.  d.  Wiss.  za  Eopenbagen, 

brsg.  V.  Heinze  VII,  1—92. 
Sarios,   Vitae  Sanctoram.    Colon.  1618. 

3.  ed. 
von  Sjbel,  Gescbichte  d.  I.  Ereuzzuges. 

Dilsseld.  1841.    2.  Aafl.    Leipz.  1881. 

(Der  Seitemàhl  der  1.  Ausg,  i8t  jetceils 

in  Klammem  die  der  2.  beigegeben.) 

Tabalae  S.  Basilii  ad  Cluniacum  delatio 
in  Ree.,  Hist.  occid.  V,  295  fF. 

Tafari,  Istoria  degli  Scrittori  nati  nel 
regno  di  Napoli.  3  voi.    Nap.  1744/9. 

Tertallianns,  Apologeticus  et  ad  nationes 
libri  II,  ed.  F.  Oehler.  Halae  1849. 

Tesier,  Ch.,  Description  de  TAsie  mi- 
neare  faite  par  ordre  da  goaveme- 
ment  fran9ais  de  1833  a.  1837.  Paris 
1839/49.  3  Bde.  imp.  fol. 

Tbeòdorì  Palidensis  narratio  profectionis 


Godefrìdi  ducis  ad  lerusalem  in  Ree, 
Hist.  occid.  V.,  189—198. 

S.  Tbeodorici  abbatis  miracula  in  Acta 
Sanctoram  ord.  S.  Benedicti,  saec.  L 
in  append.,  p.  630,  abgedf^udet  inRHGF 
XIV,  141. 

Tbeodorici  libellas  de  locis  sanctis  edi- 
tu8  ca.  1172,  brsg.  v.  Tobler.  H,  Gali. 
1865. 

Tberoude,  J.,  Abrégé  de  la  vie  de  S. 
Maxime  oa  Max,  év.  de  Riez  en  Pro- 
vence,  apostre  da  Terouennois.  Paris 
1635. 

Tiliemont,  de,  Mémoires  pour  servir  à 
THistoire  ecclesiastiqae  des  X  premier» 
siècles.    Paris  1693—1712.    16  Bde. 

Tobler,  Tit.,  Bethlebem  in  Pal&stina, 
topoffr.  u.  bistor.  nacb  Anscbaa  u. 
QaelTen  gescbildert.  S.  Gallen  u.  Bern 
1849. 

Tobler,  Tit.,  Bibliographia  geograpbica 
Palaestinae.    Leipz.  1867. 

Tobler,  Tit.,  Denkblfttter  aus  Jerusalem. 
Constanz  1856*. 

Tobler,  Tit.,  Golgatba.  Seine  Eirchen 
a.  ElOster.    S.  Gallen  1851. 

Tobler,  Tit.,  Siloabqaelle  and  Oelberg. 
S.  Gallen  1852. 

Tobler,  Tit,  Zwei  BQcher  Topograpbie 
von  Jerasalem  a.  s.  Umgebangen. 
2  Bde.    Berlin  1853/54. 

Tobler,  Tit.,  Dritte  Wanderang  nacb  Pa- 
Iftstina  im  J.  1857.  Ritt  dorcb  Pbi- 
list&a.  Fassreisen  im  Gebirge  Jadftas» 
Gotha  1859. 

Tomascbek,  Dr.  W.,  Zur  bistor.  Topo- 
grapbie von  Eleinasien  im  Mittelalter. 
Wien  1891. 

Tosti,  Storia  della  badia  de  Monte  Ca- 
sino.   3  Bde.    Napol.  1842/43. 

Translatio  S.  Nicolai  hrsg,  als  Monachi 
littorensis  Historia  de  Translatione 
Sanctoram  Nicolai,  eiasdem  avancali, 
alterias  Nicolai  in  Ree.,  Hist.  occid. 
V,  253—292,  und  teilweise  ediert  in 
HE  374—382. 

Trincherà,  Syllabas  Graecaram  mem- 
branaram.  Neap.  1865. 

Troilo,  Fz.  Ferd.  von,  Orientalische  Reise- 
beschreibang.    Dresden  1676. 

Tschihatscheff,  Reisen  in  Eleinasien  a. 
Armenicn  mit  einer  neuen  Constrac- 
tion  der  Earte  von  Eleinasien  be- 
gleitet  von  Eiepert  in  Erg&nzungsheft 
20  za  Petermanns  geogr.  Mittheil.  1867. 

Tudebodi,  Historia  de  Sieroso] .  Itinere, 
im  Ree,  Hist.  occid.  Ili,  1—117. 

UgheDi,   Italia   sacra.    Romae   1644/62. 

9  voi.  fol. 
Usàma  8,  Derenboarg. 
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I.  Bibliograpfaiscbes  Register. 


Vacbez,   Famìlles  du  Lyonnais  au  croi- 

sades.     Lyon  1875* 
Aanderhaer^  Lea  chàtelains  de  Lille.  1611. 
van  Dole  siehe  Dole. 
Vasiliewsky,  Byzanz  nnd  die  Petschene- 

gen  im  Journal   dee  Ministeriurns  der 

VolksaiifklaTiing   1872.     Band  164  S. 

325—328  (ni88.) 
A'attelct,  Der  Konflikt  Wilhelms  des  Er- 

obererà   mit  seinem  Sobne  Robei-t  im 

J.  1087.     Gfttting.  1874. 
ucrs.  alam.  -=  uersio  alamannica  epistiilae 

Alexianae,   bei  Riant  Epist.  Alexii  ad 

Rob.  Flandr.  p.  25—34. 
nere,   bauar.  =   uersio  bauarica  epist. 

Alexianae,  tbid,  p.  34—38. 
Vita  Anselmi   episc.   Lucensia   in  Mon. 

Germ.  SS.  XU,  15. 
Vita  Hugonis  abbatia  Marcbianensis  bei 

Marlene,  Tbee.  non.  anecdot.  IH,  1709 

—1735. 
A'^o^ué,  M.  comte,  Lea  églisca  de  la  Terre 

Sainte.    Paris  1860. 
Vredius,    Historia    comitam   Flandriae. 

Burgis  1615  fol. 

^Wagner,   A.,   Die  unteritalischen  Nor- 

mannen   und  das  Papsttum   in  ihren 

beiderseitigen  Bcziebungen   yon  1086 

—1166.    Breslau  1885. 
\Vamk5nig,  flàndriscbe  Staata-  u.Recbt8- 

gescbicbte  bis  zum  Jabre  1305,  Bd.  I. 

TGbing.  1835. 
WattenbacbtW.^DeutscblandaGescbichts- 

quellen  im  Mittelalter.  5.  Aufl.  Berlin 

1886. 
IVatterich,   Pontificum  Romanorum  qui 

fuerunt  inde  ab  exeunte  saec  IX  ua- 

que  ad  finem  saec  XII  Yitae  ab  ae- 

qualibus  conscriptae.  1. 1.  II.  Lipa.  1862. 
Weil,   Dr.   G.,    Gescbicbte  der  Kalifen. 

Band  3,  Mannb.  1854;  Band  4,  Stuttg. 

1860. 
Weizsftcker,  E.,    Das  apostol.  Zeitalter 

der  cbristl.  Kircbe.  2.  Aufl.  Freib.  1892. 


Wilbrandi  de  Oldenburg,  Peregrinatio 
ed.  Laurent.  1859. 

Wilken,  Gesch.  d.  Kreuzzfige  nach  mor- 
genlSnd.  u.  abendl.  Quellen.  7  Bfinde. 
Leipz.  1807/32. 

Wilken,  Rerum  ab  Alexio  I,  Joanne  Ma- 
nuele et  Alexio  II  Comnenis  geatarum 
libri  IV  commentatio.   Heidelb.  1811. 

Willelmi  Malmesbiriensia  mon.  Gesta  re- 
gum  Anglorum  atque  Historia  nouella 
ed  Th.  D.  Hardy.  Lond.  1840.  2  Bde. 

Wilh.  Tyr.  =  Willermi  Tyrensis  archiep. 
Historia  rerum  in  parti  bus  tranama- 
rinis  gestarum  in  Ree,  Hist.  occid.  I. 
Paris  1844. 

Wolf,  Pbil.,  Jerusalem.  Nach  eigener 
Anschauung  u.  d.  neuesten  Forschun- 
gen  gescbildert.  3.  Aufl.  Leipz.  1872. 

WolfiP,  Theod.,  Die  BauemkreuzEftge  d. 
Jahres  1096.    Ttlbing.  1891. 

Wùdtenfeld,  F.,  GescMchte  der  fatimi- 
den  Ealifen  nach  arab.  Quellen.  3.  Teil 
p.  1—126  in  AGWG.  Bd,  27.   J.  1881. 


Yanosky   et  David,  Syrie  ancienne  et 
moderne.    Paris  184^. 


ZDMG  =   Zeitscbrift    der    deutscben- 

morgenlànd.  Gesellschaft. 
ZDPV  =  Zeitacbrift  dea  deutachen  Pa- 

l&ctinavereins. 
Zeumer,  E.,  Zum  westgotbiscben  Urkun- 

denwesen.    1.  Subscriptio   et   signum 

in  NADG  XXIV  (1899)  p.  16—29. 
Ziegelbauer,  Historia  rei  literariae  0.  S. 

B.   in  lY  partea  distributa,  para  III. 

Biograpbia.  Aug.  Yind.  1754. 
Zonaraa,  Compenmum  hiatoriarum  in  tres 

tomos  distinctum.    Basii.  1557. 
Zuallart,  J.,  Voyage  de  Jerusalem.    An- 

yers  1608.    4  Teìle. 
Zumpt,    lat.   Grammatik.    Berlin   1825. 

6.  Aufl. 
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290.  8.  October  boU   der  hi.  Demetrius 

den  Mftrtyrertod  erduldet  haben  272. 
303.  23.  Aprii.  Martyrertod  dea  hi.  Georg 

bei  Nikomedien  227. 
—  27.  Julj.  Mftrtyrertod  dea  hi.  Panta- 

leon  228.  229. 
319.  7.  Februar   Boll  Theod.  Stratolates 

im  pontischen  Heraklea  gestorben  sein 

272. 
363  soli  ein  Heiliger  namens  Basilios  in 

Ankyrà  gestorben  sein  272. 
400.  Gebnrtsjahr  dea  Maximas  253. 
426.  MaximuB  wird  Ahi  toh  Serìnum  253. 

433.  MaximuB  wird  Bischof  von  Riez  in 

der  Provence  253. 
460.  27.  November.   Dea  Maximua   Tod 

253. 
527 — 565.  RegiertmgBzeit  Jnetìniana  I  in 

Conatantinopel  206. 
537.  26.  Dcz.  Einweihmig  der  Sophien- 

kirche  in  Conatantinopel. 

570.  In  der  Baailika  S.  Sion  zn  Jeruaa- 
lem  wnrde  die  marmorne  Sftule  auf- 
bewahrt,  an  der  Chrìatua  gegeiaaelt 
wurde  201. 

595.  Gebartajahr  dea  hi.  Andomar  253. 

614.  Eroberung  Jeruaalema  durch  den 
PeraerkOnig  Choaroea  427. 

667.  Tod  dea  Andomar  in  Thérouanne 
253. 

(968).  Lindpranda  Reiae  nach  Conatan- 
tinopel 206   207. 

972,  Seit  diesem  Jahre  iat  Cairo  in  Aegyp- 
ten  der  Sitz  der  abbaaidiachen  Ealifen 
305. 

1054.  Trennung  der  griechiachen  von  der 
abendl&ndiachen  Kirche  355. 


1057 — 1087.  Kegierungszeit  des  Grafen 
Wilhelm  I  yon  Burgund  247. 

1059.  Oderisius  wird  vom  Papat  Niko- 
laua  II  in  Rom  znm  Diakon  conaek- 
riert  239. 

—  13.  Aprii.  Lateransynode  396. 

1061—1073.  Regierungazeit  Papst  Alex- 

andera  II  358. 
1064.  6.  Juni.  Die  TQrken  erobem  Ani, 

die  Hauptatadt  dea  byzantiniachen  Ar- 

meniena  192. 
1067.  Die  Seldjuken  bedrfingen  Meaopo- 

taraien,  byrien  nnd  Eappadocien  192. 

1070.  Todeafahr  Balduina  VI  yon  Flandern 
187. 

—  Von  Ang.  bia  Dezember  weilt  Papst 
Alexander  II  in  Lucca  358* 

1071.  25  Februar.  Schlacht  bei  Caaael 
in  Belgien  187. 

1072.  Grùndnng  der  Marienkirche  in 
Watten  251. 

1073—1092.  Regierungazeit  Sultan  Malek- 

achaha  186.  304. 
1076.  Gregor  VII  in  Lucca  358. 
1078.  Der   nachmalige   Papat   Urban  IL 

wird  Cardinalbiachof  in  Oatia  209. 

—  Nicaea  kommt  in  die  Gewalt  der 
Tarken  230. 

1080—1100.  Gegenpapat  Guibert  214. 

1080.  1.  Aprii  1132.  Hugo  Biachof  von 
Grenoble  307. 

1081.  1.  Aprii— 1118.  15.  Aug.  Regie- 
rungazeit  dea  Kaiaera  Alexioa  219. 

1081.  Alexioa  wendet  aich  an  den  deut- 
Bchen  Eaiaer  Heinrich  IV  um  Hilfe 
gegen  die  Saracenen  41. 

1085.  23.  Mai.  Tod  Gregora  VI[  188. 
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1086.  10.  Juli.  Tod  Kdnig  Knuds  von 
DS^nemark  250. 

1087—1091.  Notlage  dea  griechischen 
Kcichs,  Petschenegenkrieg  31.  35.  39. 
197. 

1087.  20.  Aprii.  Die  fìarenser  rauben 
in  Myra  don  Leichnam  dee  hi.  Niko- 
laus  dea  Bekenners  251. 

—  9.  Mai  wird  der  Leichnam  dea  hi. 
NikolauB  in  der  Stephanskirche  zu 
Bari  niedergelegt  251. 

—  1.  August.  Sonnenfinsternis  in  Europa 
sichtbar  30.  188.  189. 

—  7.  September.  Tod  Wilhelma  1,  dea 
Eroberera  von  England  226. 

—  16.  Septbr.  Tod  dea  Papatea  Victor 
ILI  209. 

—  Sp&tjahr.  Niederlage  dea  Alexioa  bei 
Driadra  gegen  die  Petachenegen  30. 
188. 

—  SpM,tjahr.  Begegnung  Roberta  1  von 
Flandern  mit  Alexioa  I  zu  Beroea  186. 
188. 

1088.  Abfaaaungazeit  der  Epiatula  Alexii 
ad  Robertum  Friaonem  8.  10.  129.  187. 

—  Stephan  Ton  Bloia  folgt  in  der  Graf- 
achaft  aeinem  veratorbenen  Valer  49. 

—  12.  Màrz.  Urban  II  wird  zum  Papat 
gewfthlt  209. 

—  Frùhjahr.  Eroberung  Mitylenea  durch 
den  Ttìrken  Tzachaa  31.  37.  197. 198. 

1089.  Ankunft  der  flandriachen  Ritter 
bei  Alexioa  37. 

—  Gerhard  iat  Biachof  von  Bologna  215. 

1091.  29.  Aprii.  Schlacht  von  Lebunium 
191.  207.  Von  dieaer  Zeit  an  werden 
die  Petachenegen  in  SchriftatQcken  ala 
SOldnertruppen  dea  griech.  Eaiaera 
aufgeftthrt  191.  207. 

—  28.  Juni.  Die  Inael  Coraika  wird  Da- 
goberta  von  Pìaa  biachOf  licher  Gewalt 
unterstellt  372. 

1092.  Barktjhrok  kommt  ala  Sultan  in 
Peraien  zur  Regierung  304. 

—  21.  Aprii.  Dagobert  wird  zum  Erz- 
biachof  von  Coraika  emannt  372. 

—  2.  Dez.  Brief  Urbana  II  an  Robert 
Friao  187. 

1093.  Palmaonntaff.  Termin  bia  zu  wel- 
chem  Robert  Friao  aein  gegen  die 
Eirche  und  aein  Land  begangenea  Un- 
recht  wieder  gut  gemacht  haben  muaate 
187. 

—  10.  Juli.  Lambert  wird  Bischof  von 
Arraa  252. 

1095/96.  Reise  Urbana  II  durch  Frank- 
reich,  auf  welcher  ihn  auch  Erzbischof 
Dagobert  von  Piaa  begieitet  hat  372. 

1095.  Roduan  von  Halcp  kommt  zur 
Regierung  284. 


1095.  26.  Februar.  Tutuach  f&Ut  in  der 
Schlacht  bei  Rei  316. 

—  1.  Mfirz.   Synode  zu  Piacenza  214. 

—  26.  Mai.  Urban  II  in  Mailand  211. 

—  1.  Juli.  Urban  II  in  Aati  211. 

—  5.  Auguat.    Urban  II  in  Valenzia211. 

—  6.  Nov.  Der  zum  Concil  nach  Cler- 
mont  reiaende  Biachof  Lambert  wird 
in  der  Dióceae  Senon  gefangen  genom- 
men,  jedoch  nach  3  Tagen  wieder  frei 
gegeben  254. 

—  18.— 28.  November.  Concil  zu  Cler- 
mont  200. 

—  Ende  Dezember.  Abfaaaungazeit  der 
Epiatula  Urbani  II  ad  omnea  fidelea 
in  Flandria  commorantes  45.  138. 

1096—1118.  Die  Erz&hlung  der  Alexiaa 
Ober  dieae  Jahre  iat  im  Ree,  Hiat. 
greca  I  ediert  219. 

1096.  Beginn  dea  L  Ereuzzugea  185. 

—  Hugo,  Biachof  von  Grenoble,  wird  in 
Angelegenheiten  dea  Ereuzzugea  von 
Urban  IL  nach  Genua  geaendet  307. 

—  Biachof  Gerhard  von  Bologna  weiht 
in  der  Eathedralkirche  daaelbat  eine 
Ereuzzugafahne  215. 

—  21.  Januar.  Tod  ErzbiachofÌB  Reinald 
von  Reima  252.  255. 

—  6.  Februar.  Urban  II  achreibt  an  den 
Biachof  u.  Elerua  von  Reima  217. 

—  15.  Auguat.  [nicht  15.  Auffust  1099, 
wie  irrtUmlich  S.  46  Z.  3  gedrnckt  iat] 
Aufbruchstermin  der  Ereuzzfahrer  46. 
137.  212. 

—  Mitte  Aug.  Urban  II  verlftaat  Frank- 
reich  211. 

—  September.  Anaelm  von  Ribemont 
tritt  aeine  Pilgerung  nach  PaJfiatina 
an  255. 

Stephan  von  Bloia  zieht  mit  aeinem 

Schwager  Robert  v.  d.  Normandie  aua 
der  Heimat  weg  nach  dem  Morgen- 
lande  49. 

—  9.  September.  Aufenthalt  Urbana  II 
in  Asti  46.  216. 

—  14.  September.  Urban  II  in  Mortara, 
wo  er  daa  Feat  der  Ereuzerh5hung 
feiert  46.  213. 

—  19.  September.  Abfaaaungazeit  der 
Epiatula  Urbani  II  ad  Bononienaea 
46.  47.  137.  138.  213.  217. 

—  Sp&tjahr.  Die  Schaaren  Petera  und 
Waltera  ziehen  von  Nikomedien  nach 
Civitot   und  von  da  gen  Nicaea  223. 

—  Alexioa  achickt  Geaandte  nach  Dyr- 
rachium,  damit  dieae  die  Ereuzfahrer 
in  aeinem  Namcn  empfangen  30 L 

—  October.  Auf  bruch  Stephana  von  Bloia 
nach  dem  Morgenlande  217. 

—  Aufbruch  Roberta  II  von  Flandern 
nach  Palilatina  249. 
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1096.  2.— 16.  October.  Urban  li  in  Ore- 
mona  213. 

—  21.  October.  Unter^ang  der  Peter- 
schen.Schaar  bei  Civitot  241.  245. 

—  Noyember  treffen  Stephan  TOn  Blois 
und  Robert  v.  d.  Normandie  su  Lucca 

.   Papst  Urban  II  217.  218.  358. 
BegegDung  Roberta  von  Flanddrn 

mit  seinem  Scbwager  Roger  v.  Sicilien 

61.  248. 

—  Ankunffc  Hugos  in  Constantinopel  300. 

—  Ende  Noyember  —  Anfangs  Dezemb. 
Robert  yon  Flandern  setzt  fiber  die 
Adria  249. 

—  23.  Dezember.  Anknnft  Gottfrìeds 
yon  Bouillon  yor  Constantinopel  300. 

_  gegen  Weihnachteo.  Urbana  II  Rfick- 
kehr  yon  aeiner  grossen  Reise.  nach 
Rom  214. 

1097.  18.  Febr.,  Aachermittwoch.  Eampf 
zwiachen  Erenzfahrern  u.  griechitchen 
Truppen  am  Wardarfiusse  402. . 

—  5.  ApriL  Einschiffong  Stephans  yon 
Biois  m  Bmndusium  nacb  Dyrrachinm 
49.  217.  241.  249.  336. 

Auf  der  Rhede  yon  Brandusium 

yersinkt  ein  Schifi',  wobei  400  Kreuz- 
iahrer  ertrunken  sind  49.. 

—  9.  ApriL  Stephan  yon  BIoìb  landet 
bei  Dyrrachinm  49.  217.  336.  . 

—  10.  Aprii.  Ankunft  Boemunds  in  Con- 
stantinopel  300. 

—  17.  Aprii  (oder  1098. 17.  Aprii),  Schrei- 
ben  Urbana  II  an  Biachof  Bernhard 
yon  Bologna  215. 

—  ca.  18.  Aprii.  Ankunft  Raimunds  de 
S.  Gilles  in  Constantinopel  300. 

—  Anfang  Mai.  Ankunft  Roberta  y.  d. 
Normandie  in  Constantinopel  336. 

—  6.  Mai  (I[  Nonaa  Maii)  trifft  Anaelm 
yon  Ribemont  yor  Nicaea  ein  144. 

Die  ersten  Kreozfahrer  yor  Nicaea 

227.  256. 

—  Mitte  Mai.  Audienz  der  Ereuzzuga- 
ftlraten  bei  Alexios  300. 

Aufenthalt  Stephans  y.  Bloia  in 

Constantinopel  50.  227.  300. 

—  14.  Mai.  Berennung  Nicaeaa  durch  die 
Kreuzfahrer  227.  256. 

—  16.  Mai  (XVII  Kal.  JuniiJ.  Sieg  der 
Kreuzfahrer  gegen  die  TQrJEen  yor  Ni- 
caea 144.  186.  231.  232.  257.  302.  402. 

—  ca.  28.  Mai.  Aufbruch  Stephans  yon 
Conatantinopel  227. 

—  3.  Juoi.  Ankunft  Roberta  dea  Nor- 
mannen  yor  Nicaea  213.  217.  227.  327. 
336. 

—  19.  Juni  (Xm  Kal,  Julii).  Einnahme 
Nicaeaa  140.  144.  232.  237.  241.  257. 
374. 

—  ca.  24.  Juni.  Abfaesungszeit  d.  Epist. 

Hagenineyer,   Epistalae  et  Cbartae. 


I  Stephani  Carnot.  ad  Adelam  (lY)  48. 
54.  138.  217. 
1097.  27./28.  Juni  marachiert  Stephan  yon 
Nicaea  weiter  145.  243.  258. 

—  1.  Juli.  Schlacht  mit  den  TOrken  ìm 
Thale  Dorotilla  (Dorylftum)  65.  145. 
161.  186.  281.  245.  258.  271.  277.  302. 
343.  403. 

In  dieaer  Schlacht  f&llt  u.  a.  auch 

Robert  aua  Parìa  268. 

—  4.  Juli.  Weiterzug.  dea  Kreuzheerea 
yom  Thale  Dorotilla  ina  Innere  Roma- 
niena  261. 

—  Sommer.  Ankunft  dea  Kreuzheerea  in 
Ikonium  262. 

Verluat  einer  groaaen  Zahl  Pferde 

—  315. 

—  Auguat.  Abiaaaungazeìt  der  Epiat.  I 
Alezii  I  ad  Oderiaiùm  de  Maraia  ab* 
batem  Caainenaem  (V)  56. 57.  140.  141. 
238.  242. 

—  19.  Auguat.  Angebliche  Einnahme 
Laodiceaa  durch  Winnemar  yon  Bou- 
logne  265. 

—  ca.  10.  September.  Daa  Kreuzheer 
yor  Ergle  279. 

—  Mitte  September  bia  Ende  October. 
Beaitznahme  Cilidena  durch  Balduin 
und  Tankred  356. 

—  8.  October.  Einweihung  der  Kìrche 
zu  Watten  62.  143.  261.  252.  253. 

—  Nach  dem  8.  October.  Abfasanngazeit 
d.  Charta  dementiae  comitiaaae  fiand- 
riae  (VII)  61.  142.  247. 

—  13.  òctob.  Das  Kreuzheer  in  Maraach 
60. 

—  Mitte  October.  Balduin  begegnet  dem 
Kreuzheer  bei  Maraach  357. 

—  18.— 25.  October.  Abfaaaungazeit  der 
Epistula  patrìarchae  UierosoT.  et  Ade 
man  ad  fidelea  partium  Septentrìona 
lium  (VI)  59.  141.  242.  244.  249. 

—  18.— 21.  October.  Ankunft  dea  Kreuz 
heerea  yor  Antiochien  90.  157. .  243 
313. 

—  20.  October.  Kampf  an  der  Eiaen 
brtlcke  bei  Antiochien  64.  245.  246 
280.  323. 

Ankunft  Boemunda  yor  dem  Oat 

fhore  Antiochiena  313.  314. 

—  2L  October.  Aufmarach  der  Nachhut 
der  Kreuzfahrer  yor  Antiochien  314. 

(XII  Kal.  Noyembria).  Beginn  der 

Belagerung  Antiochiens  145.  2Bé*  238. 
261.  264.  275.  270.  304.  313.  344.  375. 

—  NoyembeWDezember.  Bau  dea  Kaatells 
auf  dem  M.ona  Maregart  314. 

—  November.  Genuesen  landen  in  S. 
Simeonshafen  308. 

—  ca.  18.  Noyember.  Kampf  bei  Aregh 
280.  816. 

29 
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i097.  Elide  November.  AbfasBunffszeit 
der  Epist.  l  Anselmi  de  Ribod.  ad 
Manassem  (Vili)  63.  144. 254.  268. 278. 

—  Dezember  bis  1098  Febmar.  Schlimme 
Zeit  und  Hungersnot  yor  Antiochien 
izn  Belagerungsheere  61.  66.  363. 

—  Winter  1097^.  Balduin  erobert  Tel- 
bascher  und  kayendan  357. 

•^  28.  Dezember.  Anfbruch  Boemunds 
und  Roberta  v.  Flandem  ins  ,Sara- 
zenenland*  281.  316.  379. 

-r-  29.  Dezember.  Ausfall  der  TtLrken 
au8  Antiochien  gegen  die  IVanken  2^1. 

T-  31.  Dezember.  Schlacht.im  Halep- 
piniscben  Gebiete  zwischen  Boemund 
und  den  Tùrken  71.  281.  316.  379. 

1098.  Jannar.  Abfassungszeit  der.Epist. 
Fatriarcbae  HierosoL  (iX)  68.  146. 

—  Ende  Januar.   Tatigìos  entfemt  sich 
.   au9  dem  frUnkiBchen  Lager  yor  Anti- 
ochien 366. 

•—  Erste  H&lfte  Febmar.  Balduin  gelangt 

nach  Edessa  357.  385. 
Hilfezug  der   arabischen  Fllrsten 

f&r  Yagi  Sijan  285. 

—  8.  Februar.  Ausmarsoh  der  Franken 
nach  dem  Antiochiasee  317.  342. 

•-^  9.  Februar.  Kampf  am  Antiochiasee 
281.  286.  315.  317.  340.  345. 

—  -  Gesandte  dea  aegyptischen  Kalifen 
im  Ereuzfahrerlager  .286.  340. 

'-  10.  Februar.  Beginn  der  Fastenzeit 
287. 

—  Nach  dem  21.  Februar  treffen  abénd- 
l&ndiache  Schiffe  mit  Nahrungamitteln 
im  S.  Simeonahafen  ein  288. 

^  M&rz/ Aprii.  Abfaaaungazeit  der  Epiat. 
II  Alexii  ad  Oderiaium  (XI)  78. 79. 296. 

—  M&rz  Anfang.  Auasergewònnlich  hoher 
.   Waaaeratand  dea  Orontea  90. 

r7-  4.  MSjz.  Im  S«  Simeonahafen  treffen 
7  englìache  Schise  ein,  auf  welchem 
aich  auch  Bruno  befindet  100.  360. 361. 

«--  5.M&rz.  Beschluaafasaung  flber  Errich- 
tung  eines  Eastella  am  Brtlckenthore 

—  yor  Antiochien  101.  166.  289.  318.  360. 
T Ankunft  Boemunda  u.  Raimunda 

im  S.  Simeonahafen  290.  318. 

—  6.  MS,rz.  Rùckkehr  Boemunda  u.  Rai- 
munda yen  S.  Simeonahafen  u.  Nieder- 
lage  deraelben  zwiachen  Simeonahafen 

.Und  Antiochien  319.  281. 

—  -^  Glùcklicher  Eampf  der  Franken 
/  am  BrtLckenthore  yor  Antiochien  292. 
t—  8.  M&rz.    Beginn  dea  Aufbauea    dea 

Eaatella  am  BrtLckenthore  320.  362. 

—  19.  Mftrz.  Beendigung  der  Errichtung 
dea  Eastella  yor  dem  Bruckeuthore 
320.  329.  362. 

—  —  Die  Lage  der  Ereuzfahrer  hat  aich 
wieder  bedeutend  gebessert  362. 


1098.  Ende  MSxz.  Stephan  yon  Blois  be- 
abaichtigt  in  BS.lde  ina  Abendland  zu- 
rtickzukehren  52.  294. 

—  28.  MS.IZ.  Oaterfeat  287.  293.. 
Niederlage  der  Tflrken  yor  Anti- 
ochien 281. 

—  29.  Mftrz.  Abfaaaungazeit  der  Epist.  II 
Stephani  Camot.  ad  Adelam  (X)  Ih.  76. 
149.  275.  294. 

—  JSfach  dem  31.  Mfirz  geht  yen  Anti- 
ochien ein  Bote  ab  mit  dem  Schreiben 
Stephans  yon  Blois  an  Adele  276. 

—  Aprii  oder  Juli*  Abfassnngszeit  der 
Epist.  Boemundi  ad  uniueraos  fideles 
(XII)  80.  81.  153.  298. 

—  11.  MaL  Abfaaaungazeit  der  Epist. 
Urbani  II  ad  episc.  Oscitanum  343. 

—  ca.  20.  Mai.  Tod  Waloa  323.  325. 

—  28.  Mai.  Die  Ereuzfahrer  yor  Anti- 
ochien yemehmen  die  Naohricht  yon 
Eerbogas  Heranmarsch  325.  34$. 

—  29.  Mai.  Beratung  der  Fllraten,  wem 
Antiochien  bei  etwaiger  Eroberung 
fkberlaaaen  werden  aolle  85. 

—  Juni.  Ankunftazeit  der  Epiat.  II  Alexii 
ad  Oderisium  in  Montecasino  77.  153. 
294.  297. 

—  2.  Juoi.  Fflratenyersammlung  im 
Ereuzfìihrerlager  yor  Antiochien  363. 

—  2./3.  Juni.    Nachts  besteigt  Fulcher 
'   yon  Chartrea  den  Piruaturm  310. 

—  3.  Juni.  Einnahme  Antiochiena  dnrch 
die  Ereuzfahrer  94.  162.  166.  266.  313. 
326.  339.  344.  362.  363.  375. 

—  4.  Juni.  Der  Vortrab  yon  Eerbogas 
Heer  triffb  yor  Antiochien  ein  325. 351; 
364. 

Roger  Bameyillea  Tod  yor  Anti- 
ochien 329. 

Die  Franken  beabaichtìgen,   das 

Antiochiakaatell  anzugreifen  344. 

—  5.  Juni.  Irriges  Datum  ftLr  die  Ein- 
nahme Antiochiens  326.  345. 

—  6.  Juni.  Eerbogas  Heer  schlàfft  auf 
dem  rechten  Orontesufer  aein  Lager 
auf  327.  329.  345. 

-: Angrìff  der  TQrken  auf  dae  Machu- 

mariakaatell  329. 

—  7.  Juni.  Wiederholter  Angriff  der 
TOrken  auf  Machumaria  329. 

8.  Juni.  Uebergabe  dea  Antiochia- 

kaatella  an  Eerboga  339. 

—  10.  Juni.  Eampf  yor  dem  Antiochia- 
kaatell 331. 

—  lO./ll.  Juni.  Flucht  der  StricklUufer 
332.  366. 

—  14.  Juni.  Auffindung  der  hi.  Lanze 
26.  64.  92.  309.  333.  347.  377. 

—  21.  Juni.  Die  Octaye  der  Auffindung 
der  hi.  Lanze  wird  gefeiert  333. 

—  25.-27.  Juni.    3tagigea  Fasten  und 
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Processionen  der  Kreuzfahrer  in  Anti- 
ochien  367. 
1098.  27.  Juni.  Gesandtschaft  Peters  und 
Herluins  an  Eerboga  334. 

—  26.  Jnni.  Graf  Baimund  bewacht  das 
Antiochiakastell  298. 

Siegreicher  Kampf  gegen  Eerboga 

64.  80.  81.  84.  85.  92.  94.  95.  101.  167. 
271.  298.  299.  360.  367.  377.  403. 

—  —  Der  Sohn  Yagi  Sijàns  flieht  mit 
Eerboga  90.  339.  351. 

—  Juii.  Sendung  Hugos  des  GrOBscn  zu 
Alexios  3. 

Abfafisunffszeit  der  Epist.  II  An- 

.  sehni  de  RibocUnionte  (XV)  88. 1 56. 31 2. 
HSlt   Bich   £u0tach,    der   Bruder 

Goitfrieds  y.  Bomllon,  in  Antiochien 

auf  342. 

—  Anfangs  Juli.  Abfassungazeit  der 
£pÌ8tTila  Boemnndi  ad  univers.  Christi 
fideleB  rXII)  79.  80. 

—  J4.  Juli.  AbfaBsungBzeit  der  Charta 
Boemundi  und  dee  Factum  Geòiuensium 
(XIIL  XIV)  84*  155.  156.  308.  319.  311. 

—  19.  Juli.  Bruno  von  Lucca  kebrt  yon 
.  Antiocbien  ins  Abendland  zurftck  101. 

360. 

—  Sonuner.  Furchtbare  Seucbe  in  Anti- 
ochien 378. 

Gottiried  besuctit   seinen  Bruder 

Balduin  in  Edesaa  385. 

—  1.  August.  Ademars  von  Puy  Tod  92. 
94.  164.  243.  354.  378.  411. 

—  Anfangs  August.  Beiietzung  Ademars 
.  in  der  S.  Petersldrche  in  Antiocbien 

309. 

—  September.  Die  Ereuzfabrer  sind  der 
Meinung,  dass  der  Eampf  mit  den 
Tftrken  beendigt  sei  353. 

—  il,  8eptember.  Brief  Boemùnds  und 
der  ùbrigen  FUrsten  an  Papst  Urban  li 

.  (XVI)  26.  93.  96.  97.  161.  165. 357. 370. 

—  Sp&tsommer.  Rùckkunfb  Brunos  nach 
Lucca  360. 

—  October — Dezember.  Emennung.Da- 
goberts  zum  Stellvertreter  des  Papstes 
beim  Ereuzheere  371. 

-:-  3.  October.    Urban  li  trifit  in  Bari 
.  ein  103.  369. 

—  Nach  dem  3.  October.  Urban  h&lt  zu 
Bari  ein  Concil  ab  95.  103.  369. 

Abfassungszeit  der  Epist.  cleri  et 

populi  Lucensis  ad  omnes  fideles  (XVII) 
100.  103.  165.  358. 

—  29.  October.  Angeblicb  beabsichtigter 
Eampf  zwiscben  den  Tflrken  u.  Ereuz- 
fahrern  82.  83.  307. 

—  November.  Einigung  der  Flirsten  Uber 
die  Besitznahme  Antiocbiens  86. 

—  Anfang  Noyember.  Convent  der  Ereuz- 
zugsfilrsten.  in  Antiochien  378. 


1098.  Aniang  November.  Die  .Ereuz- 
fahrerfQrsten  zògern,  den  Weitermarsch 
anzutreten.S79. 

ziehen  endlich  weiter  238. 

T-  1.  Noyember.    Graf  Raimund    war 

wieder  nach  Antiochien  zurfickgekehrt 

379.  307. 
An  der   festiuitas  omnium  Sanc- 

torum   soli   eine  Schlacht  mit    dem 

persischen  Sultan  stattfinden  304,  305. 

308. 

—  27.  Noyember.  Graf  Rain;und  u.  Ro- 
bert yon  Flandem  langen  yor  Marra 
an  380. 

—  Anfang  Dezember.  Volksyersammlung 
yor  Marra  412. 

—  In  der  Zeit.  zwiscben  11.  Dezember 
1098  und  13.  Januar  1099  ist  in  Marra 
Bischof  Wilhelm  yon  Grange  gestorben 
411.  412. 

—  Weihnachten.  Ungeheure  fiungersnot 
in  Marra  380. 

1099.  Johannes  de  Commines  wird  Abt 
yon  Thérouanne  253. 

—  Anfang  Januar.  Die  Eastelle  der  Ge- 
gend  yon  Albarra  und  Marra  werden 
yon  den  Ereuzfahrern  erobert  380.   • 

-: Fflrstenyersammlung  in  Marra  380. 

—  . —  Boemund  yertreibt  die  Lente  des 
Grafen  Raimund  aus  Antiochien  381. 

—  IX  Januar.  Weitermarsch  der  Ereuz* 
fahrer  yon  Marra  nach  Eafortab  382. 

—  Februar  beabsichtigt  Qraf  Raimund 
Gibellum  zu  belagern  383.  . 

—  2,  Februar.  Die  Ereu^fahrer  feiern 
lichtmess  in  Erak  382. 

—  14.  Februar.  Ankunft  Raimunds  yor 
Irì^a  382. 

—  14.  Februar  —  13.  Mai.  Belagerung 
Irkas  382. 

-:-  ca.  23.-25.  Februar.  Tod  Anselms 
yon  Ribemont  yor  Irka  65.  412.. 

—  Frùhjahr.  Wegfahrt  der  pisanischen 
Flotte  yon  Pisa  nach   dem   Morgen- 

.  lande  372. 

—  8.  Aprii.  Gottesgericht  yor  Irka  384. 

—  13.  Mai.  Wegzug  der  Ereuzfabrer  yon 
Irka  382.  386. 

—  23.  Mai.  Das  Ereuzheer  zieht  yon  Si- 
don  weg  und  langt  yor  Tynis  an  305. 

—  29.  Mai.  Die  Ereuzfabrer  feiern  Pfing- 
sten  yor  Oaesarea  Palaestinae  382. 

—  2.  Juni.  Ankunff;  der  Ereuzfabrer  yor 
Ramleh  419. 

—  6.  Juni.  Eine  AbteilttDg  EreuzfÌEihrer 
unter  Tankred  nimmt  Bethlehem  in 
Besitz  416. 

—  7.  Juni.  Ankunft  der  Ereuzfabrer  yor 
Jerusalem  238.  382.  386.  403. 

—  13.  Juni.  Erstmaliger  Sturmangrift 
auf  Jerusalem  387. 

29* 
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1099.  7.  Juli.  Beratung  der  EreuzzugB- 
fQrflten  vor  JeruBalem  387. 

—  8.  Julì.  Proceesion  um  die  Stadt  Je- 
rusalem  387. 

—  15,  Julì.  Erobemng  JeruBalems.  70. 
171.  174.  388.  402.  403.  405.  414. 

—  22.  Juli.  Wahl  Gottfrieds  zum  Be- 
8cli1it26T  des  hi.  Grabes  117.  373.  409. 
413. 

—  25,  Juli.  Tankred  und  Eustach  ziehen 
nach  Sichem  391. 

^  29.  JuU.  Urbana  li  Tod  106.  371. 
403. 

—  1.  August.  Arnulf  de  Rohes  wird  zum 
Patriarchen  yon  Jenualem  gew&hlt 
109.  117.  409.  410.  413. 

—  Anfaag  Auguat.  Nachfonchung  nach 
dem  hi.  Kreoze  in  Jeragalem  421. 

—  5.  August.  Auffindung  dee  hi.  Kreuzes 
422. 

—  9.  August.  Gottfried,  Robert  ▼.  Flan- 
dem  und  der  Bischof  Ton  Martorano 
brechen  von  Jerusalem  gegen  d.  aegyp- 
tische  Heer  auf  391. 

—  10.  August.  Graf  Raimund  brioht  gen 
Askalon  auf  391. 

—  11.  August,  abends.  Erbeutnng  einer 
grossen  Menge  Viehs  Tor  Askalon  396. 

—  12.  August.  Schlacht  bei  Askalon  70. 
117.  342.  360.  396.  403.  420. 

—  13.  August.  Wahl  Paschalis  II  zum 
Papste  107.  391.  403.  428. 

^-  14.  August.  Consekration  Paschalis  IL 

403.  428. 
•—15.  August.  Die  Franken  feiern  nach 

der  Schlacht  bei  Askalon  Himmelfahrt 

Mari&  in  Jerusalem  898. 

—  Spfttjahr  u.  Winter  1099/1100.  RUck- 
kehr  der  Ereuzfahrer  insAbendlandl23. 

—  September.  Ankunft  der  pisanischen 
Flotte  mit  Dagobert  in  Laodicea  372. 
413. 

AbfiAssungszeit  der  Epist.  Dago- 

berti  et  Gk>demdi  ad  papam  et  omnes 
Christi  fideles  (XVHr)  103.  J08. 167. 271. 

Die  beiden  Roberte   kehren  von 

Laodicea  aus  ins  Abendland  zurfick 
107.  399. 

—  November  oder  Dezember.  Abfas- 
sungszeit  der  Epist.  Manasses  ad  Lam- 
bertum  (XX)  116.  117.  176.  407. 

—  Dezember.  Abfassungszeit  der  Epist. 
Paschalis  ad  archiepiscopos,  episcopos, 
abbates  Galliae  (XIX)  114.  115.  174. 
403. 

Die  Pisaner  zieben  mit  Boemund 

und  Balduin  von  Laodicea  aus  nach 
Jerusalem  415. 

~  21.  Dezember.  Mit  Dagobert  kommen 
Boemund  und  Balduin  nach  Jerusa- 
lem 431. 


1099.  21.  Dezember.  Fulcher  y.  Chartres 
kommt  zum  erstenmal  nach  Jerusalem 
386. 

—  24./25.  Dezember  nachts,  feiern  Boe- 
mund und  Balduin  Weihnachten  in 
Bethlehem  416. 

—  Weihnachten.  Dagobert  wird  Patri- 
arch  in  Jerusalem  106.  429. 

—  Weihnachten.  Arnulf  verzichtet  auf 
die  PatriarchensteUe  411. 

Arnulf  ist  seitdem  Eanzler  dea 

jerusalemitischen  Reiches  413. 

—  Einsetzuuff  lateinischer  Bischòfe  im 
Morffenlande  431. 

—  Ende  und  Anfang  1100  ist  die  Epist. 
Dagoberti  (XVIII)  im  Abendlande  in 
yerschiedenen  E^emplaren  yerbreitet 
worden  401. 

1100.  M6nch  Frutold  auf  dem  Michels- 
berg  zu  Bamber^  nimmt  den  Brìef 
Daffoberts  (XVII^  in  sein  Chronicon 
auf  111. 

—  Ein  neuer  Ereuzzug,  der  spftter  so 
tragisch  endet  115.  121.  406. 

—  SÌophan  y,  Chartres  unternimmt  zum 
zweitenmal  cine  Ereuzfahrt  nach  Pa» 
Iftstina  50. 

—  Alexander,  der  Eapellan  Stephans, 
begleitet  diesen  nach  dem  Morgen- 
lande  292. 

—  Anfiang.  Robert  y.  Flandem  kommt 
in  scine  flandrische  Heimat  zurflck  107» 
248. 

—  2.  Februar.  Gottfried  tritt  V4  ^^ 
Stadt  Joppe  an  die  AuferstehungB* 
kirche  zu  Jerusalem  ab  417. 

—  Frtlhjahr.  Die  pisanische  Flotte  tritt 
die  Heimkehr  nach  dem  Abendlande 
an  124. 

Tankred  sendet  an  den  Emir  yen 

Damaskus  eine  Gesandtschaft  306. 

—  Aprii.  AbfÌEwsungszeit  der  Epist.  Da- 
goberti  patriarchae  Hieroeol.  ad  omnea 
theuton.  r^.  catholicos  (XXI)  119. 176. 

—  1.  ApriL  Osterfest  415. 

—  Kach  Ostern.  Rilckkehr  der  Pilger 
aus  Pal&stina  auf  englischen  und  pi- 
sanischen Schifien  120.  124.  415.  428» 

—  11.  Aprii.  Breye  Paschals  II.  411. 
412. 

—  28.  Aprii.  Abfassungszeit  der  Epist» 
Paschalis  li  ad  omnas  crucesig^natoa 
(XXII)  122.  178.  425.  429. 

—  20.  Juni  schenkt  Robert  y.  Flandem 
dem  Abt  Haimerich  yon  Aachen  iUr 
sein  Eloster  den  Arm  des  hi.  Georg- 
250. 

Die  yenetianische  Flotte   ankert 

yor  Joppe  415.  417. 

—  24.  Juni.  Bischof  Heinrich  yon  Vene- 
dig  zieht  barhiss  in  Jerusalem  ein  388. 
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lieo.  Jali.  Wìederankanft  der  pisan- 
ìschen  Flotte  in  der  Heimat  124. 

—  18.  Juli.  Gottfrieds  von  BouiUon  Tod 
120.  413.  423.  431. 

—  Somraer.  Eroberung  von  Chaifa  120. 

—  August  reist  Frater  Amalf  nach 
Deutschland  413. 

—  1.  August  geht  die  genuesische  Flotte 
mit  dem  p&pBtlichen  Gesandten  Mau- 
ritiuB  von  Genua  auB  in  See  423. 

—  zwiBcben  dem  14.  n.  25.  AnguBt.  Die 
Ab&BsnnffBzeit  der  EpÌBt.  PaschalÌB  II 
ad  conBoleB  Pisanos  (XXIII)  124.  179. 
432. 

—  30.  AuguBt.  Pascbalis  II  in  Salerno 
432. 

—  Spàtjabr.  Beutezng  BaldninB  I  nach 
Arabien  419. 

—  September.  Landung  der  genuesiBcben 
Flotte  vor  Laodicea  423. 

—  2.  October.  Balduin  zieht  yon  Edessa 
nach  JeruBalem  423. 

—  14.  October.  Bulle  PaschalÌB  II  an 
Kónig  Alfonso  in  Spanien  404. 

—  ca.  11.  Noyember.  Balduin  tri£Ft  Ton 
.  Edessa  in  Jerusalem  ein  423. 

~  25.  Dezember.  Balduin  I  wird  in 
Bethlehem  zum  EOnig  grkrOnt  416. 

1100/1101.  Winter.  Aufenthalt  des  Mau- 
ritius in  PalSatina  424. 

1101.  Urkunde  Tankreds  309. 

—  Stephan  v.  Chartres  trifft  auf  seiner 
zweiten  Pilgerfahrt  mit  Paschalia  II 
zusammen  218.  292. 

—  Friihjahr.  Eroberung  Ton  Arsuf  120. 

Mauritius   begibt   sich    auf  der 

fenuesiflchen  Flotte   nach  Chaifa  und 
erusalem  423. 

—  M&rz.  Untersuchung  der  Dagobert'- 
Bchen  Angelegenheit  durch  Mauritius 
in  Jerusalem  423. 

—  14.  Aprii.  Die  genuesiflche  Flotte  f&hrt 
▼on  Chaifa  weg  nach  Jafta  424. 

—  20.  Aprii.  OBtersonntag  treffen  die 
Genuesen  in  Jerusalem  ein  424. 

—  21.  Aprii.  Ostem  feiem  Dagobert  u. 
Mauritius  in  Einigkeit  424. 

—  9.  Mai.  Eroberung  Arsufs  durch  Bal- 
duin I.  420. 

->  25.  Juli.  Aufbruch  der  genuesiBchen 
Flotte  nach  dem  Abendlande  424. 

—  Mitte  August.  Ekkebard  landet  bei 
Joppe  417. 

—  24.  September.  Ekk ehard  tritt  Ton 
Joppe  Beine  Rftckreise  nach  Europa 
an  417. 

1 102.  Stephan  t.  Chartres  wird  yon  EOnig 
Balduin  I  mit  Reliquien  beschenlrt 
220. 

—  Alexander,    der  EapeUan  Stephans, 


erh&lt  vom  Kanzler  Amulf  in  Jerusa- 
lem Reliquien  292. 
1102.  FrOhjahr.  Stephan  kommt  nach  Je- 
rusalem 50. 

—  Pfingsten.  Stephan  yon  Chartres 
kommt  im  Eampfe  gegen  die  Sara- 
zenen  ums  Leben  50. 

1103—1107.  Evremar  Patriarch  in  Jeru- 
salem 411. 

1103  stirbt  Frutold,  Mdnch  im  Michaels- 
kloster  zu  Bamberg  107. 

—  Schenkungen  yon  Liegenschafben  u. 
Geb&uden  der  Stadt  Joppe  an  das 
Chorberrenstitt  des  hi.  Grabes  in  Je- 
rusalem 417. 

—  29.  Juli.  Bulle  Paschalis  II  an  den 
Abt  vom  Berge  Tabor  404. 

1104  stirbt  BiBchof  Bernhard  yon  Bo- 
logna 215. 

1105  stirbt  Sultan  Barkijarok  284. 

—  14.  Juni  stirbt  Dokak  yen  Damaskus 
281.  304. 

—  2.  Dezember.  Tod  des  Abtes  Oderi- 
sius  yon  Montecasino  57.  239. 

1106./1107.  Abt  Daniel  bereist  Palftstina 
417.  419. 

—  Anfang  meldet  Abt  Otto  yon  Monte- 
casino  dem  Eaìser  Alexios  den  Tod 
des  Abtes  Oderisius  239. 

—  17.  September.  Tod  des  Erzbischofs 
Manasse  yon  Reims  252. 

1107.— 1111.  Ibelin  Patriarch  in  Jeru- 
salem 411. 

1107.  Boemundfl  Feldzug  gegen  Alexios 
395. 

—  4.  Dezember.  Bulle  Paschalis  II  an 
Eònig  Balduin  I.  404. 

1109—1118   h&lt   sich  Radulph  y.  Caen 

im  Morgenlande  auf  389. 
1109.  Nachteiliger  Feldzug  Asans  gegen 

Philokales  yon  Philadelphia  278.  279. 

1111.  Tod  Roberta  II  yon  Flandern  249. 

—  Balduin  Hopkin  fol^  in  der  fland- 
rischen  Heerschafb  seinem  Vater  248. 

—  Arnuli  wird  in  Jerusalem  Patriarch 
411. 

—  8.  Juni.  Bulle  Paschalis  II  an  den 
Patriarchen  Bernhard  y.  Antiochien 
403. 

1112 — 1118.  AbfasBungszeit  der  Historia 
HieroBolymitana  des  M&nches  Robert 
185. 

1112.  25.  Januar  stirbt  Bischof  Range- 
rius  yon  Lucca  358.     ' 

—  6.  Aprii.  Schreiben  Paschalis  II  an 
Clementia  yon  Flandern  248. 

—  8.  August.  Bulle  Paschalis  li  an  den 
Patriarchen  Bernhard  yon  Antiochien 
404. 

1113.  2.  und  3.  Januar.    Schreiben  Fa- 
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schalis  II    au   das   Marienkloster   im 
Tliale  Josaphat  404. 

1113.  15.  Februar.  Balle  Paechalis  II  an 
den  Elerus  Yon  Spanien  404. 

Schreiben  Paschalis  I(  an  Ger- 
hard, dea  Grfinder  des  Hospitalordens 
404. 

—  —  Schreiben  Paschalis  II  an  die  Ge- 
sandten  K5nig  Balduins  404. 

—  10.  Dezember.  Roduan  yon  Haleb 
stirbt  284.  313.  316. 

—  18.  M9.rz.  Schreiben  Paschalis  II  an 
den  Patriarchen  Bernhard  yon  Anti- 
ochien  404.  • 

1114—1117  und  yon  1120—1121.  Lanc- 
francas  Rocus  Consul  yon  Genua  311. 

1114.  Patriarch  Àmalf  best&tigt  die  dem 
Cborherrnstift  dea  hi.  Grabes  za  Jeru- 
salem  gemachten  Schenkungen  417. 

1115.  16.  Mai.  Tod  Lamberts  yon  Arras 
252. 

—  14.  September.  Kampf  Rogers  yon 
Antiochien  mit  Bnrsak  247. 

Robert  yon  Surdeyal  fìlllt  in  der 

Schlacht  bei  Danit  310. 

1116.  19.  Juli.  Bulle  Paschalis  II  an  die 
jerusalemische  Kirche  404.  429. 

1118*    Tod  des  Patriarchen  Arnulf  411. 

—  21.  Jannar.  Tod  des  Papstes  Paschalis 
IL  404. 

—  Aprii.  Balduins  I  Tod  342. 

Àlmostadher  Billahs,  des  Kalifen, 

Tod  304. 

—  Wahl  Balduins  II  zum  K5nig  418. 
1119—1124.  Papst  Calixt  IL  247. 

1119.  Tod  Balduin  Hopkins  yon  Flan- 
dera  248. 

—  28.  Juni.  Ein  Wirbelwind  ist  Uraache, 
dass  die  Franken.  un  ter  Roger  die 
Schlacht  verloren  haben  368. 

—  27.  Juli.  Auffindung  der  Patriarcheri- 
grSiber  zu  Hebron  419. 

—  25.  Dezember.  Balduin  II  wirdin  Beth- 
lehem  zum  KOnig  gekrOnt  416. 

1120.  28.  November.  Der  ehemalige  Ka- 
pellan  Stephans  von  Blois,  Alexander,, 
iiberreicht  dem  Abt  Arnold  von  Sens 
Reliquien,   die  er  aus  dem  hi.  Lande 
mitgebracht  batte  292.  422. 

1124.  7.  Juli.  Die  Franken  erobem  Tyrus 
386. 

1127.  Boemund  II  bestàtigt  die  Schenk- 
ungen Boemunds  I.  87. 

1128—1180.  In  dieser  Zeit  wurde  der 
Traktat  des  Kanonikus  Hebronensis 
yerfasst  204. 

1130.  27.  Januat.   Tod  des  Bischofs  Jo- 

/hannes  yon .  Thérouanne.  253. 

1132.  1.  Aprii.  Tod  des  Bischofs  Hugo 
von  Grenoble  307.  i 


1 133.  Tod  der  Grafin  Clementia  yon  Flan- 

dern  248. 
1134  wird  Bischof  Hugo   yon  Grenoble 

kanonisiert  307. 
1145.    Abfassungszeit    der   Alezias    der 

Anna  Eomnena  224. 
1147.   Diogilo  berichtet  &ber  das  Aas- 

behen  Nikomediens  228. 
1160 — 1173  bereist  Benjamin  yon  Tudela 

Italien  358. 
1169.  Boemund  IH    bestfttìgt   die   Stii- 

tungen  Boemunds  L  88.  309. 
1170^—1216.   Abfassungszeit  des  Breuia- 

rium  passagii  in  Terram  sanctam  des 

Hugo  yon  Lerchenfeld.21. 

1204.  Eroberung  Constantinopels  durch 
die  Franken,  seit  welcher  Zeit  yon  da 
yiele  Reliquien  nach  dem  Abendlande 
yerbracht  wurden  201. 

1205.  17.  August  werden  Haare  der  Jung- 
frau  Maria  in  die  Stephanskirche  zu 
Halberstadt  als  Reliquien  yerbracht  250. 

1206.  October.  Das  Haupt  Johannes  des 
T&ufers  wird  nach  Soissons  yerbracht 
203. 

1245.  Die  Dornenkrone  Chrìsti  wird  in 
der  kònigl.  Hof  kapelle  zu  Paris  auf  be- 
wahrt  202. 

—  6.  Noyember  schenkt  Kaiser  Bal- 
duin II  yon  CoDstantinopel  dem  K5nig 
Ludwig  IX  yon  Frankreich  den  Purpur- 
mantel  Christi  201. 

1452.  Abfassungsjahr  des  Manuscripts 
yon  Mainz  Nr.  151,  welches  einen 
Teil  des  Alexiosbriefes  an  Robert  yon 
Flandern  enth&lt  21. 

1459.  AbfÌEissunsrszeit  des  Manuscripts 
yon  Colmar  Nr.  248,  welches  einen 
Teil  des  Alexiosbriefes  an  Robert  yon 
Flandern  enth&lt  21. 

1470.  AbfassuDgszeit  des  Manuscripts 
yon  Hamburg  Nx.  4,  welches  einen 
Teil  des  Alexiosbriefes  an  Robert  yon 
Flandern  enthalt  21. 

1836. 14.  Juni.  Moltkepa9siertNicaea229. 

1877.  Graf  Riant  entdeckt  in  der  Bibl. 
>    Mazarin  zu  Paris  die  Epist.  I  Anselmi 

de  Ribodimonte  67. 

1878.  Paparrigopulo  ediert  die  Schrift 
Histoire  de  la  ciyilisation  hellénique, 
worin  er  die  Aechtheit  des  Alexios- 
briefes bestreitet  23,   • 

1877.  Graf  Riant  ediert  die  Epist.  Alexii  I 
ad  Robertum  I  Flandrensem  spuria  22. 
44. 

1880.  Graf  Riant  ediert  sein  Inventaire 
des  lettres  historiques  des  croisades  L 
IL  2. 

1881.  August.  Aufenthalt  Riickerts  in  Ni- 
caea  229. 


IH. 

Index  rerum  et  Glossarium. 

Abkurzangen:  Ant.  =  Antiochia.    Hralm.  =  Hierusalem. 


A. 


Abbas:   Rogerius  Vili,  11;    de  Monte 

Casino  V,  1;   XI,  1;  de  Monte  Eligii 

VII,  8  ;  abbates  Galliae  XIX,  1  ;  a-tum 

licentia  III,  5. 
abiecta  primitiua  ecclesia  XVIII,  10; 

a-Ì88Ìmu8     omnium     (Bartholomaeus) 

XVU,  8. 
S.  A  b  ]'  a  h  a  e  caetrum  (Hebron)  XXI,  5. 
abscondìtum  illud  I,  21. 
absoluti  erroribus  III,  6. 
absoluere  ab  omnibus  peccatis  XVIII, 

18;  XXII,  8. 
absque  dubio  I,  20. 
ab  nudanti  a  XVII,  10;  pluuiarum  X,  8. 
abundare  in  argento  I,  20 ;  frumento, 

nino  Vili,  10;   equis   et  omnibus  ne- 

cessariis   XV,    5;    hiemalibus   pluuiis 

XV,  10  ;  solatiis  XXII,  6. 
accensi  furore  in  Turcos  peregrini  X, 

14. 
acceptabilia  Beo  V,  1. 
accipere  inter  se  consilium  XV,  17; 

securitates   XVIII,    8:    nummum    de 

ariete  XVIII,  3;  (=  audire  XVII,.  2.  4). 
accurrere  alicuì  VII,   3;    cum  armis 

XU,  8. 
acerrimos  congressus  exercere  FV,  8 ; 

a-e  insequi  IV,  7. 
a  ci  e  8  comitis  S.  Aegìdii  XV,  18. 
actio  gratiarum  XXlII,  3.    . 
actores  rei. XVII,  2. 
actus  V,  3;  X,  3;  v,  prouisor. 
ad  comparationem  pauci  XVI,  10;   mi- 


sericors  ad  gemitua  XVII,  8;    ad  me- 
liora  curare  XXII,  5. 
adarmari  ad  bellum  XVII,  9. 

adderò   bonis  initiis  meliores  euentus 

III,  2. 
addicere  XV,  9;  XXII,  5. 

A  d  e  1  a  comitissa  III,  1  ;  IV,  1  ;  dulcis- 
sinia  atque  amabilissima  coniux  Ste- 
phani  Carnotensis  comitis  X,  h 

Adelardus  r..  Bellacosa. 

Ademarus,  episc.  Podiensis  (seu  de 
Podio  S.  Mariae),  ab  Urbano  dux  iti- 
neris  constitutus  II,  2;  VI,  1;  mori- 
tur  XVI,  12  ;  pater  nominatur  XVI,  13. 

adesse  per  omnia  XXI,  2. 
adfabile  coUoquium  I,  2. 
adfectu  recipere  IV,  11. 
adfluentes  firma  pietate  XXII,  4. 
adimplere  VII,  6;  XVI,  15;  XXII,  4. 
adinuicem  I,  2. 
adipi  sci  uitam  aetemam  XII,  1. 
adiutor  Deus   XV,    6.    8;    XVI,    16; 

XVin,  12;   a-ores  mittere  XXI,  5;  a- 

orum  seruus  XXI,  1. 
adiutorium  Dei  III,  3;  praebere  XI, 

3.  4. 
adminiculnm  euidentissimum  XVI, 2. 
admirabile  uexillum  XVII,  9. 
admirabilis  quidam  (==  admiraldus) 

Asylum  Boemundo  reddidit  XVI,  11. 

admiraldus  Antiochiae  Caspianus  X, 
9  ;  a-i  y  cum  xii  milibus  electorum  ad 
subueniendum  Antiochenìs  uenerunt 
X,  9;  a-i  XXX  interfecti  sunt  X,  15; 
V.  admirabilis,  princeps. 
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admiratus  quidam  XYI,    LI;   v.  ad- 

miraldus. 
admonitiones  Oderisii  abbatis  V,  1. 
adolescentes  deludere  I,  12. 
adquirere  nomen  gloriosum  Vili,  12; 

XV,  9. 
adquisitores  totius  Romaniae,   Cìli- 

ciae,  Asìae,  Syriae  XVI,  16. 
Adrianus  episc.  XIII,  3. 
adripere  expeditionem  VII,  2. 
a  d  8  i  d  u  e  facere  XII,  7  ;  psalmis  instare 

XVIJ,  11. 
adspicere  specialiter  V,   2;   propriis 

oculis  ib.  V,  2. 
adsumere  peregrìnationem  XXII,  6; 

signum  crucis  cum  paenitentia  XV,  20. 
Adsumptio  beatae  Mariae  II,  3. 
aduersa  et  prospera  IX,  2;  XV,  2. 
adulterando  deludere  I,  9. 
aduocatus  ecclesiae  S. Sepulcri  (Gode- 

fridus  dux)  XVm,  1. 
aedificare  aedificando  XXII,  7. 
S.  Aegidii   Comes  v,  Raimundus. 
aegritudo    uires    ambulandi    negat 

XVIII,  6. 

aer  I,  6  v,  intemperies. 

aestus  solis  XVIII,  15. 

aetatis  totius  uiri  I,  12. 

a  e  terna  salus  VI,  1;  uitaXI,  5;  XII, 
4;  claritas  XX,  3;  pax  XXII,  5;  pa- 
tria XXII,  8;  tabernacula  XI,  5. 

aff.  V.  adf. 

agere  I,  9.  22;  XIII,  3;  XV,  13;  gra- 
tias  IV,  1;  XV,  19;  iter  VII,  3;  mala 
I,  6.  16;  uiam  XVII,  11;  uitam  Vili, 
2;  XVII,  11;  bene  X,  17;  recte  XVI, 
14;    feliciter  XVIII,   4;    agite  I,   23; 

XIX,  4;  XXII,  5. 
aggerem  iacere  XV,  11. 

alacer   esse  in  sustinendo  (malorum) 

XV,  12. 
alacritas  (peregrìnorum)  Vili,  10. 
Alardus  de  Spiniaco  Vili,  11. 
albis  uestibus  induti  XVIII,  9. 
Alexander  capellanus  Stephani  comi- 

tis  X,  16. 
Alexios  t7.  imperat^r  Graecus. 
alimentorum  copia  XVII,  10. 
aliter  recedere  Vili,  6;   a.  res  euenit 

quam  putatur  IV,  7;    X,  14;    a.  Do- 

minus  statnerat  XVIII,  11. 
alta  rupes  Assam  principis  X,  4  ;  altae 
.   turres   Nicaeae  IV,  6;    altis  uocibus 

Baphometh  inuocareXV,  16;  a-issimae 

ligneae  turres  IV,  9;   gloria  in  a-issi- 

mis  Deo  XXII,  4  ;  XXIII,  4. 

amabilissima  coniux  (Adela)  X,  1. 

amare  aurum  I,  20. 

ama t or   fidei  christianae  (comes  Ro- 

bertus  Flandr.)  I,  5.  15  ;  a-ores  et  cul- 

tores  Dei  XXI,  6. 


ambigua  fides  ^Ant.  recedentium)XIX,3. 
ambulandi  uires  denegare  XVIII,  6. 
amen  I,  23;    VII,  1  ;    XVI,  14;  XVIII, 

17.  18. 
amica  dulcissima  (Adela,  uxor  Stephani) 

IV,  1. 
amicabile  colloquium  I,  2. 
amor  Dei  III,  6;   X,  16;  XXII,  5;  pa- 

triae  XVIII,  11. 
ampliationis  prosperitas  IX,  2. 
amplissima  dona  Alexii  IV,  3. 
anathematis  gladius  VI,  5;   VII,  7. 
S.  Andreas  cuidam  famulo  Dei  appa- 

i-uit  XVI,  8  ;  XVII,  8. 
Anglorum  naues  in  portu  S.  Simeonis 

XVI,  7;  XVII,  7. 
ani  mas  ad  Paradisi  gaudia  inferre  X, 

6  ;  animis  ferocibus  Turcos  recipere  IV, 

7;  r.  salus. 
ani  malia  I,  9:  XVIII,  15. 
animus  humanus  XXII,  3  ;  a-um  uene- 

nosum  habere  contra  alqm.  I,  4  ;  bono 

a-o  curare  XIII,  1;  in  a-o  esse  X,  17. 
a  n  n  u  s  I,  1  ;    XIII,  3  ;    a.    incarnationis 

Dom.  VII,  8  ;  praeteritus  I,  16  ;  XVII,  3. 
Ansellus  de  Casium  Vili,  11. 
Anselmus    de    Bibodimonte    (Ribut- 

monte)  VIII,  1  ;  XV,  1  ;  XX,  5. 
Anselmus  Rii8acheria8(GenuensÌB)XrV. 
antea  XVI,  4.  8:   in  antea  prospcrari 

XI,  5  ;  dare  XIU,  2. 
Antichristus   capturus  totum  mun- 

dum  I,  22. 
Antiocheni    ciues  X,  6.   9;    Ant-na 

turba  militum  X,  13;  obsidio  XIX,  3; 

Ant-um  asylum  XVI,  5. 
Antiochensis   amiralius  XV,  7.   8; 

rex  XV,  19;    mater  ecclesia  XV,   20; 

A-ses  XV,  5;  XVIl,  6. 

Antiochia  IV,  14;  X,  8;  XIII,  1; 
XIV;  XV,  3;  urbs  capitalis  XVI,  13; 
regia  X,  5;  urbs  christiani  nominis 
XVI,  13;  a  mari  v  leogas  distai  X, 
12;  in  ea  principaliter  Christiani  uo- 
cati  Bunt,  qui  pnus  Galilaei  uocaban- 
tur  XVI,  13;  portae  X,  13;  XV,  4; 
uersus  Ant.  exercitus  fVancorum  mo- 
tum  iecit  VI,  3;  Turci  audaciores  ut 
in  Ant.  intrare  ualeant,  eo  festinant 
X,  5.  6;  Franci  Ant-am  firmistimam 
et  inexpugnabilem  reperiunt  ^9  7; 
apud  A-am  in  pace  quìeuerunt  Vili, 
11;  Deus  eis  A-am  opposuìt  XVIII, 
4:  obsidio  A-ae  Vili,  9.  10;  X,  6; 
XV,  4.  15.  19;  XVI,  3;  ante  A.  Ste- 
phanus  ad  Adelam  nuntium  dimittit 
X,  2;  in  vii  proeliis  cines  Antiocheni 
a  Francis  ante  A.  nincuntur  X,  6; 
Brunus  A.  nenit  XVII,  3.  4  ;  Ani.  Boe- 
mundo  traditor  XVI,  11,  enidentÌBsimo 
Dei  adminiculo   a  Francis  capta  est 
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XVI,  2,  in  Nonis  Junii  XV,  14  ;  Chri- 
stus  totam  À-am  Romanae  religioni 
mancipauit  XVI,  11  ;  Franci  obsessi  ab 
illÌB,  quoB  in  A.  obsederant,  XVI,  3; 
extra  A.  Franci  multitudincm  infini- 
tam  Turcorum  per  campos  discurrere 
uident  XVI,  5;  ntdlas  Francorum  de 
A.  egredi  audetXVill,  6;  maxima  fames 
in  A.  XVII,  7;  XVIII,  7;  lanceae  in- 
uentio  XVI,  8  ;  XVIII,  6  ;  Turci  castra 
mouentes  omnes  portas  A-ae  obsederunt 

XV,  16;  de  muris  A-ae  expelluntar, 
Turci  ante  A.  deuicti  et  fugati  sunt 

XVI,  11  ;  A-am  rex  Babyloniae  expug- 
naturus  XVIIL,  11;  usua  et  consuetu- 
dines  uel  rectitudines  A-ae  exaistentee 
XIII,  2  ;  A.  plures  de  exercitu  qui  re- 
manserant  consecuti  sunt  Francos  apud 
T^rum  XVIII,  9  ;  v.  arx,  asylum,  admir- 
aliuB,  BoemunduB,  castellum  A-ae,  ec- 
clesia, lancea,  miseriae,  muri,  portae. 

antiqua  libertatis  gloria  XXII,  4;  a. 
miracula  renouare  XXII,  2;   tempora 

XVIII,  2  ;  a-orum  Komanorum  impera- 
torum  thesauri  I,  21. 

antiquituB  legere  I,  9. 

de  Anza  v.  Robertus  XIII,  3. 

a  p  e  r  i  r  e  portas  Hrslm.  utriusque  XVI,  4  ; 
copiam  benedictionis  XVIII,  4;  moenia 
inimicarum  urbium  XXI [,  2;  a-ta  est 
ianua  terrae  XV,  21  ;  apertius  audire 
V,  4. 

api  ce  8  prudentissimae  XI,  3. 

apoBtatae  VI,  5. 

apostolica  benedictio  II,  1;   III,  1; 

XIX,  I  ;  XXII,  1  ;  sedes  XXII,  6. 
apostolicuB  (papa)  IX,  6. 
apostolus  8.  Andreas  XVI,  8;  Mat- 

tbaeus  VII,  4;  a-orum  reliquiae  et  cor- 
pora  I,  17  ;  tempus  XVIII.  6  ;  Bollem- 
nitas  XV,  19;  dispersio  XVIII,  10;  r. 
ecclesia,  festum,  Paulus,  Petrus,  uigilia. 

apparatus  bellicus  XVI,  9. 

apparet  Dominus  VI,  4;  XVIII,  13; 
8.  Andreas  cuidam  pauperi  XVI,  8; 
XVn,   8;    aurora   XV,    16;    signum 

vin.  7. 

apta  canonicis  reg^lis  reperire  XXII,  7. 

apud  Deum  merere  XVILI,  18. 

A  pulì  a,  re^o,  VII,  3;  coi'pora  8.  Mat- 

tbaei  et  Nicolai  in  A.  contenta  VII,  4  ; 

V,  dux,  Robertus  Guiscardus. 
a  qua  e  inopia  XVIII,  10;   fons  aquae 

uiuae  XVIII,  13. 
Aquilo  VI,  2. 
Arabes  in  urbe  Ant.  X,  7. 
Arabia,  regio,  X,  5.  9. 
archidiaconi  Lamberti  episc.  VII,  8; 

V.  lobannes  darbaldns. 
archiepiscopi  III,  4;  XVII,  1:  Gal- 

lìae  XIX,  1  ;  Teutonicae  regionis  XXI,  1  ; 


a-us  Pisanua  XVIII,  1.  16;  Remensis 

VII,  5;   VUI,  1.  12:    XV,  1;   XX,  1; 

Turonensis  XII^  8;   r.  auctoritas,  Da- 

gobertus,  Manasses. 
arcus  IV,  8. 

ardor  solis  in  Syria  X,  5. 
ardui  montes  ad  Nicaeam  siti  IV,  7. 
arenariae  salinarum  VII,  6. 
argentum  IV,  12;  VII,  3;  X,  3;  XII,  4; 

cum  a-o  uxores  et  filios  retinere  XVI,  4; 

a-o  abundare  I,  20;  v.  aurum. 
Ariana  baeresis  IV,  13. 
arieti 8  (ualor)  XVIII,  3. 
arma  IV,  9:   XII,   4.  8;   XV,    10.  17; 

XVU,  6;    XVIII,  6.    13;    bellatorum 

XVII,  11  :  ecclesiae  XXII,  2;  ferociora 

X,  6;  proicere  XVII,  9;  in  armi»  cor- 

ruere  VUI,  3.  11. 
armata  manus  copiosa  VII,  2. 
armati  XVIII,  3;  v,  firmiter. 
Armeni  XVI,  14;  in  Ant.  X,  7. 

Armeni ae  partes  VIII,  8 :  A-am  pera- 
grare  XV,  3  ;  [Franci]  Turcos  per  me- 
diam  A-am  insequuntur  X,  5. 

Arnulfus,  quem  exercitus  Christi  in 
patriarcham  elegit  XX,  3;  reprobus 
homo  XXIII,  6. 

Arnulfus,  frater  (peregrinus),  XXI,  2. 

artare  magia  et  magis  Ant.  XV,  4. 

articuIuB  mirandae  necessitatis  XXI,  3. 

Aruernense  concilium  II,  2. 

arx  aumma  Ant.  XVII,  6.  10. 

A  scalena,  urbs,  XVIII.  11.  12. 

Asia,  regio,  XVI,  16;  XXII,  I;  v,  ad- 
quisitorea. 

Asiana  ecclesia  XIX,  2. 

aaini  XV,  15;  XVII,  7;  famelici  XVI,  7; 
V,  carnea. 

asperiorea  tribulationea  XV,  12. 

A  a  8  a  m,  princepa  Turcorum  Cappadociae, 
X,  4. 

A  a  y  1  u  m,  arx  Ant-ena,  XVI,  5.6;  Boe- 
mundo  reddìtum  eat  XVI,  1 1  ;  v.  porta. 

atramentum  XXII,  6. 

Atrebatensis  episc.  Lambertus  VII, 
5.  7;  XX,  1. 

attentius  commendare  III,  3. 

attenuabat  fames  maxima  [peregri- 
nos]  XVII,  7. 

auctor  (Deus)  XXII,  8. 

auctoritas  papae  XVI,  14;  episco- 
porum  III,  4. 

audaciae  uires  ministrare  XVIII,  13. 

a  u  d  a  e  e  s  homines  XV,  5  ;  Tnrci  IV,  6  ; 
X,  5.  7;  antea  adflicti  nunc  audacis- 
simi (peregrini)  XVI,  8  ;  a*cter  requi- 
rere  XVI,  10. 

a  u  d  i  r  e  miraculum  VI,  4  ;  aduersa  IX,  2  ; 
satis  quia  X,  4  ;  ab  initio  non  auditum 
I,  12;  horribilia  auditu  I,  6. 

8.  Audomarus  confeBsor  VII,  7. 
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Augustus  mensifi  V,  4;   XVI,  12. 
Auidua  {■=:  Abydos)  I,  14. 
AuraBÌensis  episc.  XX,  5. 
auratum  oxyde  epiloricam  XI,  6. 
aurea   beni  unitati  s  XXI,  2;   in   aurea 

peruenire  XX,  2. 
aurora  apparente  XY,  16. 
aurum  VII,  3;  ma^s  amare  I,  20;  a.  et 

argentum  IV,  12  ;  X,  3  ;  XII,  4  ;  XVI,  4  ; 

a-o  et  argento  abundant  thesauri  Con- 

atantìnopolÌB  I,  20;  v.  argentum. 
autem  ....   autem  ....    autem  . . .  . 

autem Vili,  7  ;  XVII,  7. 

authenticum  scriptum  XXI,  8. 
autumni  abundantia  XVil,  JO. 
auxiliatrix  dextera  Dei  XV,  17. 
auxilium   T,   16;    Vili,  7;    XV,  2.  7; 

XXI,  6;  XXII,  7:  a.  Dei  L  13;  XV,  7; 

XVI,  16;  a-iÌ8  subuenire  X,  6. 


Baby loniae  imperator  X,  11  ;  rex  XII, 

6  ;  XV,  21  ;  XVIII,  14. 
Babylonii   impii   I,  9 ;   B-iomm   rex 

Aacalonam  uenit  XVIII,  11;  exercitua 

XVIII,  12. 
baculum  et  pera  I,  2. 
[Ba^bi-Sian]  v.  Antiochenaia. 
baiulando     cruces    Chriatum     aequi 

XVI,  13. 

B  a  1  d  a.ch  (Baldart,  Baldarc)  dux  XV,  15. 
Balduinua  Chalderuns  Vili,  11. 
Balduinua  Flandrensia,  cornea  de  Ganz, 

occiaus  apud  Nicaeam  IV,  8;  Vili,  11. 
balli ata  IV,  8;  XVII,  5. 
balliatarii  et  aagittarii  XV,  11. 
Balaiua  beatua  IX,  3:  v.  Blaaiua. 
Baphomet  inuocare  XV,  16. 
baptistae  S.  Ioannis  caput  I,  17. 
baptiateria  Chrìatianorum  I,  7. 
barba  S.  Ioannis  Baptistae  I,  17. 
barbarae  nationea  XVIII,  11. 
barbarica  rabica  II,  2. 
Barnonia  uilla  XV,  15;.  t\  Kogerua. 
Barra,  urbs  Saraoenorum,  XVIII,  7. 
[Bartbolomaeua]  Prouincialia  XVII,  8. 
Barum:    apud   B.    Urbanua   concilium 

tenet  XVII,  12. 
basilica  S.  Petri  Ant.  XIII,  1. 
beatua  Balaiua  IX,  3  ;  Georgiua  XXI,  5  ; 

Pantaleon  IV,  6;  Petrus  XV,  17;  XVI, 

8.  13. 14;  XXII,  6.  7;  Urbanua  XIX,  4; 

b-i  quidam   XI,  5;   b-a  Maria  li,  3; 

XVII,  9;  b-Ì8sima  uirgo  Maria  VII, 
4.  6;  b-um  iter  tenere  IV,  2;  f.  me- 
moria, martyr.,  uicariua. 

Bell  a  co  a  a  filiua  Adelardi  XIV. 
bellatorea  Christi  I,  16 ;  b-orum  armia 
muniti  XVII,  11. 


bellicoaua  conflictua  I,  3. 

b  e  1 1  i  e  u  a  apparatua  XVI,  9  ;  b-a  instru- 
menta VIII,  5. 

b  e  1 1  u  m  XVI,  3  ;  campestre  IX,  3  ;  mag- 
num  XII,  5:  praeaena  XVIII,  12;  b.  con- 
ficere  XVI,  13  ;  edocere  XVI,  10  ;  fiacere 
VI,  3;  XVIII,  15;  peragere  XVI,  2; 
auperare  XVI,  4;  ad  b.  uenire  IX,  6; 
parati  IV,  7;  X,  13;  de  bello  audire 
Vili,  7;  renuntiare  XVIII,  14;  r.  ma- 
china, atatio,  adarmare. 

bene  agere  X«  17  ;  circumaedere  XVII,  4  ; 
proaperari  XI,  5;  acire  VI,  5. 

benedicere  Deum  IV,  6. 

benedictioX.1;  XXI,  I  ;  b-nis  copiam 
Deua  aperit  XVIII,  4;  f.  apostolica. 

benefacere  XVIII,  18. 

beneficia  VII,  7;  Dei  XI,  1;  XXI,  2. 

benemeriti  de  pretioao  Chriati  aan- 
guine  XXilI,  4;  de  aede  apoatolica 
XXIU,  5. 

beneuolentia:  cum  b.  redire  VIII,  6. 

benigne  committere  VII,  5  ;  conaolari 
XVIII,  6;  cogitare  IV,  1. 

benignitaa  [catholicorum  Teutonicae 
regionia]  XXI,  2;  Dei  XVII,  8. 

B[ern ardua],  epiac  Boloniae,  III,  3» 

Bethlehem  XXI,  5. 

Bitiniacauilla  (^=  Betheniville)  XV, 
16;  v.  Rogerins. 

Bithynia,  regio,  I,  13. 

Blaaiua  beatua,  milea  Christi,  IX,  3; 
r.  Balaius. 

blaaphémare  nomen  et  fidem  S.  Tri- 
nitatia  I,  7. 

Boemundus,  aeu  Boamundus,  filiua 
Roberti  (Gui acardi)  XII,  I;  cognatua 
Guilelmi  (de  Grantemesnil)  XVII,  7; 
egregiua  X,  12  ;  inuictiaaimua  XV,  18  ; 
cornea  Romanorum  Vili,  7;  ad  requi- 
rendaa  escaa  it  et  Damaacenum  regem 
fugat  XV,  7  ;  portum  S.  Simeonia  cum 
Raimundo  comite  adit  XV,  9;  a  Turcis 
uictus  XV,  10;  cum  reliquo  exercitu 
ad  castra  prope  Ani.  redit  X,  13;  in 
castellum  Ant-ae  partem  sui  exercitus 
ponit  XV,  4;  quatuor  uiri  nobilea  de 
Ant-ia  B-o  ciuitatem  se  reddere  prò- 
mittunt  XVII,  4;  admiratua  quidam 
^i  Aaylum  Ani.  reddit  XVI,  11;  cum 
quodam  Turco  conuentìonem  fecit  XVI, 
4  ;  cum  Genuenaibua  pactum  init  XIV  ; 
archiep.  Pisanua  B-um  et  Raimundum 
Laodiciae  concordari  fecit  XVIII,  11; 
B-i  charta  XIII;  aignum  XUI,  S;  epi- 
atulae  XII,  XVI;  v.  Antiochia. 

Boellua  de  Carrato  XIII,  3.. 
Bolianuth,  emirua  Arabiae,  X,  9. 
Bo loniae  cornea  Euatachiua  XVI,  i. 
bonitaa  ni,  2;  Dei  XXI,  2. 
Bononienaia  populua  III,  1. 
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b  o  n  Q  m  coepisse  XVI,  15  ;  nil  boni  XI,  2; 
aliquid  boni  habere  XVI,  15;  multa 
bona  promittere  XVI,  16;  prò  bonis 
mala  recidere  1, 4;  omnibus  bonis  abun- 
dare  VIII,  10  ;  copia  bonorum  XVII,  10. 

bonus  animus  XllI,  1;  euentus  XV,  21  ; 
b-i  atque  uirtute  pieni  XI,  2;  equites 
XVIII,  4;  bomines  lanuae  XIV;  uiri 
XVI,  15  :  XXI,  6  ;  b-a  dispositio  XI,  6  ; 
intentio  Xi,  5;  uitaXVlII.  17;  uoluntas 
XXII,  4  ;  b-um  initìum  III,  2  ;  aliquem 
sicut  bonum  iudicare  XI,  2. 

b  0  s  :  de  bone  nix  xii  nummi  accipiebantur 
XVIII,  3;  multa  milia  boum  prope 
Ascalonem  capiuntnr  XVIII,  15. 

brachium  dexterae  excelsi  XXI,  4. 

bracbium  S.  Georgii  IV,  5.  6. 

Brunus  quidam  ciuis  Lucensis  XVII, 
3.  11  ;  narrat  Lucensibns  de  rebus 
gestis  Francorum  apud  Ant.  XVII, 
4—10. 


C. 


cadere  in  manus  Turcorum  I,  22. 
caedes  diuersae  I,  6. 
caelestis  fiierusalem  IX,  1» 
caelum:  in  c-o  gaudentes  mercedem 

recipere  I,  17.  23  ;  sub  c-o  esse  IV,  3. 
C  a  e  s  a  r,  qui  regnum  Francorum  inuasit, 

I,  22;  V.  lulius. 
Caium  Vni,  11;  v.  Ansellus. 
calamitate  condolentes  II,  2. 
Calep  (Halep)  v.  Koduan. 
e  a  1 1  i  d  i  t  a  s  Turcorum  Vili,  5  ;  XVI,  10. 
Calniacum  r.  Hugo  de  C.  VIII,  11. 
cameli  Vili,  9;  XVIII,  15. 
campestria  bella  IX,  3. 
campi  prope  Ant.  XVI,  5;  XVII,  9. 
candidum  uexillum  XVII,  9. 
canonicae  regulae  XXII,  7. 
canonici  Remenscs  VIII, 3 ; Turonenses 

XII,  8. 
cantare  hymnum  I,  9;  cantilenas  ne- 

farias  I,  10. 
canticum  Sion  I,  9. 
cantilenae  luxuriosae  I,  9. 
capellanus  v,  Alexander,  Rotgerius. 
capere  I,  14.  17.  22;  Vili,  8.  IO;  X,  4: 

XV,  3.   20;   XVI,  2.  3;    XVII,   6.  7: 
XVm,  3.  14.  15;  XXI,  24. 

capi  Hi  Ioannis  I,  17;  Mariae  VI,  4. 
capitalis  urbs  christiani nominis(Ant.) 

XVI,  13. 

Cappadocia  minor    et  maior  I,    13; 

iVanci  C-am  adquirunt  X,  4. 
captiuitas  XVIII,  11,   XXII,  4. 
captura  miranda  XXI,  4. 
caput  cum  capillis Ioannis Bapt.  I,  17; 

e.    cbrist.   religionis    (Urbanus)    XVI, 


13.  14;  e.  Mauritium  in  fide  et  oboe- 
dientia  tenere  XXII,  6;  capita  multa 
palìs  et  bastis  infixa  Vili,  b  ;  c-a  Tur- 
corum X,  10.  16. 

carissimu8lI,2;X,l;XVI,14;XVII, 
3.  11;  XX,  2;  XXI,  6;  XXII,  6;  c-a 
(Adela)  IV,  2:  X,  2.  12.  17. 

caritas  III,  3;  IX,  2;  consimilis  XX,  3; 
summa  IH,  6;  proximi  et  Dei  III,  4. 

carnes  asinorum  XVII,  7;  equorum 
XV,  15;  XVII,  7. 

carperò  iter  Vili,  7. 

Carratum  r.  Boellus. 

Casinense  coenobium  XI,  1. 

Gas  in  US  mons  V,  1. 

Caspi anus  X,  9;  v.  Cassianus. 

Cassianus,  Ant.  amiraldus,  XVI,  4. 

castellani  regionis  (Marrae)  XVIII, 
8:  V.  Rogerìus  Insulae. 

castella:  S.  Mariae  Ant.  XVII,  5; 
(Barene)  Vili,  10;  XV,  6;  Machumaria 
X,  12:  XV,  11.  15;  XVII,  5;  (Mare- 
gart)  XV,  4.  11  ;  Orientale  Ant.  XV, 
li.  14.  15.  19;  Spariim  Vili,  11;  Tur- 
corum VI,  3;  Vili,  12;  X,  10;  XVIII, 
7;  V.  castrum. 

Castollum  v,  Raimundus  de  Castello. 

castigare  XV,  5. 

castra  (Lager)  Vili,  4.  5.  7;  X,  12; 
XV,  5.  8.  11.  16;  XVI,  6.  10.  12.  13; 
V.  m onere. 

castrum  (-^  castellum)  IX,  2;  firmis- 
simum  X,  4;  S.  Abrahae  XXI,  5;  c-a 

IX,  2.  5;    X,  10;  XII,  5;   Cappadociae 

X,  4;  r.  Ciuitot,  spoli  a. 
e  a  s  u  superuenire  IV,  1 1 . 
cathedra  (S.  Potri  in  Ant.)  XVI,  13. 14. 
catholica  ecclesia  111,4;  fiides  III,  1; 

XII,  1. 

catholici  filiilll,  1;  Teutonicae  regi- 
onis XXI,  1. 

causam  certam  habere  IX,  6. 

cauare  et  inuenire  XVII,  8. 

celebrare  featum  de  dispersione  apo- 
stolorum  XVIII,  10;  soUemnitatemapo- 
stolorum  XV,  19;  synodum  IV,  13; 
uictoriam  XVIII,  16. 

celebriter  iniungere  II,  2. 

census  patriarchae  XXIII,  9. 

cernere  XV,  4;  XVI,  13. 

«ertare  I,  20;  totis  uiribus  I,  17.  22; 
prò  salute  [libertate]  et  uita  XV,  4. 

certe  esse  X,  17;  patere  I,  21  ;  uidere 
X,  17  ;  recuperare  XII,  4  :  pugnare  XVIII, 
14;  c-issime  credere  X,  2. 

certi  fi  catum  est  meum  imperium  V,  1 . 

certo:  prò  e.  amittere  X,  12;  dicere 
I,  21;  scire  Vili,  12;  X,  3;  XII,  6; 
XV,  21. 

certus  de  Dei  misericordia  XVII^  8; 
c-a  sanctitas  XI,  3;  c-is  securitatibus 
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coDfirmare  XIX,  3;   c-i  ordines  XVI, 

10;  c-um  esse  XVII,  9. 
ceruum  segnem  adiudicare  XVIII,  13. 
cessare  XII,  6;  XV,  11:  XX,  4. 
ceteri  Vili,  5;  XIV,  2;  XV,  2 :  XVII, 

7;  XX,  4.  5  ;  c-a  I,  15.  16;  XVII,  10; 

c-um  XXIII,  10. 
Ohalderuns,  v.  Balduinus  Vili,  11. 
Chananaeorum  fìnes  XIX,  2. 

eh  art  a  Boemundi  XIII  ;  XVI,  17;  Cle- 
mentiae  VII;  donatioDis  XIII,  1.  3; 
per  ch-am  significare  XXII,  6. 

Ohìos  insula  I,  13. 

chlamys  coccinea,  qua  fuit  Christus 
indutus  I,  17. 

Christiani  I,  19;  VI,  3.  4:  VII,  2; 
Vili,  6.  9  ;  XII,  6  :  XV,  18.  20  ;  XVI, 
13:  chr.  Graeci  I,  16;  Latini  I,  13;  v. 
baptisterium,  fides,  hostis,  indignatio, 
intierfectio,  lex,  puer,  rejjnum. 

christianitatis  fides  XX,  3. 

christianus  exercitus  VI,  1;  orbis 
XXIII,  3:   populua  X,  10;    XVIU.  7; 

XXII,  4;  XXIII,  3;  chr-a  fides  XVI, 
4.  11  ;  XVIII,  1  ;  XXII,  4;  miUtia  XIX. 
2  ;  XXU,  1  :  religio  XVI,  13  ;  chr-um 
nomen  XVI,  13;  t?.  principes. 

christicola  castra  X,  13. 

chrisfcicolae  XVI,  15 ;  chr.  confratres 
X,  6. 

Christus  passim  :  redemptor  XVII,  2  ; 
Chr-o  praeeunte  X,  6;  trlumphante 
XII,  7  ;  Chr-um  denegare  XV,  17  :  in- 
uocare  XVII,  9;  magnificare  XVII,  8; 
sequi  XVI,  13;  prò  Chr-o  mori  X,  14; 
pati  IV,  6;  perpeti  X,  8;  Chr-o  re- 
sistere XVI,  4;  per  I.  Chr-um  obsec- 
rare  XVIII,  18  :  Christi  ciuitas  sancta 
II,  1  ;  clipeus  IX,  3  ;  confessor  Nicolaus 
VII,  4  ;  corpus  et  sanguis  XV,  17.  18  : 

XXIII,  3. 4  ;  dextra  potentissima  XVII, 

2  ;  ecclesia  XVIII,  17  ;  exercitus  X,  2  ; 
XX,  3;  fideles  XVII,  1  ;  incarnatio  XUI, 

3  ;  roilites  IX,  3  ;  X,  4  ;  ministri  Vili, 
2;  misericordia  XVI,  2;  nomen  XVII, 
9;  uia  XVI,  14;  uictoria  XVII,  11: 
regnum  XVÙI,  1 2  ;  in  Chr-o  memoria 

XXII,  6  ;  salus  et  pax  I,  5  ;  XX,  1  ; 
desideratissimi  filii  XXII,  5:  fideles 
VII,  1;  fratres  dilectissimi  XXI,  2; 
locus  in  quo  Chr.  passus  est  IX,  4; 

XXIII,  4;  V.  lesus  Christus. 

cibos  uaqae  ad  castra  ferra  IV,  4. 
Ciliciae  adquisitores  XVI,  16. 
circinare    nudis    pedibus    ciuitatem 

XVIII,  10. 
circuitus  ecclesiae  I,  7. 

circumcidere  pueros  et iuuenes Chri- 

stianorum  I,  7. 
circum  circa  longe  lateque  VII,  2. 


circumcisionis  sanguinem  in  de- 
spectum  Christi  fundere  I,  7. 

circumire  XVI,  7 ;  castra  XV,  5 ;  ec- 
clesia s  discalciatis  pedibus  XVII,  9. 

oitissimel,  13;  IV,  5;  quam  citius 
X.  17. 

ciuis  quidam  Brunus  XVII,  3;  ciues 
Antiocheni  X,  6;  XV,  14;  regionis 
Marrae  XVIII,  8. 

ciuitas  Christi  II,  1;  e,  sancta  Irslm 
XXI,  4;  terrestris  Irslm  XXIU.  3; 
c-tes  (Àsiae  rainoris)  VIII,  12;  XII,  5: 
principales  IX,  2.  5;  Syriae  X,  10: 
V.  Antiochia,  Ascalon,  lerusalem,  Lao- 
dicea,  Nicaea,  Tharsus. 

Ciuitot  castrum  IV,  4. 

e  1  a  m  a  t  ma  ter  nostra  spiritualis  XVI,  5  : 
clamantibus  ad  se  Deus  adfuit  XVIII,  13. 

clamor  maximus  XVII,  6. 

Clarbaldus  archidiaconus  VII,  8. 

claritatis  aeternae  speculum  XX,  3. 

clarius  demonstrare  XXIII,  6. 

Clarus-mons  v.  Manasses. 

classis  Pisanorum  in  Laodicia  XVni, 
16. 

e  1  a  u  i,  quibus  Christus  adfixus  fuit,  l,  17. 

clementia  Dei  X,  8. 

Clementia  comitissa  FlandrensisVII,  1. 

clementissima  Dei  misericordia XVI, 8. 

clerici  1,5.  12;  VI,  2;  XVII,  9:  XXU, 
1;  ci.  bonae  uitae  XVIII,  17;  cl-is 
Bine  permissione  episcopi  facultatem 
eundi  Irslm  papa  non  concedit  III,  5  ; 
r.  Otho. 

e  1  e  r  u  s  Bononiensis  III,  1  ;  e  Lucensis 
XVII,  1. 

clipeus  Christi  IX,  3. 

coadunati  ex  uicinis  et  longinquin 
regionibuB  Turci  Vili,  5. 

coccinea  chlamys  l,  17. 

coenobii  Casinensis  abbas  XI,  1. 

coepiscopus  B(ernardus)  Bononiensis 

m,  3. 

co  gè  re  in  unum  XVI,  10. 
cognatus  Boemundi  Guilelmus X VII, 7. 
cognitus  uel  amicus  XI,  3. 
cognoscere  IV,  4;  X,  4.  5;  in  maiore 

XXI,  3;  impletum  in  uobis  XXII,  2; 

quae  facienaa  XXII,  8. 
cohortari  in  pecca torum  remissionem 

XIX,  3. 
coli.  V,  coni. 

colle s  apud  Ant.  XVI,  10. 
Comes  magna  pietas  Dei  XXI,  4  ;  laboris 

et  periculi  XVII,  3. 
Comes  IV,3;  V,l;  VI,2;  IX,2;  v.Boe- 

mundus,   de  Ganz,  Raimundus  de  S. 

Aegidii,  RobertusNormannu8,RobertuB 

Flandrensis,  Stephanus. 

comedere  XVI,  7;  comesta  sunt  cor- 
pora  Saracenorum  XVIII,  17. 
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comitatus  Dei  II,  3. 

comitissa    Adela    IV,  1;    Clementia 

VU,  1. 
commanentes  in  unum  Vili,  8. 
comminare  XX,  4. 
comminus  insequi  X,  14. 
committereVII,  5;XVI,  12. 13;XX1I, 

7;  proelium  XII,  7;  r.  benigne, 
commodi  terreni  cupiditas  III,  4. 
commonere  XVI,  13;   XVII,  8;  XX, 

3.  4. 
commorantes  in  Flandria  II,  1  ;   in 

Syria  XXIII,  8. 
communio:  a  c-e  ecclesiae  remouere 

IX,  6. 
communis  exercitus IV,  8 ;  x>orta XVI, 

4;  utilitas  Vili,  8:  c-e  consilium  VI, 

2;  X,  3;  XV,  9;  XVII,  6;  c-ia  studia 

XIX,  4. 
communi  ter  ingredi  XVII,  6. 
comparati  0  VI,  3;  v.  ad. 
co m pati  I,  13;  XV,  2. 
compiacere  plurimum  III,  4. 
compiere  quae  Deus  promtit  in  anti- 

quis  temporibus  XVIII,  2. 
concedereX  Vili,  1 8  ;  facultatem  eundi 

II,  6. 
concessi onem  facere  XIV. 
concilium  Aruemense  II,  3;  Barense 

XVII,  1>. 
concipere  desiderium  eundi  III,  4. 
conclamare  intus  et  foris  VIU,  6. 
concordare  facere  XVIII,  16. 
concordiam  inter  se  habere  Vili,  2; 

c-iae  consilium  dare  XIV. 
concalcati  sunt  reges  XVIII,  3. 
ooncupiscibilis    retributio    XVIII, 

17. 
concurrere  prò  fratrum  dolore  X,  14. 
condemnatio  XI,  2. 
condolere  pio  contuitu  II.  1. 
conducere  exercitum  XVIII,  6 ;  uitae 

necessaria  XVIII,  3  ;  stipendiis  et  do- 

natiuis  XXI,  5. 
conductus  IV,  9. 
conestabulus  Walo  XV,  13. 
co nf erre  reliquias  VII,  3.  4.  6.  7. 
confessio  perfecta  III,  4  v.  mundare. 
confessoresl,  17;  VII,  7  r.  Nicolaus. 
confestim  fugere  X,  14. 
con  fi  cere  ex  alicuius  parte  XVI,  13. 
confidere  in  Deo  XVI,  9 ;  multitudine 

IX,  3  ;  in  orationibus  XV,  20  ;  de  lar- 

gitate  XXI,  3. 
confirmare  IV,  13;  VII,  7;  XIX,  3; 

chartam  XIII,  1  ;  legem  XVIII,  12. 
confi teri    de    iniquitatibus    XVI,.  9; 

quae  male  fecerant  XVII,  9. 
conflictiones  habere  X,  o*. 
conflictus  bellicoBus  I,  3;  inauditus 

XV,  4;  mortiferus  IV,  6. 


confligere  XVIII,  13. 

confluere  in  ciuitatem  X,  7 ;  undiquc 

XVII,  4. 

con  frangere  uires  XVIII,  12. 
confrater  X,  6.  13;  XX,  1. 
confusus  Vili,  6;  XV,  18. 
congaudere  XX,  3. 
congratulari  IV,  11;  X.  10. 
congregare  X,  12;  XXIII,  3. 
congressiones  facere  X,  6. 
congressus  acerrimi  IV,  8. 
coniugati  iuuenes  III,  5. 
coniunx   duldssima   et  amabilissima 

(Adela)  X,  1. 
coniurare  in  mortem  XV,  14. 
conlaborare  XVIII,  18. 
conlaetari  XVII,  3. 
conligere   copias   Vili,   7;     ezuuias 

XVlf,  10. 
conlocare  cum  ballistariis  et  sagit- 

tariis  XV,  11. 
conloquium  adfabile  atque  amicabile 

I.  2. 
conniuentia  uxorum  III,  5. 
conqueri  litterìs  I,  3. 
Conrad  US,  filius  Taionis,  XIV. 
consecratio     ecclesiae    Wattinensis 

VII,  6. 
consecrare  VII,  4.  6;  XXII,  4. 
conseruare  pacem  XXII,  5. 
considero  ad   dexteram   Dei   XVIII, 

17  ;  ad  mare  XVII,  7. 
consiliare  XI,  3. 
consilium  commune  VI,  2 ;  X,  3;  XV, 

9;   idoneum  I,  16;   concordiae  XIV; 

clericorum  III,  5;  accipere  inter  se  XV, 

17  :  capere  de  aliquo  XV,  20  ;   babere 

XVI,  6  ;  XVII,  10:  inire  XV,  9;  pendet 

ab  aliquo  XV,  2. 
consimilis  caritas  XX,  3. 
consolari  1, 10. 11;  XXIU, 3 ;  benigne 

XVIII,  6. 

consolator  cbrìstianae  fidei (Robertus 
Flandrensis  comes)  I,  6. 

consortium  caelestis  lerusalem  IX,  1. 

conspectus  Domini  XVIII.  3. 

conspicere  se  X,  9;  XVIII,  12. 

constantia  XVII,  5  v,  exsudare. 

Cons  tantino  polis  I,  13.  14.  17; 
sanctissima  urbs  XI,  7;  thesauri  I, 
17;   naues   imperatoris  C>im  currunt 

IV,  4;  meliuB  est  ut  Franci  C-im 
habeant  quam  pagani  I,  17;  Stepha- 
nus  Comes  C-im  uenit  IV,  3  ;  XVIl,  7  ; 

V.  Propontis,  Guilelmus  cognatus  Boe- 
mundi. 

Constantinopolitanus  imperator 
I,  1.  5;  thesaurus  I,  21;  C-um  bra- 
chi um  maris  IV,  5. 

constituere  III,  1;  X,  3;  ducem  II, 
2;  castellum  fieri  X,  12;  v.  porta. 
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constringere  comminando  XX,  4. 
construere  ligneas  turres  IV,  9 ;  belli 

machinas  XYII,  4. 
consuetudines  in  Ani.  XIII,  1.  2; 

V.  usua, 
consules  Pisani  XXIII,  1.  6. 
consumere  sua  omnia  X,  8. 
contaminare  I,  13. 
contendere  obuiam  alieni  XVIII,  12. 

contine  re  corpora  Sanctorum  in  Apu- 

lia  VII,  4;    se   ab  humanis   dapibus 

XVIII,  5. 
contingere  X.  12;  XXIII,  8 ;  aliquod 

infortunium  IV,  2. 
continuae  septimanae  X,  2. 
conirsL  paésim  v.  exardere,  animum  habere, 

impendere, 
contrarium  Deo  esse  XVI,  15. 
contriti  oppressores  XXII,  4. 
Contuitu  pio  condolentes  II,  4. 
contumeliam  interré  XII,  3. 
conturbare  aerem  I.  6. 
eonu  al  escere   XVIII,   5;    magis   et 

magis  XV,  9. 
conuenientia  Genuonsium  cum Boe- 

mundo  XIV. 
conuenire  per  nuntios  VII,  5. 
conuentionem  tacere  XVI,  4. 
conuertere  in  fujjam  XVIU,  13. 
conuiator  Deus  XVIII,  9. 
Cooper ans  Deus  X.  6. 
cooperator  Deus  XVIII,  9. 
coopertum  est  XI,  3. 
copnini    xii    fragmentorum    ex  v  pa- 

nibus  et  ii  piscibus  I,  17. 
copia    auri    XII,    4;    bonorum    XVII, 

10;  benedictionis  et  miserìcordiae  Dei 

XVIII,  4;  nauium  IV,  6. 
copiae  Vili,  7;  XV,  8. 
copiosa  ma nus  armata  VII,  2 ;  materia 

lignorum  XVII,  4. 
copiose  inruere  XVI,  3. 
cor  VII,  2;  XV,  17;  XXII,  4;  c-da  XII, 

4;  XV,  2.  16;  omnium  XV,  l7;  XVKI, 

6;  r.  dicere. 
Corathania  X,  9;  r.  Oorrozana. 
Corbaran  (Kerboga)  princeps  militiae 

regis    Fersarnm     cum    innumerabili 

exercitu  Ant-iam  obsedit  XV,  14.  15; 

principes  Francorum  nuntios  ad  eum 

mittunt  XV,  17;   iurat  quod   defen- 

deret   se   de   omnibus   Francis  ibid.  ; 

fuga  tur  XV,  19. 
corona  praedestinata  ab  initio  mundi 

IX,  4;  spinea  qua  Chris tus  coronatus 

tuit  I,  17. 
e  0  r  0  n  a  r  i  I,  17  ;  VI,  4  ;  martyrio  XX,  5. 
corporea  sospitas  IV,  2. 
corpus   Christi  VIII,  4;    XV,  17.  18; 

S.  Matthaei  VII.  4;  S.  Nicolai  VII,  4; 

c-oris  sospitas  VI,  2  ;   c-ore  uigere  XX, 


4;  c-ora  confessorum  Sanctorum  ^'11, 
4.  7;  martyrum  I,  17;  Saracenonim 
comesta  sunt  XVIII,  7;  r.  perceptio, 
perire. 

corrigere  XXII,  7. 

corripere  timore  Vili,  7. 

corroborare  III,  6;  XVI,  8.  15. 

Oorrozana,  regio,  XVI,  2. 

corruere  XV,  10.  13;  in  damnum  IV, 
7;  armis  Vili,  3.  11. 

corrumpere  turpiter  l,  9. 

cottidie  1,  6.  22;  IV,  4;  V,  2;  Vili, 
10;  X,  12  ;  XI,  2;  XV,  2.  4.  5.  6;  XVI, 
13;  XXIII,  3. 

crastinum  XVI,  5. 

credere  li,  1.  10;  Vili,  12;  IX,  2; 
XX,  2;  magis  quam  IV,  3;  certissime 
X,  1  ;  uerissime  X,  15  ;  supra  [ultra] 
quam  credi  potest  Vili,  10;  X,  7. 

crepare  unum  episcopum  l,  12. 

crudelissima  seruitus  paganorum 
XX,  2. 

cruenta  lancea  (Domini)  XXII,  3. 

e  r  u  X  Christi  l,  17  ;  sancta  I,  17  ;  VI,  5  ; 
XVI,  15;  uiuifica  XXII,  3;  c-ce  signati 
VI,  5;  XVI,  15;  c-ces  baiulare  XVI, 
13;  cum  c-cibus  incedere  VIII,  6:  c-cis 
signum  adsumere  XV,  20;  XIX,  3; 
super  se  tacere  XX,  4  ;  episc  de  Podio 
crucem  portatXVII,  9.  v,  pars,  signum, 
monere,  sumere. 

culmen  altum  XXIIT,  5. 

cultores  fidei  XII,  1  ;  XVIII,  1  ;  man- 
datorum  Dei  XXI,  6. 

cui  tus  pristinus  XXIII,  3. 

cum  pf*aepo8.  passim;  cf.  e.  s ospitate 
iter  beatum  tenere  IV,  2;  e.  ingenti 
gaudio  uenire  IV,  3;  e.  magna  diffi- 
eultate  deuincere  VI,  3  ;  e.  securitate 
laborare  VIII,  2;  e.  uictoria  regredi 
Vili,  5  ;  e.  beneuolentia  recedere  Vili, 
6;  e.  alacritate  Ant.  obsidere  Vili, 
10;  e.  gaudio  properare  X,  6,  susci- 
pere  A,  13,  stare  XX,  2;  e.  festi- 
natione  litteras  scribere  X,  16;  e.  iura- 
mento  securitatem  dare  XII,  3  :  e.  de- 
uotione  facere  XII,  7  ;  e.  labore  firmare 
XV,  11;  e.  paenitentia  adsumere  XV, 
20  ;  e.  triumpho  uictoriam  dare  XVII, 

2  ;  e.  ieiuniis  et  eleemosynis  orare  XX, 

3  ;  V,  argentum  efiectus,  fiducia,  iocun- 
ditas,  remittere. 

cum  coni,  saepissime. 
cunctipotens  Dominus  X,  5. 
cuneo s  hostium  penetrare  IX,  3. 
cupere  I,  16;  Vili,  5;   XVI,  4;    XV, 

9.  16. 
cupiditas  terreni  commodi  HI,  4;  c-te 

inuadere  I,  22. 
cupidi  milites  I,  22. 
cura  christiani  exercitus  VI,  1;   epis- 
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coporum  III,  6  ;  pastoralis  VII,  5  ;  ex 
cura  alicuius  pendere  Vili,  2. 

curare  e.  Inf.  IV,  2;  VII.  6;  XIII,  1; 
XXII,  8  ;  ad  meliora  XXII,  5. 

cursu  felici  redire  XVII,  2;   e.  ueloci 

intrare  X,  5. 
Curiose  (r.  Robertus)  XVII,  6. 

custodire  manus  immaculatas  XXII, 
4  ;  portam  XV,  ]  1  ;  terram  nostrani 
in  pace  XV,  20;  et  intus  et  extra 
XVI,  6. 


D. 


Dagobertus  8ii*e Daimbertus, pa- 
triarcha  iiierosolyniitanus,  XXI,  1; 
XXUI,  6;  t7.  archiepiscopuB  Pisanus. 

Damascenus  (amiralius  ab  Antio- 
cheno in  auxilium  aduocatus)  XV,  7. 

Damascus,   urbs,  X,  9;   XV,  3.  15; 

XVI,  2;  V.  princeps,  rex. 
d  a  m  n  u  m    magnum    et  immedicabile 

IV,  7. 

Danorum  regina  [Adela]  VII,  3. 

dapes  IV,  3;  XVlfi,  6. 

dare  auxilium  XI,  4;  consilium  con- 
cordiae  XIV  :  dignas  laudes  X,  5  ;  fa- 
cultatem  XIX,  2  ;  fiducias  XII,  3  ;  finem 
mortis  XI,  5:  obsides  XII,  3:  securi- 
tatem  XII,  3;  uictoriam  XVII,  2;  se 
in  fugam  IV,  3  ;  datum  Romae  XXII, 
9;  XXIII,  11. 

datio  nostra  VII,  7. 

d  e  Mepissime,  prò  genit.  III. 3. 4  ;  IV,  7. 8  ; 

V,  1;  VI,  2;  VII,  4;  Vili,  3;  IX.  2;  X, 
6.  8.  9.  10;  X,  6.  8—12.  15.  16;  XV, 
10.  12.  13;  XVII,  8;  XVIII,  8—10.  14; 
prò  àblat:  V,  2;  senau  locali:  IV,  9. 12. 
14;  V,  1;  VI,  2.  3;  Vili,  10;  IX,  6; 
XI,  6;  XV,  6.  12.  16.  20;  XVI,  2.  3; 
X VU,  6  ;  XVUI,  5  ;  XIX,  3  ;  XXX,  5  ; 
V.  festum,  res,  certus,  accipere,  con- 
fidere,  confiteri,  consilium  capere,  de- 
fendere. 

debellare  X,  4;  XVI,  5. 

debita  soluere  XVIII,  18. 

decantare  cantilenas  I,  9. 

deceptiones  haeretìcorum  XX,  3. 

decernere  XIX,  3. 

de  cip  ere  XV,  12. 

declarare  de  actibus  V,  3;   XI,  1; 

XXI,  2. 
d  e  cu  rr  ere  I,  14. 
decus  perfectum  XXIII,  3. 
dedecus  XV,  10. 
de  ducere  I,  14.  16:  uiolenter  I,  7. 
deesse  XV,  5;  XVII,  7;  XXIII,  10. 


deiendere  se  de  omnibus  Francis XV, 

17;  pauperes  de  manibus  tyrannorum 

XV    20. 
def icore  fame  XVII,  5;  XVIII,  7;  lar- 

gitate  XXI,  3. 
definitio  synodalis  XIX,  4. 
defuncti  sunt  in  paceXII,  4.  5;  XX, 

5;  prò  d-is  exorare  Vili,  11. 
delubria  I,  9. 
deludere  I,  9;  Sodomitico  peccato  I, 

12. 
S.  Demetrius,  miles  Cbristi,  IX,  3. 
demolir!  VII,  2. 
denarii  XX,  4. 
denegare  Ghristum  XV,  17. 
depascere  omnes  segetes  Romaniae 

XVIII,  3. 
depopnlata  Ant.  XV,  14. 
depraedari  I,  6.  9. 
deridendo  dicere  I,  9. 
derisiones  et  depraedationes  I,  6. 
descenderea  diuìna maiestate XX,  2. 
desiderare  XVI,  2;  XVIII,  2. 
desideratissimi   in   Cbristo    filii 

XXII,  5. 
desiderium  concipere  III,  4. 
desolatus  XVI,  7;   d-a  urbs  IV,  6; 

ecclesia  VII,  5. 
despectus  Cbristi  I,  7. 
destinare  episcopum  XXII,  6. 
destructa  Ariana  haeresi  ecclesia  IV, 

13. 
destructionis  pericnlum  XXI,  6. 

destruere  loca  sancta  I,  18 ;  baeréses 
XVI,  14. 

desudare  in  seruitio  Dei  VIII,  3. 

de  su  per  mingere  I,  7. 

Deus  V,  3;  VI,  3;  XVIII,  4;  XXI,  6; 
adiutor  XV,  6.  8;  XVI,  16;  XVIII,  12; 
conuiator  et  coopera tor  XVIII,  9;  in- 
nocens  IX,  5;  mirabilis  XVIII,  13; 
misericors  XI,  1  ;  omnipotens  III,  4.  6  ; 
VI,  2;  XVI,  8;  XIX,  2;  prò  Francis 
pugnat  VI,  3  ;  X,  10  ;  triumpbauit  in 
xl  principalibus  ciuitatibus  IX,  2  ;  con- 
ducit  uitae  necessaria  XVIII,  3;  fla- 
gellat  omnem  filium  quem  diligit  XV, 
5  ;  semper  sperantes  in  se  non  deserit 

XV,  14;  opposuit  Francis  Ant.  XVIII, 
4;  apperuit  eis  copiam  suae  bene- 
dictionis  XVIII,  4;  dexteram  8uam 
porrexit  XV,  17;  clamantibus  adest 
XVIII,  13;  in  seruis  suis  apparet 
XVIII,  13  ;  benefacit  XVIII,  18  ;  mittit 
adiutores  XXI,  5;  Deum  benedicere 
IV,  6  ;  in  cordibus  deprecare  XV,  16  ; 
diligere  III,  3;  exorare  Vili,  11;  XV, 
20.21;  inuocare  XVIII,  12.  Dei  cul- 
tores  et  amatore»  XXI,  6;  exercitus 
IV,  3.  6;    X,  5;    XVIII,   1;    famulus 

XVI,  8  ;   filii  XX,  2  ;   genetrix  Maria 
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VII,  4;  inimici  X,  8.  14;  populus  I, 
9;  VIII,  5;  scruus  seruorum  II,  1: 
V,  I  ;  XI,  1  ;  XIX,  1  ;  XXII,  1  :  adiu- 
toria  II,  3;  amor  I,  16;  auzilium  I, 
13;  XV,  7;  XVL  16;  benedictio  XVIIl, 
4  :  XXL  1  ;  bonitas  larga  XXI,  2  ;  cha- 
ritas  III,  4;  clementia  X,  8;  ciuitas 
Irelm  XXI,  2;  dextera  auxiliatrix  XV, 
17;  dextera  dimicans  XVI,  10;  XVIII, 
17;  ecclesiae  II,  1;  XXIII,  9;  gratta 
m,  1  ;  IV,  3  ;  Vili,  1  ;  X,  2.  8.  14  ; 
XI,  6;  XV.  1;  XVI,  10  ;  XVIII,  1.  17; 
XX,  11;  XXI,  I;  iniuria  X VI,  2  ;  laus 
X,  12;  manus  VII,  l;  misericordia 
III,  4;  IV,  7;  XVI,  2.  10;  XVII,  8; 
pars  IX,  4;  pietas  magna  XXI,  4; 
prouidentia  XV,  2  :  salus  XXI ,  1  ; 
sapientin  I,  20;  seruitium  Vili,  3; 
uirtus  X,  10.  Deo  gloria  in  altissimis 
XXII,  4;  XXIII,  2.  4;  gratias  XII,  4; 
contrarius  XVI,  16;  dìgnus  IV,  13; 
acceptabilis  V,  1  ;  Deouiuere  moriendo 
IX,  5;  succurrere  XXI,  6;  Deo  adiu- 
uante  XXIII,  3  ;  cooperante  X,  6  ;  iu- 
uante  XV,  18:  inspirante  XXI,  3; 
dispergente  XVII,  9;  semper  prò  nobis 
proeliante  X,  10;   suhu eniente  X,  4; 

XVI,  8;  triumpliante  IV,  13;  uincente 
IX,  3  ;  nolente  XVIII,  3  ;  prò  Deo  re- 
gredì XVIII,  16;  post  Deum  adiiito- 
riiim  praebere  XI.  4;  apud  Deum 
laudem  reportare  XXIII,  4.  r.  bene- 
facere,  confiderò,  fundere,  inuocare, 
merere,  praeire,  triumpfaare. 

deuastare  ecclesias Dei 1, 1  ;  regionem 
Vili,  9. 

deuia  errorum  III,  1. 

de  note  cum  multis  orationibus  adiu- 
uE^e  XII,  7;  d.  et  assidue  psalmis 
instare  XVII,  11  ;  d*ius  Deum  exorare 

XV,  20;  d-issime  monere  XX,  4. 
deuotio  XII,  7;  XVIII,  17. 
dexteraXVII,3;  Dei XV,  17;  XVI,  10; 

XVIII,  17;  potentissima  lesu   Chrìsti 

XVII,  2;  excelsi  XXI,  4. 
diaboli  uires  XVIU,  12. 
diaconus  Ioannes  XXII,  9. 

di  cere  prò  certo  I,  21;  ccrde  et  ore 
XXII,  4;   in  ueritate   IV,   3;    uerius 

XVI,  3;  mirabile  dictu  XVIII,  15; 
qiiod  ab  initio  non  dictum  est  I,  12; 
quod  dici  nefas  est  II,  1. 

dicio  VI,  3. 

dies  iudicii  tremenda  et  extrema  VI, 
4:    Paschafi   X,   16;   Veneri  s   XII,  7; 

XVII,  5;  die  noctuque  IV,  4;  nocte 
et  (ac)  die  VI,  6;  X,  5;  XVI,  6. 

dietae  decem  XII,  5. 
differre  VI,  2;  VII,  5;  XVI,  15. 
dìfficultas  magna  VI,  3. 
digito  locum  ostendere  XVII,  8. 


d ignari  III,  3;  XIX,  2. 

dignitas  imperialis  Àlexii  IV,  3. 

d  ignus  XXIIl.  4:  honor  VII.  4:  opus 
XI,  2;    d-e  IV,  3;  XII,  3;  XVIII,  5 
d-issima  memoria  XXIII,  4.  r.  laus, 
princeps,  magnificare,   subire,   susci- 
pere  XVIII,  12. 

dilectio  X,  11;   tua  X,  2.  3  ;   nastra 
IV,  2. 

d  i  1  e  e  t  u  s  :  d-i  filli  III,  1  ;  mi  d-a  IV,  3. 
4.  6.  14;  X,  3.  15:  d-issimi  in  Domino 

III,  2;  filii  III,  1  :  X,  4:  XXI.  2;  XXIII, 
6;  fratres  VI,  3;  XXI,  2;  diligenter 
edisserere  XII,  2;   d-issime  suscipere 

IV,  3. 
[dinumerati 0]  XXI,  6. 
discalciatis   pedibus   ecclesias   ci r- 

cumire  XVII,  9. 
disciplinae  et  admonitiones  Oderisii 

V,  1. 

discipulus  non  est  super  magistrum 

Vili,  2. 
discipula  ueritatis  IV,  13. 
discordia  principum  XVIII,  7. 
disiuncti  principes  X,  13. 
dispendium  magnum  XVII,  4. 
dispergere  se  XVl,  10. 
dispersionis   apostolorum   festum 

XVIII,  10. 
disponere  super  alqm  XI,  3. 
dispositio  bona  XI,  6. 
diuinus  monitus  XVIII,  8;  d-a  miee- 

ricordia  XXII,  4;  v,  gratia,  ordinatio, 

prouidentia,  reuelatio. 
diuinitus  perpetrata  uictoria XIX,  4. 
diuitias  multas  babere  X,  3. 
diurnus  ac  noctumus  impetus  VIU, 

6. 
Docap,  princeps  Damascenus  X,  9. 
docente  spiri  tu  sancto  IX,  13. 
dolor  XXIII,  3  ;  prò  dolor  !  1, 12;  prò  frat- 

rum  d-e  concurrere  X,  14. 
dominantium  dominus  XX,  3. 

dominio ae  passionìs    urbs   XIX,    2; 

V.  incarnatio,  lancea,  lignum. 
dominium  proprium  (peregrinorum) 

X,  10. 
dominus  (Deus)  Mepissime  I,  23:   III, 

2;  Vili.  2.  3.  6.  12 J    IX,  1.  4:   X,  4. 

6.  16;  XV,  1.  4.  17.  19.  20:  XVII,  1. 

10.  11;  XVIII.  6.  9.  10.  11;  XXI,  4; 

XXII,  2.  5;   XXIII,  3:  dominantium 

XX,  3;   cunctipotens  X,  5;   XXII,  8; 

misericors   XXIII,   2  ;    pius  XVII,  8  ; 

d-o  cooperante  X,  6  ;  inspirante  XXI, 

3;  largiente  XIX,  4;  praeeunte  X.  16; 

d-i  esse  XII,  5;   d-o   uocare  XII,  5; 

17.  amor,  conspectus.  Deus,  exercitus, 

gloria,   gratia,   iter,   manus,   militia, 

nomen,  ordo,  obsecrare,  pax,  regnum, 

sedes,  sepulcnim. 
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Dominus  (fesus  Christus),  I,  2.  5.  17; 

VI,   1.  5;  Vili,  1.  2.  4;  X,  2;  XV,  18. 

21;    XVI,  2.  4.  11;    XVII,  2;    XVIII, 

18;  XXIi,  7;  in  uìru  apparuit  VI,  4; 

in  cruce  pendens  XVII,  8;   r.  corpus, 

grati  a,  lesus  Christus,  incamatio,  lan- 

cea,  laus,  locns,  Pascba,  reliquiae,  san- 

guis,  sedes,  Bepulcrum. 
d  0  m  i  n  u  8  r.  Arnulfus,  Boemundus,  Lam- 

bertus,  Manasses,  papa,  Paschalis,  Ro- 

bertus  Flandr.,  Vrbanus. 
domua  IX,  6;  XIII,  1;  XXII,  5. 
donare  XIII,  1.  2. 
donar ium  XVIII,  8. 
donationis  charta  XIII,  1.  2. 
donati  uà  conducere  XXI,  5. 
donum  XIV;    d-a  pretii  Vili,  6;  pre- 

tiosissima  IV,  3. 
Doro  ti  Ila  uallis  XVI,  3. 
do 8  VII,  6. 
dotare  IV,  3. 
Drubeseus  v.  Lanfrancus. 
dubium  VII,  4;  absque  d-o  I,  20. 
ducere  sibi   uxorem   VII,   3;     d-ente 

Spi  ri  tu  eancto  IV,  3. 
ducentae   naues    I,   14;    ciuitates  et 

castella  Vili,   12;   d-a  castra  IX,  2: 

capita  X,  10. 
dulcissima    amica    IV,     1  ;     coniux 

(com.  Stephani)  X,  1. 
duo  (bomines)  IX,  6;  X,  12;   pisces  I,  i 

17;  duae  turres  XV,  11  ;  staturae  XV, 

17;    duo  milia  XVIH,  14;  XXII,  2. 
duodecim    cophini   fragmentorum    I, 

17;  nummi  XVIII,  3. 
duplo  diuitias  habere  X,  3. 
Durati um  (Durazzo)  XII,  3. 
dux  IV,  3;   IX,  9;   itineris   ac  laboris 

II,  2  ;  duees  V,  1  ;  VI,  2  ;  v.  Baldach, 

Godefridus,  Robertua  Guiscardus. 
dux  Apuliae   [Roger  Bursa]  non  egens 

rerum  VII,  3. 


E. 


ecclesia  VII,  2.  7;  IX,  2.6;  XIX,  4; 
XXII,  7  ;  Antiochensis  XV,  20  ;  Asiana 

XIX,  2;  Christi  XVIII,  17;  S.  lohannis 
Antiocbiae  XIII,  1  ;  S.  Petri  Antiochiae 
XIII,  1  ;   XVII,  8;   in  ea  lancea  Sal- 
uatcris  latebat  XV,  17;  inuenitur  XVI, 
8  ;  Hierosolymorum  VII,  2  :   e-a  Occi- 
dentalis  IX,  1  ;  Orientalis  Vili,  12;  XIX, 
3;   XXII,  4;    Romana  XVIII,  1;    Re- 
mensis  XV,  2;  S.  Sepulcri  XVIII,  1 
S.  Sophia  Constantinopolis  I,  20  :  Ter 
uanensis  VII,  b:   Turonensis  XII,  8 
Wattinensis  S.  Mariae  VII,  1.  6;  pri 
mitìua  IV,  13;  XVIII,  10;  e-ae  IX,  2 

XX,  3:   Constantinopolis  I,  20;  Occi- 

Hagenmeyer,  Epistulae  et  Cbartae. 


dentales  I,  1;  VIU,  12;  Orìentales  II, 
1.  2;  XXIII,  9;  omnes  mundi  I,  20; 
8.  ciuitatis  II,  I;  r.  arma,  circumire, 
communio,  defendere,  liberatio,  mater, 
8.  Petri,  preces,  regnum,  thesauri. 

edere  carnes  XV,  15. 

edisserere  per  ordinem  XII,  2. 

effectus:  cum  e-u  clarius  demon- 
strare,  XXUI,  6. 

efficaciter  subuenire  XIX,  2. 

effusio  sanguinis  IX,  6. 

(non)  e  g  e  n  s  rerum  dux  Apuliae  VII,  3. 

S.  Egidii  Comes  v.  Raimundus. 

e  gre  giù  8  Boemundus  X,  12;  e-e  dis- 
ponere  terrae  X,  17. 

e  1  e  e  t  u  8  exercitus  X,  2  ;  e-i  milites  X,  9. 

eleemosynae  XII,  7.  8;  XX,  3. 

eligere  in  patriarcham  XX,  3. 

epiloricum  de  dorso  suo  oxjde  aura- 
tum  XI,  6. 

episcopi  I,  12;  m,  4;  VI,  2;  VIH, 
12;  IX,  4.  6;  XVII,  1;  XVIU.  1.  10. 
17;  XXI,  1  ;  tam  Graeci  quam  Latini 
Vili,  1  ;  IX,  1  ;  GalHae  XIX,  1;  v.  Ade- 
marus,  Adrianus,  Atrebatensis  Lam- 
bertus,  Gratrianopoli*:,  Mauritius,  Pa- 
schalis,  Podiensis,  Portuensis,  Vrbanus, 
cura,  licentia,  signum. 

epistula  I,  1.  4.  23;  VIE,  11.  12;  XI, 
1;  XV,  21. 

epotare  flumina  XVIII,  3. 

equestris  militia  VI,  3. 

equi  XV,  8;  XVI,  7;  a  Francis  spoli- 
antur  IV,  12;  Vili,  9;  fere  omnes 
perierunt  inopia  uictus  XV,  5  ;  e-orum 
carnes  Francis  deerant  X  VII,  7  ;  a  Fran- 
cis manducantur  XV,  15;  uix  centum 
boni  in  exercitu  Frane,  inueniuntur 
XVIII,  2  ;  V.  genu. 

equitarein  primis  VIII, 7 ;  in  sanguine 
Saracenorum  XVIII,  10. 

equi  te  8  Francorum  XI,  5;  XV,  5.  8; 
hostium  XVIII,  13. 

eradicare  haereses  XVI,  14. 

e  r  e  p  t  i  0  Christianorum  XV,  20  ;  XXII,  5. 

erroris  magistra  IV,  3;  e-es  III,  1.  6. 

escas  requirere  XV,  7. 

esse  eatholicae  fidei  III,  1  ;  bone  s te  XVI, 
12. 

e  sur  ir  e  cum  esurientibus  XVII,  3. 

euaginato  gladio  iurat  Corbaran  XV, 
18. 

euentus  prosper  XVI,  4;  bonis  initiis 
meliores  e.  addere  III,  2;  e.  nostri 
Vili,  2  ;  XV,  21. 

euidentissimo  adminiculo  capta  est 
Ant.  XVI,  2. 

Eupbratem  flumen  transit Corbaram 
X,  5. 

Eustacbius  Lotbarìngiensis  comes 
XVI,  1. 
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exagere  VII,  3. 

ex  alt  are  fidem  Cbristianam  XVI,  4; 

nomen  christianum  XVI,  13. 14  ;  gratis 

imperium  Alexii  XI,  1. 
exaltationem    et    gloriam    adferre 

XXIII,  9. 
exantlati  labore»  XXIII,  7. 
exardere  centra  perfidiam  VII,  2. 
excellontia  sanctitatis  XXI,  3. 
excelsus  (Deus)  XXI.  4;  e-um  uaxil- 

lum  admirabile  XVII,  9  ;  in  e-o  stare 

XX,  2. 
excommuni'care  IX,  6;  e-ati  VI,  5. 

excommunicationis    periculo    su- 
biacere  XV,  20;  in  e-one  permanere 

XIX,  3. 

exemplar  epistulae' Alexii  Komn.  1, 1 . 

exemplum  uerae  fidei  XI,  6;    relin- 

quere  IX,  4. 
exercere  acerrimos  congressus  IV,  8. 

exercituB  (Francorum)  iV,  7.  8.  11; 

VI,  1.  3;  VIII,  4.  6—10;  IX,  ó;  X,  3. 
16;    XI,  S;    XV,  5—7.  10.  11;   XVI, 

6  ;  XVII,  4.  6  -9  ;  XVIH,  4.  7.  8.  9. 
12.  13.  16;  non  multus  XVIII,  8; 
multum  laborat  in  obsidione  Irslm. 
XVIII,  10;  reueriUB  est  in  Irslm. 
XVIII,  16  ;  Godefridum  in  regem  sub- 
limat  XX,  3;    Christi  X,    2.   10.    11; 

XX,  2;  Dei  IV,  3.  6  ;  X,  5;  XVUI,  1  ; 
Domini  VIII,  2.  3;  XV,  4.  17;  XXIII, 
3  ;  Boemundi  X,  33  ;  XV,  4  ;  Raimundi 
X,  13  ;  lerosoljmitanuB  XXI,  2  ;  Babj- 
loniorum  XVUI,    12;    Turcorum    IV, 

7  ;  X,  12;  XV,  14  ;  innumerabilis  XVII, 
7;  V,  electus,  principeB,  signa. 

ex  i  gè  re  peccata  IV,  13. 
eximia  laus  XXUI,  4. 
exire  per  conductum  IV,  9. 

exilum    et    introitum   Turci   Francis 

prohibent  XVIII,  7. 
exoptanda  remissio  peccatorum  XVIII, 

17. 
exorare   Deum  Vili,  11;  XV,  20.21; 

pietatem  alicuius   XXIII,   9;    r.   de- 

functh 
exordium  sumpsit nomen Chrifttianum 

Antlochiae  XVI,  13. 
expedire:  prout  expedi t  XXI,  6. 
expeditio  Francorum  VI,  4  ;  Persarum 

VII,  2. 
expeditior  uenire  IX,  6. 
expendium  facere  XI,  3. 
explanare  Christi  uictoriam  XVII,  11. 
explere  (promissum)  XXI,  6. 
explicit  argumentum  I,  4 ;  epistula  I, 

23. 
e  X  p  0  n  e  r  e  rea  et  personas  prò  Cbristi 

et  proximi  cantate  III,  4. 
espresse  nominati  VII,  8. 


exprimere  quae   sunt  in  animo   X, 

17. 
exserere  gladi um  anathematis  VII,  7. 
e  X  s  i  1  i  o  addicere  XXIL  5  :  e-o  patriam 

aeternam  retribuere  XXII,  8. 
exfludare  constantia  XVII,  5. 
exsultationem  multiplicare  XVIII, 

2;  ad  e-em  inuitare  XVIII,  17. 
extollere  se  X,  13. 
extra  XIV;   XVI,   5;   intus  et  extra 

custodire  XVI,  6. 
ex  tre  ma  dies  iudicii  VI,  4. 
exuuias    in    belli     campo    conligent 

peregrini  XVII,  10. 


P. 


fabricatae  naues  a  Graecis  I,  14. 

facere  bella  VI,  3;  XU,  5;  XVIII.  15; 
castellum  X,  12;  chartam  XIII,  1.3: 
clamorem  XVII,  6  ;  conceasionem  XIV; 
confessionem  III,  4;  congressiones  X, 
6;  conuenientiam  XIV;  XVI,  4:  ex- 
pendium XI,  3;  impetum  VUI,  5: 
XVI,  16;  omnia  mala  XVI,  16;  mi- 
Htiam  YIIU  H;  motum  VI,  3;  pace  in 
XII,  2  ;  praedas  IV,  11  ;  signum  crucia 
super  se  XX,  4;  turmas  XVIII,  15; 
nota  IX,  6;  f.  concordare  XVUI,  16: 
consecrare  VII,  4.  6:  considere  XVI II, 
17;  exaltare  XVI,  14;  f.  facere  XVI, 
14;  orare  XX,  3;  relinquere  XVI,  13: 
stabilire  XII,  4;  tributarios  XVIII,  8: 
adsidue  XII,  7  ;  male  XVII,  9  ;  minime 

XVI,  16:   lin  authentico]  XXI,   6;    f. 
fieri  IV,  13;  VI,  5  ;  VII,  8;  XVI,  2; 

XVII,  9.  12;  de  aliquo  XVUI,  10. 
facies  I,  9:  a  f-e  fugere  I,  16. 
facile  uinciXVIIL3:percipereXXIII,  6. 
facinus  illustre  XXIII.  4. 
factum  magnum  XVII,  4. 
facultatem   concedere  III,   5;    uiati- 

cam  habere  VI,  2  ;  f-e  subsequi  XIX,  2, 
facundia  perita  XXI,  2. 
falsi  peregrini  XV,  20. 
famelici  asini  XVI,  7. 
f  a  m  i  1  i  a  e  Turcorum  a  Francis  retentae 

sunt  XVI,  4. 
fam  es  Francorum  Ant.  obsidentium  X, 

8;  XV,  12;  XVI,  7;  XVIL  5:  in  Ant. 

incluBOrum   XVII,   7;    XVIII,   5:    f-e 

mortem  multi  subeUnt  X,  8;  XVI,  7; 

XVII,  5;  XVUI,  7. 
famulus  Dei  quidam  [Petrus  Bartho- 

lomaeus]  XVI,  8. 
fasti dium  legeatium  I,  15. 
fastus  superbiae  VII,  2. 
fauorabile  patrimonium  s.  Romana  e 

sedis  XXIII,  4. 
felici  ter  acta  XVUI,  4. 
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felix  cursus  XVII,  3. 

feminae  a  uia  diinittantur  IX,  6. 

fetentia  corpora  Saracenonxm  a  Fran- 
cis comeeta  «unt  XVIII^  7. 

feroces  animi  lY,  7;  f-iora  arma  X,  6. 

festinanter  suoeurrere  XXI,  6. 

fettinare  in  regiam  urbem  Ant.  X, 
5;  ad  Oriental«m  eoeleBiam  XIX,  3; 
unanimiter  lenisalem  XVIII,  8. 

festinatio  summa  X,  16. 

fegtiuitas  Ommr»m  Sanctoram  XII,  6. 

f  estum  [Omn.  Sanctorum]  XII,  7.  8;  de 
dispersione  Apostolorum  XVIII,  10. 

f  i  d  e  I  i  8  homo  aV,  1  ;  XXI.  6  ;  nuntius 
VII,  4;  f-es  Cbristi  i,  16;  XVII,  1; 
in  Christo  VII,  1  ;  Dei  X,  10  :  XVII, 
8;  XVIII,  10;  Stepkani  Cam.  X,  1: 
f-ia  seruitia  XVI,  1. 

iideliter  notificare  XVII,  2 ;  explicere 
XVII,  n. 

fides  XV,  13;  XXII,  2;  XXIII,  4;  pu- 
sillanimis  et  ambigua  XIX,  3;  uera 
XI,  6  ;  catholica  III,  I  ;  XII,  1  ;  Christi- 
ana 1,  5.  6.  15  ;  XVI.  4.  11  :  XVIII,  1  ; 

XXII,  4  ;  Romana  XVI,  11  ;  Christiani- 
tatis  XX,  3  ;  saaetae  Trinitatis  I,  7  ; 
IV,  13;  r.  amator,  consolator,  cultores, 
exemplum,  hostes,  nihil,  testimonia. 

fiducia  XII,  3;  XV,  2;  cum  f.  proe- 
liari  XV.  18. 

figurantur  per  Rachel  matres  inno- 
centium  I,  11. 

filiae  I,  9.  W.  11. 

filiuB  I,  10;  II,  2:  IV,  3:  X,  1;  XV, 
6  ;  Dei  VII,  1  ;  XIII,  1  :  XV,  5  ;  XVI, 
1  ;  XX,  2;  iilii  I,  10;  XVII,  11  ;  XXIII, 
5  ;  catholici  III,  1  ;  eoelesiae  Remen- 
8ÌB  XV,  2  ;  Paschalis  XXII,  1  ;  Urbani 
XVI,  13.  14.  16;  Stephani  Camot.  X, 
1  :  Turcorum  XVL  4  ;   carissimi  X,  1  ; 

XXIII,  1.  8;  /iesiaeratissimi  XXII,  5; 
dilecti  III,  1  ;  dUectissimi  IX,  4;  XXIII, 
4.  6;  V,  Bellacosa,  Boemundus,  Con- 
radus,  Sansadolus,  Stephanus  Camot. 

finis  mortis  XI,  5;  mundi  I,  22;  Cfaa- 

nanaeorum   XIX,   2;    f-es  Palaestino- 

rum   XIX,    2;    Apuliae  VII,   3;    f-em 

imponere  XXIII,  3.  9. 
finitimi  Turci  XVI,  3. 
firmare    castellum    XV,    4.    11.    15; 

chartam  XIII,  3;   pactum  et  dilectio- 

nem  X,  11. 
firmi  ter  armati  Christiani  XV,  18. 
firma  pietas   XXII,  4:    f^issimo  muro 

castellum   firmare  XV,   11;    f-issima 

Antiochia  X,  7:  v.  castrum. 
Firuz]  Turcus  XVI,  4. 
lagellare   1,17;    XV,  5  ;   XVHI,  6. 
flagellum,  a ^uo fuit flagellatua Chris- 

tus,  I,  17. 
Flandrensis  comes  1, 1 .  2.  5.  15  ;  VII, 


f 


2;  Vili,  7;  XV,7.  J8:  XVI,  1  ;  XVII, 
6;  V,  de  Ganz,  Robertus;  Lisiardus. 

Flandrensium  comitissa  Clementia 
VII,  1. 

Flandria  II,  1;  VU,6;  XVUI,  16;  r. 
Robertus. 

flexis  genibus  Deum  inuocare  XVIII, 
12. 

flumen  [EuphratesJ  X,  6;  XV,  14; 
(Orontes]  Vili,  10:  X,  14;  r.  epotare. 

fluuiuB  (Orontes]  XV,  5.  10. 

Folquinus,   sanctus  eonfeasor,  VII,  7. 

fon  die  US  Antiochiae  XIII,  1. 

fons  aquae  uiuae  XVIII,  13;  perennis 
XXIII,  2. 

fori 8  conclamare  Vili,  6. 

f  o  r  t  i  8  uirtuB  XII,  5  ;  f-tia  loca  obtinere 
XVII,  6. 

forti  ter  angustiarì  I,  6. 

fortitudo  [Turcorum  exercitus]  XVI, 
10;  f-inis  deuotio  XVIII,  l7. 

frammenta  ex  v  panibus  et  ii  pis- 
ciuQs  I,  17. 

Franciae  totius  regnum  Vili,  2. 

Franci  l,  22:  Vili,  5;  XI,  3;  XV.  2. 
17.  18;  XVIII,  11;  v,  exercitus,  reg- 
num. 

Francigenae  X,  8. 

ira  ter  Arnulfus  XXI,  2:  Bernardus  III, 
3;  Lambertus  XX,  2:  Dagobertas 
XXIII,  6;  Mauritius  XXII,  6.  7;  f-res 
VL  4;  XVII,  2.  11:  XVIII,  16.  17; 
XIX,  2.  4;  XX,  4:  XXII,  1.6;  caris- 
siini  XVII,  1 1  ;  XXI,  6  ;  XXII,  6  ;  di- 
lectissimi  VI,  3:   i^.  dolor,  resti tuere. 

fraternitas   uestra  II,  1. 

frequenter  et  copiose  inruere  XVI, 
3;  f-issime  dedarare  XXI,  2. 

frigoris    nimietate   perire    XV,     5 
f'a  praenimia  perpeti  X,  8. 

frumento  abundantes  Vili,  10. 

fuga  XV,  12;  improuisa  X,  12;  in  f-am 
se  dare  IV,  7  ;  mittere  X,  12;  uertere 
XV,  6.  8.  10.  18.  19;  XVII,  9;  con- 
uertere  XVUI,  13. 

fugare  saepius. 

fugere  turpiter  I,  13;  a  facie  Turco- 
rum  I,  16. 

fugitjui  XVII,  9. 

fundamentum  tanti  operis  XXII,  6. 

fundare  X,  14. 

funderc  orationes  ad  Deum  V,  2;  san- 
guinem  I,  7. 

furore  accensus  X,  14. 

futurum  Pascha  VI,  5. 


Gala  eia,  resio,  I,  13.  16. 
Gal  api  a  r.  Ualapia. 
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Gali  eia,  re^o,  I,  16. 

Galilaei  XVI,  13. 

Gallia,  regio,  III,  4;  G-ae  XIX,  1. 

Gallicanae  partes  II,  2. 

Gant  [Ganz]  v,  Balduinus  de  Gant. 

gaudere  gaudio   XX,   2;   in   caelo  I, 

17. 
gaudiosuB  et  uerus  rumor  XX,  2. 
gaudium    X,    13;    XII,    5;    XVII,    3; 

XX,  2;  XXII,  3:  ingens  IV,  3;  ma^- 
num  X,  6;  XVII,  10;  maximum  XII, 
4;  sempiternum  XXIII,  4;  lerusalem 
XXIU,  3;  paradisi  X,  6;  v.  gaudere, 
cum. 

gementes  dedecus  XV,  10. 

gemitus  et  ululatus  XVII,  8. 

g  e  m  m  a  e  Constantinopolis  1,20;  Nicaeae 
IV,  12. 

gener  (Alexii)  obses  XII,  3. 

generalia  bella  campestria  IX,  3. 

genitrix  uirjjo  Maria  VII,  4. 

gens  Latina  XVIII,  17  ;  Teutonica  XXI, 
5;  nefanda  paganorum  I,  3;  impiis- 
sima  Turcorum   I,   15;  gentes  omnes 

XXI,  6  (8.  NachUse  S.  487)  ;  paganae 
XXI,  3  ;  in  Antiochia  X,  7  ;  v,  diuersae. 

genua  equorum  XVIII,  10;  g-ibus 
flexis  XVIII,  12. 

Genuensium  pactum  XIV;  [naues 
XIII  n.  4]. 

Georgius  Sanctus  IV,  6  ;  miles  Chris  ti 
IX,  3  ;  beatus  martyr  XXI,  5  ;  v.  bra- 
chium. 

germani  uiri  nobiles  de  Ant.  XVII,  6. 

gestae  res  Pisanoium  XXIII,  4. 

gignere  Vili,  12. 

girare  nelle  XVI,  10. 

gladi  US  anathematis  VI,  5;  VII,  7; 
g-o  cadere  XVIII,  14;  deficere  XVII, 
5  ;  percutere  VI,  5  ;  perire  XVII,  7  ; 
trucidare;  r.  euaginare,  exserere. 

gloria  Vili,  6;  magna  VII,  6;  XXIII, 
9  ;  antiqua  libertatis  XXII,  4  ;  in  al- 
tissimis  Deo  XXII,  4  ;  XXIII,  2.  4  ; 
Irslm  nostra  gì.  XX,  2  ;  redemptoris 
XVII,  2. 

gloriari  uita  aeterna  XII,  4. 

gloriosus  Comes  Robert us  I,  5  ;  gl-a 
merces  I,  17;  retributio  XVIII,  17; 
gl-um  iter  I,  1  ;  nomen  Vili,  12:  mar- 
tyrium  XX,  5.   gl-e   suscipere  XX,  2. 

Godefridus  Lothariensis  dux  XII,  1; 
XVI,  1  ;  nobilis  strenuusque  uir  XXIII, 
8  ;  Paschali  papae  carìssimus  filius 
XXIII,  8;  ecclesiae  S.  Sepulcri  aduo- 
catus  XVIII,  1  ;  a  peregiinis  lerusa- 
lem  relictus  est  XVIII,  16;  eius  hu- 
millimae  preces  XX,  8. 

Graeci  I,  14:  XVI,  14;  in  Ant.  Vili, 
6;  r.  Christiani,  episcopi,  regnum. 

Gr accia  I,  13. 


grandi  labore  construere  IV,  9. 

grates  agere  Domino  XV,  19. 

g  r  a  t  i  a  et  benedictio  II,  1  ;  X.  1  ;  XXIII, 
10  ;  g.  Dei  m,  1  ;  IV,  3  ;  VI,  1  ;  Vili, 
1  ;  X,  2.  8.  14  ;  XI,  5  ;  XV,  1  ;  XVI, 
10  ;  XVIII,  17  ;  XX,  1  ;  XXL  I  ;  «piri- 
tus  S.  VII,  2  ;  salutis  X,  1  ;  diuina 
XIX,  2;  Deo  gratias  XII,  4;  g-ias 
agere  III,  1  ;  dare  X,  5  ;  debere  XIX, 
2;  XVII,  3;  reddere  Vili,  6;  gratia 
(aW.  r=:  causa)  XVIII,  1.  v,  actio. 

Gratianopolis  XII,  8. 

Gratianopolitanus  episc.  (Hugo) 
XII,  8. 

gratis  exaltare  XI,  1. 

gremium  apostoL  sedis  XXII,  6. 

gubernator  exercitus Stephanus  com. 
X,  3. 

G  u  i  1  e  1  m  u  s  cognatus  Boemundi  XVII,  7. 

Guiscardi  Roberti  filius  r.  Boemundus. 


H. 


habere  I,  17.  19;  IV,  5;  XI,  5;  XVI, 
5.  16  ;  animum  uenenosum  I,  4  ;  arma 
XVIII,  13;  caput  et  finem  IV,  6  ;  con- 
flictiones  X,  6  ;  conflictum  IV,  6  ;  con- 
loquium  I,  2  ;  consilium  XVIII,  10  : 
equos  IV,  12;  fundamentum  tanti 
operis  XXIL  6;  homines  XVIIL  8; 
licentiam  XVI,  15;  loricatos  VI,  3; 
mercedem  in  caelo  I,  23  ;  opus  dignum 
laudis  XI,  2;  pugnam  uictricem  X, 
16;  tempus  I,  23;  thesauros  I,  21  ; 
aliquid  boni  XVI,  15;  nihil  boni  XI, 
2;    oboedientes   aVI,    14:    nobiscum 

XVIII,  8  ;  perpetim  XIII,  1  ;  obuiam 
Vili,  8  ;  XV,  7  ;  se  V,  3  ;  Vili,  2  : 
prae  oculis  XXIII,  7;  iter  perficere 
XX,  4  ;  opus  operari  V,  1  ;  h-i  infamia 

XIX,  3  ;  in  uinculis  imperatoria  IV,  9  ; 
h-i  prò  aliquo  XV,  5. 

h  a  b  i  t  a  r  e  X^  4  ;  in  pectoribus  XII,  2  ; 

uersus  Aquilonem  VI,  2. 
haereses   omnes   eradicare   XVI,  14; 

V.  Ariana, 
hae retici  III,  1  ;  h-os  expugnare  XVI, 

14;  V.  sectae. 
Hai  api ae  rex  XV,  3.  8. 
H  a  m  e  1  n  u  t  h,  princeps  Corathaniae,X,  9. 
h  a  r  u  n  d  0  ,  quam  Christus  in  manrbua 

tulit,  L  17. 
hastae  Vili,  5. 
hebdomas  XVI,  9. 
Hebron  v,  S.  Abrahae  castrum. 
herbam  auterre  XV,  9. 
hereditas  beati  Petri  XV,  17. 
Hernesse  t?.  Vluodes. 
heu  prò  dolor  I,  12. 
hi  e,   hae  e,  hoc  pron,   uisitatetn;   hic 
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qui  IH,  2  ;  V,  3  ;  omnia  haec  X,  8  ; 
XIII,  2  :    ad  hoc  ut  XV,  8  ;  quid  hoc 

VI,  3  ;  IX,  2. 

hiemalibus  pluuiis  abundare  XY,  10. 
h  i  e  m  s  Syriae  X,  8. 
Hierosolymitani  lesu  Cbristi  XVI,  2. 
Hiero8o]ymitanu8v.  exercitus,  iter, 

patriarcha,  rex,  sedes. 
Hierusalem:    1,    I;    IV,    14;    X,    9; 

XVI,  2:  XVIII,  11,  16;  XXI,  4;  sancta 
ciuitas  XXI,  4;  XXI lì,  3;  terrestris 
XXIII,  3;  urbs  nostrae  redemptionis 
XX,  2  ;  perfecti  decoris  et  gaudii  XXIII, 
3;  in  excelso  stat  XX,  2;  H.ire  III, 
4  :   proficisci   XX,   4  ;   ad  H.   tendere 

XVII,  14;   in  H.  unanimiter  fesfcinare 

XVIII,  8  ;  usque  H.  peruenire  XVIII,  9  ; 
r.  ecclesia,  porta,  princeps,  Turci. 

Hierusalem  caelestis  IX,  1. 

hilaris  et  laetus  remeare  XVI,  11.  . 

HilduinuB  de  Mansgarbio  Vili,  11. 

Hispaniae  interiora  XVIII,  8. 

homo:    fidelis  et  hnmilis  Reruus  VIII, 
1  :  XV,  1  ;  reprobus  XXIII,  6  ;  uiuens 
IV,  3;  h-ines  X,  17;  XI,  2;   XIII,  2 
XIV;    XV,   10;    XVI,  11;    XVIII,  8 
XXIII,  4;  bonae  uoluntatis  XXII,  4 
inluminantes  V,  1  ;  probi   et  audacea 
XV,  5  ;    boni  lanuae  XIII,  1  ;    v.  Ar- 
nulfus,  oculi,  statua. 

honestas  morum  IV,  4. 

h  0  n  e  8 1  e  esse  XVI,  1 2  ;  tractare  X,  17  ; 
h-Ì8sime  suscipere  IV,  3. 

honor  IV,  3;    VII,  6;    XI,  1;    dignus 

VII,  3.  4. 

honorabiles  litteras  scribere  V,  2. 

horrere  I,  13. 

horribilia  auditu  I,  6. 

hortari  in  Domino  III.  2. 

ho 8 ti 8  XVIII,  13;  h-es  IX,  2.  3;  XVIU, 

6.  7.  10.  12.  13.  14;  XXII,  4;  Christia- 

norum  XX,  3  ;  Christianae  fidei  XXII,  4. 
hucusque  sugtinere  X,  8. 
Hugo  de  Calniaco  Vili,  11. 
Hugo  magnus  Vili,  7  ;  XII,  1  ;  XV,  18. 
Hugo  Remensis  Vili,  11. 
Hugo  V.  GratìanopolitanuB  episcopua. 
humanus:   animus   XXII,  3;   h-a  pò- 

testas  XX,    2;    h-ae  dapea  XVIII,  5; 

uires  XVIII,  4. 
humiliare  XVHI,  4. 
humiliatio  XVIII,  10. 
humilis  seruus  Vili,  1;  XV,  1. 
humilitas   Christi  XVlll,  10. 
humillimae   preces  Godefridi   diiois 

XX,  3. 


I. 

iacere  aggerem  XV,  11. 
lacobitae,  haeretici,  XVI,  14. 


iactus  balistae  XVII,  5;  lapidis  XV, 
16. 

ianua  terrae  Vili,  4;  XV,  21. 

lanua,  urbs,  XIII,  1;  XIV;  XXIII,  10; 
V.  homines. 

leoni  a,  urbs.  Vili,  8. 

idcirco  XV,  20. 

idolatriae  filii  IX,  4. 

idoneum  consilium  I,  16;  i-ei  testes 
VII,  8. 

Idus  Octobris  VII,  6. 

ieiunium  facere  XII,  7;  XX,  3;  in- 
dicere  XVII,  9. 

lerusalem  v.  Hierusalem. 

1  e  8  u  8  ChristuB  :  Dominus  noater  totam 
Ant.  Romanae  fidei  mancipauit  XVI, 
11;  I.  Chr-i  laus  et  gloria  XVII,  2; 
misericordia  XVI,  2;  salus  et  pax  I, 
5  ;  XX,  1  ;  sanguis  XXIII,  3  ;  uia  XVI, 
14  ;  Domino  I.  Chr-o  opprobrìa  interre 
XVI,  2;  in  Domino  lesu  I,  5;  Vili, 
2  ;  XV,  21  ;  r.  Dominus,  Hierosolymi- 
tani, incamatio,  obsecrare,  pax. 

igne  perimere  XVII,  7. 

ignorare   quia  Vili,  2. 

Iherusalem  v.  Hierusalem. 

ili  e  8aepi88ime. 

immaculatae  manus  XXII,  4. 

immedicabile  damnum  IV,  7. 

immoderata   abundantia   pluuiarum 

X,  8. 

impedimenta  facere  XVI,  16. 
impendere  regi  uictoriam  XX,  3. 
imperator  (Alexios)  I,  1.  3.  4.  6.  16; 

IV,  39;  iniustiis  XVI,  16;  magnus  IV, 
12;  uenerabilis  IV,  10;  a  facie  Tur- 
corum  et  Pincinatorum  fugit  I,  16; 
Stephanum  com.  suscepit  IV,  3  :  Fran- 
cis fiduciam  dedit  XII,  3  ;  cruceaigna- 
tis  omnia  mala  fecit  XVI,  16  ;  Nicaea 
ei  reddita  est  IV,  9;  in  eam  urbem 
minime  intrare  audet  IV,  10;  eius 
naues  IV,  4;  epistulae  ad  Oderisium 

V.  XI  ;  principes  Francorum  ei  occur- 
runt  Vili,  6;  ad  eum  Ansellus  de 
Ribodimonte  missus  est  Vili,  8;  r. 
Stephanus,  pax,  pra  eteri  tua. 

imperator  Babyloniae  X,  11. 
imperatores    Constantinopoli tani    I, 

21;  eorum  tbesauri  I,  21. 
imperialis  dignitas  IV,  3 ;   i-ia  signa 

VHI,  6. 
imperium    sanctissimum    Christiano- 

rum  Graecorum  I,  6  ;  i.  meum  {loctUio 

imperatoris  Aìexii)  ■-=-  ego:  V,  1.  2.  3: 

XI,  1.  2.  3.  4.  6. 

impetus  IV,  7;  XVIII,  13;  noctumus 
atque  diumus  Vili,  6;  i-um  facere 
Vm,  5;  XV,  16. 

impii  Baby  Ionici  I,  9. 

impiissima  gens  (Turcorum)  I,  15. 
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ìmponere  finem  XXIII,  3.  9. 
improuisus   princeps  X,  12  ;  i-a  fuga 

X,  12;  ex  i-o  Vili,  5. 
impudens  l,  12. 
ìnaestimabilis   thesaurus    eecl.    S. 

Sophìae  I,  20;  i-e  pretium  VIE,  6. 
inambulare  cum  aliquo  XXII,  2. 
inauditi   conflictus   ante  Antiochiam 

XV,  4. 

incarnationis  dominicae  annua  VII, 

8;  XIII,  3. 
incaute  adire  XV,  9. 
incedere  uiriliter  in  uerìtatis  uìa  III, 

2;   cum  crucibut  imperialibus  signis 

VIII,  6. 

inceptor  sancii  itineris  papa  Vrbanus 

XVI,  15. 
inceptam  opus  XXIII,  9. 
incipere   XI,  5;   niam  XVI,   13.  14; 

XVII,  7. 
incipit  epistula  I,  4. 
inclitissimus  comes Flandrensis  I,  6. 
incomparabilis  potentia  flliorum  Dei 

XX,  2. 
incorruptibilis  uita  XI,  5. 
increduli  XXI,  3. 
incrementum  nimium  I,  18;  i-o  fa- 

uere  XXIII,  6;  i-o  ecclesiae  gaudere 

IX,  2. 
indeficienter  orare  XX,  3. 
indefinite  loqui  V,  2. 
indesinenter  V,  1;  XXllI,  2. 
indicere  triduanum  ieiunium  XVII,  9. 
indie  ti o  quarta  XVI,  17;    quinta  V, 

4  ;  VII,  8  ;  sexta  X[,  7  ;  septima  XUI, 
3  ;  octaua  XXII,  9. 

indignatio  Christianorum  VII,  2. 

indiuiduae  Trimitatis  nomen  VII,  1 . 

indù  ti  uestibus  albis  XVIII,  9. 

ineffabilis  merces  1,  17. 

inenarabiles  interfectiones  Christia- 
norum I,  6;  i-ia  1,  6. 

inexpugnabìlis  urbs  Antiochia  X, 
7  ;  XVUI,  4. 

in  fa  mi  8  ha  beri  XIX,  3. 

ìnferre   animas   ad   paradisi   gaudia 

X,  6  ;  contumeliam  XII,  3  ;  opprobria 
multa  Domino  lesu  XVI,  2. 

infestatio  miserabilis  lì,  1. 

infinitus  Dei  exercitus  IV,  6;  the- 
saurus nobilium  in  urbe  Cnstpli  f,  21  ; 
i-a  turba  populorum  IV,  10  ;  multi- 
tudo  gentium  in  Ant.  X,  7;  Turco- 
rum  in  Ant.  XVI,  5  ;  praeda  fugien- 
tium  XVII,  10  ;  i-i  Turci  1,  22. 

infirmi  tatem  sustinere  XI,  2. 

infirmi  in  Irslm  relinquuntur  XVUI, 
12. 

infixa  capita  Vili,  5;  v.  caput. 

infiammare  cor  VII,  2. 

iniortunium  IV,  3;  ignorare  X,  13. 


infringere  (iussa  imperatoria)  XII,  3. 
infundere  uirtutem dimicandi XVIII, 6. 
ingenia  et  cai  lidi  tates  Turcorum  XV  L, 

10. 
i  n  g  e  n  s  ciuitaa  Nicaea  XII,  5  :  gaudium 

lU,  3. 
ingredi  in  humilitate  XVIII,  10. 
inhabitare  (in  hominibua)  XXII,  2. 
inimici   (peregrinorum)   X,   14;    XV, 

10;  XVII,  6;  XXII,  2;  Dei  X,  8.  14. 
inimicissima  turba  Turcorum  IV,  11. 
iniqui  tates  XVI,  9. 
inire  consilium  XV,  9. 
initium  mundi  IX,  4;  ab  i-o  VII,  6; 

quod  ab  i-o  non  auditum  I,  12;    bo- 

nis   i  -  iis    meliores    eaentus     addere 

III,  2. 
iniustus  imperator   XVI,    16;    iuste 

uel  i-e  XV,  17. 
iniungere  II,  3;  peccatorum  remia- 

sionem  XVII,  11. 
iniuriam  uindicare  XVI,  2. 
inluminare  homines  V,  1. 
inlustrata  S.  ciuitas  Chriati  passione 

II,  2. 
inluatre  facinus  XXIII,  4. 
innata  largitas  Teutonibua  prae  cune- 

tis  gentibus  XXI,  3.   (Siche  NaMe»e), 
innocens  Deus  prò  nobìs  mortuus  est 

IX,  5;    i-tium  mora  I,   10;    matres  I, 

1 1  ;  reliquiae  I,  17. 
innotescere  IX,  2;  XII,  8. 
i  n  n  o  t  u  a  mous  IV,  7. 
innumerabilis   exercitus  Turcorum 

XV,  14;    XVII,  7;    multitudo   XVUI, 

11;   i-ia  mala  I,  15;   beneficia  XI,  I; 

XXI,  2;  i-ibus  modia  1,  13. 
innumeri  IV,  4;   Vili,  5;  X,  6;  XV, 

18; -i-a  multitudo   militum  XVII,  9; 

mala  X,  8  ;  ptoelia  XV,  3  ;  i-as  gratias 

debere  XIX,  2. 
inopia  uictus  XV,  5.  16. 
inopinabile  gaudium  XX,  2. 
inaimul  esse  XV,  16. 
insistere  orationi  et  uigiliis  XXII,  4. 
inspirante  Deo  XXI,  3. 
instanter  postulare  XXIII,  10. 
instare  orationi  bus  XVII,  9;  psalmis 

et  uigiUis  XVII,  11. 
instrumenta  bellica  IV,  9;   Vili,  5. 
Insula  V.  UogeriuB  Castellanua. 
inaula  marina  IV,  11.  12;  i-ae  I,  13; 

V.  Chioa  et  Mitylena. 
inaurgentea  filii  IX,  4;  Turci  XVII,  5. 
integrum  caput  cum  capillis  S.  lo- 

hannia  Bapt.  I,  17. 
intemperiea  aeria  XV,  12. 
in  te  nt  io  bona  XI,  5;  praua  IV,  7. 
interceaaorum  merita  XVII,  11. 
interfectionea  I,  6. 
interiora  Hispaniac  XVIII,  8. 
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interi  re  in  mari  XVIII,  14. 
interpo«ita8  fluaius  XV,  5. 
interuenire  semper  aliquid  sol  et  lae- 

ti8  rebus  XVI,  12. 
inthronizare  XVI,  13. 
intolerabilis  seniitus  II,  1. 
introitus  portae  Ànt.  X,  14;  XVII,  7; 

r.  exitns. 
intrudere  per  simoniae labem  in  lero* 

eolymitanam  sedem  XXIII,  t>. 
intuì  tua  uerae  pìetatis  III,  6. 
intumescentes  principes  Francorum 

XV,  5;  XVm,  4. 

intus    et  foris  VII,  6;  in  tua  et  extra 

XVI,  6. 

i  n  n  e  n  i  r  e  nullum  obstaculum  Vili,  8. 
inuentio  8.  lanceae  XVI,  8. 
inuicem  succedendo  l,  9;  ab  i.  non 

separati  Vili,  8;  ab  i.  distantes  XV, 

16. 
inuictissimus  Boemundus  XV,  18. 
inuitare  exsultatìonem  XVIII,  17. 

i  n  u  0  e  a  r  e  Deum  XVIII,  1 2  ;  Baphomet 
altis  uocibus  XV,  16;  Cbristi  nomen 

XVII,  9. 

inruereX,  13;  subito  IV, 7 ; frequenter 

et  copiose  XVI,  3. 
iocunditas:    preces   cum   i-ate  mul- 

tiplicnre  XVIII,  2. 
S.  lohannes   Baptista  I,  17;    S.  loh. 

ecclesia  Antiochiae  XIII,  1. 
lohannes,  abbas  de  monte  S.  Eligii, 

VII,  8. 
lohannes,    archidiaconus     Lamberti 

episcopi,  VII,  8. 
lohannes  diaconus  XXII,  9. 
loppe,  urbs,  XXI,  5. 

ipse,  pron.  usitatutn  ;  ipsa  die  XV,  14. 

1 9  ;  aVII,  6.  10  ;  ipsi  .  .  .  ipsi  . .  .  ipsi 

IX,  2. 
i  r  e  in  Irslm  HI,  4.  5  ;   ad  aeterna  ta- 

bemacula  XI,  5;  ad  quaerendas  escas 

XV,  7. 
is,  e  a,  id,  saepi89iin$, 
I  san  ria,  regio,  I,  13. 
Israel,  terra,  XVIII,  1. 
ita  dispositum  V,  2;  XI,  3. 

iter  Hierosolymitanum  I,  1;  III,  6;  IV, 
3.  6;  Domini  XV,  20;  sanctum  XVI, 
15;  flgere  VII,  3;  adimplere  XVI,  15; 
beatum  tenere  IV,  2  ;  perficere  XX,  4  ; 
dirigere  IV,  6;  X,  4;  uouere  XX,  4; 
tanti  itineris  peregrinationem  adsu- 
mere  XXII,  6;  v,  inceptor,  carpere. 

iterum  dicere  I,  21;  ingredi  VIII,  7; 
piffet  XI,  4;  signum  crucis  adsumere 
aV,  20;  i.  atque  i.  monere  Vili,  12. 

i  ubila  ti  onis  uoces  XXIII,  2. 

iucunditas  XX,  2. 

iudicium  I,  19;  XVIII,  10;  XXIII,  7; 


non  i.  sed  mercedem  habere  in  caelo 
I,  23;  in  i-ii  die  VI,  4;  v.  res. 

iugum  paganorum  I,  16;  barbarorum 
XXIII,  3. 

lulius  Caesar  I,  22. 

lulius  mensis  IV,  13;  VIII,  6.  7.  Il; 
XIII,  3;  XVI,  3.  4. 

iunior  Solimannus  I,  3. 

I  u  n  i  u  s  mensis  VIII,  6  ;  XI,  7  ;  XV,  14  ; 
XVII,  5.  6. 

iuramentum  Alexii  XII,  3. 

iussionibus  Ademari  parere  II,  3. 

i  u  s  s  u  principum  alqd  dimittere  XVIII, 
15. 

i  u  u  a  r  e  X,  12  ;  XIV  ;  Deo  innante  XV, 
18. 

i  u  u  e  n  e  8  circumcidere  I,  7.  12  ;  coniu- 
gati III,  5. 

Kalendae  IV,  13;  Vili,  5.  6.  7.  8.  1 1  ; 

XVI,  3,  12. 
Eomnenus  Alexios  imperator  V,  1  ; 

XI,  1. 

le. 

labes  simoniae  XXIII,  6. 

labor  IV,  9;  VI,  6:  XV,  11;  XVII,  2. 
3;  XX,  2;  XXIII,  7;  Oderisii  abbatis 
V,  1  ;  1-es  ante  Ant.  X,  8;  e?,  dux,  comes, 
grandi  s,  praemium. 

1  a  b  o  r  a  r  e  multum  XVIII,  10  :  in  expe- 
ditione  VI,  4;  in  uinea  XX,  4;  cnm 
securitate  Vili,  2. 

lacrimae  XVII,  8;  1-is  finem  imponere 
XXIII,  3. 

laesus  (Cassianus)  XV,  7. 

laetitia  XV,  19;  XXIII,  2.  3. 

laetus  IV,  11;  XVI,  11;  l-um  specta- 
culum  Vili,  5  ;  1-is  rebus  semper  ali- 
quid  maestum  interuenire  solet  XVI, 
12. 

laici  I,  6;  VI,  2;  XVIII,  17. 

Lambertus  Atrebatensis  epifc.  VII, 
5.  7.  8;  XX,  1. 

Lambertus  magnus,  ciuis Genuensis, 
XIV. 

Lambertus  medicus,  ciuis  Genuensis, 

XIV. 
1  a  n  e  e  a  Domini  XV,  18  ;  dominica  XVI, 

8.    10;   XVIII,  6;    cruenta  XXU,   3; 

qua  perforatum  est  corpus  Cbristi  XV, 

17  :  qua  uulneratus  est  in  cruce  pen- 

dens  Dominus  XVII,  8;  r.  locus. 
Lanfrancus  Dnibesei  XIV. 
Laodicia,  urbs,  VIII,  8 ;  L-iam perue- 

nerunt  principes  XVlll,  16. 
lapides  XV,  11;   pretiosi  Cnstplis  I, 

20;  l-is  iactus  XV,  16. 
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larga  Dei  bonitas  XXI,  2. 
largissìma  manus  omnipotentis  pa- 
tria XVIII,  8. 
largissime  ditare  IV,  3. 
largìens  DomÌDU8  XIX,  4. 
largitas  nunquam   defìciens   XXI,   3 

(8.  Nachleae  S.  487). 
largitio  Clementiae  comitissae  VII,  7. 
late  V.  longa. 
Latini  VIII,. 6;  XVIII,  17;  Christiani 

I.  13.  16;  L.  episcopi  IX,  1;  v.  lingua, 
latu  8  saluatoris  XVI,  8;  sacrosanctum 

XXII,  3. 
laudabilem  finem  imponere  XXIII,  9. 
laudare   XI,   1;  Dominum   cum  gra- 

tiarum  actione  XXIII,  3. 
Laudunensis  v,  Manasses  de  Claro- 

monte  VUI,  li. 
laus  XI,  1;  laudes  dignas  Deo  dare  X, 

5;   laude  m  apud  Deum  reportare  XI, 

1  ;  laudes  possidere  XI,  2  ;  ad  laudem 

redemptoris  Domini  XVII,  2. 
lectores  epistulae  Anselmi  de  Ribo- 

dimonte  Vili,  12. 
1  e  g  a  t  u  8  Steph.  Carnot.  IV,  2  ;  princi- 

pum  crucif.  Ali,  2;  I-i  Syrorum  XVIII, 

8;  papae  Paschalis  XXIII,  10  ;  v,  nuntii. 
legere  I,  9;  IV,  13;  v.  fastidium. 
legio  hostium  IX,  2. 
leugae  X,  10.  12. 
leuius  recipere  IV,  11. 
1  e  g  e  m  profiteri  XV,  17;  l.Christianorum 

confirmare  XVUI,  12. 
1  i  b  e  r  iste  (i.  e.  Historia  Hieros.  Roberti 

monachi)  I,  3. 
liberatio  ecclesiae  II,  4;  ecclesiarum 

Orientalium  I,  2. 
lìbenter  paratus  esse  XXIII,  6. 
libere  possidere  VII,  6;  XVII,  10. 
1  i  b  e  r  u  m  facere  sepulcrum  Domini  XVI, 

14. 
libertas  Antiochenae  ecclesiae  XV,  20  ; 

1-tatis   antiqua  gloria  XXII,  4;    prò 

I-tate  et  uita  certare  XV,  4. 
licentia  papae  XVI,  15:  episcoporum 

et  abbatum  III,  5. 
ligare  I,  17. 
ligationes  II,  2. 
1  i  g  n  u  m   dominicum   XV,  18  ;   sanctae 

crucis  I,  17;  1-a  auferre  XV,  9;  con- 

ferre  XVII,  4. 
ligneae  altissimae  turres  IV,  9. 
lingua  non   erit  quae  recitare  ualeat 

I,  21;  XXn,  3;  1.  Latina  XXI,  5. 
linteamina  postresurrectionemCbristi 

inuenti  in  sepulcro  I,  17. 
LisiarduB  Flandrensis  Vili,  1 1 . 
litterae.l,  3;  IV,  2;  X,  11.  16;  XII, 

8  ;  abbatis  Casinensis  V,  3  ;  papae  Pa- 

8chalÌ8  XXj  3. 
litteratorie  mandare  IV,  2. 


lo  cu  8  IX,  4;  XLV:  sacra  tissimus  et 
salutifer  l.  lerusalem  XXI,  3;  1.  in 
quo  Dominus  militauit  IX,  4;  1.  ubi 
lancea  iacebat  XVI,  8:  XVII,  8;  1-a 
sancta  1, 13  ;  Palaestinae  XXI,  3  :  fortia 
1-a  Antiochiae  XV^II,  6. 

longa  obsidio  Hierosolymae  XXI,  4; 
1-a  captiuitatis  tempora  XXII,  4:  1-um 
est  XVIII,  5.  15;  1-e  lateque  VII,  2; 
1-e  aliter  euenit  X,  14;  non  1-e  post 
XXI,  4. 

longanimis  XI,  2. 

longinquae  rejriones  Vili,  5. 

Longini  manibus  latusSaluatoris  nostri 
perforatum  est  XVI,  8. 

lo  qui  aliquantulum  XV,  3;  indefinite 
V,  2. 

1 0  r  i  e  a  t  i  in  exercitu  crucif.  VI,  3  ;  IX,  2. 

Lothariensis  duci s Godefridi epi stula 
XVI,  1. 

Lotbaringiae  dnx  Vili,  7. 

Lucensis  clerus  XVII,  1. 

1  u  d  i  b  r  i  a  diuersa  I,  9  ;  paganorum  I,;16. 

luxuriosae  cantilenae  I,  9. 

Lycia,  regio,  I,  13. 

Lydia,  regio,  I,  13. 


M. 


m  a  e  b  i  n  a  e  VIH,  5  ;  v,  construere. 

maestum  aliquid  semper  interuenit 
laetis  rebus  XVI,  12. 

m  a  g  i  s  amare  1,  20  ;  credere  IV,  3  ;  m. 
ac  m.  arctare  XV,  4;  conualescere 
XV,  9. 

magister  Vili,  2;  v,  discipulus. 

magistra  erroris  (Nicaea)  IV,  13. 

magnates  inter  se concordiam habeant 
Vili,  2. 

magnificare  Deum  XVIII,  5:  Chri- 
stum  XVII,  8;  misericordiam  XVIII, 
2;  plebem  XXIII,  2;  m-atus  omni 
prosperitate  X,  2. 

magnus  IV,  7.  8;  imperator  IV,  12; 
Solimannus  ille  XVI,  3:  m-a  ciuitas 
Nicaea  VI,  3  ;  difficultas  VI,  3  ;  fames 
XVII,  7  ;  gloria  VII,  6  ;  XXIII,  9  ;  mi- 
sericordia  Dei  XVI,  2  :  pietas  Dei  XXI, 
4  ;  oppulentia  XXI,  6  ;  uirtus  X,  2  ; 
m-um  bellum  XII,  5  ;  factum  XVII,  4  ; 
flumenEuphrates  X,  5  ;  X\^,  14;  Orontes 
X,  14;  infortuniura  X,  13;  mare  I, 
14;  munimen  I,  19;  m-a  stipendia 
XXI,  5;  tradere  IV,  4;  ex  m-a  parte 
II,  2;  XXII,  4;  v.  gaudium,  Hugo 
Magnus,  imperator,  miraculum,  nar- 
rare, maximus. 

M  a  h  0  m  e  t  v,  Baphomat. 

maiestas  diuina  XX,  2;  m-ati  resti- 
tuere  XXIII,  3. 
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maior  Cappadocia  I,  13;  exercitus  Vili, 
7:  ratio  et  spes  XXL  3;  uirtus  XVI, 
10;  quod  maius  est  I,  23;  in  m-re 
cogiioscere  XXI,  3. 

maiores  Tiircorum  IV,  8;  m.  et  mi- 
nores  I,  16;  VIII,  4;  X,  I;  XII.  1. 

Maiu8men8Ì8VIII,4;XII,3.4;XXII,9. 

male  facete  XVII,  9. 

m  a  1  11  m  :  in  malo  tangere  XII,  3  ;  mala 
prò  bonis  reddere  L  4;  mala  I,  6.  15; 
X,  8;  XVI,  3.  16;  r.  multus. 

Manasse s,    RemenBis  arcbiepiscopus, 

VII,  5;  VIII,  1;  XV,  1;  XX,  1. 
Manassesde  Claromonte,  Laudunensis, 

VIII,  11. 
mancipare  I,  1:  XVI,  11. 
mandata  Dei  XX,  6. 
man  ere  I,  16:  IV,  12. 
manifestissime  «pparere  XVII,  8. 
Mansgarbium  t\  Hilduinus. 
manus  1,17;  XXI,  4:  XXII,  3.4;  Dei 

VII,   1  :  Domini  XVIII,  9  ;   Boemundi 

XVI,  11  ;  lohannis  Diaconi  XXII,  9  ; 
LfOngini  XVI,  8;  Pincìnatornm  I,  22; 
Turcorum  I,  22  ;  XIX,  2  ;  tyrannorum 
XV,  20;  m.  copiosa  armata  VII,  2; 
miseiicors  XVIII,  8  ;  adiutrices  et  stren- 
uae  XXIII,  4;  immaculatae  XXII,  4; 
r.  cadere,  defendere. 

mare  X,  12;  XVII,  4;  XVKI,  4;  mag- 
num  I,  14;  a  m.  usque  ad  m.  VII,  6; 
XVIII,  12;  maris  brachium  IV,  4.  5. 
6;  r.  portus. 

S.  Maria  II,  3;  VI,  1  ;  VII,  4.  6;  XVII, 

5.  9  ;  V.  Ademarus,  adsumptio,  ecclesia, 
marina  insula  (prope  Nicaeam)  IV,  11. 
marinarii  X,  12. 

ma  ri  ti  ma  XVIII,  8. 

Marno,  fluuius,  IV,  5. 

Marra,  urbs  Syriae.  XVIII,  7. 

Martius,  mensis,  XVII,  5. 

martyres  v,  Georgius,  Pantaleon. 

martyrio  coronati  XX,  5. 

martyrum  reliquiae  et  eorpora  I,  17. 

mater  ecclesia  Antiochensis XV, 20 ; 
Occidentalis  Vili,  2  ;  Orientalis  XIX, 
3.  4;  Remensis  VIII,  3;  S.  Sophiae 
I,  20;  spiritualis  IX,  4;  matres  I,  9. 
10;  innocentium  I,  11. 

materiam  copiosam lignoni::i conferre 

XVII,  4. 
matronae  nobiles  I,  9. 

S.  Mattbaei  apostoli  corpus  VII,  4. 

Mauri  XVIII,  U. 

Mauritius    Portuensis    episc.    XXII, 

6.  7. 

S.  Maximus  confessor  VII,  7. 

maximus  clamor  XVII,  6;  consolator 
I,  6;  maxima  urbs  Antiochia  X,  7; 
urbs  Nicaea  IV,  6.  13;  fames  XVII, 
7:   fiducia  XV,  18;   laetitia  XV,  19; 


multitudo  Turcorum  XVI,  3  ;  propi- 
tiatio  XI,  1  ;  sanctitas  XXI,  3  ;  utilitas 

XXI,  3:  maxime  1,17;  IX,  6:  XVIII, 
7.  10  ;  debere  I,  17  ;  pendere  Vili,  2  ; 
XV,  2  ;  quia  XI,  2  :  r.  gaudium,  para, 
praeda,  uirtus. 

medie  US  Lambertns  Genuensis  XIV. 

mediocres  in  terra  comitis  Flandr. 
I,  16. 

me  di  US  mensis  Maius  XII,  3;  m -a  Ar- 
menia X,  5. 

meliores  euentus  addere  bonis  initiis 

III,  2;  melius  I,  17:  melius  aut  be- 
nignius  cogitare  IV,  1  ;  ad  meliora 
tendere  XXII,  5;  v.  quam. 

mellifluae  snpplicationes  Arnulfi  pa- 
tri archae  XX,  3. 

memoria  perenni»  XXIII,  4:  beata 
XIX,  4  ;  sancta  XXII,  6  :  ad  m-am 
uenire  V,  2;  r.  praedecessor. 

mens  Adelae  comitissae  IV,  1. 

mensis  Maius  XII,  3.  4;  per  nouem 
mense»  in  obsidione  Ant.  detenti 
XVIII,  4. 

me  ree  s  ineifabilis  I,  17;  m-edem  in 
caelo  habere  I,  23. 

m  e  r  e  r  e  apud  Deum  partem  XVIII,  18. 

merita  praeclara  XXIII,  7:  non  m-is 
sed  precibus  reputare  XV,  20;  m-is 
intercessorum  munitus  XVII,  11. 

meum  imperium  (=  ego)  V,  1.  2.  3; 
XI,  1.  2.  3.  4.  6:  in  animo  meo  X, 
17;    mi   dilecta  IV,   3.   4.   6.    14;    X, 

3.  15. 

miles  IX,  2:  nominatiuus  IV,  8;  mi- 
lites  IV,  12:  X,  10.  12.  13.  15;  XVI, 

4.  10:    XVII,  9;    XVIII,   13;  XIX,  3; 

XXII,  1;  audaces  X,  5;  cupidi  I,  22: 
elee  ti  X,  9  ;  timidi  XV,  12  :  Christi 
IX,  3;  X,  4;  Turcorum  X,  7.  9.  15. 
16;  multitudo  militum  innumera  XVII, 
9;  in  exercitu  Francorum  non  plus 
quam  v  milia  militum  erant  XVIII, 
13;    imperator   roilites   donis   releuat 

IV,  3  :  V,  Blasius,  Demetrius,  Georgius, 
Theodorus,  milia. 

milesimus:  MXCVII  annus  VII,  8; 
MXCVIII  annus  XIII,  3. 

militare  IX,  4;  r.  locus. 

mi  li  ti  a  Christiana  XIX,  2;  XXII,  1; 
equestris  VI,  3;  Domini  IX,  1.  4;  regis 
Persarum  XV,  14;  m-ae  uotum  XIX, 
3;  m-am  facere  in  Turcos  Vili,  11. 

mille  Vili,  7:  IX,  2;  X,  15;  XV,  10; 
XVI,  11  ;  XXII,  2;  milia  I,  22:  VI, 
3;  IX,  2:  X,  7.  9.  12;  XII,  4;  XV,  6; 
XVI.  11:  XVII,  5.  9;  XVHI,  13.  14. 
15:  XXI,  4:  XXII,  2. 

mingere  desuper  bapti&teria  I,  7. 

minime  audere  IV,  10:  specialiter  ad- 
spicere  V,  2:   dubitare  IV,  5;   facere 
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XVI,  16  ;  inuidere  IV,  3  ;  putare  XV, 
12;  praemittere  XXIII,  5;  oportet  XI, 

5  ;  reperire  posse  IV.  6. 
ministri  Christi  VIII,  2. 

minor   Cappadocia  I,  13;   m.  Phrygia 

1,  13:  exercitus  Vili,  7;  minus  apta 
reperire  XXII,  7;  minores  Vili,  2. 
4;   X,  1  ;  Xl[,  1  ;  t>.  maiores. 

mirabilis  Deus  XVIII,  13:  deuotio 
XVIII,  17;  m-e  dictu  XVIII,  15;  mi- 
rabiliter  succurrere  Vili,  12 ;  prosi- 
lire  XV,  4. 

^iraculum  VI,  4;  XXII,  3;  m-a  anti- 
qua XXII,  2;  magna  ac  stupenda 
XXI,  2. 

m  i  r  a  r  i  multum  XVI,  5  ;  non  parum  I, 
4:  r.  captura,  necessitas. 

miri  ficus  rourus  Nicaeae  IV,  6. 

miro  modo  XVIII,  13;  res  mira  XVII,  9. 

miserabilis  infestatio  II,  2. 

misera  ti  ones  Dei  XIX,  2. 

misereri  XI,  2;  XVII,  8;  XXIII,  3. 

miseria  uiuendi  XVII,  7  ;  m-as  longum 
est  enarrare  XVIII,  5. 

misericordia  Dei  IV,  7;  XI,  1  ;  XVI, 

2.  10;  XVII,  8:  XVIII,  2.  4;  XXII,  5; 
lesu    Christi    XVI,    2;    clementissima 

XVI,  8;  diuina  XXII,  4  ;  magna  XVI, 
2  ;  per  m-am  dimittere  III,  4  ;  honorare 
XI,  1  ;  ad  aeternam  pacem  Domini  m-a 
peruenire  XXII,  b  ;  i?.  certus,  copia, 
magnificare. 

misericors  Deus  XI,  1.  2;    Dominus 

XVII,  8;  XXIII,  2;  ad  gemitns  XVII, 
8;  manus  omnipotentis  patria  XVIII, 
8:  m-diter  dare  XV,  14;  reuelare 
XV,  17. 

mi 8 sa s  facere  XII,  7. 

m  i  1 1  e  r  e   V,   1  ;   saepius  ;  m.  in  fugam 

periculosam  X,  13. 
Mi ty lena,  insula,  I,  13. 
modica  pugna  X,  4. 
modo  enumerare  1, 13  ;  remittere  XXIII, 

6  ;  reuerti  XII,  4. 

modus:  hoc  modo  XVI,  4  ;  miro  modo 

XVIII,  13;  innumerubilibus  modis  I, 
13;  omnibus  m.  XI,  3. 

moenia    inimicarum    urbium    aperire 

XXII    2. 
monachi   III,   5;   VI,   2;   XVIII,  17; 

n-os  Sodomitico  peccato  deludere  1, 12. 
monasterium  (Montecasino)  XI,  6. 
m  0  n  e  r  e  per  Domini  sepulcrum  VI,  5  ; 

iterum  atque  iterum  Vili,  12;  deuo- 

tissiroe  XX,  4. 
me  ni  tu  diuino  progredì  XVIII,  8. 
mons  Asylo  oppositus  Ant.  XVI,  6 ; 

aureus  ex  praedis  factis  IV,  11  ;  m-tes 

ardui  IV,  7. 
Mons  Casinus  V,  1. 
Mons  S.  Eligii  VII,  8. 


montana  XV,  16:  in  m-is   rex  Ant. 

interemptus  est  XV,  19. 
monumenta  praestantissima  redemp- 

toris  nostri  XXIII,  3. 
morari   XV,   9;   m.  licentiam   habere 

XVI,  15;  parumper  m-ntes  XV,  10. 
mori  mundo  IX,  5  ;  mortui  adj.  XI,  5  ; 

XV,  21. 
mortifer  conflictus  IV,  6. 
m  0  8  XVI,  10  ;  v.  honestas. 
Moscholum  magnum  X,  14. 
motum  facere  VI,  3. 
mouere  castra  Vili,  4.  7;  XV,  16. 
mulieres  XVII,  11. 
multimoda  pericula  XV,  2 :  m-as  tri- 

bulationes  numerare  XV,  12. 
multiplicare  preces  XVIII,  2. 
multiplici   uallo    castellum    firmare 

XV,  1 1  ;  m-es  turmae  camelorum  XVIII, 

15. 
multitudo  IX,  3;  XI^  5;  XVIII,  13; 

infinita  X,  7;  XVI,  5  ;  mnumera  XVII, 

9;   innumerabilis  paganorum   XVIII, 

11:  maxima  Turcorum  XVI,  3:  tanta 

XVIII,  3.  5.  14;  V.  confiderà», 
m  u  1 1  u  B  exercitus  IX,  5  ;  XVIII,  8  ;  ulu- 

latus  I,  10:  m-um  confidere  XV,  20; 

deuincere  XII,  5;  laborare  XVIII,  10; 

mirari  XVI,  15;  multi  saepissime;  m-a 

scribere  X,  17;  XXI,  2;  perpeti  XVII, 

5  :  m-a  bona  promittere  XVI,  16;  m-a 

mala  agere  I,  5;  m-o  plures  XVI,  6. 
m  un  dare  per  confessionem  Vili,   4; 

confessione  XV,  18. 
mundus  totus  I,  20.  22;  XVI,  14;  m-i 

ecclesiae  I,  20;  initium   IX,  4;   m-o 

uiuere  IX,  5. 
munimen  magnum  I,  19;  m-nta  alia 

XXI,  4.  5. 
munus  non  uisum  a  tempore  aposto- 

lorum  XVIII,  6. 
m  u  r  u  8  ciuitatis  Nicaeae  IV,  6  :  Vili,  6; 

Antiochiae  XV,  6. 6. 16;  XVI,  4;  XVII 6. 


N. 


narrare  magnum  infortunium  X,  13; 

per  ordinem  XXI,  2. 
narratione  accipere  aliquid  XVTI,  4. 
nationes  barbarae  XVII,  11. 
nato 8  8U08  honeste  tractare  X,  17. 
naues  imperatorie  Alexii  IV,  4.  5.  6; 

Anglorum  XVII,  3;  XXI.  4;  Pisanorum 

XXI,  4;  Turcorum  I,  14. 
nauigare  per  mare  XVII,  4, 
necessaria  petitio  XXI,  3 ;  omnia  XV, 

5;  uitie  XVIII,  3. 
necessitas    miranda    XXI,    3;    u-tea 

XVIII,  12. 
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nefandi  Turcì  X,  5;  n-a  gens  paga- 
norum  I,  3. 

nefariam  peccatum  I,  12:  n-ae  canti- 
lenae  I,  9.  10. 

negotiatores  rustici  I,  21. 

nepos  Alexii  obses  Xli,  3. 

n  e  u  t  r  n  m  iuuare  XIV. 

Nicaea  urbs  IV,  4.  14:  VI,  3;  VIII.  7. 
11  ;  X,  4;  XV,  3:  XVI,  3;  magna  VI, 
3:  maxima  IV,  6.  13;  ingens  Ali,  5; 
superior  XVII,  10:  apud  N.  aancta 
Synodus  celebrata  est  IV,  13  ;  a  Francis 
obsessa  Vili,  4;  capta  IV,  13;  X,  4; 
XII,  5  ;  XVI,  3  ;  XVIII,  3  ;  apud  N. 
plures  milites  in  armis  corruerunt  et 
in  pace  quiescunt  Vili,  11  ;  a  N.  Franci 
castra  mouent  Vili,  7;  v.  impera tor 
Solimanus,  spolia. 

Nicaeni  IV,  6. 

S.  N  i  e  o  1  a  u  s,  Christi  confessor,  VII,  4. 

Nicomedia  urbs  IV,  6;  eo  exercitus 
peruenit  VIII,  4. 

nimietas  frigorìs  XV,  5. 

nimius  adfectus  IV,  11;  n-um  incre- 
mentum  I,  18. 

n  0  b  i  1  i  8  uir  Godefridus  XXIII,  8  ;  n-es 
I,  21  ;  V,  1  ;  quatuor  uiri  n-es  de  An- 
tiochia XVII,  6  ;  matrones  I,  9  ;  Turci 
X,  15. 

no  e  tu  IV,  4. 

nocturni  impetus  apud  Nicaeam  VIII, 
6. 

noli  e  r.  nelle. 

n  0  m  e  n  Christianum  XVI,  13  ;  eias  origo 
ibiéL;  nomine  IV,  4;  X,  9;  XVII,  3; 
XXI,  2  ;  XXIII,  6  ;  in  n.  S.  Trinitatis 
I,  7  ;  VII,  I  ;  XIII,  1  ;  Cbristì  XVII,  9  ; 
Domini  XV,  1  ;  XXIII,  3  :  beatissimae 
Mariae  VII,  4;  sub  n.  dotis  VII,  6; 
n.  Cbristi  inuocare  XVII,  9;  Christi- 
anum exaltare  XVI,  13.  14;  S.  Trini- 
tatis blasphemare  I,  7;  n.  gloriosum 
adquirere  Vili,  12;  XV,  9. 

nominati  XVII,  6  ;  n.  expresse  VII,  8. 

nominatiuus  miles  IV,  8. 

N  o  n  a  e  Vili,  4  ;  XV,  14  ;  XVI,  4  ;  XVII, 
5;  XXII,  9. 

no  uni  si  X,  13. 

Normannorum  comes,  p.  Robertus. 

Nortmannìae  comes,  v.  Robertus. 

no s ter  adi,  usitatum  uelut:  n.  carissi- 
mus  XVI,  14  ;  ciuis  quidam  XVII,  3  ; 
Deus  VI,  I  ;  XI,  1  ;  XV,  16  ;  lesus  Chr. 
1,  5  ;  XV,  2  ;  XVI,  2.  1 1  ;  XVII,  2  ; 
ponti f  ex  XXIF,  10;  praedecessor  XIX, 
4  :  XXII,  6  ;  spiritualis  pater  Vrbanus 
XVI,  13  ;  nostri  confratres  chrìsticolae 
X,  6.  13;  mortui  XV,  21  ;  homines  XV, 
10  ;  infirmi  XVIIL,  12  ;  prìncipes  saepe; 
nostra  persona  XXII,  8;  mater  spiri- 
tualis IX,  4  ;  mater  ecclesia  Ant.  XIX, 


3.  4;   nostra  corda   XV,  2;   peccata 
XVIII,   17:    ex  parte   Dei    et  nostra 

IX,  4. 

nostri  9ub8t.  saepismme  ;  n.  furore  ac- 

censi  X,  14  ;  duo  X,  12  ;  n.  mementote 

VI,  6;  memores  Vili,  3. 
notificare  nere  et  tìdeliter  XVII,  2. 
nouem  menses  detenti  XVIII,  4. 
Nouembres  Kalendae  VIU,  8. 
nouissimi  in  uinea  biborantes  XX,  4. 
noni  ter  peruenire  XX,  2. 
nox  proxima  XVII,  6;  sequens  XV,  16: 

nocte  et  die  VI,  6  ;  X,  5 1  XVI,  6. 
nubes  ab   aesta  solis  Francos   defen- 

derunt  XVIII,  15. 
n  u  d  u  s  exire  IV,  9  ;  nudis  pedibus  cir- 

cinare  ciuitatem  XVIII,  10. 
nullatenus  I,  11;  XII,  6. 
n  u  1 1  u  m  obstaculum  VIII,  8  ;  remedium 

I,  16. 
numerus  non  est  XVIII,  14;  sine  n-o 

X,  6.  -10. 

n  a  ro  m  u  s  XVIII,  3. 

numquid  IX,  5. 

n  u  n  1 1  i  Francorum  V,  3  ;  XV,  17  ;  Cle- 

mentiae  comitissae  VII,  5  ;  Roberti  com. 

t'iandriae  VII,  4  ;  Stephani  Camot.  X, 

2;  Turcorum  IV,  9;  regia  Babyloniae 

X,  11;  XV,  21;  V.  legatu?. 


O. 


0  inclitissime  comes  I,  6  :  o  cum  quanto 

periculo  XV,  11. 
oboedientia  XX,  4;  v.  caput, 
obsecrare  VI,  5;  in  Domino  VIII,  '2; 

XV,  21:  XVII,  11:  XVIII,  18. 
obsequi  beato  Petro  XXU,  7. 
obsides  dare  XII,  3. 
obsidio   Antiochiae  XV,   3;   XVl,  3; 

XVIII,  4;  XIX,  3;  lerosolymae  XVIII, 
10;  XXI,  4. 

obsonium  XIV. 

obstaculum    Vili ,    8 ;    paupertatis 

XIX,  3. 

obuiantea  Turcis  principet  Vili,  10. 
Occidentalia  ecclesia  Vili,  12:  IX, 

1  :  hiems  X,  8  ;  porta  Antiochiae  XV, 

4.  9;  XVll,  5;   0-es   ecclesiae  I,  1: 

0-ium  regna  I,  16. 
octauus  dies  XVlII,  10;   o-a  indictio 

XXU,  9. 
octingenti  ex  inimicis  XVII,  5. 
octo  milites  XV,  6. 
oculi  benignissimi  papae  XX III,  5. 
Odo  de  Vernoilo  Vili,  11. 
Odo  praepoaitus  VII,  8. 
off  erre  partem  crucis  XXU,  3. 
officium  XIX,  4. 
oleum  Vili,  10. 
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0  m  n ì  n 0  subiacere  II,  2  ;  prohibere  XVII, 
7;  uincere  XV,  19. 

omnipotens  Deus  III,  4--6;  V[,  2; 
XI,  1  ;  XVI,  8  ;  XVIII,  8.  17  ;  XIX,  2  ; 
DominuB  XX,  8. 

omnis  IV,  2;  Vili,  10;  IX,  4;  X,  2. 
6  :  XII,  3  ;  XIII,  2  ;  XV,  5  ;  XVI,  9  ; 
XVII,  7.  10;  XVIII,  4;  XXI,  3;  XXII, 
1;  onines  saepiasime ;  omnes  qui  V, 
1:  Vllf,  11;  XII,  8:  XIV;  XV,  21; 
XX,  4  ;  omnes  illi  XVI,  1 0  ;  haec  omnia 

I,  19;  Xllt,  12;  omnia  quae  V,  1; 
VII,  6;  XII,  2;  XVI,  10;  XVIII,  19; 
sua  consumere  X,  8;  XVI,  3;  resti- 
tuere  XIX,  4;  omnibus  modis  XI,  3; 
per  omnia  adesse  XXI,  2  ;  oboedire 
XVI,  16;  in  omnibus  oboedire  XXII, 
8;  recte  agere  XVI,  4;  XIX,  4;  ex 
omni  parte  XVI,  7  ;  sine  omni  numero 
XI,  3;  r.  consumere,  cor,  festiuitas, 
haeresis. 

onus  pontificale  VIII,  2. 

opera  ri  opus  V,  1. 

operatio  XXII,  2. 

oppi  da  sua  reddere  XVIII,  8. 

oppressores  Christiani  populi  XXII,4. 

opprobria  inferre  XVI,  2. 

optimates  (Clementiae)  Vii,  7. 

opulentia  magna  XXI,  6. 

opus  X,  12;  dignum  laudis  XI,  2;  in- 
coeptum  XXII l,  9;  habere  V,  1;  XI, 
2;  esse  XVI,  15;  XXILI,  10;  v,  funda- 
mentum,  operari. 

orare  I,  13;  IX,  4;  XVII,  11;  XX,  3; 
prò  aliquo  VI,  2.  6  ;  XVIII,  12  ;  XX,  5. 

orationes  XII,  7.  8;  XV,  20;  XVII, 
9.  11:  XVIII,  1  ;  0.  et  uigiliae  XVIII, 
11  ;  XXII,  4  ;  sanctae  V,  2  ;  uenerabiles 
V,  2;  ».  accurrere;  instare. 

oratores  (Pisani)  XXIII,  6.  9. 

orbati  filii  commisso  patre  XVI,  13. 

0  r  b  i  s  XVI,  13  ;  Christianus  XXllI,  3  ; 
terrarum  pugnat  prò  nobis  XVIII,  14  ; 
totus  XII,  1.  8;  V.  pars. 

ordinatio   XXII,  7;  diuina  XX,  3. 

ordo  I,  12;  XVI,  10;  XVII,  6 ;  Domini 
IX,  4;  per  ordinem  XII,  2;  XXI,  2. 
V,  edisserere,  narrare,  uir. 

ore  dicendum  XXII,  4. 

Oriens  I,  1;  XXIII,  9. 

Orientalis  ecclesia  Vili,  12;  XIX,  3. 
4;  XXII,  4;  pars  Ant-iae  XV,  4;  o-e 
castellum  Ant.  XV,  11  ;  O-es  ecclesiae 

II,  2.  3. 
ornamenta  pretiosa  VII,  3. 
[Orontes]  flumen  Vili,  10;  X,  15. 
ostendere  digito  XVII,  8. 

Otho  clericus,  ciues  Genuensis,  XIV. 

oues  XVIII,  15. 

oxyde  auratum  epiloricum  XI,  6. 


P. 


pacificare  XVI,  3.  12. 
pactum  firmare  X,  11. 
paene  I,  13;  III,  4;  IV,  4. 
paenitentia  III,  4;  XV,  20. 
pagani  l,  17.  19;  VI,  3;  X,  15;  XVI, 

14  ;  XVII,  2  ;    XVill,  1 1  ;   XXI,  3  ;  in 

Ant.  omnes  occiduntur  XV,  14  ;  p-orum 

bella  XVI,   3;   iugum  I,  16;  ludibria 

I,  16;  V   gens  rex. 
Palaestinorum  fines  XIX,  2. 
palatia  Constplis  I,  21. 
palis  et  hostis  infixa  capita  VIII,  5. 
pallia  I,  20;  IV,  12. 
Pamphylia  I,  13. 
pania  deerat  XVII,  7;  fragraenta  ex  v 

panibus  et  ii  piscibus  1,  17. 
panni  serici  in  urbe  Cnstpli  I,  20. 
Pantaleon  martyr  IV,  6. 
papa   II,    1;    III,    1;    VI,  1;    XVI,  1; 

XVII,  12;    XVIII,  1;    XX,  3;    r.  Vr- 

banus,  Paschalis. 
Paradisi  gaudia  X,  6. 
paratus  ad  bellum  IV,  7:   X,  13;  ad 

proelium  XV,    18;    prò  Christo   mori 

X,  14. 
parentes  XVIII,  11;  XXII,  5. 
parere  iussionibas  II,  3. 
Parisiensis  v.  Robertus. 
parochiani  III,  5. 
parochiarum  ecclesiae  XX,  3. 
pars  XV,  16;  XVI,  7;  XVIII,  18;  XXI, 

4;    exercitus  Vili,  7;    XV,   4.  7.  11; 

insidiantium  X,  16;  maxima  XXI,  4; 

Ugni  S.  crucis  I,  17  ;  XXII,  3  ;  parte» 

XXIII,  6  ;  Romaniae  et  Armeniae  Vili, 

8;  X,  4;  orbis  XII,  8;  Orientis  II,  1  : 

Septentrionis  VI,  2;  Gallicanae  II,  2; 

transmarinae  XXIIl,  8;   ex  parte  IX, 

4;  XVI,  10;  XXII,  4;  de  ipsis  parti- 

bus  V,  1.  3. 
particeps  triumpbi  XVII,  3. 
pam  a  scribere  IV,  4. 
parumper  morantes  XV,  10. 
Pascha  sanctum  Domini  VI,  5;  X,  15; 

XXI,  4. 
Paschalis    papa    XX,    3;    XXII,    1, 

XXIII,  1. 
passio  Christi  II,  2;   X,  8;   Dominica 

XIX,  2. 
pastor  III,  3;  p-orum  peccata  IV,  13. 
pastoralis   cura   VII,   5;    sollicitudo 

XXIII,  5. 
patenter  expugnare  XXII,  2. 
pater   (Deus)   I,   5;    VII,   1;    XIII,  1; 

omnipotens  XVIII,  8;  (Adelae)  IV,  4; 

(Alexius)  IV,  5.  10;  Ademarua  episc. 

XVI,  13  ;  (Manasses)  XV,  1  ;    (Oderi- 

sius)  XI,  3;  Solimanni  I,  3;  apiritualis 
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p.  et  caput  Christianae  religionis  XVI, 

1.    13.    14;    patres  (episcopi)   IV,  13; 

Vili,  3;  V,  Sanctus, 
paternitas  VlH,  2;  XV,  2.  20;  XVI, 

14. 
patet  certe  I,  21:  por  se  XV,  12. 
patrare  Vili,  6;  XV,  11. 
patria  XVIII,   11;   XXIl,   5;   aeterna 

XXII,  8;  V,  amor, 
patriarcha   Hierosolymitanus    VI,  1. 

4;  iX,  1.  4.  6;  XX,  3;  XXI,  1  ;  XXIII, 

6.  7.  9;  V.  Simeon,  Daimbertus. 

patriarchatus  Hierosol.  sedis  XX,  3. 
patrociniumS.  Komanae  sedis  XXIII, 

4.  10. 
pauimentum   eccles.   S.   Petri  Anti- 

ochiae  XV,  17. 
paulatim  seducere  I,  22. 
paulo  antequam  IV,  7;  X,  10. 
paululum  cognoscere  IV,  4. 
S.  Paul  US  r.  uigilia. 
pauper    iste    (Petrus    Bartbolomaeus) 

XVII,  8  ;  p-es  IV,  3.  4  ;  XVI,  10  ;  XVII, 

11. 
paupertatis  obstaculum  XIX,  3. 
pax  I,  5;  XVn,  1  :  XXII,  4.  5;   perpe- 
tua VII,  1;   aeterna  XXH,  5;    a  Dee 

VI,  1  ;   inter  comites  et  imperatorem 

XII,   2;    in   pace  custodire  XV,   20; 

quiescere  Vili,  3.  11  :  defuncti  XII,  4. 

o  ;  J\.^,  9. 
peccare   super  omnes  homines  XI,  2. 
peccatores  IV,  13;  XI,  2. 
peccatum  nefarium  1,12;  Sodomiticum 

I,  12  ;    p-a  II,  2  ;    III.   4.  6  ;    IV,  13  ; 

XVII,    11;    XVIU,    17.    18:    XIX,   3; 

XXII,  8  ;  V.  absoluere,  exigere,  paeni- 

tentia,  remissio. 
pecunia  X,  8;  XV,  8. 
pedestres  XI,  5. 
pedites  IV,  2;  IX,  2;  X,  12.  13;  XV, 

8;  XVI,  10;  XVIII,  13. 
pendere  in  cruce  XVII,  8. 

per  praep.  usitata;  cf,  per  S.  crucem 
monere  VI,  5;  per  re^num  suum  iu- 
rare  XV,  17;  per  ordinem  edisserere 
XII,  2;  narrare  XXI,  2;  per  omnia 
adesse  XXI,  2;  oboedire  XVI,  16,  ;  per 
se  patent  XV,  12. 

pera  et  baculus  I,  2. 

peragere  bellum  XVI,  12;  iter  Do- 
mini XV,  20  ;  proelium  XII,  6  ;  uicto- 
riam  XVII,  3. 

perceptio  corporis  et  sanguinis  Do- 
mini Vili,  4;  XV,  18. 

percutere  gladio   anathematis  VI,  5. 

perducere  XVII,  8;  ad  intuitum  pie- 

tatis  III,  6. 
peregrina  ti  o  IV,  3;  XXII,  6. 

peregrini  V,  3;  XII,  3;  falsi  XV,  20. 


perennis    fons    XXIII ,    2 :    memoria 

XXIII,  4. 
perfecta  confessio  111,4;  p-um  decus 

XXIII,  3. 
perfidi  Turci  X,  4. 
p  e  riculo  sa   fuora  X,   12;    p-um  bra- 

chium  maris  IV,  5. 
periculumXV,  11;XXI,3;  p-a  XXII, 

2;  multimoda  XV,  3;  subire  XXII,  5; 

V.  Comes,  destructio,  excommunicatio. 
pe rimere  gladio  et  igne  XVII,  7. 
perire  in  corporibus   et  animalibus  I, 

11. 
perita  facundia  Arnulfi  XXI,  2. 
permanere  in  fide  catholica  III,  1  ;  in 

excommunicatione  XIX,  3. 
pernimia  frigora  X,  8. 
perpetim  habere  Xllf,  1. 
perpetrare  XV,  3;  XIX,  4. 
perpetua  pax  VII,  1;  uita  XII,  1  ;  in 

p-um  VII,  7. 
persa  epe  IV,  3. 
Persarum  lex   XV,  17;    perfidia  VII, 

2;  rex  XII,  6;  XV,  14. 
perseuerare  usque  in  finem  III,  2. 
persoluere  nota  IX,  6. 
persona  aliqua  potens  IV,  3;    nostra 

XXII,  8;  res  et  personae  III,  4. 
perterritus  timore  XVII,  7. 
pertinentia  XIII,  1.  2. 
pertin^ere  VII,  6. 
pes  r.  discalciatus,  nudus. 
pessimus  rumor  X,  14. 
petitio  insta  XII,  8;  XXI,  3. 
Petrus,  apost.,   beatus  XV,  17;    XVI, 

13.  14  ;  XXII,  6.  7  :    sanctus  XIU,  1  ; 

XVII,   8;    Ant-iae  intbronizatus   fuit 

XVI,  13;    V.  basilica,    ecclesia,    here- 

dita?,    solatia,   uicarius,  uigilia,  obse- 

qui. 
pietas   I,  16;   firma  XXII,  4;    innata 

XXI,  3  (Nachlese  p.  48?)  ;  Dei  XXI,  4; 

parentum  XVIII,  11  ;  v.  exorare,  intui- 

tus,  testimonia, 
pignus  uictoriae  XVIII,  6. 
pigritari  Vili,  12. 
Pincinati,  populus,  I,  6.  22. 
Pisani  XXI,  4;   consules  XXIII,  1.  6; 

V.  classis,  naues. 
P  i  8  a  n  u  s  archiepiscopus  ;  v.  Daimbertus. 
Pi  san  US  portus  XXIII,  10. 
pisces  I,  17. 
pius  contuitus  li,  2;    p.   et  misericors 

Dominus  XVII,  8  ;  XXIII,  2  ;  pater  IV, 

10;  piissimus  pater  Vrbanus  XVI,  16. 
placatus    humilitate  Deus  XVIII,  10. 
plaga  e  TeiTae  sanctae  XXIII,  3. 
planctus  I,  10. 
piane  significare  XXlll,  9. 
piangere  l,  13. 
planicies  quaedam  X,  10. 
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plantanda  plantare  XXII,  7. 
platea  ìuxta  basilica  S.  Petri  in  Ànt. 

xm,  1. 

plebem  suam  magnificat  Dominus 
XXIII,  2. 

piena  pacis  salus  XVII,  1  ;  pieni  uir- 
tute  XI,  2. 

pi  en  itudo  necessariornm  uitaeXYUI,  3. 

plorare  filios  I,  10. 

ploratus  et  nlulatus  I,  10. 

pluuiae  X,  8:  XV,  10. 

Podiensis  episcopus  11,  2:  VI,  1; 
VIII,  7;  XV,  18:  XVI,  12;  XX,  5;  v. 
Ademaraa. 

P  o  d  i  u  m  :  — •  episc.  de  Podio  6.  Mariae 
VI,  1. 

poena  I,  8;  Xil,  3. 

pons  poi'tae  Ant-iae  X,  14. 

Fona  ferreua  Vili,  9:  X,  10. 

pontificale  onus  Vili,  2. 

pontificatua  papae  PaacbaJia  XXIII, 
11. 

Pontas,  regio  Aaiae,  I,  13. 

Po  n  tu  a  [Euzinua]  I,  14. 

p  o  p  u  1  u  a  Bononiensia  III,  1  ;  Chriatianna 
X,  10:  XVm,  7.  16:  XXIl,  4:  XXIII, 
3:  Dei  I,  9;  Vili,  5;  XVIII,  6;  XX, 
5;  XXII,  2;  Lucensia  XVII,  1;  mili- 
tiae  Chriatianae  XXU,  1  :  p-i  XVII, 
11;  p-orum  infinita  turba  IV,  10. 

porrigere  dezteram  XV,  17. 

portae  Ant-iae  XV,  6;  XVI,  9;  XVII, 
6.  7  :  porta  pontis  (occidentalia)  X,  12. 
13.  14;  XV,  4.  9.  10;  XVII,  5.  11.  18; 
p.  ortentalis  XV,  4  ;  p.  aub  Aaylo  con- 
stituta  XVI,  3.  6  :  portae  Hieroaolymae 
XVL  14;  porta  Aacalonis  XVIIl,  14. 

por  ti  cu  a  Salomonis  XVIII,  10. 

portio  praemii  IX,  1. 

Portuensia  episc.  Maurit ina  XXLI,  6. 

p  0  r  t  u  a  maria  (iì.  Simeonia)  XV,  9  ;  Pi- 
sa nus  XXIII,  10. 

posse  pa98Ìm  ;  cf.  supra  a  uam  credi 
uotest  Vili,  10;  IX,  7;  XV,  4;  aecun- 
dum  pcsse  suum  XI,  3  ;  et  nelle  et 
posse  tribuere  XXII,  8;  prò  poaae 
XXIII,  4. 

possessiones  retinere  XVI,  4. 

p  0  8 1  e  a  :  primum  ....  posthaec  .... 
postea  X,  4. 

posthabere  domos,  parentes  XXII,  5. 

postposita  Iconia  Vili,  8. 

p  0 1  e  n  6  aliqua  persona  IV,  3  ;  p-tisaima 
dextera  Chi  iati  XVII,  2. 

potenter  proelium  committere  XII,  7. 

potentia  incomparabilia  filiorum  Dei 
XX,  2. 

potestas  XVEII,  4;  humana  XX,  2. 

praebere  adiutorium  XI,  3.  4. 

praecedere  XI,  5;  XVil,  9. 

praeceptum  VII,  6;  XXII,  7. 


praecipicio  aliquem  minare XVII, 6. 
praeclarua  XXIII,  4.  7 :  rea  p-e  geatae 

XXUI,  4. 
p  r  a  e  d  a  infinita  XVII,  10  :  maxima  Vili, 

9;  V.  mona, 
praedati  Graeci  I,  14. 
praedecessor  Vrbanua  XlX, 4, ;  XXII, 

6. 
praedestìnatam  coronam  auacipere 

IX,  4. 

praedicare  XVI,  14;  XVIlI,  10. 
praedicationea  XX,  4. 
praedicerelV,  I3:praedictu8(^  aupra 

memoratua)  I,  19;  IV,  6:  X,  4.  6.  13; 

XV,  13.  18;  XVI,  5;  XXIII,  5. 
praeeaae  Vili,  2:  XVII,  11;  praesena 

XV,  4;  XVUl,  12;  uaque  ad  praeaens 

V,  3;   praeaentibua    Idoneia   teatibua 

VII,  8. 
pra efata  ecclesia  XIII,  1. 
praeferre  peraonam  XXII.  8. 
praegrauatnm  se  conapicere  X,  9. 
praeire:  praeeunte  Chriato  X,6;  Deo 

X,  16  ;  XV,  7  :  lancea  Domini  XV,  18. 
praelibare  XV,  3. 
praemium  laboris  IX,  I.  6. 
praemunitum  Aaylum  Ant.  XVI,  5. 
praenimia  frigora  X,  8. 
praenotati  faominea  Xlil,  2. 
praeparari  naues  IV,  5. 
praepositua  Odo  Yll^  8. 
pra^sentia  VII,  7. 
praeaentialiter  XV,  2. 
praeaidium   in   Hralm   relinquitur 

XVIIl,  12. 
praeatantia  leaa  Chriati  XXIII.  3. 
praeatantisaima  monumenta  XX  III, 

3. 
praesulesV,  1. 
praesumere    sese   aedem  intrudere 

XXIII,  6. 
praesumptio  IX,  3. 
praeteriti  imperatorea  I,  21. 
praetermittere  XXUI,  5.  7. 
prandium  XV,  9. 
praua  intentio  IV,  7. 
precari  Vili,  3;   XII,  7;  XV,  20:   ad 

aliquem  XI,  2. 
pretium  inaestimabile  VUI,  6, 

pretioaua  aanguia  Chriati  XXIII.  4: 
p-a  mar^rerita  XV.  17;  p-um  oorpua 
Nicolai  VII,  4;  p-i  lapidea  I,  20;  p-a 
ornamenta  VII,  3  :  spolia  IV,  12  ;  p-iasi- 
mae  reliquia  e  1,  17;  VII,  3,  4;  ueatea 
XII,  4;  p-Ì88Ìma  dona  IV,  8. 

prexipreces  XV,  20  :  Godefridi XX, 3 ; 
aacerdotales  XXII,  2;  sanctae  XVI.  16; 
dimittere  III,  4  :  multiplicare  X  VIU,  2. 

primates  XVII,  1. 

primitiua  ecclesia  IV,  13;  XVIII,  10. 
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princeps  apostolorum  bea  tua  Petrus 

XVI,  8. 

p  r  i  n  e i  p  e 8  Flandriae  1,5;  II,  1  ;  exer- 
citus  Domini  se.  Francorum  IV,  3.  9. 
11.  12;  Vili.  5.  8;    X,  13;  XV,  4.  5. 

6.  8.  10.  11;   XVll,  4.  8.  10;   XVIII, 

7.  15  ;  Christiani  XXIII,  8;  Teutonicae 
rei?ionÌ8  XXI,  1  ;  Saracenorum  XVIU, 
3:  Turcorum  XV,  18;  terra  e  II,  2; 
admiralduB  id  ett  princeps  X,  15  ;  v. 
Alcxios,  Assam,  Corbaram,  SoUmanus. 

principalis  urbs  et  capitalis  Chri- 
stiani nominis  Antiochia  X,  6;  XVI, 
13;  p-les  urbes  IX,  2;  insulae  Cbios 
et  Mitylena  I,  13. 

principaliter  uocare  XVI,  13. 
principatus  paganorum  I,  3. 
pristiniis  cultus  XXIII,  3. 
prò  praep.  usitata;  baberi  prò  aliquo  XV, 
5;  prò  posse  XX III,  4.  8;   v.  malum. 
probati  uiri  XXI,  6. 
probi  homines  Francis  desunt  XV,  5. 
probitas  hominum  lanuae  XIII,  2. 

procedere  XVill,  8.  15;  in  campum 

XVII,  9  ;  ad  mare  XVIL  4  ;  coronatus 
in  extrcma  die  iudioii  VI,  4;  cuncta 
bona  p-unt  ex  Domino  XX  HI,  2. 

proceres  XXII,  1. 

procurare  bonis  initiis  meliores  euen- 
tus  addere  III,  2. 

p  roder  e  uidum  XVII,  8. 

proelium  IX,  2;  X,  6.  15;  XII,  4.  6. 
7;  XV,  3.  8.  18;  pia  innumera  XV, 
3;  in  p-io  coiTuere  Vili,  11. 

profecto  lerusalem  tendere  XVII,  12. 

prof  erre  indicium  XXIII,  7. 

proficuum  habere  XI,  2. 

profiteri  legem  XV,  17. 

promanare  ex  Deo  XXIH,  2. 

promissionis  terra  XXIII,  3. 

promissum  XVII,  6. 

proni  issa  pecunia  XV,  8;  ad  p-a  re- 
dire VIU,  3. 

prompta  uoluntas  XIIl.  1. 

promptissimi  ad proeliandum XVI^ 8. 

prope  usque  prope  IV,  10;  p.  sentire 
I,  16. 

propensius  annuere  XXIII,  5. 

prop erare  XIX,  3;  cum  magno  gaudio 
X,  6. 

propheta  XXII,  2 ;  p-arum  reliquiae 
1,  17. 

propinquuB  Dei  V,  1. 

propiti  ante  Deo  IV,  13. 

propitiatio  maxima  XI,  1. 

Propontis  I,  14;  qui  et  auidus  dicitur 
I,  14. 

propugnacula  IV,  9. 

propugnatores  IV,  6;  XVII,  2. 

prosilire  cottidie  per  portas  XV,  4. 


prosper  euentus  XVI,  4;  p-ra  IX,  2; 
XV,  2;  p-e  se  habere  V,  3. 

prosperari  bene  in  seruitio  XI,  5. 

prosper itas  ampliai ionis  IX,  2 ;  Ste- 
phani  Carnot.  X,  2. 

protecti  clipeo  Christi  IX,  3. 

protopatronus  Alexii  XII,  3. 

protomartyr  Stephanus  I,  17. 

prouidentia  diuina  III,  3;  Dei  XV,  7. 

prouidere  uiuere  VI,  2 ;  terrae  Vili, 2. 

prouincialis  quidam  (  Bartholo- 
maeiis)  XVil,  8. 

prouisio  clericorum  III,  5. 

prouisor  et  gubernator  actuum  Ste- 
phanus X,  3. 

p  r  0  X  i  m  u  8  III.  4  ;  VI,  5  ;  Vili,  10  ;  XVII, 
5.  e  ;  in  p-o  Vili,  10. 

prude ntia  nostra  I,  6. 

prudentissimusabbasV,  l;9.apice8. 

psalmis  et  uigiliis   instare  XVII,  11. 

Publicani  in  Ant.  X,  7. 

pueri  a  Turcis  deluduntur  I,  7.  12. 

pugnam  non  modicam  cum  Turcis 
Franci  habent  X,  4. 

pugnare  v.  Deus,  orbis  terrarum. 

pugnatores  Nicaeae  urbis  IV,  6. 

p  u  1  u  i  8  Turcos  in  fugara  uertit  XVII,  9. 

pura  rei  ueritas  XVII,  4. 

pusillanimis  fides  XIX,  3. 

p  ut  are  minime  XV,  12. 

puteus  in  Ant.  XIII,  1. 


Q. 


Quadragesima  (tempus)  X,  12. 
quadraginta  ciuitates  IX,  2;   reges 

IX,  2. 

quadringenti    (ecce)    Turci;     milia 

peditum  XVIII,  13, 
quaerere  XVIII,  14;  escas  XV,  7. 
quamcitius  posse  X,  17. 
quamplurimi  XV,  15;  XVII,  7. 
quartus   annus   I,    1;    dies    VIII,    7 

XXll,  9. 
qua  tu  or   gei*mani   uiri  Ant.  XVII,  6 

dies  XVI,  9;  septimanae  IV,  6. 
quindecim    milia    peditum    XV,    8 

XVIU,  13. 
quingenti  nostrorum  peditum  X,  12. 
quiescere  in  pace  Vili,  3.  11. 
quietam   et  tranquillam  uitam  agore 

Vili,  2. 
quinque   admiraldi   cum   xii    milibus 

militum    Turcorum    X.    9;    generalia 

bella  IX,  3  ;  leugas  distat  Ant.  a  mari 

X,  12;  panes  et  ii  pisces  I,  17;  milia 
militum  XVlIl,  13;  septimanae  a  Ni- 
caea  usque  Hierusalem  IV,  14. 

quinta  indictio  VII,  8. 
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R. 


rabica  barbarica  II,  1 . 

Rachel  plorans  filios  suos  I,  10.  11. 

Raimundus,  comes  de  S.  Àegidii, 
Via,  7;  XIV;  XVIII.  1;  cum  cernite 
Stephano  in  castris  prope  Nicaeam 
remanet  IV,  11  ;  ad  mare  cum  Boe- 
mundo  mittitur  X,  12;  a  Turcis  uin- 
citur  XV,  10;  in  castra  prope  Ant. 
reuertit  X,  13;  incastellum,  quod  fir- 
mauerat,  cum  ballistariis  et  sagittariis 
conlocatus  est  XV,  11  ;  Irnlm  regredì 
disposuit  XVIII,  16;  epistulae  Rai- 
mundi  XII.  XVI.  XVIII;  aiterà  nominis 
forma:  Regimunt. 

RaimunduB  de  Castello  VIU,  12. 

Rama,  urbe,  1,  10. 

ratio  maior  XXI,  3. 

rebellare  nelle  alieni  XVIII,  13. 

recedere  aliter  Vili,  6;  fide  pussilla- 
nimi  et  ambigua  XIX,  3. 

recipere  XVl^  6 :  aureum  montem IV, 
11;  uires  XV,  9;  mercedem  in  caelo 
1,  17  ;  lerocibus  animis  IV,  7  ;  adfectu 
IV,  11. 

recitare  ualere  thesaurum  1,  21. 

re  commendare  prò  posse  XXIII,  8. 

reconciliare  l^icaeam  Deo  Vili,  6. 

rccondere  pretiosissimas  reliquias  in 
ecclesia  VII,  4. 

recreare  panpeies  dapibus  IV,  3. 

ree  te  agere  XVI,   !4. 

rectitudines  XIII,  2. 

recti  US  esse  uideri  XVI,  13. 

recto  tramite  XIII,  1. 

rectores  Christi  fideliam  XVII,  1. 

recuperare  copiam  uestium  XII,  4. 

r  e  d  d  e  r  e  laetum  spectaculum  Vili,  5  ; 
mala  prò  bonis  I,  4. 

redditi©  ciuitatis  Ant.  XV,  1 6. 

redemptionis  nostra  e  urba  Hierusa- 
lem  XX,  2. 

redemptor  lesus  Christus  XVII,  2; 
XXII,  3;  XXIII,  3. 

redire  ad  antiquam  gloriam  XXIE,  4; 
ad  promissa  Vili,  3. 

reformare  Orientai em  ecelesiam  XIX,  4. 

refulgent  monumenta  redemptoris 
nostri  XXIII,  3. 

regimen   S.  Romanae   sedis  XXIII,  5. 

Regimunt  r.  Raimundus. 

regina  Danorum  fAdela]  VII,  3. 

regio  Galliae  XIX,  3:  Syriae  Vili,  5: 
X,  5;  Xyil,  10;  XVUl,  7.  8;  XXll, 
4  ;  Teutonica  XXI,  1  :  r-nes  longinquae 
Vili,  5;  snperiores  Asiae  1,  13;  XVII, 
10. 

regnum  IX,  2;  Christi  XVIII,  2;  Chris- 


tianoram  1,  23  ;  Francorum  1,  22  ;  VILI, 
2;  XV,  2;  Graecorum  I,  16;  Corbarani 

XV,  17;  r-a  Occidentalia  I,  16. 
regia  urbs  Ant-ia  X,  5. 
regredi  cura  uictoria  Vili,  5. 
regulae  canonicae  XXII,  7. 
relatio  multorum  I,  1. 
releuare  donis  IV,  3. 

re  ligio  Christiana   VII,  2;   XVI,    13; 

Romana  XVI,  1 1  ;  patriarchae  XX,  3  ; 

V.  pater,  testimonia, 
religiosus  uir,  episc.  LambertusVII, 5. 
relinquere  saninas   et  infirmos  cum 

praesidio  XVIII,   12;   prò   amore  Dei 

XXII,  5  ;   testimonia  religionis   et  re- 
rum praeclare  ^estarum  XXIII,  4. 

reliquiae  Domini  I.  17 ;  Sanct.  inno- 
cent  ium  I,  17;  uirginun  I,  17;  pre- 
tiosissimae  VII,  3.  4. 

remandare  XVI,  14. 

remeare  laeti  et  hilares  XVI,  11. 

remedium  nullum  scire  1,  16. 

reme  ni  orare  XXII,  5. 

Remensis  v,  archiepiscopus ,  Hugo, 
Manasses,  mater. 

Remi  Vm,  1;  XV,  1  ;  XX,  1  :  t?.  ar- 
chiepiscopns. 

remigiis  deducere  T,  14. 

remissio  peccatorum  I,  2 ;  XVIII,  17 ; 
XIX,  3. 

remittere  cum  benedictione  XXIII,  6. 

rem  onere  a  communione ecclesiae  IX,  6. 

remunerare  praemio  IX,  6. 

reno u are  antiqua  miracula  XXII,   2. 

repente  Franci  Ant.  ingrediuntur 
XVII,  6. 

reperire  i\  apta. 

replere  corda  Xll,  4. 

reportare  laudem  XXIII,  14. 

reprimere  perfidiam  VII,  2. 

reprobi! 8  homo  Arnulfus  XXIII,  6. 

reputare  precibus  XV,  20. 

requirere  v.  audax. 

res  X,  14:  XVI,  3;  XVII,  4;  r.  prae- 
clare gestae  XXIII,  4;  r.  et  personas 
exponere  HI,  4;  res  mirai!  XVII,  9; 
qua  de  re  XVI,  7;  iudicium  de  hac 
re  XVill,  7;  p.  actores. 

resistens   antea  Chiisto  Ant.   ciuitas 

XVI,  4, 

resonare  planctum  I,  10;  XXlll,  2. 
respiciens  Deus  XVIII,  6;  ocuìis  be 

nignissimis  (papa)  XXIII,  6. 
restauratae  ecclesiae  XXIII,  9. 
resti  tu  ere  plagas  Syriae  pristino  cultu 

XXIII,  3;  sua  omnia  XIX,  4. 
resurrectio    Christi     I,    17;     II,    1; 

XXIII,  2. 
r  e  t  i  n  e  r  i  paupertatis  obstaculo  XIX,  3. 
retributio  gloriosa omnipotentis XVIII, 

17. 
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reu elare  corpua  Christi  XV,  17;   mi- 

sericordiam  XVI,  8;  lanceam  XXII,  3. 
reu  eia  ti  o  diuina  XV^  ]7;  XVI,  8. 
reuerenduB  (Manassee)  VITI,!  ;  XV,  2. 
renerei!  ter     in     omnibus     excipere 

XXII.  7. 
r  e  u  e  r  t  i .  cum  motoria  gaudentes  XV, 

8.  IO. 
reuiuens  cor  omnium  XV,  17. 
rei  XX,  3;    r.  regum  XX,  3;    Antio- 

chenaóuB  XV,  19;  Babyloniae  XV,  21; 

XVIII,  11.  14;  Damasci  XV,  16;  Ga- 

lapiae  XV,  3.  8;   Godefridns   XX,  3; 
.  HierosolymitanuB  XV,  15;   Persarum 

Xn,  6  ;  XV,  14  ;  reges  IX,  ,2  ;    paga- 

norum  XII,  6  ;  Saracenomm  XVIII,  3. 
Ribodimons    v.   Anselmus   Vili,    1; 

XV,  1. 
Rìbutmono  »,  Anselmus  XX,  5. 
ripa  flomìnis  Euphratis  X,  5. 
Ro  ber  tua  de  Anza  XIII,  3. 
Robertus  (Rotbertus)  I,  (Friso)  cornea 

Flandriae,  I,  1.  2.  5. 
RobertuB  U,  cornea  Flandriae  (Fland- 

renaia)  VII,  2  ;    XV,   7.  18  ;    XVI,   l  ; 

XVII,  6;   Laodiciam  peruenit  XVIII, 

16. 
Robertus  Guìacardua  XLU  1  ;  XIII,  1. 
Robertna  (Rotbertus)  Curtoae,  comea 

Normannorum,  XV,  18  ;  XVI,  l  ;  XVII, 

6;  Laodiciam  peruenit  XVIII,  16. 
Ro  ber  tu  a  Parlai  enaia  Vili,  11. 
Robertua  de  Surda  Valle  XIII,  3. 
Rodoan  princeps  de  Calep  X,  9. 
Rodulfus  Rufi  XIII,  3.  . 
Hogerius  de  fìamonisuilla  XV,  15. 
Rogeriua  de  Bithiniacauilla  XV,  16. 
Rogeriua  (Rotgeriue)   capellanua  An- 

aelmi  de  Ribodimonte  Vili,  11. 
Rogerna  caatellanus   Inaulae  XV,  15. 
Roma  XXII,  9;  XXIII,  11.  . 
Romana  ecdeaia  XVIII,  1;  religio  ac 

fidea  XVI,  il  ;  aedea  XXIII,  4.  7.  10. 
Romania,  regio  Aaiae,  VI,  3.  5.  8;  IX, 

2  ;  X,  4  ;  XV,  3  ;  XVI,  3.  16  ;  XVIII,  3 
Romanorum  comea  Boemundua  Vili, 

7  ;  imperatorum  tbeaauri  I,  21. 
Rufua  V,  Robertua  Rufi. 
minare  praecipitio  XVII,  6. 
rumor  iate  XXIII,  7;  pesaimua  X,  14; 

uerua  et  gaudioaua  XX,  2. 
r  u  p  e  a  quaedam  alta  Cappadociae  X,  4. 
Ru  a  a  eh  eri  uà  t^.Anaelmua  XIV. 
ruatici  I,  21;  XV,   19. 


8. 


sacerdotale  onua  Vili,  2 ;.  a-ea  preces 

XXII,  2. 
aacer.dotea  XVU,  9.  . 


sacratae  HamaeXXI,  5;  s-iaaimua  lo- 
cua  XXI,  3. 

aacrilegi  Turcì  X,  14. 

aacroaanctum  latua  Chriati  XXII,  3. 

aaecula  aaeculomm  XVI,  14;  XVIII, 
17. 

aaepedictua  imperator  I,  4;  a-a  An- 
tiochia X,  8  ;  Nicaea  IV,  14. 

a  a  e  u  u  m  brachium  maria  IV,  4. . 

aagittarii  XV,  11. 

salinarum  arenariae  VII,  6. 

Salomonia  templi  thesauri  I,  20 ;  por- 
ticua  XVIII,  10. 

Saluatoria  noatri  latua XVI, 8 ;  lancea 
XVU,  9. 

aalua  I,  5;  II,  1;  III,  1;  IV,  2;  VII, 
1;  Vili,  1;  X,  1;  XIV;  XV,  1.  8; 
XVI,  1  ;  XVII,  1  ;  XVIII,  1  ;  XIX,  1  ; 
XX,  1;  XXI,  1.  6;  XXII,  1.  6;  XXIII, 

1.  2;  aetema  IV,  1  ;  animarum  I,  11. 
16;  III,  4;  VI,  2;  v,  apoatolica  bene- 
di  ctio. 

aalutifer  locua  XXI,  3;  a-a  crux  XV, 

20. 
Samaria  munimentum  XXI,  5. 
sanctificatae  plagae Syriae XXII 1, 3. 
sanctitas   ueatra   (Oderiaiua)   XI,   3; 

maxima    omnium  locorum   Hieroaoly- 

mae  XXI,  3. 

aanctuarium  Dei  XXIII.  2;  aia  Dei 
in  deatmctionia  periculo  XXI,  6. 

sanctus  dominus  papa  Vrbanus  XVI, 
1  ;  8-a  ciuitas  lerusalem  II,   1  ;   XXI, 

2.  3.  4;  XXIII,  3;  crux  1,  17;  VI,  5; 
XVI,  15;  ecclesia  Remensis  VIII,  3; 
XV,  2  ;  eccl.  Romana  XVIII,  1  ;  eccl. 
TuTOnensis  XII,  8;  memoria  XXII,  6; 
syriodus  in  urbe  Nicaea  IV,  13;  s-um 
iter  XVI,  15;  Domini  Pascha  XXI,  4; 
sancti  confessores  VII,  7;  patres  IV, 
13;  omnium  s-orum  festiuitias  XII,  6; 
8-ae  orationes  V,  2;  preces  XVI,  16; 
s-a  loca  I,  là;  s-issimus  patriarcha 
Hierosolymitanua  VI,  4  ;  s-issima  pas- 
sio X,  8  ;  urbs  Cnstplia  V,  4  ;    IX,  7  ; 

.  s-issimum  imperium  Graecoram  I,  6  ; 
17.  Abrahae  castrum,  Aegidius,  Andreas, 
corpua,  lohmnea  Baptiala,  Maria,  Jyiat- 
tbaeua,  Nicolaus,  Raimundus,  rdiqùiae, 
Stephanus,  spiritus,  Trinitas. 

sanguis  IX,  6;  leau  Chriati  XXU,  3; 

XXIII,  3,  4;  Saracenorum  XVIII,  10; 

V,  circumciaio.  perceptio. 
Santinis  uilla  Vll,.6.  .     . 
sapere  quae  catholicae.fidei  annt  III,  1. 
sapientia    Dei  I,  .20;:  pairiarchae. 

XX,  3. 
sapìenjviaaimus  abbas  Oderiaios  ¥^, 

1;  XJ    1.  . 
Saraceni  X,  7.  11.  15;  XII, Vi  ITÌÌI, 
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3.  5.  7.  10.  12  ;  XXI,  4  ;  v.  corpus,  rex, 
terra. 

sarcinae  X,  5;  XV,  9;  XVlIl,  12. 

Sardinia,  insula,  XXIIi,  10. 

satiatum  eet  meom  impentun  0C. 
(Alexios)  V,  2. 

aatis  aulire  X,  4;  per  te  patent  trì- 
bnlationes  nultìmodae  XV,  12. 

satisfactio  trìbulatiom  XVlIi,  6. 

sanmarii  X,  5. 

scalaB  BoemundiM  moro  Ani.  appli- 
c?ait  XVI,  4. 

Bceptrum  Ghristi  I,  17. 

[Schems  ad- Ondila]  fitiut  Yagì  Siaai 
XV,  19. 

schi Baiatici  III,  1. 

sci  re  quia  Vm,  la  12;  XV,  2.  21; 
Xyill,  10;  qood  VI,  6;  X,  8;  v.  certo. 

Bcribere  cum  sninma  festinatìone  X, 
16;  de  multiB  panca  X,  17. 

se,  jirof».  u9iUUum:  se  iiidew  I,  2;  se 
habere  VILI ,  2  ;  sese  praeenmere 
XXllI,  6;  secnm  IV,  5;  VUI,  10. 

secessit  Alexios  imp.  in  insula  qva- 
dam  marina  IV,  11. 

sectae  et  deceptiones  haereticornm 
XX,  3. 

secundum  nofitnira  sensum  XIV. 
posse  Bunm  XI,  3. 

secunduB  dìes  XVd,  6;  s-a  dies  XV, 
15;  secondo  commonitus  XVII,  8. 

securus  cuneos  penetrare  IX,  3. 

'secnritas  VIII,  2:  XII,  3;  s-es  certae 
XIX,  3;  ftccipere  XVIII,  8;  v.  labo- 
rare,  dare. 

sedere  in  cathedra  XVI,  14. 

8  ed  e  8  Domini  lesa  X,  2;  apestoHca 
XXII,  6;  Romana  XXIII,  4.  5.  7.  10; 
Hierosoljmitana  XX,  3. 

8  educer  e  cupidos  milites  I,  22. 

aedulo  aiiimadnertere  XXIII.  7. 

segete 8  omnes  Romaniae  XV III,  3. 

segni»  cenius  XVIIl,  13. 

Remper  cornea  pietas  XXI,  4;  uirgo 
Maria  VII,  4;  abundare  XXII,  6;  fa- 
terò I,  16;  habere  I,  4;  V,  1;  insequi 
X,  6;  intemenire  XVI,  12;  in  fide  per- 
manere III,  1  ;  nobiscum  esse  XVHI, 
18;  possidere  XV,  17;  proeliari  X, 
10;  sperare  XV,  14;  ad  meliora  ten- 
dere aXII,  5. 

aempiteranm  giMidinm  XXIII,  4. 

senatores  teme  XVII,  12. 

senez  I,  12. 

Sensadolus  filins  Caspiaai  X,  9. 

aensus  9.  seoundnm. 

sentire  I,  16;  v.  prope. 

sententia  Paschalis  papae   XXIII,  8. 

separare  fiiios  Papae  ab  iniusto  Alexio 
aVI,    6;    ab    inuicem    non    separati 

Vìa,  a 


septem  preelia  X,  €• 
September  mensis  XVI,  17. 
Septentrionis  parta  VI,  2. 
septies  pugnare  X,  B, 
septima  Indictio  XIII,  3. 
septimanaelV,  6.  14;  X  ,2;XVn,  3. 
septingenti  e(faitcb  XV,  5. 
septuaginta   milia  Turcornm   apad 

Ant  occisi  fiunt  XII,  5. 
SepulcTum  Domini  I,  1.  17.  23;  VI, 

5  ;  XVI,  14  ;  8.  Sepolcri  adìutor  XXI, 
1  ;  peregrìnae  XU,  3  ;  ecclesia  XVIII, 
11. 

sepolta  lancea  in  eodes.  8.  Peiri  Ant. 
XVII,  a 

sepnlturam  ÌMibere  IX,  6;  v.  urbe. 

Sequana,  flumoi.  IV,  5. 

s  e  q  u  i  Christum  XVI,  13  ;  uestigia  Chrìati 
IX,  4  ;  séqoenti  die  X,  VS  ;  XV,  16. 
16;  XVII,  4. 

serici  panni  I,  20. 

seri  e  s  peregnnattome  IV,  2. 

sermones  papae  XVI,  13. 

seruare  oastan  XV,  11. 

seruire  parati  XVlfl,  8. 

semiti  un  Dei  VIO,  3;  XI,  5;  s-tia 
fidelia  domino  papae  XVI,  1. 

seruitus  intolerabilis  Torcerum  II,  I  ; 
paganomm  cmdeKssina  XX,  2. 

seruus  I,  12;  IV,  13;  Viti,  1.  2;  Dei 
V,  1;  XI,  1;  XV,  17;  XVIM,  l3;  S. 
Sepulcri  adiaÌK>rum  XXL,  1  ;  eerane  ser- 
uorum  (UrbanuB)  II,  1  ;  HI,  1  ;  (Pascha- 
lis) XIX,  1  ;  XXII,  1  ;  XXIII,  1  ;  hu- 
milis  Vili,  1  ;  XV,  l. 

sex  poxtae  Airt.  urbis  XV,  4. 

sexaginta  milites  Boemnadom  md 
mare  comitantur  X,  12  ;  s.  milia  Tur. 
corum  et  Pinciaatoram  ab  Amerio  ez- 
speotantur  I,  22  ;  a.  Torci  die  PMchae 
ante  Ant.  occisi  aant  X,  la 

ai  guati  aancta  cruce  Vi,  $\  XVI,  15. 

significare  perelaartain  dt  alnumen- 
tum  XXII,  6  ;  plaae  XXUI^  9. 

signum  (S.)  VII,  8;  XIII,3;  «.crucis 
XV,  20  ;   XIX,  3  ;   XX,  4  ;  s-a  XXIII, 

6  ;  imperialia  Vili,  6.  7. 

8  i  1  e  n  d  u  m  aliqoid  miniiDe  putare  XV, 

12. 
similis  hiema  Syriae  X,  8. 
Simoniae  labea  XXIfl,  a 
simplex  rei  uerìtaa  XVH,  4 
singola  oiaitaa  I,  16:   a-ae  eocleaiae 

XX,  3. 
Sion:  de  cantìcis  Sion  hymnum  cantare 

I,  9. 
sitiens  ceruus  XVII I,  13. 
si  tum   in  alta  rupe  castrum  Cappado- 

ciac  X,  4. 
Sodomiti  cum  peccatum  I,  .12. 
iSokman  ibn  Ortok]  X,  9  n.  48.. 
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Boli s  arder  m  Syrìa  X,  8 ;  aesiuB  XVin, 

16. 
solatiis  beati  Fetri  semper  abundare 

XXII,  6. 
sollemnitatem  apottolonumagereXy, 

19. 
8  o  1  e  r  t  e*r  uo  ileue^iiMime  mooere  XX,  4. 
8olimannu8  iunior   1,   3;    Turoorum 

{MdBoeps  IV,   7;   Vili,  5;  magnus  a 

i^saocLa  fugaioa  XVi*  3. 
Colini ann a»  ueteranus  £,  3^ 
Bolli  citare    ad    liberatiónem  Orien- 

labum  ecclagiaruBi  U,  2^ 
sollicitudo  pastoraliri  XXLIl,  5.  6. 
ftollieitas  ad  audianda  tam  aduersa 

^Uftin  prospera  IX,  2. 

aoluere  debita  XVlil,   l&;   stipendia 

XXI,  6. 
solummodo  Vili,  3. 
Bolutiones  Beu  ligationes  1,  2. 
S.  Sophiae  ecclesia  Cnstplis  1,  20. 
Boror  Roberti  com.  Flandr.  VII,  3;  v. 

Clementia. 

Bospitas  corporis  IV,  3;  VI,  2. 
Sparnum  castellum  Vili,  11. 
spatium  terme  magnum  IV,  7. 
speciatiter  aspicere  V,  2;   adiuuare 

XII,  7. 

Bpectaeulum  reddere  Vili,  5. 
Bp-eciilum  claritatia  aetemae  XX,  3. 
sperare  in  aroùaXVlIL  1^;  in  Deam 

XV,  U. 
spes  maior  maximae  atilitatis  XXI,  3. 
spine  a  corona,  qua  Christus  fìiit  com- 

natuB  1,  17. 
spi n età  apud  Ascalonem  XVIII,  14. 
spiritualis  pai er  Vrlianus  papa  XVI, 

1,  13;  mater  IX,  4. 
SpirituB  sanctus  I,  5;  IV,  13;  VII,  2; 

XIII,  1. 

spolia  rV,  12;  XVlIi,  14. 
spondere  Christianos  fìituros  esseXU,  6. 
8  p  o  n  s  u  8  CWmentiae  comitissae  VII,  2. 
stabilire  proeliuni  fieii  XII,  4. 
atare  in  ezcelso  XX,  2. 
Btatio  prima  belli  XVI,  IO. 
statua,  ad  quam  Cbr.  fust  ligatus  I,  17. 
statuere  I,  9;  XVII,  4;  XVIII,  6;  de 

aliquo  XVII,  11. 
statura  hominis  XV,  17. 
status  debitus  XIX,  4. 
S.  Stepbanus,  protomartjr  I,  17. 
Stephanus  comes  Caxaotensis  IV,  1; 

VIII,    7;    X,    l;    descendit  Cnstplim 

XVIII,  7  ;  amplidsimiB  donis  ab  Alezio 

dotatur  IV.  3;  v,  Adela. 

stipendia  conducere  XXI,  5;  soluere 

XXI,  6. 
strata  Ant.,  qua  recto  tramite  tendi - 

tur  ad  basilicam  S.  Peirì  Xill,  1. 


strennus   filins  Godefridus  XXIII,  8; 

st-ae  maiMis  XXIIl,  4. 
struere  miunim  XV,  11. 
studiis   communibus  ecclesiam  refor- 
mare XIX,  4. 
stupenda  miracaìa  XXI,  2. 
stuprum  filiarum  I,  10. 
subditi   pcincipum  Flandriae  I,  1.  2. 
Bubiacere  solutionibu»  seu  ligationi- 

bus  II,  2;   paricuilo  excommunicatio- 

nis  XV,  20. 
subiecti  I,  16;  XI,  1. 
Bubiectio  uera  in  Ghristo  XVI,  I. 
Bubigere  dicioni  nostrae  VI,   3;    ti- 

more  IV,  9. 
subire  temporalem  mortem  X,  8  ;  poe- 

nam  suspendii   X.II,.  3  ;  pericola  prò 

fratrum  salute  XXII,  5. 
subiugarese  fidei  Christianae  XVI,  1 1. 
sublimare  in  regem  XX,  3;   ad  re- 

ffimen  XXIII,  5. 
Bul>limitas  uestra  sciat!  XV,  2. 
submonere  XVI,  13. 
subsidium  ui««ndi  XVII,  7. 
subuenire   I,   13;    IV,   7;    X,  6.  9; 

XIX,  2  ;  XX,  2  4  ;  orataonibus  et  eiee- 

mosvnis  XIL,  8;    s-iens  D.eus  X,  4; 

XVI,  1.  6;   Dei  clementia  X,  8;.  mi- 

sencordia  XVI,  8,  10. 
Buc'cedeie  inuisem  I,  9. 
fluccurrere  mirabiliter  VUI,  12. 
suffici  e  n.tev    per    ordinem    narnare 

XXI,  2;  saccurrere  XXI,  3. 
Buffocati  in  porta  ciuitati» Ascalonae 

XVIII,  14. 
8.ulliiXLanu.8  f .  l  olimannus. 
8  u  m  e  e  e  exordium  XVI,  13  ;  arma  XVIII, 

6-;  sigila  OBUcis  XIX,  3. 
s  u  m  m  u  s  Deus  XVII,  6  ;  s-a  caritaa  III, 

6.;  fe3tinatio  X,  16;  arx  XVII,  6. 
super  omnes  homines  peccare  XI,  2; 

t;.  Cruz,  disponece. 
superbiae    fastus    VII ,    2 ;    tumor 

XVIII,  4. 
superier  Nìcaea  XVII,  10 ;  s-ores  i-e- 

giones  Asiae  I,  13. 
supeiAedere  XXII,  6. 
fiuperuenive  casu  IV,  11. 
8  upp  li  catione  8    meUifluae    domini 

Amulfi  XX,  3. 
Surda  Vallis  «.  Robertus. 
suspendii  poanam  subire  XII,  3. 
BUBtinere   innumera  mala  X,  8;  in- 

firmitatem  XI,  2  ;  in  s-endo  esse  XV,  12. 
8  u  u  8  adUet.  U9it.  s.  homo  VIII,  1  ;  XV, 

1;   sui  IV,  |7;   XV,  14;   suum  esse 

Vili,  2  ;  secundum  posse  suum  XI,  3  ; 

sua  omnia  X,  8;  XVl,  3;  XIX,  4. 
synodalis  definilio  XIX,  4^ 
synodus  sancta  apud  Nicaeam  IV,  13. 
Syri  X,  7;  XVI,  14. 

31* 


484 


III.  Index  rerum  et  Gloetarium. 


Syria  retfio  IX,  2;  X,  5.  10;  XVIII, 
7;  XXIU,  8;  S.  uel  terra  promia- 
sionis  XXill,  3  ;  r.  adquisitores,  ardor. 


T. 


tabernacula  aetema  XI,  5. 

Tabaria  XXI,  5. 

tacite  tribulationes  per  ee  patent  XV, 

12. 
taedio    exercitus   defidebat  XVItl,  7. 
Taio  V.  Conradus. 
tam  saepitis, 
Tancredus  XV,  18. 
tangere  perefinrinum  XII,  3. 
tapetiiim  VUl,  12. 
temere  tantum  iter  adgredi  III,  5. 
templum  Salomonis   Hierosolymae  I, 

20;  XVI  li,  10. 
temporale m  mortem  subire  X,  8. 
tempus   hnbere    I,    23;   usque    ad    t. 

constituere  X,  3;   tane  t-orÌ8  XV,  5; 

eodem  t-ore  VII,  6  ;  quo  VII,  5  ;  XVII, 

2;    t-ora   antiqua   XVIU,  2;    apusto- 

loruìn  XVIU,  6  ;  captiuitatis  XXII,  4  ; 

nostra   IV,   4;    XIX,  2;    XX,  2;    ista 

XX,  3. 
teadere   ad   lerusalem  XVII,  12;    ad 

meliora  XXII,  5  ;  recto  tramite  XIII,  1. 
tenere  principatum  I,  3;   iter  beatum 

IV,  2;  concilium  XVII,  12;   caput  in 

fide  et  oboedientia  XXU,  6  ;  per  dex- 

lera  XVII.  8. 
ter  reuelan»   misericordia   Dei  X^I,  8. 
terra  I,  14,  16;    VII,  7;    Vili,   2;   X, 

17  ;    XV,    17.   20  ;    XVI,  3  ;    XXII,  4  ; 

XXIII,    2.    4;    Alexii   XII,   3;    Israel 

XVIII,  1  ;  principia  Assam  X,  4  ;  Sara- 

cenorum   XII,   2;    Turcorum   Vili,  4; 

promissionifl  XXIU,   3;    tota   I,    13; 

VU,  6;   uniuersa  XXUI,  3;    v.  ianua, 

orbis,   principes,    senatores,   spatium, 

ubique. 
terrenum  commodum  III,  4. 
terrestris  ciuitas  lerusalem  XXIU,  3. 
Terruanensie  ecclesia  VII,  5. 
tertiuB  dies  XII.  7;  XVII,  5;  t-a  dies 

XV,  10.  15  ;  XVI,  5  ;  XVU,  5. 
testimonia  pietatis  et  iidei  XXII,  4. 
testes  XIII,  3;  idonei  VII,  8. 
Teutouicae   regionis   archiepiscopi, 

episcopi  etc.  XXI,  1. 
T  bar  BUS  ciuitas  ui  capitur  Vili,  8. 
Theodorus  sanctus,  miles  Obristi,  IX, 

3. 
thesaurus  1,  22:    eccl.  S.  Sophiae  I, 

20;   th-i   ecclesiarum   Cnstplis   I,  20; 

imperatoris  IV,  1 2  ;  imperatorum  Ro- 

manorum   I,  21  ;   ne^tiatorum  rusti- 

corum   I,    21  ;  nobilmm   I,   21  ; .  regis 


Bab^loniae  XVIU,  14;  templi  Salo- 
monis 1,  20. 

Thracia,  regio,  I,  13. 

thronus  Corbarani  XV,  17. 

timidorum  militum  fugae  XV,  12. 

timor  IV,  9;  VIU,  7;  XVIU,  14;  Dei 
UI,  6;  V.  corripere,  perterritus. 

tollere  XIV. 

totuB  exercitus  IV,  3;  X,  3;  XVII,  6; 
XVIU,  4;  tota  aetas  1,  12;  Antiochia 

XVI,  1 1  ;  gens  1, 22  ;  XVIU,  17  ;  Graecia 
I,  13  ;  Francia  VIU,  2  ;  hiems  X,  8  ; 
paenitentia  III,  4;  terra  I,  13;  VII, 
«;  Romania  X,  4;  XV,  3;  XVI,  3.  16; 
salus  X,  1  ;  Syria  X,  8  ;  totum  reg^um 
I,  5  ;  XV,  2  ;  hoc  totum  X,  IO  ;  ex  toto 
XVU,  3;  totae  portae  XV,  16;  totis 
uiribus  certare  i,  17. 

tractare  honeste  X,.l7. 
t  rad  ere  multa  masna  IV,  4. 
tramite  recto  XIII,  1. 
tranquillam   uitam   agere  VIU,    2; 

XVII,  1 1  ;  t-um  maria  brachium  IV,  5. 
transactis  paucis  diebus  XV,  14. 
translatuB  thesaurus  I,  21. 
transire  citissime  III,  5. 
transmarinae  partes  XXIU,  8. 
trans  migra  re  in  aetemam  uitam  XI, 

6. 
transmittere  reliquias  VII,  3. 
trecenti   nobiles   Turci   X,    15;   t-ae 

altae  turres  Nicaeae  IV,  6. 
tremenda  et  extrema  iudicii  dies  VI,  4. 
trepidare  XVII,  8. 
tres  Vili,  7;   XV,  14;   XVI,  5;   XVU, 

3.  6  ;  tria  bella  VI,  3  ;  milia  XU,  4. 
tribulatio  XV,  17;  XVIU,  6;  XXIll, 

3;  t-ones  XV,  12;  XVIU,  18. 
tributarii  XVIU,  8. 
triduanum  ieiunium  XVII,  9. 
triginta   X,    15;    XU,   4;    XIII,    1; 

XVIU    3. 
Trinitas  sancta  1,  7;  IV,  13;  VII,  1. 
triumphalis  lancea  XVII,  9. 
triumphans    Deus   IV,    13;    IX,    2; 

Christus  XII,  7  ;  militia  Christiana  in 

Aeia  XXII,  1. 
triumphati   hostes  XVIIl,  7. 
triumphus  X,  13;   XVU,  2;   r.  par- 

ticeps. 
Troia,  regio,  I,  13. 
tu  crebet'rime:   tu,   qui   XVI,  13;    uos- 

metipsi  XXII,  5. 
tubae  sacerdotalium  precum  XXU,  2. 
tumor  superbiae  XVUI,  4. 
turba  in6nita  Turcorum  in  urbe  Nicaea 

IV,  10.  11  ;  militum  ac  peditum  X,  13. 
T  u  r  e  u  s  quidam  (Pirus)  XVI,  4  ;  Asaam 

X,  4. 
Turci  IV,  7.  8.  9.  li  ;  Vili,  7.  8.  9.  10; 

X,  6;  XI,  15;  XU,  4.  10;  XV,  8;  XVI, 
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2-  3.  6.  14  ;  XVII,  5.  6.  7.  9  ;  XVIII. 
4;  XIX,  2;  XXI,  4;  audaces  X,  5,  7; 
nefandi  X,  5;  sacrilegi  X,  14;  angu- 
stiant  imperìum  Graecorom  1,  6;  Nico- 
media  a  T-is  desolata  est  IV,  6  ;  pro- 
pngnatorefl  in  urbe  Nicaea  IV,  6  ;  apud 
Nicaeam  coadunati  Vili,  5;  Francos 
adgrediuntur  in  ualle  Dorotilla  Vili, 
7  ;  XVI,  3  ;  sed  fugati  Bunt  VUl,  9  ; 
XVI,  3  ;  ante  Antiochiam  cum  Francis 
pugnant  X,  4.  6.  9.  12.  16  ;  XV,  5.  10  ; 
T-ì  de  Gorrosana  et  lerusalem  et  Da- 
masco XVI,  2.  5  ;  XVIU  7  ;  Francos  in 
Ant.  obsederunt  XVI,  2.  5  ;  XVII,  7  ; 
a  Francis  deuicti  et  fugati  XVil,  7;. 
V,  Assam,  cadere,  calliditatee,  castella, 
ecclesia,  ezerdtus,  imperator,  Soli- 
manus,  terra. 

Turcopolitani  in  Ant.  X,  7. 

tur  ma  IX,  2;  camelorum  XVilL  15. 

Turonensis  archiepiscQpus  XIL,  8. 

turpi  ter  I,  3.  9;  XV,  9. 

turres  Nicaeae  IV,  6.  9;  castelli  ante 
Ant  XV,  li. 

turrigerata  Nicaea  IV,  9. 

t  u  t  a  m  et  tranquillam  uitam  agere  XVII, 

li. 
tjrannus  XV,  20;  Cassianus  XVI,  4. 

tyrannis  barbarorum  XXIII,  3. 

TyruB,  urbs,  XVIII,  9. 


u.  y. 

uà  care  Domino  Vili,  2. 

ualjB  X,    17;   ualete  IV,  14;   VI,  6; 

Vili,  12  ;  IX,  6  ;  XII,  7  ;  XV,  21  ;  XVII, 

12;  XX,  6. 
uallis  Dorotilla  XVI,  3. 
nallo  mùltiplici  castellum  firmare  XV, 

11. 
nari  a  bellica  instrumenta  Vili,  6. 
ubicumque  posse  XVi,  10. 
ubique  terrarum  XVII,  1. 
nelle  et  posse  XXIi,  8  ;  uellent  nollent 

Vili,  6. 
uè  Io  ci  cursu  intere  X,  5. 
uelocissime  psirati  IV,  7. 
uenenosus  animus  I,  4. 
uener abili s  frater  Bemardus  III,  3; 

papa  Vrbanus  XVI,  1  ;  imperator  IV, 

10;   sanctitas   abbatis  Oderisii  XI,  3; 

u-es  fratres    XXII,  1;    orationes   V, 

2  ;  u-issimus  abbas  Casinensis  coenobii 

XI,  1  ;  n-iB8Ìme  IV,  5. 
uenerabilitas  uestra  V,  2. 
uenerandus  Podiensis  episc.  Vili,  7 ; 

XV,  1;  abbas  Rogerius  Vili,  11. 
uenerari  tamquam  patrem  IV,  10. 
uenerationi  restituere  XXIII,  3. 
Veneria  dies  XII,  7;  X  VII,  5, 


nenia  peccatorum  XIX,  3. 

uè  n  ir  e  ad  memoriam  V,  2;  ezpeditior 

IX,  6;  subito  X,  9. 

u  e  n  t  u  8  Turcos  in  fugam  uertit  XVII,  9. 
u  e  r  b  u  m .  ab  aliquo  audire  XV,  17. 
Vernoilo  v.  Odo  de  Vernoilo. 
ueritas  III,  1;  rei  XVII,  4;  u-tis  dis- 
cipula   IV,    13;    uia   III,  2;    in  u-te 

X,  6;  comperire  XVIII,  12;  dicere 
IV,  3. 

u  eri  ere  in   fugam   XV,  6.  8.  10.  18. 

19;  XVII,  9;  terga  IV,  7. 
ueruB  rumor  XX,  2;  uera  confessio  III, 

4;    subiectio   XVI,    1;    fides   XI,    6; 

nere   et  fideliter  XVII,   2;   nerum  et 

nere  prò  nobis  pugnat  Deas  VI,  3  ;  v. 

mi  dilecta  IV,   3;   uerios  dicere  XVI, 

8;  uerissime  credere  X,  15;  interficere 

X,  6. 
u  e  s  t  e  r  .  saepissime  ;    uestra  fratemitas 

11,  1  ;  XV,  2.  20;  sanctitas  XI,  3;  sub- 
limitaè  TV,  2  ;  de  uestro  prouidere 
VI,  2. 

uefrtes  XVII,  9;  albae  XVII,  9;  pre- 

tiosae  XII,  4. 
uestigia  Chris  ti.  sequi  IX,  4. 
uestimenta,   quibus  Obristus  exspo- 

Uatus  £ait,  I,  17. 
ueteranus  Solimannus  I,  5. 
uexillum  admirabile  excelsum  XVII, 

19. 
Vgo  o.  Hugo, 
uia  IX,  6;  XVI,  6,  10;  XVII,  11;  ueri- 

tatis   III,   2;    lesu  Christi  XVI,    14; 

(peregrinatio)    II,    2;    XVI,    13.    14; 

XVII,  7.  .       . 

uiatica  ueniendi  facultas  Vi,  2. 
uicariuB  beati  Petri  (papa) III,  3;  XVI, 

12.  14;  XXII,  6. 

uicinae  ciuitates  Vili, 8 ;  u.  etlongin- 

quae  regiones  Vili,  5. 
uictoria  IV,  11;  Vili,  5;  XV,  8.  19; 

XVII,  2.  3.  11;  XVIII,  T6;  XX,  3;  v. 

diuinitus   perpetrata  XIX,  4;   lancea 

pif^us  uictonae  XVIII,  6. 
uXcioriosissimam    manum    omni- 

potentis  patris  secum  habere  XVIII,  8. 
ui e trix  pugna  ante  Ant.  X,  ]6« 
uictualia  peditibua  distribuuntur  IV, 

12. 
u ictus  inopia  XV,  5.  16. 
nidore,  uideri  saepiua, 
uigere  corpore  XX,  4. 
u  i  g  i  1  a  n  s  prò  nobis  misericordia  XVI,  8. 
uigilanter  imminere  XXII,  7. 
uigilia   apostolorum   Petri    et   Pauli 

XV,  17;   XVI,.  9;   XVII,  9;   uigUiae 

XVII,  11;  XXII,  4. 
uiginti  tres  septimanae  X,  2. 
ùijla  quae  dici  tur  Santinis  VII,  6. 
uincere  XV,  7;  XV,  10.  16;  XVI,  11; 
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XVil,  3;  XYIII,  3^;  Deo  niikcmte  ai- 
dmus  IX,  3  ;  omnioo  uicti  Tnrci  XY,  18. 

n incula  imperatori»  (Alexii)  IV,  9. 

uindicbre  lerusalem  XXIII,  3;  i«- 
iuriam  summi  Dei  XVI,  2. 

u  ì  n  e  a  Domini  XX,  4. 

uini  abundantia  m  castrìs  Vili,  10. 

uiolatores  dationis  VII,  7. 

uiolenter  deducere  I,  7. 

u  i  r  nobìlis  Btrenuusque  Godefiridus 
XXIII,  8;  religioBUS  Lambertus  Ain«- 
bat.  epÌ8C.  Vìi,  5;  uiri  IX,  6;  boni 
XV  [,  15  ;  XM,  6  ;  germani  de  Anidocfaia 
XXII,  6;  probati  XXI,  6. 

uirgivea  statuere  I,  9;  9.  reli<|>iiiae. 

uirfjTO  Maria  VII,  4.  6. 

uirili»t»inki  cemites  V,  1. 

uiri  lì  ter  deaincvre  XIl,  5;  incedere 
III,  2;  contra  hoetes  dimicare  XVIII, 
9;  nimis  u.  ebsidere  XV,  4. 

uirtue  XVI,  M;  Dei  X,  IO»;  dimicandi 
coatra  hoetes  XVIII,  6  ;  Ibrida  XLI,  5  ; 
magna  X,  5;  maior  XVI,  1-0;  u-te 
pieni  Xt,  2;  u-tee  maximae  V,  1. 

u  i  capere  Vili ,  8  ;  d euinctre  cuncta  castra 
X,  4;  uites  1,  7.  82;  IX,  3;  XVIII, 
5;  andaciae  XVIII,  13;  ambulandi 
XVII l,  6  ;  Saracenorum  XVill,  12  ;  bu- 
manae  XVlIi,  4;  «.  certare,  recipeve, 
confìraogere. 

ui Bit  are  XVII, 4;  GalIicanasparteelII,  2. 

uisum  prodere  XVII,  8;  in  uisa  ap- 
pasere  VI,  4. 

ift  i  t  a  aeterna  XI,  5-;  XII,  4  ;  bona  XVIIl, 
17  ;  pevf»etua  XLI,  1  ;  tuta  et  tian- 
quilla  XVII,  11  ;  u.  et  resurrectio  nostra 
XXI  II,  2;  uitae  meeeeMoria  XVIII,  3; 
serìes  IV,  2  ;  uitam  ageee  Vili,  2  ;  prò 
u.  certare  X  V,  4  ;  v»  agere,  clerici,  trans- 
migrarei 

Vitreium  v,  Wido. 

uiuere  IV,  a;  VI,  2;  XII,  5;  XVI,  14; 
XVIII,  17  ;  mundo  IX,  5  ;  u-endi  mi- 
sena  XVII,  7,  subaidium  XVII,  7;  v. 
homo. 

niuifica  crux  XXU,  S. 

uiuae  a^uae  fona  XVIII,  13;  uiuo» 
habere  IV,  9;  XI,  6. 

m  1 1  i  m  u  s  omttiutn  Boemundus  inuieti- 
simua  XV,  18;  ad  u-um  I,  8. 

ululatus  XVII,  8;  multus  I,  10. 

Vluodes,  ten»,  VII,  6. 

unanimiter  .eligere  XX,  3 ;  feetinase 
XVIII,  8  ;  se  fidei  Cheiatianae  subiugare 
XVI,  11. 

uniuersus  Dei  exercitus  XVIII,  i; 
popnlus  Lucensis  XVIL,  1  ;  u-a  mUitia 
IX,  1  ;  morum  honestas  IV,  4  ;  Ro- 
mania XVIil,  3  ;  terra  XXIII,  3  ;  u-i 
fidei  cultore^  XVIU,  1  ;  fiésles  II,  1  ; 


Galliate  epieoopi  SKX,  1;  u-a  peoeata 
HI,  e. 

UBUS  IV,  3.  12;  IX,  6;  X,  4.  15;  XI, 
6;  XV,  16;  XXII,  t;  una  die  Vili, 
5.  9;  XVIII,  3;  quid  unus  in  mille? 
IX,  2  ;  in  unum  cogere  XVI,  10  :  eom- 
maneie  Vili,  8  ;  in  uno  mille  pereeqni 
XXH,  2;  unum  quod  XVI,  15;   una 

xvrii  éi 

uolutttas  XV,  21;  bo«a  XXII,  4; 
prompta  XIII,  1;  v.  komo. 

uetnm  II,  3-;  miUtiae  XtX,  3;  uota 
XXill,  5;  fiioere  IX,  6;  pessoltiere 
IX,  6. 

uauentes  iter  XX,  4» 

uox  in  Ranoa  I,  10;  uooes  iuUlationis 
pì  laetitiae  XX Iti,  2;  alti»  uoeibus 
Baphometh  inuocare  XV,  16. 

Vrbanus  li,  papa,  seruus  seruorum 
Dei  II,  1;  iri  t;  adiutor  Christiani 
exercitus  VI,  1  ;  ab  eo  suscepit  Ade- 
marus  curam  Christ.  exercitus  VI,  1  ; 
XVI,  Ì9;  eaput  Cfaristianae  religioaii 
XVI,  13;  pater  spiritualis  XVi,  1; 
piispimus  XVI,  16;  admonet  et  dis- 
ponit  ad  ItsiiD  tend«iie  XVI,  13  ;  XVII, 
12  ;  ab  iniusto  imperatore  Alexio  crnce- 
signatoe  lieparari  admonetur  XVI,  16; 
apud  Bariun  oencilium  teuet  XVII, 
12;  ei  oboedit  totus  mundus  XVI,  14; 
eius  epistula  ad  Flandrenses  II,  ad 
Bononienses  III. 

urbs  IV,  3.  6.  6.  T.  9.  11.  12;  V,  4; 
VI,  3;  X,  6.  6.  7.  10.  12.  14;  XI,  7; 
XVI,  13;  XVII,  10;  XVHt,  4.  7;  XIX, 
2;  XX,  2;  XXII,  2 ;  XIHI,  3;  v.  An- 
tio<^«,  Baira,  Oonstantinopelis,  leru- 
salem, Marra,  Nicriea,  Nicom«dia. 

U8US:  sino  uUo  usu  XIII,  1;  onmes 
dimittere  XIII,  1^;  cum  usibus  ueetris 

xin,  1. 

ut  o^t^.  ueiifal»:  eum  mdio  XI-,  2. 
utilitas  comcaunis  YIH,  8;   maxima 

A  A I,  9  ;  V.  spes. 
uulgo  dici  VII,  6. 
uulgus  IX,  2. 
uxor  (comitis  Stepkani,  Adria)  IV,  1; 

(regia  Danorum,  Adela}  VII,  3;   u-es 

III,  6  ;  XVI,  4. 


Walo  conestabulne  XV,  ]'3. 
Watia^aais  ecd«sia  Vii,  4. 
Wido  de  Vitreio  VIM,  li. 


T. 


(Y  a  g  i  S  i j  a  n)  AntiodieiLUs  rex  fugien? 
occisaa  est  XV,  19« 


Naclilese. 


Zur  Einleitung. 

Seite    46,  Zeile  3  yon  oben  lese  man  1098  statt  >1099«. 

46,     »     23  yon  oben  lese  man  16990  statt  ,15990<. 

55,    >     21  yon  oben  lese  man  287  statt  ,232<. 

61,    »       1  yon  nnten  lese  man  Tbéroaanne  statt  «Tercuanne*. 

77, unter  der  Ueberachrift za  XI  lese  man  gesendet  anstatt  «geschrìeben * . 

84,  Zeile  3  yon  oben  lese  man  HHè^  statt  »64^'. 

97,     »     16  yon  oben  lese  man  «Nachschrift*  statt  ,Nacbricht<. 
108,     >      4  yon  oben  lese  man  beìgefflgt  statt  »begefttgt*. 
113,     »    22  yon  oben  lese  man  664  1t.  statt  ,p.  17*. 

Zum  lateinischen  Texte   der  Briefe. 

Seite  136,  Zeile  10  yon  oben  ist  das  Eomma  yor  »Christi*  za  setzen. 

,  138,     »  3  von  oben  lies  coniaentia  statt  «conninentia*. 

»  139,     »  3  yon  oben  ist  nach  .praeclaras*  ein  Punkt  zìi  setzen. 

>  149,     »  3  yon  oben  ist  nach  ,scrìbite*  die  Anmerkungsnommer  90  zu 

setzen. 
»      149,  2^ile  7  yon  oben  lies  anno  1008  statt  »anno  1099*. 
,     159,  an  den  Rand  der  ersten  Zeile  ist  die  Absatzzahl  12  anzubringen. 
,     159,  Zeile  22  yon  oben  ist  nach  »  daitatis,  anstatt  eines  Panktes  ein  K  o  m  m  a 

zn  setzen. 
,     163,  Zeile  11  des  Textes  yon  anten  ist  das  Eomma  zwiscben  >fortitudo* 

und  *erat*  za  streichen  and  nach  ,erat*  za  setzen. 
,     177,  Zeile  9  yon  oben  in  Epist.  XXI,  3   ist  nach   ,largitate*    einzuftlgen: 

nnnqaam  deQdentt  sed  potlas  innata  nobiB  prae  onnetis  gen- 

tlbns  pietate, 
,     177,  Zeile  15  yon  oben  lies  ex  maxima  parte  statt  »et  maxima  partec 

Zu  den  Erlftuterungen. 

Seite  202,  Zeile  16  yon  unten  lies  Arcalf  statt  »Arnulf<. 
,      206,  za  Note  94  Schlass   ist  noch  aaf  die  Abhandlanff  yon  Soil,  Constan- 

tinople  (s.  das  bibliogr.  Register)  and  aof  Dethier,  Der  Bosphor 

and  Constantinopel,  Wien  1873,  za  yerweisen. 
,     217,  Zeile  11  von  oben  lies  19*  Sept.  statt  .9.  8ept.< 
»      232,     ,      15  yon  nnten  lies  19.  Jani  statt  »20.  Juni.< 

>  263,     »       12  yon  nnten:  Anna  Eomn.  lib.  XI,  e.  3  (ed.  Bonn.  II,  85:  Ree. 

Hist.  grecs  I,  II  p.  50)  berichtet  flber  den  Weitermarsch  des  Ereaz- 
heeres  von  AgrastopolÌ8  nach  Antiochien  folgendes:  ri  tò  èvreCd'ev; 
KaToXafApdvouoiv    òx  Aativot   fiero  Tf|<   'Poofiaixf)^    orpanfi^  xf^v  Av- 
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Ttóxetav  hxà  to6  xaXo\)fAéYov  dl^éoD^  òpó^ov,  t&v  §9'  éxdtepa  fiT\5éva 
Xó^ov  noiou^evot.  dyxo^  ^^  '^óòv  Teixa»v  Td9pov  iiotf\0avT6<  xòlq  0xevà< 
èvanéd-evTo  eie.  Du  Gange  macht  zu  dem  Aasdrucke  òl^éoo^  bpófiov 
folcendo  Bemerkung:  >Femam  fluuìum  seu  Farfar,  qai  et  Orontes 
dicitur,  intelligit,  qui  eo  loco,  quo  Galli  copias  trad^xerunt,  rapidis- 
simiis  est.  conferendus  Albertus  Aqu.  Ili,  32,  porro  Antiochiam 
peruenerunt  nostri  XII  Rai.  Nouemb.  lY»  feria  a.  1097*.  Diese  von 
Du  Gange  gegebene  Erkl&rung  zu  ò^ò^  bpójiio^  ist  jedoch  eine  will- 
kCirliche  Annahme.  ò^b^  bpó^toq  ist  Eilmarsch.  Die  Meinnung  der 
Anna  ist  :  Die  Ereuzfahrer  sind  aus  Eappadocien  nach  Antiochien 
im  Eilmarsch  gezogen.  Uiedurch  erhftlt  aucb  der  Umstand  seine 
Erkl&rung,  dass  der  M  arseli  des  Kreuzheeres  von  Nicaea  bis  Gaesarea 
Yom  27.  Juni  1097 --27.  Sept.  1097,  also  ein  ganzes  Vierteljahr,  von 
Gaesarea  aber  bis  Antiochien  nur  3  Wochen  gewfthrt  hat  —  die 
letztere  Strecke  wurde  eben  in  Eilmftrschen  zuiSckgelegt. 
Seite  300,  Zeile  3  von  unten  lìes  Mitte  Mai  1097,  anstalt  «Anfongs  Mai*. 
,     456  ist  Yor  dem  Worte  «adulterando*. einzufQgen:  adulterrex  Hierosolj- 

mitanus  XV,  3. 
*     463  Zeile  5  von  oben  soli  heissen!  >largitate  XXI,  3  {NackUsep,  487)*. 
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